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Vista la constancia secretaria y vencido el termino de traslado de la nulidad deprecada por la
parte demandada, se procede como sigue.

[. ASUNTO.

Procede el Despacho a decidir la nulidad propuesta por la demandada KEYLA ANDREA
LOZANO MARQUEZ, a través de su apoderado judicial, con estribo en la causal prevista en el
numeral 8° del articulo 133 del C.G.P. y Art. 29 de la Constitucion Nacional.

II. FUNDAMENTOS DEL INCIDENTE.

El 23 de noviembre de 2021, el apoderado judicial de la demandada presenté escrito de nulidad
indicando que no se practicé en debida forma la notificacién del auto admisorio de la demanda
a la demandada, siendo esta una causal contemplada en el numeral 8 del Art. 133 del C.G.P.,
como también se han vulnerado a su prohijada los derechos constitucionales del Art. 29 “El
debido Proceso”.

En sintesis, solicita decretar la nulidad de lo actuado, a partir de la notificacion efectuada a la
demandada KEYLA ANDREA LOZANO MARQUEZ, teniendo en cuenta que no se practicé en
debida forma la misma; que teniendo en cuenta la entrada en vigencia el Decreto 806 de 2020,
la parte demandante, el 25 de agosto de 2021, envié al despacho documentos para demostrar
la notificacion fisica y mediante correo efectuada a su prohijada, sin que en el memorial se
indicara los términos que le confiere el Art. 8 del citado Decreto, esto es, que después de 2 dias
estos comenzaban a correr para contestar la demanda, tampoco indic6 el término que tenia
para su contestacion, ni indicO que al momento de dar respuesta debia enviar copia al
demandante. Que el demandado (sic)-refiriéndose al demandante-, en su escrito sefialé que la
notificacion la efectio con lo previsto en el Art. 291 del C.G.P., acto que con ocasion a la
pandemia es inadmisible, como también que la notificacion es fisica y mediante mensaje de
texto, lo que implica la diferencia para el conteo de los términos para contestar la demanda. Por
tanto, la notificacion no cumple con los reglamentos minimos del Art 292 del C.G.P. o del
Decreto 806 de 2020, que hace una mistura entre las dos normas, lo que conlleva a que no se
haya practicado de legal forma la notificacién, numeral 8 del Art. 133 del C.G.P.

Que el 13 de septiembre de 2021 mediante constancia secretarial se indica que los términos de
la contestacién de la demanda se encuentran vencidos y por auto del 17 de septiembre, el
despacho fija fecha para audiencia y decreta pruebas, sin que su poderdante se encuentre
representada por abogado, quien por desconocimiento de la norma y de los tramites
procesales, el dia 23 de septiembre de ese mismo afio, mediante correo electrénico presenta
contestacién de la demanda, sin el lleno de los requisitos legales, no se refirid expresamente
sobre los hechos de la demanda. Sefiala igualmente que se debe tener de presente que el
proceso es de doble instancia, por tanto, la demandada debe estar representada por un
abogado, que aqui se ventilan derechos de un menor de edad y por ello se debe escuchar a las
dos partes.

. ARGUMENTOS DE LA PARTE DEMANDANTE AL DESCORRER EL TRASLADO
DE LA NULIDAD

De conformidad con el inciso 3° del articulo 129 del CGP, mediante lista de traslado 054
del 30 de noviembre de 2021 se corri6 traslado a la parte actora por el término de tres
(3) dias, oportunidad dentro de la cual el demandante WILLIAM JOSE ALVAREZ
AMAYA, representado por abogado, descorre traslado argumentando, en resumen, que



la notificacién personal a la parte demanda se realizé con base al articulo 8° del
Decreto 806 de 2020, por medio de la empresa ENVIAMOS COMUNICACIONES
S.A.S., y cumple con todos los requisitos, tal y como se observa en el certificado de
comunicacion electrénica No. 1070022620715, donde se evidencia que la entrega de la
notificacion a la parte demanda a su correo k.lozano28@hotmail.com se cumplié con
éxito. y que en el cuerpo de la comunicacion sefialé que la notificacion personal se
entendera realizada una vez transcurridos dos dias héabiles siguientes a que el
indiciador recepcione acuse de recibido o se pueda por otro medio constatar el acceso
del destinario al mensaje, empezando a correr los términos a partir del dia siguiente al
de la notificacion. (Articulo 8 del Decreto 806 del 2020 y sentencia C-420 de 2020).

Ademas, que le envid la notificacion de manera fisica y de manera subsidiaria como
mensaje de datos a la direccion de correo electronico, para garantizar el debido
proceso y la parte demandada nunca mostré interés por este proceso al punto que
dejo vencer los términos y no contesté la demanda y fue sélo hasta el dia 23 de
septiembre de 2021 que la sefiora KEYLA ANDREA LOZANO MARQUEZ allega
memorial al despacho desde su correo personal k.lozano28@hotmail.com  fuera del
término legal otorgado para la contestacion, y durante el término no desplegé accion
alguna, como solicitar el apoyo de las entidades como en efecto lo hizo, pero posterior
al vencimiento de los términos para contestar esta demanda, lo cual se concluye que
tenia pleno conocimiento de la existencia del proceso puesto que se realizé la
notificacion personal en debida forma. Aporta las siguientes pruebas, mismas que ya
obraban en el proceso como constancia de haberse surtido la notificacion a la
demandada.

-
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Certificado de comunicacion electronica No.1070022620715

Enviamos Comunicaciones SAS empresa legalmente constituida, identificada con NIT.800437186. habilitada como operador postal
mediante resolucidon de Licencia No.002498 y Registro Postal No.0169 del MINTIC — Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las
Comunicaciones de Colombia; por medio del presente certifica que realizé el envio de comunicacidn electrénica con los siguientes datos:

DETALLES DEL ENVIO

Identificacion del envio (nimero de guia) 1070022620715

Notificacion judicial de acuerdo al articulo 8 Decreto 806 de 2020

Juzgado JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA
Radicado 54-001-31-60-004-2019-00673-00

Demandante(s) WILLIAN JOSE ALVAREZ ANAYA

Demandado(s) KEYLA ANDREA LOZANO MARQUEZ

Nombre del destinatario KEYLA ANDREA LOZANO MAQUEZ

Direccion electronica destino K.LOZANO@HOTMAIL.COM

Fecha de |la providencia 13 de febrero de 2020,

RESULTADO DEL ENViIO

Resultado efectivo
La notificacion electronica fue realizada conforme al articulo 8 Decreto 806 de 2020.

Fecha/hora del resultado obtenido 01 ago. 2021 11:10
Observaciones Ninguna.

VERIFICACION DE AUTENTICIDAD

Este documento tiene plena validez juridica de conformidad con los articulos 5 y 10 de la ley 527 de 1999.
Para verificar ia originalidad y autenticidad de esta certificacion, por favor escanee el cédigo QR con un
dispositivo conectado a internet o visite hitps://enviamoscym com/impresion-certificacion php?p=226207. Alli
encontrara la version original del certificado almacenado en nuestro sistema. con lo cual podra corroborar la
informacion que este documento contiene, el mensaje de datos enviado al destinatario e inclusive abrir los
documentos adjuntos para verificar su contenido.

CONTENIDO / ADJUNTOS / ANEXOS

SUBSANACION, AUTO Y DEMANDA CON ANEXOS

ARCHIVOS ADJUNTOS Y COTEJO ELECTRONICO

Nuestra compafiia ceriifica que en la fecha/hora de creacién del producto calculé el resumen criptografico de cada uno de los
archivos enviados, momento en el cual se cargaron dichos archivos a nuestro sistema, y por lo cual certifica que su contenido
ha permanecido inalterado y se encuentran en su estado original, lo anterior, podra ser validado posteriormente con la
informacion aportada en el presente documento.



mailto:k.lozano28@hotmail.com

ARCHIVOS ADJUNTOS
Adjunto 1

Nombre del archivo SUBSANACION (9).paf
Tipo/formato del archivo [ application/pdf
Tamafio del archivo 207KB
Resumen criptografico hash SHA1 8eal0e4f25925aa68376dce5c8271d6d996a155d
Estampa de tiempo | 1627747378
—_—_—— T ]
Nombre del archivo AUTO ADMITE DEMANDA (1).pdf
Tipo/formato del archivo ' [ application/pdf
Tamafio del archivo 47KB
Resumen criptografico hash SHA1 | 825922d81132081edb0f306e7cf61dd764864a5f
Estampa de iempo | 1627747378
Nombre del archivo NOTIFICACACION PERSONAI KEYLA [ OZANO (2).pdf
Tipo/formato del archivo ' [2) application/pdf
Tamafio del archivo . 138KB
Resumen criptografico hash SHA1 | 935760ee4d79bb272c5e 1448bb98cccaSbdBe27f
Estampa de tiempo | 1627747380

| Nombre del archivo ANEXOS Y DEMANDA (1).pdf

Tipoiformato del archivo [ application/pdf

Tamafio del archivo 9282KB

Resumen criptografico hash SHA1 ' 3742e031f455f2f7acd076e9fcc884c7e06b4bbd
Estampa de tiempo 1627747476

REPLICA DEL MENSAJE ELECTRONICO ENVIADO
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CERTIFICADO DE ENTREGA

C o~

INTER RAPIDISIMO 8 A. Con licencin del Ministerno de Tecnologlae de la Informaecion y las comunicaciones No, 1189 y
stendiendo lo astablucido on ol Cadigo General Dael Froceso, se permite corificar la entroga del envio con las sigulentes

DATOS DEL ENVIO

Larsclornistices

Focha y Hors de Admigion
7/30/2021 10 08 31 AM

Numero da Envio
7000505186706

Chidadt de Desting
SINCELEJONSUCR\COL

Ciudad de Ongen
CUCUTANORT\COL

Dice Contenar
DOCUMENTO

Obsecvacones
S5IN VERIFICAR

Centro Servicio Ongen

4630 - PTO/CUCUTANORT/ICOL/AV GIRAN COLOMBIA 3 E B4

REMITENTE

Nombres y Apeiidos (Razon Socisl) Igentificacion
WALTER EDGARDO HAMIREZ AL BARACIN 13450.9:;' ;
Dweceion Tuldtons
CL7@SESTE . 52 BARRIO SAYAGO JN137275004
DESTINATARIO

]Nomovo y Apsilios (Razon Sociul)
[KEYLA ANDREA LOZANO

Identihcacon
1037620728

Direccion

Teletone

KHE 11 A®21. 4% BARRIO KENNEDY

311348710804

ENTREGADO A:

IMAGEN PRUEBA DE ENTREGA
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Nombre y Apelidos (Razon Social)
FIRMA RECIBIDO

ldentihicacion
1

Biar202

Fecha de Entrega

IV. CONSIDERACIONES.

Las nulidades procesales son sanciones para aquellos actos que comprometen en forma grave
el derecho de defensa y desconocen el debido proceso de las partes presentes en la Litis. Ellas
tienen como principios, los de taxatividad o especificidad, proteccion, trascendencia y
convalidacién. El primero de ellos refiere a que, no hay irregularidad capaz de estructurar una
nulidad sin una norma juridica expresa que lo sefale, de modo que no es permitido acudir a la
analogia para extender la declaracion de invalidez a hipétesis diferentes a las contempladas por
el legislador!; el segundo se refiere a la necesidad de proteger a la parte cuyo derecho le fue

1 REPUBLICA DE COLOMBIA, CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA DE CASACION CIVIL, ARIEL SALAZAR RAMIREZ, Magistrado Ponente, SC4960-

CERTIFICADO POR:

Nombre Funcionares
YESIO ALBERTO ARIAS BECEMMA

Focha se Centicacinn

Cago
S2027 12 34 39 AN

SUPERVISOR ADMMISTIRATIVO

Coago PIN an Carficagon
SAOLOCI. A0 ) AT de- HET e
10558792005«

Guim Certhicacon
ACCOI0NT2 1048

2015, Radicacién No. 66682-31-03-001-2009-00236-01, Bogota D. C., veintiocho (28) de abril de dos mil quince (2015)



cercenado por causa de la irregularidad; el tercero se sustenta en que solo esté legitimado para
alegar la nulidad quien a causa de la irregularidad ha sufrido un perjuicio, 0 menoscabo de sus
derechos, vale decir que no es posible solicitar invalidez por invalidez, solo si el yerro causé
algun perjuicio al litigante? y el principio de convalidacion se refiere a que salvo contadas
excepciones, la nulidad desaparece del proceso por virtud de la voluntad expresa o implicita de
la parte perjudicada con el vicio®.

Sin embargo, el acto procesal no puede ser anulado si alcanzé el objetivo sin menoscabo del
derecho de defensa, por lo que el legislador colombiano auspicié su saneamiento, amén que
s6lo podran decretarse cuando el derecho de defensa no ha sido garantizado a plenitud.

En nuestra legislacién, las nulidades estan reguladas en los arts. 132 al 138 del CAodigo General
del Proceso. Asi, el articulo 133 del CGP enumera las causales de nulidad procesal, unas
pueden ser objeto de convalidacién o saneamiento y otras no, lo cual resulta razonable, pues es
el grado de gravedad del vicio procesal vulnerador del derecho al debido proceso de alguna de
las partes, la que determina si puede sanearse o0 no.

Por su parte el articulo 134 prevé que las nulidades podran alegarse en cualquiera de las
instancias antes de que se dicte sentencia o con posterioridad a ésta, si ocurrieren en ella; el
Art. 135 de la misma codificacién, sefiala los requisitos para alegar la nulidad enunciando en
sus incisos 2 y 4, que no podra ser alegada la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la
origina, ni quien omiti6 alegarla como excepcién previa si tuvo oportunidad para hacerlo.
Finalmente, el mismo articulo refiere que el juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que
se funde en causal distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron
alegarse como excepciones previas, 0 la que se proponga después de saneada o por quien
carezca de legitimacion.

En el caso concreto, la demandada KEYLA ANDREA LOZANO MARQUEZ, a través de su
apoderado, invoca la causal contenida en el numeral 8 del articulo 133 del estatuto general del
proceso, disposicién que a tenor literal reza:

“El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

(...)

8. “cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquéllas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, 0 no se cita en debida forma al
Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debi6 ser
citado. Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto
se corregira_practicando la notificacion omitida, pero serd nula la actuacion posterior que
dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este
cbdigo”. (Subrayado del despacho).

Descendiendo al asunto que nos ocupa se tiene: el 20 de enero de 2020, se inadmitié la
demanda, la que una vez subsanada, por auto del 13 de febrero de ese mismo afio se admitio,
dando el tramite de proceso verbal Sumario -Demanda de Custodia y Cuidados personales,
cuota de alimentos vy visitas- promovida por WILLIAM JOSE ALVAREZ ANAYA, a través de
apoderado judicial, en contra de KEYLA ANDREA LOZANO MARQUEZ con relacién al nifio
SEBASTIAN A L., ordenando notificar a la pasiva el citado auto, hacerle entrega de la copia de
la demanda y sus anexos, correrle traslado por diez (10) dias para su contestacion.

Luego, en aplicacion del Decreto 806 de 2020, emitido por el Gobierno Nacional con ocasion a
la emergencia sanitaria por el COVID 19, el apoderado de la parte demandante adelant6 los
tramites conforme lo dispuesto en el Art. 8 del citado Decreto y mediante memorial del 28 de
abril de 2021, indic6 que allegaba las diligencias de la notificacion personal realizada a la
demandada y que debia tenerse por notificada el 28 de abril de ese afio. El 21 de mayo de
2021, mediante escrito remitido al correo electronico del juzgado, dicha parte solicita el
emplazamiento de la demandada, toda vez que la demandada “no se hizo parte del proceso
para la respectiva notificacion”. Por auto del 12 de julio de la misma anualidad, el despacho no
tiene en cuenta la notificacion realizada a la demandada por cuanto el abogado no aport6 la
confirmacion del recibido del mensaje por parte de la persona a notificar y los términos a partir

2 Canosa Torrado Fernando, Las Nulidades en el Derecho Procesal Civil, 6" edicidn, pag. 21.
3 Canosa Torrado Fernando, Las Nulidades en el Derecho Procesal Civil, 6" edicién, pag. 12.



de cuando se considera notificada, estan errados y se dispuso que nuevamente se procediera a
surtir la notificacion conforme los lineamientos previstos en el art. 291 y siguientes del C.G.P. y
el Decreto 806 del 4 de junio de 2020. Mediante memorial remitido al correo electrénico del
juzgado, el 25 de agosto de 2021, el apodado del demandante allega constancia de notificacion
a la demandada al correo electronico de ésta con Certificacion de recibido de la empresa
Enviamos de fecha 01 de agosto de 2021 y a la direccion fisica a través de la empresa de
correos Rapidisimo S.A., anexando igualmente certificacion, en la que consta la entrega el 4 de
agosto de 2021, cumpliendo con lo indicado en auto.

Para este fin precisarse. El articulo 6 del Decreto 806 de 2020, indica que:

“ARTICULO 60. DEMANDA. La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas
las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba
ser citado al proceso, so pena de su inadmision. Asimismo, contendra los anexos en medio
electronico, los cuales corresponderan a los enunciados y enumerados en la demanda. Las
demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las
direcciones de correo electronico que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para
efectos del reparto, cuando haya lugar a este.

De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafiar copias fisicas, ni electronicas
para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la
demanda, simultAaneamente debera enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos
a los demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces
velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda la notificacibn personal se limitar4 al envio del auto
admisorio al demandado’.

A su vez el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 estipula lo que sigue:

“Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la
direccién electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin
necesidad del envio de previa citacion o_aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con la
peticién, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona
a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacibn personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al
de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de confirmacion del
recibo de los correos electronicos 0 mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicé la notificacion, la parte que se
considere afectada debera manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria
de nulidad de lo actuado, que no se enter6 de la providencia, ademas de cumplir con lo
dispuesto en los articulos 132 a 138 del Codigo General del Proceso.

Paragrafo 1. Lo previsto en este articulo se aplicard cualquiera sea la naturaleza de la
actuacion, incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea este declarativo, declarativo
especial, monitorio, ejecutivo o cualquiera otro.

Paragrafo 2. La autoridad judicial, de oficio 0 a peticién de parte, podra solicitar informacion de
las direcciones electrénicas o sitios de la parte por notificar que estén en las Camaras de
Comercio, superintendencias, entidades publicas o privadas, o utilizar aquellas que estén
informadas en paginas Web o en redes sociales”. (Resaltado del despacho)

Esta demostrado dentro del plenario que el dia 31 de julio de 2021 a las 11:10:43 se envio la
notificacion al correo electrénico de la demandada, como también a la direccion fisica de ésta
en la ciudad de Sincelejo Sucre, realizadas por la parte demandante (folios 12 y 13 del
expediente digital).



Por tanto, siendo la notificacion una garantia del derecho de defensa, en cuanto permite en
forma clara y cierta el conocimiento de la actuacion procesal, estima el despacho que ésta se
realizé teniendo en cuenta las normas citadas con anterioridad, especialmente conforme a lo
dispuesto en el Art. 8 del Decreto 806 de 2020, en cuanto a que las notificaciones que deban
hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia
respectiva como mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio que suministre el
interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o
aviso fisico o virtual” (resaltado del despacho). Ademas, el demandante remiti6 la notificacion
por medio fisico a la direccién conocida, sin que fuera necesario por haber ya realizado la
misma a través del medio electronico y como lo sefiala la norma citada, motivo por el cual no
son de recibo los argumentos esbozados por el apoderado judicial de la demandada, pues esta
si se enter6 de la demanda, conocié su contenido y fue asi como se pronuncié, aunque de
forma extemporanea. Tampoco son de recibo los argumentos del demandado que esta debia
contestar a través de apoderado juicio, pues este es un proceso Verbal Sumario.

Por lo someramente expuesto se encuentra fehacientemente que a la demandada KEYLA
ANDREA LOZANO MARQUEZ se le notifico en debida forma, quedando infundada la causal de
nulidad alegada.

No se condena en costas a la demandada por haberse otorgado amparo de pobreza.

Por lo anteriormente expuesto, la suscrita Juez Cuarta de Familia de San José de Cuacuta N.S.,

RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR la nulidad propuesta por la demandada KEYLA ANDREA LOZANO
MARQUEZ a través de su apoderado judicial, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: SIN CONDENA en costas a la demandada KEYLA ANDREA LOZANO MARQUEZ,
por la razén indicada en la motiva.

TERCERO: Se fija como nueva fecha para la realizacion de la audiencia, que estaba
programada para el 17 de los corrientes, el dia catorce (14) de febrero de 2022 a las 2:30 de la
tarde.

NOTIFIQUESE,

KELELSUAREZ MARTINEZ

“

La Juez,



