DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE CUCUTA EN ORALIDAD
PALACIO DE JUSTICIA OF. 102
Email. JO5fctocuc@cendoi.ramajudicial.gov.co

Tel. 5753348
CLASE DE PROCESO: FIJACION DE CUOTA DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: KATHERINE GALLARDO BLANCO
DEMANDADOQO: HECTOR GABRIEL VEGA
RADICACION: 540013160005-2018-00495-00
ASUNTO: TRAMITE

FECHA DE PROVIDENCIA: 08 de MAYO de 2019

En atencion al informe secretarial que antecede y del memcrial allegado por
parte de la direccion de talento humano de la policia nacional en donde nos comunican
gue estan dando cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, y del memorial allegado
por parte del apoderado judicial de la parte actora en donde nos solicita certificacion
sobre su labor deniro de las presentes diligencias, se dispone: :

Agréguese al proceso el referido memorial y pdéngase en conocimiento de las
partes para los fines pertinentes.

De otra ‘parte por secretaria elabdrese la referida certificacién sobre la labor del
profesiofal del derecho dentro de las presantes diligencias.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

ﬁE CE’ CUTAEN ORALIDAD
GAS En ESTADO No ____de fetga g MA‘!& r%@ﬁ]:aga
las partes el presente auto~coenforme al Art, 295 del

C.G.P. M
SHIRLEY PA A ACA BECERRA

Secretaria—







DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO QUINTO DE FAMIL!A DE CUCUTA EN OIRALIDAD
PALACIO DE JUSTICIA OF. 102 C

Tel. 5753348

Ernail: j05fctocuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
CLASE DE PROCESO: FIJACION DE CUOTA DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: - DANIELA NOHEMI VILLAMIZAR CASTILLO
DEMANDADO: MIGUEL ESNEIDER VEJAR VARGAS
RADICADO: 5400131600052018- 00523-00
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION
FECHA DE PROVIDENCIA: MAYQO (08) del dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para decidir sobre el Recurso de
Reposicién en contra del auto calendado Marzo 29 de 2019, de conformidad con lo
siguiente:

./r-'-\

) FUNDAMENTOS DEL RECURSO

1. La demandante actla como representante legal de su hijo ESTEBAN SNEIDER
VEJAR VILLAMIZAR, de un afio de edad, reclamando se haga efectivo los derechos
fundamentales del nifio, especialmente el derecho fundamental a los alimentos y
el acceso efectivo a la administracion de justicia previstos en los art. 44 y 228 de la
C.P. :

2. Mediante providencia de 24-10-2018, entre otras declaraciones, se concedié el
amparo de pobreza justamente porque la demandante no cuenta con recursos para
atender los gastos del proceso.

3. Sibien el art. 317 del ¢.gp prevé la sancion aplicable al desinterés de la parte ante
el incumplimiento de sus cargas procesales, la aplicacion del precepto no es
automnatica existe precedente aplicable al presente caso la corte suprema de justicia
sala de casacion civil con ponencia del magistrado ARIEL SALAZAR conforme a la
cual “...la exigencia de cumplir determinada carga procesal y aplicar la sancién ante

—~ la inchservancia regulada en el precepto citado, no puede ser irreflexiva de las

) circunstancias especiales previstas en el referido articulo 317 del C.GP. , sino que
debe obedecer a una evaluacién particularizada de cada situacion , es decir, del
caso concreto para establecer si hay lugar a la imposicién de la premisa legal.

Lo anterior porque la actividad judicial debe estar presidida por la virtud de la
prudencia, gue exige al juez obrar con cautela, moderacién y sensatez a la hora de
aplicar la ley, mas cuando, como en el caso de autos, la aplicacion automatica de
las normas puede conducir a una restriccion excesiva de derechos fundamentales,
en este caso el derecho al debido proceso y al acceso a la administracién de justicia
... (C8J STC16508-2014, 4 DIC 2014 RAD. 00816-01 C8J $T2604-2016 , 2 MAR,
RAD.2015-00172-01)

De aquella determinacién , acorde con los literales “f" y “g” del mismo canon, se
desprende(i) la terminacién del proceso, (iijla obligaciéon de esperar seis meses
contados desde la ejecutoria de |a providencia en comento para volver a impetrar la
demanda; (iii) la infidencia de todos los efectos que sobre la interrupcion de la
prescripcién extintiva o la inoperancia de la caducidad o cualquiera ofra
consecuencia que haya producido la presentacion de(iv) que decretado el
desistimiento tacito por segunda vez éntrelas mismas partes y en ejercicio de Is
mismas pretensiones, se extinga el derecho pretendido.



De ahi, que tal sancién no puede aplicarse de manera automatica a todos los
procesos civiles y de familia, sino.que debe revisarse en forma concreta el asunto y
la naturaleza del mimo para determinar su procedencia, pues en atencién a las
consecuencias que genera su decreto, hacerlo de manera irreflexiva y mecanica
generaria en algunas controversias, un abierta y ostensible denegacion de justicia.
En ese sentido, es que esta sala ha sefialado que en algunos procesos de
caracteristicas particulares, como, verbi gracia, el de alimentos de menores no
puede tener cabida la mencionada norma, pues en el no solo se debate un derecho
que de conformidad con el art. 424 del C.C. es intransferible, inajenable e
ineluctable, sino ademas garantiza los recursos necesarios para subsistencia y el
desarrollo hacia la adultez del nific , nifia o adolescente, quien es sujeto de especial
proteccion, como quedo claro en lineas precedentes.

Luego la declaracién del desistimiento tacito desconocce que los privilegios que e!
ordenamiento y el estado colombiano le confieren a los incapaces, por encontrarse
en situacién de debilidad manifiesta para hacer uso de los mecanismos juridicos
establecidos para la defensa de sus derechos, nace un conjunto de deberes en
cabeza de las autoridades publicas y de los particulares, quienes en sus actuaciones
han de proceder con consideracién, prudencia y respeto hacia sus prerrogativas
superiores (STC8850-2016 junio 30 de 2016}

TRAMITE DEL RECURSO

Al recurso asi formulado se le corrié traslado seguln constancia gue se aprecia al reverso
del folio 12 de este cuaderno tal como lo consagra el art. 109 del C.G.P."

CONSIDERACIONES.

Observa el Despacho que se despachara favorablemenie el referido recurso interpuesto
por la sefiora Procuradora de Familia adscrita a este despacho,

Antes de entrar a elucubrar sobre el presente recurso es necesario retrotraernos a lo
dispuesto en la norma, principalmente en el numeral 1 del ariiculo 317 del Cédigo General
del Proceso, que reza:

1 Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantfa, de un
incidente o de cualquiera ofra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aqueila o
promovido estos, el juez ordenaréa cumplirlo dentro de fos treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificaré por estado.-

Vencido dicho termino sin que quien haya promovido el tramite respective cumpla la
carga o realice el acto de parte ordenado, ef juez tendra por desisiida tacitamente la
respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia enfa que ademdas impondré condena
en costas .-

El juez no podra ordenar ef requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie diligencias de notificacién del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago. Cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las
medidas cautelares previas.-

También es cierto que segun el numeral 7° del articulo 625 del Codigo General
del Proceso, con la correccién que le hizo el articulo 14 del Decreto 1736 de 2012,
los plazos previstos en los dos numerales del articulo 317 de esa codificacién se
contaran a partir de la entrada en vigencia de esta norma, que lo fue el 1° de octubre
de esa anualidad (CGP, art. 627-2)

Al volver los ojos al expediente se observa que efectivamente todo lleva a concluir
que la parte demandante no ha cumplido con la carga como es notificar al



(""‘\

demandando dentro del proceso de la referencia, desde el pasado 24 de octubre
fecha en la cual se admitid la demanda y se realiz6 el requerimiento.

También mediante auto del 24 de enero del 2019, se requirié nuevamente a la parte
demandante colocandole de presente el numeral 1 del art. 317 del C.G.P. siendo
notificados los dos autos a la sefiora Defensora de Familia y Procuradora de Familia
adscritas a este juzgado.

También se observa que la demandante esta actuando a nombre propio a trayés de
la procuraduria de familia a donde debe acudir para que le den la asesoria
correspondiente y le apoyen en todo los actos que debe realizar.

En su recurso la sefiora Procuradora expresa que no se puede aplicar de manera
automatica a todos los juicios civiles y de familia, pero es cierto que esta servidora
judicial a requerido en dos ocasiones y la misma procuradora de familia se ha
notificado de los requerimientos, y no ha realizado actuaciones para que la
demandante proceda a notificar al demandado teniendo en cuenta que fue en la
procuraduria de familia donde elaboraron la demanda como se observa vista a folios
2 al 5 del expediente, han transcurrido 7 meses y no se ha notificado al demandado.

En aras de la proteccidn de los derechos del nific ESTEBAN SNEIDER VEJAR
VILLAMIZAR, tomando en consideracién lo manifestado por la sefiora Procuradora
de Familia, a quien requiero para que le informe a la demandante de lo aca decidido
y la requiera para que cumpla con la carga procesal esto es notificar al demandado
pues esta carga le corresponde a la parte interesada, y estando pendiente el
cumplimiento de los alimentos provisionales aca decretados, revoco el fallo del
pasado 29 de marzo del afio en curso, dejandolo sin efecto alguno y se ordena
continuar con el tramite del proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado QUINTO DE FAMILIA EN ORALIDAD DE CUCUTA:
RESUELVE:

PRIMERQO: REVOCAR el aute de fecha 29 de marzo de 2019, déjese sin efectos, porio
antes expuesto.-

SEGUNDO™ge requiere a la sefiora PROCURADORA DE FAMILIA, para que informe a la
demandante ehproceder para realizar la notificacion respectiva.-

TERCERO: CONTINUAR con el tramite del proceso.-

UZGADD&INTO DjFAMILIA DE COCUTA EN ORALIDAD
nESTADONo * _de fecrgmxtizﬂ 19partes el
presente auto, conforme a]g E; del C.G.P.

SHIRLEY PATRICIA SORACA BECERRA

Secretaria

™
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DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE CUCUTA EN ORALIDAD

PALACIO DE JUSTICIA OF. 102

Email. JO5fctocuc@eendoi.ramajudicial.gov.co

CLASE DE PROCESO:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
RADICACION:

ASUNTO:

FECHA DE PROVIDENCIA:

Tel. 5753348

FIJACION DE CUOTA DE ALIMENTOS
ADRIANA MARCELA ACOSTA GARCIA
JOSE CARLOS DE LEON VILLEGAS
540013160005-2018-00575-00
TRAMITE

08 de MAYO de 2019

En atencion ai informe secretarial que antecede y del memorial allegado por la
parte actora donde nos allega la notificacion de que trata el art. 292 del C.G.P. observa
el despacho que dicha notificacién no aparece la certificacion expedida por la empresa

SERVIENTRE

LA JUEZ

Jf

, por lo cual el despacho no se tendra en cuenta lo anterior para

JUZGADG QUINTO DE FAMILIA
A EN ORALIDAD

0107°0'9 WAy 2010

En ESTADQ No de fecha se notifica a
fas partes el presente auto, con “al Art. 295 del
C.G.P.

SHIRLEY P. S C. CERRA
Secrefaria—







JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE CUCUTA EN ORALIDAD
PALACIO DE JUSTICIA OF. 102 C

Email: j05fctocuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono 5753348
CLASE DE PROCESO: DIVORCIO
DEMANDANTE: WILLIAM HERNANDO GUERRERO PEREZ
DEMANDADO: YENNY FUENTES PICON
RADICACION: 54001 31 60 005 2018 00601 00

FECHA DE PROVIDENCIA: OCHO (08) DE MAYO DE 2019.

Al Despacho el proceso de la referencia para decidir lo que en Derecho
corresponda.

Con respecto al escrito presentado por el apoderado judicial de la parte
demandante, el Despacho procede a requerirlo nuevamente con el fin de que aclare
la peticidn presentada, teniendo en cuenta que para dar inicic a la liquidacion de la
sociedad conyugal se debe aplicar y cumplir lo dispuesto en el art. 523 del C.G. del
P., aportando con ello el escrito de demanda, con sus pretensiones de liquidacion de
la sociedad conyugal, con ias respectivas copias para el traslado y archivo del proceso
asi como los CDs, para efectos del derecho de contradiccidn de la contraparte.

NOTIFIQUES CUMPLASE

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
BE CUCUTA EN ORALIDAD

ﬁn ESTADO lag(g‘fk& de fecha
g se notifica a

las partes e] presente auto conforme al

Art. 29
SHIRLEY P CIA SORACA

BECERRA
Secretaria
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DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE CUCUTA EN ORALIDAD
PALACIO DE JUSTICIA OF. 102 C

CLASE DE PROCESO: SUCESION

CAUSANTE: LUIS ENRIQUE SANGUINO ORJUELA
RADICACION: 5400131600052019-00070-00
FECHA: 08 de mayo de 2019

Devuelto el comisorio en la fecha, en el que aportan auto de aclaracién por
medio del cual el secuestro requerido recae en el 50 % del 8.3330 %, esto es
sobre el 4.1665 % de la totalidad del bien inmueble con matricula inmobiliaria
No 260-226956, este despacho procede aceptar la comision.

Ahora, tentendo en cuenta la facultad de sub-comisionar al Inspector de policia,
es necesario referir lo indicado en el fallo de tutela de la Sala Civil de la Corte
Suprema De Justicia sentencia STC22050-2017 de 19 de diciembre de 2017:

‘(...) Ergo, entendido que los «inspectores de policia» cuando son
«comisionados» para la practica de un «secuesiro» o una «diligencia de
entrega» no emprenden un laborio distinto al de sencillamente servir de

instrumentos de la justicia para materializar las 6rdenes previamente -

impartidas por los funcionarios judiciales que asi disponen, por lo propio
deviene que bajo ninguna 6ptica puede predicarse que estan desarrollando
funcién o diligenciamiento de tenor judicial, sino que simplemente, itérase, lo
que alli cumplimentan es el ejercicio de una eminente «funcién
administrativay, por lo que no es plausible predicar que a la luz del canon
206 de la Ley 1801 de 2016 o Codige Nacional de Policia y Convivencia se
hallen impedidos para asumir el diligenciamiento de las comisiones que en
ese sentido se les impongan los jueces de la Republica.”

Por lo anteriormente expuesto, este despacho comisiona al Inspector De
Policia con todas las facultades otorgadas por la ley, para que sean los
encargados de realizar el secuestro del 4.1665 % del bien inmueble que se
encuentra en cabeza del causante LUIS ENRIQUE SANGUINO OREJUELA vy
por ello se ordena librar despacho comisorio.



DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
IA DE CUCUTA EN ORALIDAD
STICIAOF.102C

NOTIFiQ Y CUMPLASE

Secretaria

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
DE COCUTA EN ORALIDAD

i3

0 0 gl Tl e

partes el presente auto, conforme al Art. 295

del C.G.P. él‘

SHIRLEY PATRICTA SORACA BECERRA

fecha




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE CUCUTA EN ORALIDAD
PALACIO DE JUSTICIA OF. 102 C
Email: j05fctocuc@cendoj.ramajudicial gov.co

Teléfono 5753348
CLASE DE PROCESO: IMPUGNACION E INVESTIGACION DE PATERNIDAD
DEMANDANTE: TIBIZAY SANGUINO BECERRA
DEMANDADO: JHONATAN AYALA PENARANDA
EDIER ALBERTH LOPEZ JIMENEZ
RADICACION: 54001316000520190010200

FECHA PROVIDENCIA: OCHO (08) DE MAYO DE 2019.

Al Despacho el proceso de la referencia para decidir lo que en Derecho
corresponda.

De conformidad con ef art. 167 del C.G. del P. el Despacho procede a decretar
como prueba de oficio, requerir al laboratorio Genes ubicado en el Centro Comercial
Monterrey Car. 48 No. 10-45 Cons. 611 -612 de Medellin, tel: (574) 3224450, para que
dentro del término de ocho (08) dias procedan a informar a este Estrado Judicial si el
sefior JHONATAN AYALA PENARANDA identificado con C.C. No:; 1093748908 se
realizdé estudio genético de ADN para con el nifio ALBERTH DAVID LOPEZ
SANGUINO identificado con el NUIP 1093311574; en caso de ser su respuesta
positiva, sirvase a remitir certificacion de la fecha en que se tomaron las pruebas, copia
del resultado arrojado y demas informacién que puedan brindar, asi como la
certificacién de acreditacion de dicho laboratorio. Oficiar en tal sentido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

DE CUCUTAE IDAD
Ens= ESTADO de fecha
ﬁ Q M}W 2 se notifica a

las partes el presente auto, conforme al Art.

321 del C.P.C _
SHIRLEY PATI@;&EGERRA

Secretaria







JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE CUCUTA EN ORALIDAD
PALACIO DE JUSTICIA OF. 102 C

CLASE DE PROCESQ: INVESTIGACION DE PATERNIDAD
DEMANDANTE: ELCIDA YAZMIN VERA ORTIZ
DEMANDADO: JOSE CRISPIN RANGEL NINO
RADICADO: 54-001-31-60-005-2019-00116-00

FECHA: OCHO (08) DE MAYO DE 2019

Con el animo de continuar con el tramite del proceso, se dispondra el

sefialamiento de nueva fecha y hora para la practica de la prueba de ADN.

En consecuencia de lo anterior, se fija el dia cinco (05) de junio del afic dos mil
dicinueve (2019), a las diez de la mafiana (10.00AM), para la practica de la PRUEBA
DE ADN a las siguientes personas: ELCIDA YAZMIN VERA ORTIZ (madre), BELEN
VICTORIA VERA ORTIZ (Nifio} y JOSE CRISPIN RANGEL NINO (presunto padre).
Dicha Prueba se realizara en la sede del Instituto Colombiano de Bienestar Familia,
Sede San Eduardo, ubicada en la Calle 5AN Avenida 13 del barrio San Eduardo de

esta ciudad. Por secretaria eleborese el respectivo FUS.

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

DE C%CUTA ENgﬁRng%ﬁl\Z‘){ 2[]1

En ESTADONo__defecha
notifica a las partes el presente auto

conforme al Art. 295 G del P.
SHIRLEY PAT S i RRA

Secretaria

Lo -
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DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE CUCUTA EN ORALIDAD
PALACIO DE JUSTICIA OF. 102

CLASE DE PROCESO: DISMINUCION DE CUOTA DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: IVAN DARIO MARTINEZ HERNANDEZ
DEMANDADO: -ANA ISABEL PENA REYES

RADICACION: 5400131600052019-00146-00

ASUNTO: ADMISION

FECHA DE PROVIDENCIA: 08 DE MAYO DE 2019

Subsanada la demanda y teniendo en cuenta que el escrito de demanda presente
a folios 52-55 del expediente cumple con los requisitos establecidos en la ley, este
despacho.

RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda promovida por el sefior IVAN DARIO MARTINEZ
HERNANDEZ , en contra de |la sefiora ANA ISABEL PENA REYES madre y
representante legal de su hija SARA VICTORIA MARTINEZ PENA -

2. TRAMITAR la demanda por las reglas del proceso VERBAL SUMARIO,
NOTIFICACIONES Y TRASLADOS

3. ORDENAR la notificacion personal de la sefiora ANA ISABEL PENA REYES,
identificada con la C. C. No. 37.548.519, en su calidad de demandada, a ia
direccion CALLE 23 A# 1-52 APTO 204 B CONJUNTO CERRADO LA ESTACION
BARRIO SAN RAFAEL de Cucuta, Norte de Santander. (De conformidad con el
art. 291 del C.G.P. debe elaborar la parte interesada la Notificacién y diligenciarla)

4. CORRER TRASLADO de la demanda y de sus anexos por el término de 10
dias, contados a partir de la notificacion de la presente providencia, para que
ejerzan su derecho de contradiccion.

DISPOSICIONES PROBATORIAS

5. REQUERIR a las partes para que cumplan con la carga procesal de
conformidad con el numeral 1 del articulo 317 del C. G. P., (Notificacion de este
auto admisorio deniro de los 30 dias subsiguientes a su notificacidn por estados)
so pena de Decretar el Desistimiento tacito.

6. NOTIFICAR a la sefiora Procuradora y Defensora de familia adscritas a este

Despacho.

7° ACEPTAR las excusas presentadas por el apoderado judicial y su poderdante
a su inasistencia a la audiencia de fecha 12 de abril de 2019.-



SOCORRO J

LA JUEZ
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

DE COGUT, EN ORALIDAD

020708 Wy 7
En ESTADD o_degacfg MA\" 2{‘
netifica a  las

partes ¢l presente auto,

conforme al Art, 295 del C.G.P.
A

SHIRLEY PATRICIt‘;‘é%EEEW—»-
Secr ia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
DE CUCUTA EN ORALIDAD

Fecha, Se notifica del
presente proveldo al defensor(a) de Familia.

Notificado{a)

Secretario(a)

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
DE CUCUTA EN ORALIDAD

Fecha, Se notifica del
presente proveldo al procurador(a) de Familia.

Notificado(a)

Secretario(a)

caah



DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE CUCUTA EN ORALIDAD
PALACIO DE JUSTICIAOF. 102 C
Email: j05fctocuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 5753348

CLASE DE PROCESO: CESACION DE EFECTOS CIVILES
DEMANDANTE: GLADIS ISABEL BALLESTEROS RINCON
DEMANDADO: JOSE LUIS SUAREZ CUI

RADICACION: 54001316000520190020500

ASUNTO: ADMISION

FECHA: OCHO (08) DE MAYO DE 2019.

Teniendo en cuenta que la presente demanda fue subsanada dentro del término
oportunc y la misma cumple con los requisitos establecidos en la ley, este
despacho,

RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda de Cesacidn de Efectos Civiles  promovida por la
sefiora GLADIS ISABEL BALLESTEROS RINCON a traves de
apoderado judicial, en contra del sefior JOSE LUIS SUAREZ CUL.

2. TRAMITAR la demanda por las reglas del procesc Verbal de Mayor y
Menor Cuantia. ‘ ‘

3. NOTIFICACIONES Y TRASLADOS

En cuanto a la notificacion de la parte demandada, sefior JULIO CESAR
PERALTA GIL se ordena la notificacion personal de conformidad con el art. 290
del C. G. del P. En el Barrio Comuneros IPS FUTUMEDICA PLUS Calle 7 No. O-
08 Motilones de Cucuta. (Dicha citacion debe ser elaborada y diligenciada por la
parte interesada a la direccion aportada dentro del expediente).

4., CORRER TRASLADO

De la demanda y de sus anexos se corre traslado a la parte demandada por el
término de 20 dias, contados a partir de la notificacion de la presente providencia,
para que ejerzan su derecho de contradiccion.

5. DISPOSICIONES PROBATORIAS

CORRER TRASLADO de los documentos aportados con la demanda por el
término sefalado en el numeral anterior, para su eventual tacha o
desconocimiento.

A
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DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE CUCUTA EN ORALIDAD
PALACIO DE JUSTICIA OF. 102C
Email: jo5fctocuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 5753348

6. REQUERIMIENTO DESISTIMIENTO TACITO
REQUERIR a las partes para que cumplan con la carga procesal de notificar a la

parte demandada, de conformidad con el numerat 1 del articulo 317 del C. G.
P., so pena de Decretar el Desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
DE CUCUTA EN ORALIDAD

En[ ESTADQ, E H@QW de fecha

se notifica a
las partes el presente auto, conforme al Art..
295 de| C.G.P.

SHIRLEY PAT SORACA BECERRA
Secretaria .




