JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Cicuta, mayo dos de dos mil veintitrés.

Hipotecario  No. 540013153001-2022-00034-00

Interlocutorio- Decreta terminacion por transaccion.

Ejecutante- ALBERTO LEON LONDONO LONDONO
Ejecutado- CONATUS SUMINISTROS EMPRESARIALES SAS.

Salida sin sentencia

Encontrandose al despacho el presente proceso, para resolver sobre la
terminacion del proceso por transaccion, solicitada por las partes de consuno,
se tiene que, habiéndose corrido el traslado de que trata el inciso 2° del
articulo 312 del Codigo General del Proceso, conforme al articulo 9 de la ley
2213 de 2022, considera este servidor, que se dan los presupuestos de dicho
precepto legal, habida cuenta que, la transaccion recae sobre asunto
eminentemente patrimonial, por ende susceptible de este medio de actos y se
ajusta a los derechos sustanciales de ambos extremos litigiosos; de suerte que,
se considera viable su aceptacion, con la consecuente terminacion del presente
proceso, habida cuenta que fue celebrada y suscrita por las partes con
facultades para ello, sumado a que versa sobre la totalidad del litigio puesto a
consideracion de este despacho.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: Aceptar la transaccion celebrada entre las partes en litigio el 08 de
marzo de 2023, conforme se dijo en la parte motiva.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, decretar la terminacion del
presente proceso ejecutivo seguido por, ALBERTO LEON LONDONO
LONDONO, en contra de CONATUS SUMINISTROS EMPRESARIALES

SAS por transaccion.



TERCERO: Sin costas de conformidad con lo dispuesto en el inciso 4° del
articulo 312 del C. G. P.

CUARTO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares ordenadas y
existentes en autos. Librense la comunicaciones del caso y, de existir dineros,
hagase entrega a la parte demandada, previa verificacion de no existencia de
solicitudes de remanente, caso en el cual se deberdn poner a disposicion de la
autoridad judicial solicitante.

QUINTO: Por no existir documentos fisicos materia de desglose, en su lugar
expidase la certificacion correspondiente al parte demandante, previo el pago
del arancel judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA
Juez




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO

San José de Cucuta, mayo dos de dos mil veintitrés

Auto interlocutorio- acepta llamamiento en garantia
Verbal- resp. Ext.- 540013153001 2021 00288 00
Demandante- YORDAN YAIR LAGOS VALERO
Demandados- TRANSPORTES IRIS S.A. Y OTROS

Encontrandose al despacho el presente proceso, se observa que los
demandados, EMPRESA DE TRANSPORTES IRIS S.A.S. y OMAR ELIAS
ECHEVERRY ALVARADO, dentro del término legal para descorrer el
traslado de la demanda, ademas de proponer excepciones, a través de
apoderado judicial debidamente constituido,  presentan solicitud de
llamamiento en garantiaa La compafiia ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA, y como quiera que dicha solicitud
retine los requisitos previstos en los articulos 64 y 65 en armonia con el
articulo 82 del Codigo General del Proceso, se considera viable su admision y
en tal virtud se dispondra el tramite conjunto indicado en el articulo 66

ejusdem.
En consecuencia, el Juzgado resuelve:

Primero: Admitir el Ilamamiento en garantia que hacen los
demandados EMPRESA TRANSPORTES IRIS S.A.S. y OMAR ELIAS
ECHEVERRY ALVARADO, a través de apoderado judicial debidamente
constituido, a la compaiiia LA COMPANIA ASEGURADORA SOLIDARIA




DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA, entidad que para los efectos

del proceso asume calidad de demandada.

Segundo: Notifiquese el presente auto a la llamada en garantia, por
anotacion en estado, habida cuenta que ya se encuentra vinculada a autos y
viene actuando a través de apoderado judicial, sin que se requiera remision de
traslado, toda vez, que el llamamiento en garantia le fue enviado por sus

proponentes.

Tercero: Cumplido lo anterior, se procedera a resolver sobre el tramite

de los medios de defensa propuestos en autos.

Cuarto: El doctor LUIS ALBERTO BOHORQUEZ NINO, tiene
personeria para actuar como mandatario judicial de la sociedad
TRANSPORTES IRIS S.A.S. vy el doctor SERGIO ERNESTO ARTENAS
CASTELLANOS, para actuar como apoderado del demandado OMAR
ELIAS ECHEVERRY ALVARADO, en los términos y facultades del poder

conferido.

Notifiquese y Ciimplase,
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JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA

Juez




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Clcuta, mayo dos de dos mil veintitres.

Interlocutorio-  Fija fecha para inspeccion judicial
Pertenencia N© 540013153001 2019 00237 00
Demandante- REYMOND PETERSON AMAYA
Demandados- BRIAN HISTEN PETERSON S.

Encontrandose al despacho el presente proceso, se observa
que efectivamente el extremo pasivo se encuentra vinculado
formalmente en su totalidad, la demandada JUDITHY YESENIA
MOLINA IBARRA propuso excepciones de mérito de las cuales corrio el
traslado a la parte demandante y fueron replicadas; de consiguiente,
se considera del caso proceder al sefialamiento de fecha y hora para la
evacuacion de la Inspeccion judicial en el inmueble objeto de esta
accion, de conformidad y para los fines previstos en el numeral 9 del
articulo 375 del Cddigo General del Proceso, asi como los puntos
solicitados por las partes, sin perjuicio de que en dicha diligencia se
puedan adelantar las actuaciones previstas en los articulos 372 y 373
del Codigo General del Proceso, decretando y practicando las pruebas
solicitadas que fueren procedentes, tal como lo consagra el inciso 2°
del numeral 9 del articulo 375, para lo cual se convoca a las partes y a
sus apoderados, remitiéndoseles el link de acceso al expediente con
suficiente antelacion.

En consecuencia, se dispone:

Primero: para efectos de evacuar la inspeccion judicial en la
forma y términos expuestos en la parte motiva, se fija el dia ocho (8)



del mes de marzo del ano dos mil veinticuatro (2024), a la hora de las
ocho de la mahana (8 a.m.).

Segundo: Advertir a las partes y a sus apoderados su deber de
comparecer el dia y hora fijados, para evacuar los actos procesales que
requieren su presencia, asi como hacer comparecer a los testigos que
hayan solicitado en la demanda y su contestacion.

Tercero: Téngase en cuenta que el presente auto a las partes y a
sus apoderados se notifica por estado, pero oportunamente se les
remitird el link de acceso al expediente y el enlace para su conexion
como se dijo en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA
Juez



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, mayo dos de dos mil veintitres

Interlocutorio - fija fecha para audiencia inicial y requiere a dte.
Ejecutivo Rad. No. 54-001-31-53-001-2022-00409-00
Dte.: HENRY DUARTE BECERRA
Ddos.: MILTON ALBERTO PORRAS ARIAS.

Encontrandose al despacho la presente accion, se observa que el
traslado de las excepciones de mérito propuestas por el demandado
fue descorrido oportunamente por la parte demandante; de
consiguiente, se considera del caso proseguir con el tramite, fijandose
fecha y hora para la audiencia de que tratan los articulos 443 y 372 del
Codigo General del Proceso.

En consecuencia, se dispone:

PRIMEROQ: Para llevar a cabo la audiencia inicial de que tratan los
articulos 443 y 372 del Codigo General del Proceso, fijese el dia ocho
(8) del mes de septiembre del afo en curso, a la hora de las
9:00 a.m., la cual se realizara a través de la plataforma LifeSize.

SEGUNDO: Recuérdese a las pares y a sus apoderados judiciales su
deber de comparecer, dado que aquellas deben rendir sus
interrogatorios y demas actos que requieran su presencia, so pena de
hacerse acreedores a las sanciones previstas en la norma citada,
solicitandoseles ademas procurar su conexion por lo menos diez
minutos antes de la hora indicada.



TERCERO: Téngase en cuenta que la notificacion del presente auto se
surtird por estado, pero se ordena a secretaria remitirles el link del
expediente y el enlace para su conexion, con la debida antelacion.

CUARTO: Requiérase a la parte demandante para que allegue a este
despacho a la mayor brevedad posible, el nombre completo, identidad
y direccion fisica y electronica de su dependiente de nombre WILMER,
mencionado en la contestacion y excepciones propuestas, conforme lo
requiere el extremo pasivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA
JUEZ



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Clicuta, mayo dos de dos mil veintitres.

Auto interlocutorio —  Concede apelacion de auto
Verbal resl. contrato — 540013153001 2022 00209 00
Demandante- ZORAIDA CARRASCAL ASCANIO.
Demandados- URBANIZACION SAN PEDRO S.A.

Encontrandose al despacho el presente proceso, para resolver
sobre la procedencia del recurso de apelacion incoado oportunamente
por el sefior apoderado de la parte demandada, en contra del auto
calendado marzo 16 del afio en curso, mediante el cual este despacho
dispuso no tener en cuenta la contestacion de la demanda y sus
excepciones propuestas por extemporaneas, se considera viable su
concesion, al tenor de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 321
del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, se concede el recurso de apelacion en contra
del referido proveido fechado 16 de marzo del corriente afo, en el
efecto devolutivo, para lo cual se remitira via correo institucional al
superior el expediente.

Procédase por secretaria a la remision del expediente, teniendo
en cuenta que, el recurso fue interpuesto fuera de audiencia y se
corrio por el propio recurrente el traslado respectivo y no fue replicado
oportunamente por la parte demandante, surtiéndose asi el tramite
previsto en el articulo 326 ejusdem.



Por otra parte, teniendo en cuenta que la apelacion se concede
en el efecto devolutivo, atendiendo lo solicitado por la sefora
apoderada de la parte demandante, se aclara que, la fecha fijada en el
auto de marzo 16 de este ano para la evacuacion de la audiencia es el
30 de enero del afio 2024 y no del 2023 como erradamente quedo alli

consignado.

Notifiquese y cumplase,
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JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA

Juez



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Clcuta, mayo dos de dos mil veintitrés

Auto Interlocutorio — Ordena seguir adelante la ejecucion
Prendario - 540013153001 2021 00155 00
Demanaante — BANCOLOMBIA S.A.

Demanadado-  MAYDA ALEJANDRA TORRES MORENO

Encontrandose al despacho el presente proceso, se procede a
decidir lo que en derecho corresponda, memorando los siguientes:

ANTECEDENTES:

Dio origen a la presente accion, la demanda ejecutiva con titulo
prendario instaurada por BANCOLOMBIA S.A., en contra de MAYDA
ALEJANDRA TORRES MORENO, con la cual pretende que se libre
mandamiento de pago a su favor y a cargo de la parte demandada,
por las siguientes sumas de dinero:

PAGARE N° 2646763
a.- $142.368.700,00 por concepto de capital .

b.- $17.569.969,00 por concepto de intereses de plazo causados
del 14 de diciembre de 2020 al 10 de junio de 2021.



C.- intereses moratorios a la tasa maxima legal, desde el dia 11
de junio de 2021 hasta el dia del pago total.

Reunidos los requisitos legales, el Juzgado mediante auto de
fecha 26 de julio de 2021, librd mandamiento de pago en contra de la
ejecutada conforme a las pretensiones de la demanda, y dispuso el
embargo del rodante objeto de garantia prendaria, el cual fue
debidamente inscrito por la autoridad de transito respectiva , conforme
obra a folio 0012 .

La parte demandada fue notificada por la parte demandante
mediante comunicacion debidamente recibida, y vencido el término
legal del traslado guardd absoluto silencio.

Surtido pues el tramite procesal propio para esta clase de
acciones, ha ingresado el expediente al despacho para resolver lo que
en derecho corresponde y a ello se procede previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente, constata el despacho que los
presupuestos procesales necesarios para el regular desenvolvimiento
de la relacion juridica procesal y para decidir el asunto puesto a
consideracion, se reunen satisfactoriamente. En efecto, las partes son
capaces y quien concurrio al proceso, lo hizo debidamente
representado por quien tiene la facultad legal para ello; Atendiendo los
factores determinantes de la competencia, este despacho la tiene para
tramitar y decidir la accion instaurada; La demanda reune los
requisitos que la ley procesal prevé para esta clase de acto y
finalmente el asunto ha recibido el tramite que en derecho



corresponde, no observandose por tanto vicio alguno que invalide lo
actuado.

Acorde con las pretensiones de la demanda, es claro que la
accion se dirige a obtener la satisfaccion de obligaciones de pagar
sumas de dinero a cargo de la parte demandada.

La accidn que nos ocupa, surge como instrumento coercitivo para
el titular de una relacion juridica creadora de obligaciones, cuando no
obtiene de su deudor el pago voluntario de las acreencias contenidas
en el titulo.

En el caso de autos el titulo estd constituido por el pagaré
anteriormente relacionado, a cargo de la parte ejecutada y a favor de
la demandante, cuyos plazos se encuentran vencidos, reuniendo a
cabalidad los presupuestos de ley, originandose sin lugar a dudas, la
viabilidad de la accién que nos ocupa, siendo idoneos para exigir el
derecho en ellos incorporado, asi como el respectivo contrato de
prenda sin tenencia suscrito por la ejecutada dando en garantia de las
obligaciones el rodante identificado en autos objeto de medida
cautelar, debidamente inscrita ante la autoridad competente, dandose
de paso las exigencias del articulo 422 del ordenamiento General
Procesal.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la parte ejecutada
asumid una actitud procesal pasiva, al no proponer excepcion alguna,
ni cancelar las obligaciones demandadas, dentro del término legal para
ejercer su derecho de defensa, debera darse aplicacion a lo dispuesto
en el numeral 3° del articulo 468 ibidem, ordenandose seguir
adelante la presente ejecucion en contra de la demandada, el remate
del bien embargado, previo su secuestro y avallo; se ordenard asi
mismo practicar la liquidacion del crédito en la forma y términos del



articulo 446 ibidem, y condenar en costas a la parte demandada,
tasando para ello las agencias en derecho, en la suma de
$5.000.000,00.

DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil Del Circuito De
Clcuta, resuelve:

Primero: Seguir adelante la presente ejecucion, en contra de
MAYDA ALEJANDRA TORRES MORENO, conforme se dispuso en el
mandamiento de pago.

Segundo: Decretar el remate del rodante objeto de la garantia
prendaria, previo su secuestro y avaluo respectivamente, para con su
producto se paguen las obligaciones aqui demandadas.

Tercero: Inscrito como se encuentra el embargo del vehiculo
objeto de esta accion, se ordena proceder a su secuestro, para lo cual
previamente se requerira a las autoridades de transito y de policia
nacional, a fin de que procedan a su retencion, y a ponerlo a
disposicion de este despacho, a fin de determinar la autoridad a la que
habra de comisionarse para tal fin.

Cuarto: Practicar la liquidacion del crédito, siguiendo el tramite
indicado en el articulo 446 del Codigo General el Proceso.

Quinto: Condenar en costas a la parte demandada, fijandose en
la suma de CINCO MILLONES DE PESOS ($5.000.000,00), el valor de
las agencias en derecho, suma que deberd incluirse en la liquidacion



de costas a practicarse por secretaria en la forma y términos del
articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese y cumplase,
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JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA
JUEZ



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA.

San José de Cucuta, mayo dos de dos mil veintitrés.

AUTO INTERLOCUTORIO- RESUELVE SOBRE PRUEBAS Y FIJA
FECHA PARA AUDIENCIA EN INCIDENTE NULIDAD

PERTENENCIA -5400131530012022 00138 00
Demandante: GILBERTO GARAVITO RAMIREZ

Demandados: ~ FLOR EFIGENIA CASTANEDA SANDOVAL Y
OTROS

Vencido como se encuentra el término del traslado del incidente de
nulidad propuesto por la demandada a la parte demandante, el cual se corrio
por el propio proponente de conformidad con el articulo 9 de la ley 2213 de
2022, sin que fuera replicado, se procede de conformidad con lo previsto en el
inciso 3° del articulo 129 del Codigo General del Proceso, a resolver sobre las
pruebas solicitadas y las que de oficio se consideren pertinentes, asi como al
sefialamiento de fecha y hora para la audiencia en que habran de evacuarse y
en la que se decidira el incidente.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: Tener como pruebas de la parte demandante, toda la
actuacion surtida en el proceso, relacionada con la notificacion de la
incidentalista.



SEGUNDO: Tener como pruebas de la parte incidentalista toda la
actuacion surtida en el proceso, incluyendo la demanda y sus anexos, toda vez
que no se solicitaron mas pruebas.

TERCERO: Para efectos de llevar a cabo la audiencia de que trata el
inciso 3 del articulo 129 en armonia con el inciso 4 del articulo 134, se fija el
dia quince (15) del mes de septiembre del afio en curso, a la hora de las nueve
de la mafiana (9 a.m.), la cual se llevara a cabo por medio virtual a través
de la plataforma Life Zise, debiendo las partes, procurar su conexion por lo
menos diez minutos antes, para lo cual secretaria les remitira el respectivo
enlace, asi como el link de acceso al expediente, advirtiéndole a las partes y a
sus apoderados su deber de comparecer so pena de hacerse acreedores a las
sanciones legales correspondientes.

CUARTO: El doctor IVAN ENRIQUE CARRERO ORTEGA, tiene
personeria para actuar como apoderado judicial de la demandada
incidentalista, en los términos y facultades del poder conferido.

SEXTO: Téngase en cuenta que la notificacion del presente auto se
surte a las partes y a sus apoderados por anotacion en estado, pero se ordena a
secretaria remitirles el link de acceso al expediente, con la debida antelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA

Juez.



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clicuta, mayo dos de dos mil veintitrés

Auto Interlocutorio- Releva curador Ad litem

Verbal extracontractual 540013153001 2021 00139 00
Demandante-  MANUEL ALRIO JURADO ALBARRACIN Y OTROS
Demandados- RAFAEL NINO VILLAMIZAR Y OTROS.

Al despacho el presente proceso para resolver sobre su
impulso como lo solicita la parte actora, se observa que, este se ha
visto truncado por cuanto el doctor JUAN ALBERTO CACERES CANO,
designado en auto calendado septiembre 27 de 2022 como Curador Ad
litem de la demandada YADIRA SANGUINO GOMEZ vy, quien funge
como apoderado judicial del demandado RAFAEL NINO VILLAMIZAR,
hasta la fecha no cumplio lo ordenado en auto calendado febrero 14
del presente afio, a pesar de habérsele comunicado mediante oficio
0082 del 22 de febrero del presente ano, remitido a su correo
electronico el 01 de marzo .

En consecuencia, considera este servidor que debe darse inicio
al procedimiento encaminado a la imposicion de sanciones, y, para ello
se ordenara compulsar copia de la actuacion surtida a la Comision de
Disciplina Judicial, a fin de que se inicie la investigacion disciplinaria
correspondiente, tal como lo prevé el numeral 7 del articulo 48 del
Codigo General del Proceso.

Puestas, asi las cosas, se considera del caso proceder a su relevo
a fin de proseguir el tramite de autos



En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: Compulsar copia de toda la actuacion surtida con
destino a la Comision de Disciplina en esta Ciudad, a fin de que se
inicie la investigacion a que haya lugar en contra del doctor JUAN
ALBERTO CACERES CANO, por las razones anotadas en la parte
motiva.

SEGUNDO: Designar como Curador Ad litem de la demandada
YADIRA SANGUINO GOMEZ, al doctor REINALDO ANAVITARTE
RODRIGUEZ. Comuniquesele haciéndole saber que el cargo es de
obligatoria aceptacion y notifiquesele el auto admisorio de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA
Juez



Reptiblica de Colombia

Rama Judicial

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO -ORALIDAD-

Rad: 54-001-3153-007-2016-00353-00

Ref.: VERBAL — SOCIEDAD DE HECHO

Dte.: NORAHIMA MARTINEZ PENALOZA

Dda.: MARTHA LUZ INFANTE COLMENARES Y OTROS

San José de Cucuta, dos (02) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia a fin de resolver el recurso de
reposicion formulado por la parte demandante en contra del auto de fecha 23 de
marzo de la actual anualidad, mediante el que se rechazd de plano la nulidad
propuesta.

ARGUMENTOS:

El extremo activo dirige su reproche contra la decision de este despacho de rechazar

de plano la nulidad formulada, al no estar contenida en las causales regladas por el
art. 133 del C.G.P.

Para la demandante, las actuaciones que se han surtido desde la providencia
calendada el 01 de julio de 2020, han sido violatorias al debido proceso, pues con
esta decision se revivieron los términos para las demandadas LUZ KARIME INFANTE
ZAMBRANO y, DIANA ASTRID INFANTE VALENCIA, permitiéndose que contestaran

la demanda, aun cuando el plazo habia fenecido.

Es por esto, que solicita se de tramite a la accidn de nulidad constitucional por

violacion al debido proceso, revocandose el auto de fecha 23 de marzo de 2023.

El recurso interpuesto fue remitido al extremo demandado, conforme a lo reglado en

la ley 2213 de 2022, quien dentro del término oportuno no realizé ningulin
pronunciamiento.




Republica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO -ORALIDAD-

CONSIDERACIONES:

Antes de entrar al estudio y pronunciamiento de la reposicion propuesta, el Juzgado

examinara si el recurso fue interpuesto en debida forma y dentro del término

establecido para ello.

El Cddigo General del Proceso en su articulo 318, establece "..Sa/vo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra
los del Magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los ae la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se revoquen o reformen...”,
asi mismo consagra que "£/ recurso deberd interponerse con expresion de las razones
que lo sustenten, por escrito presentado dentro de los tres dias siguientes al de la
notificacion del auto, excepto cuando este se haya dictado en una audiencia o

diligencia, caso en el cual debera interponerse en forma verbal inmediatamente se

pronuncie el auto.”

Frente a esto, se tiene que el recurso fue interpuesto dentro del término legal y en

concordancia con ésta.

En cuanto a la inconformidad de la recurrente y revisada la providencia calendada el
23 de marzo de la actual anualidad, se evidencia que, el despacho dispuso rechazar
la solicitud de nulidad al verificar que no se cumple con el requisito de taxatividad
que consiste en que el acto procesal se haya realizado y su ejecucion haya sido con
violacion a las prescripciones legales sancionadas con nulidad. Lo que significa, que
los hechos en que se funda dicha solicitud no encuadran en la lista de causales

contenidas en el articulo 133 del C.G.P.

Respecto a la taxatividad, sefala el tratadista SANABRIA SANTOS que "solo se

consideran motivos generadores de invalidez los que de antemano han sido

39}



Republica de Colombia

Rama Judicial

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO -ORALIDAD-

normativamente elevados a tal categoria. De lo anterior se desprende que no es
posible decretar nulidades procesales por fuera de las causales previstas en la ley,
las cuales son taxativas, y al entrafiar una sancion al acto irregular, no admiten

aplicacion analogica ni extensiva”*

Cierto es que, entre el derecho al debido proceso y la nulidad de los actos procesales
existe una estrecha relacién, pues son estas Ultimas, en palabras de la Honorable
Corte Suprema de Justicia, el “remedio establecido por el legislador para que las
partes y, en ciertos casos, los terceros puedan conjurar los agravios irrogados a sus
derechos por actuaciones cumplidas en el interior de un proceso judicial”?, sin
embargo, no puede olvidarse que el legislador las enumerd en el articulo 133 del
Cddigo General del Proceso, con la finalidad de evitar que durante el curso de la
actuacion procesal el administrador de justicia se escude en la necesidad de
salvaguardar el derecho fundamental contenido en el articulo 29 de la Carta Magna,
para asi invalidar actuaciones que se encuentran precluidas y seguramente
convalidadas por las actuaciones de los interesados.

Para el érgano de cierre de esta jurisdiccion, “ £n esta materia impera el principio de
especificidad en virtud del cual no existe un defecto capaz de estructurar una nulidad
sin ley que previamente la establezca (numerus clausus), de modo que no es
permitido acudir a la analogia para extender la declaracion de invalidez a hipotesis

diferentes a las contempladas por €l legislador”

Como consecuencia de lo anterior, en este evento el auto recurrido no serad
modificado, toda vez que, la decision de rechazar de plano la nulidad formulada, tal

como lo establece el inciso 4° del Articulo 135 del C.G.P, se encuentra ajustada a

" Derecho procesal civil general / Henry Sanabria Santos — Bogota: Universidad Externado de Colombia. 2021
? CSJ SCC EXP 05001-3103-005-2000-00229-01
# CSJ SCC EXP 66682-3103-001-2009-00236-01
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derecho. De lo contrario, se estaria abriendo la puerta a que las nulidades sean
utilizadas en determinados casos como mecanismos dilatorios del proceso y, se
atentaria contra la estabilidad y seguridad juridica, que deben imperar en toda

actuacion judicial.

Al tenor de lo disciplinado en el art. 323 del C.G.P., se concedera en el efecto
DEVOLUTIVO ante la Honorable Sala Civil — Familia del Tribunal Superior de este
distrito, el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante en forma

subsidiaria.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE:

PRIMERO NO REPONER, como en efecto se hace, el auto cuya calenda data del
veintitrés (23) de marzo de dos mil veintitrés (2023), conforme en lo enunciado en

la presente decision.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto DEVOLUTIVO ante la Honorable Sala Civil —
Familia del Tribunal Superior de este distrito, el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, en contra del auto de fecha veintitrés (23) de marzo de dos
mil veintitrés (2023), en el que se rechazé de plano la nulidad propuesta. Remitase

el expediente dejando las constancias de rigor.
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