Republica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO -ORALIDAD-

Radicado: 54001-31-53-001-2022-00017-00
Demandante: FERNANDO ANDRES SARMIENTO ROJAS
Demandado: ALBERTO CAMILO SILVA TARAZONA

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Como quiera que es procedente lo solicitado por el apoderado de la parte
demandante obrante en el expediente digital®, se accede a lo solicitado. En consecuencia,
se dispone REQUERIR NUEVAMENTE al GERENTE o ADMINISTRADOR DE LA
SOCIEDAD CLUB CAMPESTRE EL LAGO S.A., a fin de que cumpla lo ordenado
mediante auto del 26 de enero del afio 2022 vy, lo cual le fue comunicado mediante Oficio
No.0088 cuya calenda data del 27 de enero de la anualidad inmediatamente anterior, so
pena de incurrir en multa de dos (2) a cinco (5) salarios minimos legales
mensuales, conforme lo establece el numeral 6 del Art. 593 del Codigo General del

Proceso. Librese oficio en tal sentido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

;;Ilc /(,(,(/{'(,U == -
! T

e

JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA
JUEZ

(El presente documento se suscribe de conformidad con lo previsto en el articulo 11 del
Decreto Legislativo 491 de 28 de marzo de 2020, por cuya virtud se autoriza la “firma
autografa mecanica, digitalizada o escaneada”, en virtud de la emergencia sanitaria

decretada por el Gobierno Nacional).

! Ver archivo 0044 y 0047 el expediente virtual.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

‘keln

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: VERBAL RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL
Radicado: 54-001-31-53-001-2022-00029-00

Demandante: | CEMEX COLOMBIA S. A

Demandado: | JESUS ORLANDO GELVES ARIAS

Teniendo en cuenta el tramite de notificacién allegado por la parte demandante
dentro del presente proceso, procede el Despacho a analizarlo y se observa que la
misma no se efectlo en debida forma y conforme a lo dispuesto en el articulo 8 de
la ley 2213 de 2022, el cual reza:

“Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podrdn efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio que suministre el interesado en gue se
realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacidn o aviso fisico o virtual. Los
anexos gue deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio. El interesado
afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con la peticion, que la
direccidn electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar,
informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias correspondientes, particularmente
las comunicaciones remitidas a la persona por notificar. La notificacion personal se entendera
realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

(..)

Igualmente, la Corte Suprema de Justicia- Sala de Casacion Civil, ha indicado en

diferentes providencias que: “en efecto, esta corporacién tiene sentado sobre tal punto que lo
relevante no es...demostrar que el correo fue abierto, sino que debia demostrar, conforme a las reglas
que rigen la materia, que el iniciador recepciond acuse de recibido” (CSIST690 de 2020 - rad 2019-
02319-01).

Por lo anteriormente indicado, se debe requerir a la parte actora a fin de que
proceda a realizar la notificacién pertinente en debida forma, teniendo en cuenta lo
normado en los articulos 291 y 292 del Cdédigo General del Proceso o, si asi lo
requiere, que siga los lineamientos indicados en la Ley 2213 de 2022, sopena de
darse aplicabilidad a lo dispuesto en el articulo 317 del C.G.P.

En consecuencia, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Cucuta;

RESUELVE:
PRIMERO: REQUIERASE a la parte demandante para que realice los tramites de
notificacion a la parte demandada, dando estricto cumplimiento a las normas

legales, conforme se indicé en la parte motiva de la presente providencia, so pena
de darse aplicacién a lo dispuesto en el articulo 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,



MEGA-AI-06-2023
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JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

El anterior auto se notificd por anotacion en estado hoy 21 DE JUNIO
DE 2023 A LAS 8:00 A.M.

La Secretaria,

MARIA EMPERATRIZ GUTIERREZ ALVAREZ
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Republica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO -ORALIDAD-

Radicado: 54001-31-53-001-2022-00085-00
Demandante: VIDAL ALCIDES ORTIZ RUBIO Y OTROS
Demandado: JOSE MARIA PRADA GARNICA Y OTROS

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Previo a darle tramite a lo solicitado por el Doctor MICHELL DANNE RODRIGUES
GRIMALDO, en escrito que reposa en el expediente virtual!, se dispone REQUERIRLO a
fin de que aporte el poder que le fue otorgado para representar al demandado Adan

Garavito Sepulveda
COPIESE Y NOTIFIQUESE

El Juez,

g

JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA

(El presente documento se suscribe de conformidad con lo previsto en el articulo 11 del
Decreto Legislativo 491 de 28 de marzo de 2020, por cuya virtud se autoriza la “firma
autdgrafa mecanica, digitalizada o escaneada”, en virtud de la emergencia sanitaria

decretada por el Gobierno Nacional).

1 Ver archivo 0024 del expediente digital
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL
Radicado: 54-001-31-53-001-2022-00094-00

Demandante: | TANIA VANESA RAMIREZ ORTIZ

Demandado: | GUIDO ANDRES ALVAREZ CARRASCAL Y OTRA

Se encuentra al Despacho para decidir sobre la nulidad propuesta por el apoderado
de la parte demandada.

El apoderado de la parte demandada, solicita se declare la nulidad de lo actuado
posterior al memorial que ordend el desistimiento de las pretensiones,
argumentando que se incurrid en la causal de nulidad indicada en los numerales 4 y
6 del articulo 133 del Cddigo General del Proceso.

Indica el memorialista, que mediante auto del 25 de mayo de 2023, se decretd el
desistimiento de las pretensiones en lo que respecta al demandado DANIEL
FERNANDO BUENDIA GAMBOA, por peticién de la parte demandante, generando un
cambio significativo en el litigio, ya que dicho demandado se encuentra mencionado
en cada una de las pretensiones de la demanda, lo que genera que acorde a lo

establecido en el inciso tercero del articulo 314 de la Ley 1564 de 2012, "Si el
desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él”,

se debera determinar especificamente, por la parte demandante, que pretensiones
enumeradas en la demanda desiste, ya que de aquellas que no desistié y las
personas que no se encuentren mencionadas en las desistidas, son sobre las cuales
se debe continuar, pero frente al cual no se puede pronunciar, por la inexistencia del
traslado.

Menciona, igualmente que, se hace mencidn en el auto que no se condenara en
costas a la parte demandante por existir coadyuvancia con el demandado, sin reparo
gque este no puede litigar ni actuar en causa propia por la naturaleza del proceso
judicial y, que existe poder vigente para actuar, generandose una indebida
representacion. Ni se permitid el escenario procesal para determinar si se
encontraba causadas las costas.

Concluye, que se desconoce el memorial remitido ante el Juzgado, incumpliendo el
deber como sujeto procesal expuesto en el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022, por
consiguiente no efectuando el traslado por mensaje de datos, ni se surtid por
secretaria, lo que conlleva a la trasgresion del principio de publicidad procesal y
debido proceso, al no permitir defensa frente a una evidente modificacién del
proceso declarativo en mencién, razéon por la cual, solicita se decrete la nulidad de lo
actuado posterior a la solicitud de desistimiento.

CONSIDERACIONES
Le atafe al Despacho, determinar si en el presente caso se configurd la causal de

nulidad establecida en el numeral 4° y 6° del articulo 133 del Cédigo General del
Proceso, relacionada con el desistimiento de las pretensiones, invocado por el



apoderado de la parte demandante, en lo referente al demandado DANIEL
FERNANDO BUENDIA GAMBOA.

MARCO NORMATIVO - NULIDADES PROCESALES - CAUSALES

Ahora bien, como quiera que actualmente la normatividad procesal vigente es el
Cdodigo General del Proceso, es oportuno hacer referencia al capitulo de nulidades
procesales de dicha codificacion, contenidas en el articulo 133, que establecid
algunos casos en que se presenta nulidad total o parcial, entre ellos, el numeral 40 y
60 que preceptua lo siguiente:

“Articulo 133. Causales de Nulidad. E/ proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los
siguientes casos: (...)

4. "Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actua como
su apoderado judicial carece integramente de poder”.

6. "Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusidon o para sustentar un recurso o
descorrer su traslado”

Las causales de nulidad mencionadas fueron propuestas por el apoderado de la parte
la demandada, pues a su juicio se omitid informarle sobre la peticidon presentada por
la parte demandante.

Por lo anterior, se le recuerda al memorialista que mediante providencia del 25 de
mayo de 2023 y notificada por estado el 26 de mayo de 2023, se efectio la
respectiva publicidad de la decision tomada por este Despacho, respecto a la
solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda, en lo atinente al
demandado DANIEL FERNANDO BUENDIA GAMBOA y, dentro de la oportunidad
legal, no se presentaron los recursos de ley contra la aludida decision, por lo que no
es de recibo lo mencionado, en el sentido de indicar que se transgredio el
principio de publicidad procesal y debido proceso.

Debemos tener en cuenta, que la parte demandante desistié de las pretensiones de
la demanda en contra del sefior DANIEL FERNANDO BUENDIA GAMBOA, cumpliendo
a cabalidad los parametros legales, esto es, que no se habia proferido sentencia de
primera instancia, que no se trata de un medio de control de los que segun la ley no
se puede desistir y, la apoderada judicial del pretensor, se encuentra facultada para
hacerlo.

Analizadas las causales de nulidad propuestas, tenemos que no estan llamadas a
prosperar, bajo los siguientes parametros:

En lo referente a la consagrada en el numeral 49, no se dan los presupuestos, en
virtud a que la parte demandante estd legalmente legitimada para desistir de las
pretensiones de la demanda y, en este caso, a través de su apoderada judicial, a
quien le otorgaron facultad expresa en el poder para hacerlo y en lo que respecta al
demandado DANIEL FERNANDO BUENDIA GAMBOA.

La nulidad consagrada en el numeral 6°, tampoco es de recibid, en virtud a que en
este caso se solicitd el desistimiento de las pretensiones de la demanda, lo que no
ameritaba descorrer un traslado, pues la parte demandante se encuentra legitimada
para hacerlo; ahora si la parte demandada no estaba de acuerdo con dicha decisién,



podia presentar los recursos de ley, contra la providencia de fecha 25 de mayo de
2023, la cual se notificd por estado el 26 de mayo del mismo ano, medios que no
fueron invocados.

Sin embargo en la causal establecida en el numeral 6 del articulo 133 del Cédigo
General del Proceso, el legislador incluyd una novedad en el sentido de que se
presentan nulidades cuando no se da la oportunidad para sustentar o descorrer un
recurso, es decir, se le da importancia a la garantia de controvertir decisiones
judiciales, en aras de proteger ain mas el debido proceso reafirmando la garantia de
contradiccion; cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio
de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas
aungue sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que
deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena,
0 no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o
entidad que de acuerdo con la ley debid ser citado.

Igualmente, cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar
una providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, el defecto se corregira practicando la notificacién omitida, pero sera nula la
actuacién posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado
en la forma establecida en el Cddigo, en el presente caso lo reiteramos nuevamente
la providencia que accedid al desistimiento de las pretensiones de la demanda frente
al demandado DANIEL FERNANDO BUENDIA GAMBOA, se notificd por estado el 26
de mayo de 2023 y contra la misma no se interpuso medio de impugnaciéon alguno.

Ahora bien, respecto a la condena en costas el inciso 3° del articulo 316 del Cddigo
General del Proceso establece que el auto que acepte un desistimiento condenara en
costas a quien desistio.

Sobre el asunto, el Consejo de Estado ha expresado:

Por ultimo, es del caso resolver si de la aceptacién del desistimiento de la demanda, deviene
automaticamente una condena en costas en contra de la parte que desistié, tal como podria
entenderse de la lectura del inciso 3° del articulo 316 del CGP: “... El auto que acepte un
desistimiento condenard en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios por el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas.”

Esa misma norma permite al juez abstenerse de condenar en costas y perjuicios cuando: (i) las
partes asi lo convengan, (ii) se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido, (iii) se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes las medidas cautelares o (iv) el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado
en costas y perjuicios.

Por su parte, los articulos 365 y 366 del CGP regulan especificamente la condena en costas y el
numeral 8 del 365 dispone que "Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca
qgue se causaron y en la medida de su comprobacion.”.

Significa que para que proceda la condena en costas es necesario que aparezca probado en el
expediente que se causaron y, ademas, el juez al momento de fijar el monto debera analizar las
circunstancias en cada caso.

En ese sentido, esta Seccién ha precisado que la determinacion de las costas no es una
consecuencia automatica del desistimiento, pues, para imponerlas, el Juez debe analizar la
conducta asumida por las partes y determinar si estas se probaron y causaron.»



De lo anterior, se desprende que pese al mandato contenido en el articulo 316 del
Cdédigo General del Proceso, en el sentido de que, en caso de aceptacién del
desistimiento, se condenara en costas a quien desistio, resulta necesario analizar la
conducta de la solicitante, dado que no se encuentran ni causadas ni probadas las
costas ademas, de ello el desistimiento se encuentra coadyuvado con el demandado
DANIEL FERNANDO BUENDIA GAMBOA, motivo por el cual no se podia condenar en
costas.

Concluimos, indicando, que el Cdédigo General del Proceso, contempla en su régimen
de nulidades unas causales explicitas que conservan el principio de taxatividad
relacionado con el postulado del debido proceso al materializar el control de
legalidad en los procesos judiciales; asi mismo, se evidencia que las nulidades
procesales actuales, son la conservacion de las nulidades procesales establecidas en
la anterior legislacidn procesal, con inclusidon de novedades como el cambio de las
consecuencias de nulidad por falta de jurisdiccidn y competencia por los factores
subjetivo y funcional para garantizar el acceso a la administracion de justicia. Dichas
nulidades procesales, se rigen por el precepto pas de nullité sans texte, que traduce
que, no hay defecto capaz de estructurar nulidad sin ley que expresamente
establezca.

Por lo anterior, el Juzgado ha actuado en derecho sin violar las normas
constituciones y procedimentales existentes como lo pretende hacer ver el petente,
dando el tramite normal al proceso sin menoscabar el derecho de defensa de
ninguna de las partes en conflicto, pronunciandose de forma imparcial y objetiva vy,
por lo tanto, en aplicacion a la preceptiva contenida en el inciso 4° del articulo 135
del Cédigo General del Proceso, se rechazara de plano la presente nulidad.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Cucuta, Norte de Santander,
RESUELVE

PRIMERO: RECHACESE DE PLANO la nulidad propuesta por el apoderado judicial

de la parte demandada GUIDO ANDRES ALVAREZ CARRASCAL Y NELSY

MARITZA GARCIA LOPEZ, conforme se indicd en la parte motiva de la presente

providencia.

SEGUNDO: Una vez notificada y en firme la presente decision, ingresar el
expediente al Despacho para continuar con el correspondiente tramite del proceso.

TERCERO: NOTIFIQUESE por estado a todas las partes.

NOTIFIQUESE,

JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA
JUEZ



AI-06-2023-MEGA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

El anterior auto se notificd por anotacién en estado hoy 21
DE JUNIO DE 2023 A LAS 8:00 A.M.

La Secretaria,

MARIA EMPERATRIZ GUTIERREZ ALVAREZ
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL
Radicado: 54-001-31-53-001-2022-00107-00

Demandante: | SERGIO HERNANDO JAIMES DONADO, SALOME JAIMES
TORRES Y DIANA CAROLINA TORRES RAMIREZ
Demandado: | MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A

El apoderado de la parte demandante SERGIO HERNANDO JAIMES DONADO,
SALOME JAIMES TORRES Y DIANA CAROLINA TORRES RAMIREZ, presentd
recurso de reposicion y, en subsidio apelacidn, contra el auto de fecha 28 de febrero
de 2023, mediante el cual, se fijé el dia 05 de diciembre de 2023, a la hora de las
9:00 de la manana como fecha para llevar a cabo la audiencia inicial, dentro de la
presente actuacion.

Al respecto observa el Despacho, que de conformidad con el parrafo 2° del numeral
10 del articulo 372 del Cédigo General del Proceso, éste nos indica “E/ auto que sedale
fecha y hora para la audiencia se notificard por estado y no tendréa recursos, (...)"

Analizado lo anterior, es claro para este Despacho que el recurso propuesto no esta
llamado a prosperar, teniendo en cuenta la norma antes indicada, razén por la cual,
se rechazara de plano el recurso de reposicidon propuesto contra la providencia de
fecha 28 de febrero de 2023.

Por lo expuesto, el Primero Civil del Circuito de Cucuta, Norte de Santander,
RESUELVE

PRIMERO: RECHACESE DE PLANO por improcedente, el recurso de reposicion v,

en subsidio, el vertical, propuesto por el apoderado de la parte demandante

SERGIO HERNANDO JAIMES DONADO, SALOME JAIMES TORRES Y DIANA

CAROLINA TORRES RAMIREZ, conforme a lo expuesto en la parte motiva de la

presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

=

e UL =
/ / Ty
/

JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA



MEGA-AI-06-2023

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

El anterior auto se notificé por anotacién en estado hoy 21 DE JUNIO
DE 2023 A LAS 8:00 A.M.

La Secretaria,

MARIA EMPERATRIZ GUTIERREZ ALVAREZ
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO MENOR CUANTIA

Radicado: 54-001-31-53-001-2022-00227-00

Demandante: | BANCOLOMBIA S.A

Demandado: | EDICIONES A & P S.A.S Y ORLANDO CAMPEROS
GARCIA

Se encuentra al Despacho para decidir sobre la nulidad propuesta por el apoderado
de la parte demandada.

El apoderado de la parte demandada, solicita se declare la nulidad de los numerales
10 al 89 del auto de fecha 11 de agosto de 2022, mediante el cual se libré
mandamiento de pago, argumentando que se incurrid en la causal de nulidad
indicada en el numeral 4 del articulo 133 del Cédigo General del Proceso.

Indica el memorialista, que mediante auto del 11 de agosto de 2022, se libro
mandamiento de pago en contra de EDICIONES A & P S.A.S, vy, de los avalistas, los
sefiores ORLANDO CAMPEROS GARCIA Y JOSE AUGUSTO SARMIENTO PEREZ,
atendiendo la demanda ejecutiva singular que presentd el doctor JAIME ANDRES
MANRIQUE SERRANO, quien dice actuar como gerente suplente o representante
legal suplente de la Sociedad de Servicios Juridicos IR&M abogados consultores
S.A.S, quién actua como endosatario en procuracion de Bancolombia.

Que al observar el certificado de existencia y representacién legal de la sociedad por
acciones simplificadas IR&M ABOGADOS CONSULTORES S.A.S, expedido por la
Camara de Comercio de Bucaramanga, aportado con la demanda la representacion
legal de la Sociedad endosatario en procuracion de BANCOLOMBIA, que promueve la
demanda, por conducto de abogado, quien no tiene legalmente la representacion
legal, por cuanto esta la desarrolla directamente la gerente principal, cargo que
desempefia la doctora SANDRA MILENA ROZO HERNANDEZ, al igual que tampoco
tiene poder alguno conferido para impetrar la demanda ejecutiva.

Argumenta el memorialista, que quien esta presentando la demanda no es la
doctora SANDRA MILENA ROZO HERNANDEZ, quien es legalmente la endosataria en
procuracion de IR&M abogados consultores, segun los términos que se extraen del
certificado de existencia y representacién legal de la sociedad por acciones
simplificadas SAS - IR&M ABOGADOS CONSULTORES S.A.S, expedido por la camara
de Comercio de Bucaramanga en fecha 13 de julio de 2022.

Que, conforme al paragrafo segundo del acédpite CERTIFICACIONES - Facultades del
representante legal, visto a las paginas 3 y 4 del certificado de existencia vy
representacién legal de IR&M ABOGADOS CONSULTORES S.A.S, se mencionan los
eventos en los cuales puede desempefar facultades, funciones, competencias y
obligaciones el gerente suplente, acreditando obviamente la ausencia de éste,
aspecto que deberd acreditarse y probarse suficientemente con la demanda, so pena
de estar incurso en una indebida representacion de la parte ejecutante
BANCOLOMBIA S.A, quien actua a través de endosatario en procuracion.



Replica el apoderado memorialista que la doctora ROZO HERNANDEZ, quien
legalmente es la representante como gerente principal de la endosataria en
procuracion de IR&M ABOGADOS CONSULTORES S.A.S, dentro de sus funciones
especificas, tiene las de “constituir” apoderados especiales para representar judicial
y extrajudicialmente a la Sociedad en cumplimiento del objeto contractual , siendo
ello asi, se echa de menos el otorgamiento de un poder especial a un abogado
legalmente constituido para presentar la demanda ejecutiva singular, incluido el
doctor JAIME ANDRES MANRIQUE SERRANO, lo que viene a configurarse en una
actuacién como apoderado judicial careciendo integramente de poder, para que haya
presentado la demanda y lleve la representacion judicial de la parte demandante.

Finaliza, argumentando que la representante legal de la Sociedad IR&M ABOGADOS
CONSULTORES S.A.S, endosatario en procuracién de BANCOLOMBIA S.A, la tiene la
doctora SANDRA MILENA ROZO HERNANDEZ, en su condicién de gerente principal,
se encuentra en el certificado de existencia y representacion legal de la Sociedad en
mencion expedido por la Camara de Comercio de Bucaramanga de fecha 13 de julio
de 2022, en la que se observe que se haya aceptado la renuncia, o haya sido
desvinculada del cargo de gerente principal, y que en todo caso debe estar
registrado e inscrito por ser un acto de tal naturaleza en la Camara de Comercio de
Bucaramanga, pues bien sabido es que el registro mercantil es donde se determina
la existencia y representacién legal de una sociedad por ser de caracter publico y
esta al alcance de cualquier particular o entidad publica que lo requiera para los
fines legales y procesales del caso.

La parte demandante dentro del término de traslado, descorrié el mismo,
argumentando que el actuar del suscrito, cuestionado en el incidente se ajusta a la
posibilidad de que las partes designen una persona juridica, como acontecid en este
caso, con la salvedad que puede actuar cualquier profesional del derecho como lo es
el suscrito, que este inscrito en certificado de existencia y representacién legal,
independientemente que sea el gerente o subgerente, para estos efectos procesales.
Lo que interesa, es que actue uno de ellos y no de forma simultanea.

CONSIDERACIONES

Le atafe al Despacho determinar, si en el presente caso se configurd la causal de
nulidad establecida en el numeral 4° del articulo 133 del Cédigo General del Proceso,
relacionada con la indebida representacién de la parte demandante Bancolombia
S.A, invocada por el apoderado de la parte demandada.

MARCO NORMATIVO - NULIDADES PROCESALES - CAUSALES

Ahora bien, como quiera que actualmente la normatividad procesal vigente es el
Cdodigo General del Proceso, es oportuno hacer referencia al capitulo de nulidades
procesales de dicha codificacidon, contenidas en el articulo 133, que establecid
algunos casos en que se presenta nulidad total o parcial, entre ellos, el numeral 49°
que preceptula lo siguiente:

“Articulo 133. Causales de Nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los
siguientes casos: (...)

4. "Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actua como
su apoderado judicial carece integramente de poder”.



Por su parte, el Cédigo General del Proceso, en sus articulos 134 y 135, establece la
oportunidad, tramite y requisitos para alegar la nulidad, en cuyo tenor literal reza:

"(...) Articulo 134. Oportunidad y tramite. Las nulidades podran alegarse en cualquiera de las
instancias antes de que se dicte sentencia o con posteridad a esta, si ocurrieren en ella.

La nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento en legal forma, o
la originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso, podra también alegarse en la
diligencia de entrega o como excepcion en la ejecucién de la sentencia, mediante el recurso de
revision, si no se pudo alegar por la parte en las anteriores oportunidades.

Dichas causales podran alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con posterioridad a la orden de
seqguir adelante con la ejecuciéon, mientras no haya terminado por el pago total a los acreedores
o por cualquier otra causa legal.

El juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y practica de las pruebas que
fueren necesarias.

La nulidad por indebida representacion, notificacion o emplazamiento, solo beneficiard a quien
la haya invocado. Cuando exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido sentencia, esta
se anulara y se integrara el contradictorio.

Articulo 135. Requisitos para alegar la nulidad. La parte que alegue una nulidad deberd tener
legitimacion para proponerla, expresar la causal invocada y los hechos en que se fundamenta, y
aportar o solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni quien omitid
alegarla como excepcién previa si tuvo oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida
la causal haya actuado en el proceso sin proponerla.

La nulidad por indebida representacion o por falta de notificacion o emplazamiento solo podra
ser alegada por la persona afectada.

El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las
determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, o
la que se proponga después de saneada o por quien carezca de legitimacion.

(..)"

En virtud de lo anterior, se tiene que la nulidad procesal puede alegarse en
cualquiera de las instancias, antes que se dicte sentencia o con posterioridad a ella,
si el vicio recae en tal providencia y solo por las causales taxativamente descritas en
la citada norma. Asi mismo, que la parte quien la alegue debe tener legitimacion en
la causa para proponerla, invocando la causal correspondiente, los hechos en que se
funda y las pruebas que pretenda hacer vales para tal fin.

En el presente caso, la causal alegada es la prevista en el numeral 4° del articulo
133 del Cédigo General del Proceso, norma que consagra dos hipdtesis: la primera
hace referencia a que, cuando la representacién de alguna de las partes es indebida
y, la segunda, cuando es representada en el proceso por una persona que carece
completa y absolutamente de poder para actuar en su nombre.

Al respecto, se tiene que en lo atinente con la carencia de poder y la insuficiencia de
este, la norma procesal determind consecuencias diferentes, pues respecto de la
primera, tal como se estipuld en el articulo 133 del Cddigo General del Proceso, si no
se verifica al momento de la admisién se consagra como una causal de nulidad,
mientras que en lo concerniente a la segunda se debe tramitar por los medios



exceptivos estipulados en el articulo 100 del Cddigo General del Proceso, tal como lo
es la inepta demanda por falta de requisitos formales.

La causal de nulidad mencionada, fue propuesta por el apoderado de la parte
demandada, pues a su juicio, la parte demandante carece de representacion legal.

La indebida representacion, se traduce en una nulidad objetiva y, se configura,
solamente en los casos en que el incapaz legal actla por si mismo en el proceso, o
cuando lo hace por conducto de un representante ilegitimo, o cuando un apoderado
gestiona en el proceso a nombre de una parte sin que exista el debido poder
de representacion.

Se observa en el expediente que el doctor JAIME ANDRES MANRIQUE SERRANO, en
su condicién de representante legal suplente de la Sociedad de Servicios IR&M
Abogados Consultores S.A.S, entidad que actia como endosataria en procuracion,
de conformidad al endoso otorgado de BANCOLOMBIA S.A, actla como apoderado
de la parte demandante.

Con respecto a lo indicado por el apoderado de la parte demandada, debemos traer
a colacién, lo indicado en el articulo 75 del Cdédigo General del Proceso:

"Podra conferirse poder a uno o varios abogados.

"Igualmente podré otorgarse poder a una persona juridica cuyo objeto social principal sea la
prestacion de servicios juridicos. En este evento, podra actuar en el proceso cualquier
profesional del derecho inscrito en su certificado de existencia y representacion legal. Lo
anterior, sin perjuicio de que la persona juridica pueda otorgar o sustituir el poder a otros
abogados ajenos a la firma. Las Camaras de Comercio deberan proceder al registro de que trata
este inciso”.

El articulo indicado anteriormente, es claro al establecer que se puede otorgar poder
a una persona juridica como en el presente caso, IR&M ABOGADOS CONSULTORES
S.A.S. y, en este caso podra actuar en un proceso judicial cualquier profesional del
derecho que se encuentre inscrito en el certificado de existencia y representacién
legal, tal y como asi se encuentra inscrito el doctor JAIME ANDRES MANRIQUE
SERRANO.

De acuerdo con lo expuesto, se tiene que los hechos en que se fundamenta la
solicitud de nulidad presentada por la parte demandada, no encuadran dentro de las
hipdtesis consagradas en la causal de nulidad prevista en el numeral 4° del articulo



133 del Cdédigo General del Proceso, invocada por aquella, por las siguientes
razones:

Al verificar el poder conferido para dar inicio al presente proceso, se establece que el
mismo cumple con los requisitos sefialados en la ley, como lo son, los nombres y la
identificacion del poderdante y del apoderado, pues se estipuld en la parte inicial del
mismo, que la entidad IR&M ABOGADOS CONSULTORES S.A.S., actua como
endosataria en procuracién de la entidad BANCOLOMBIA S.A, tal y como se observa
en el endoso otorgado, razén por la cual, la firma endosataria, quien presta servicios
de caracter juridico, actua a través del doctor JAIME ANDRES MANRIQUE SERRANO,
abogado que se encuentra inscrito en el certificado de existencia y representacion
legal, de la Cadmara de Comercio de la antes mencionada, por lo que la nulidad
propuesta no estd llamada a prosperar.

Deviene de lo enunciado, que el Juzgado ha actuado en derecho sin violar las
normas constituciones y procedimentales existentes como lo pretende hacer ver el
petente, dando el tramite normal al proceso sin menoscabar el derecho de defensa
de ninguna de las partes en conflicto, pronuncidndose de forma imparcial y objetiva
y, por lo tanto, en aplicacion a la preceptiva contenida en el inciso 4° del articulo
135 del Cddigo General del Proceso, se rechazara de plano la presente nulidad.

En tales condiciones, se concluye, que el doctor JAIME ANDRES MANRIQUE
SERRANO, actia como apoderado judicial de la parte demandante, endosataria en
procuracion, en debida forma, cumpliéndose con los requisitos minimos exigidos por
la ley.

Por lo tanto, no se configura una indebida representacién o ausencia total de la
misma y, menos aun, es viable predicar la incursién en la nulidad alegada, pues
estan demostrados plenamente los argumentos legales para su representacion antes
indicados, por lo que no se puede invalidar la representacion de la parte
demandante.

Por consiguiente, con fundamento en las anteriores consideraciones se procedera a
denegar la nulidad presentada por el procurador judicial de la parte demandada.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Cucuta, Norte de Santander,
RESUELVE

PRIMERO: NIEGUESE, como en efecto se hace, la solicitud de nulidad procesal

incoada por el apoderado de la parte demandada, por lo expuesto en la parte motiva

de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme la presente providencia, ingrésese el proceso al
Despacho para continuar con el tramite que corresponda.

TERCERO: NOTIFIQUESE por estado a todas las partes.

NOTIFIQUESE,
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JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA
JUEZ

AI-06-2023-MEGA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

El anterior auto se notificd por anotacién en estado hoy 21
DE JUNIO DE 2023 A LAS 8:00 A.M.

La Secretaria,

MARIA EMPERATRIZ GUTIERREZ ALVAREZ
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Republica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO -ORALIDAD-

CONFLICTO COMPETENCIA
Radicado 54001400300220230026001

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DE DECISION

Correspondié a este Despacho Judicial, el conocimiento del presente conflicto de
competencia negativo suscitado entre los Jueces Segundo y Décimo Civil Municipal de
este Distrito Judicial, por el conocimiento del proceso verbal promovido por el sefior
JOHANDRY STALYN OSORIO ROMERO, en su calidad de curador de la sefora MERY
GRACIELA OSORIO ROMERO contra el BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.!

2. ANTECEDENTES

Correspondid por reparto el aludido proceso al Juzgado Décimo Civil Municipal de la
ciudad, el 26 de noviembre de 20202, habiéndosele asignado el radicado 2020-00613-
00, admitiéndola a través de proveido del 23 de febrero de 20213, es decir, superando
el término consagrado en el articulo 90 del C.G.P., en consonancia con el articulo 121

ibidem.

En el desarrollo de la actuaciéon procesal, la demandada BANCO ITAU CORPBANCA
COLOMBIA S.A., recibid la notificacion personal del auto admisorio de la demanda en
calenda 01 de marzo de 20214, contestando la demanda dentro del término de ley,

excepcionando de fondo, configurandose asi, la relacion juridica procesal®, en razén a

1 01DemandayAnexos.pdf

2 04RecibidoDemanda.pdf

3 06AutoAdmiteDemanda.pdf

4 07Memorial AllegaNotificacionPersonal.pdf
5 09ContestacionDemanda.pdf
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que por secretaria se corrid el traslado de Ley de los medios exceptivos y, la contraparte

descorrid los mismos, sin agotarse mas etapas procesales dentro del plenario.

Al punto, que, incluso, el apoderado judicial de la parte actora, a través de escrito de
fecha 22 de noviembre de 2021, y de conformidad con el articulo 316 del Codigo
General del Proceso, desistié a la renuncia del poder conferido por el sefior JOHANDRY
STALIN OSORIO ROMERO, para actuar dentro del proceso de la referencia.

Queriendo lo anterior significar, que ese estanco procesal el Juzgado Décimo Civil
Municipal no habia efectuado ninguin pronunciamiento al respecto, es decir, que la
célula judicial, hasta ese momento y, a pesar de estar debidamente notificada la parte
demandada de haber impetrado excepciones de fondo, y haberse descorrido las
mismas, ademas, de haberse presentado, al parecer, renuncia de poder (gue no obra
dentro del plenario) y, desistimiento del mismo, no se voceo al respecto, es decir, el
Juez del conocimiento amontond axiomatico silencio, quedando demostrado dentro de
las actuaciones que el Unico pronunciamiento, a la fecha 22 de noviembre de 2021, fue
el auto admisorio de la demanda que data del 23 de febrero de 2021 y, ulteriormente,

la providencia con la cual decret6 la perdida de competencia.

Rememorandose que, previamente el apoderado judicial de la parte actora, a través
de memorial electrénico del 26 de julio de 20217 habia solicitado a dicho ente judicial
impulso procesal, en razén a que se encontraba trabada la litis; por su parte la
profesional del derecho que representa los intereses de la parte demandada, al
unisono, con escrito del 20 de agosto de 2021 solicitd dar impulso al procesog;
transcurrido el tiempo, es decir, superado el término que relata el articulo 121 del
C.G.P., en consonancia con el canon 90 ejusdem, el proceso estuvo en quietud, es
decir, no hubo pronunciamiento del despacho, como tampoco, impulso de las partes

en contienda.

Solo, hasta el 26 de julio del ano 2022, el profesional del derecho de la pretensora, a
través de escrito electronico, procedid a deprecar al ente judicial la pérdida de
competencia de que trata el articulo 121 de la Ley Civil Procesal, solicitando
consecuencialmente, la nulidad de todo lo actuado, a partir del dia 26 de noviembre

de 2021°y, fue alli, en ese preciso escenario donde por expresa solicitud del mandatario

6 17DesisitimientodeLaRenuncialrrevocabledePoder.pdf
7 14MemorialSolicitudImpulso.pdf

8 16RespuestaSolicitudApoderada.pdf

9 18SolicitanPerdidadeCompetencia.pdf
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del extremo activo, se declaré mediante proveido del 02 de agosto de 202210 |a pérdida
de la competencia, siguiendo los lineamientos del precepto contenido en el articulo en

mencion.

Como consecuencia de la decisién tomada por el entonces Juzgado del conocimiento,
se enviaron las piezas procesales a su homodlogo de turno, Juzgado Primero Civil
Municipal de la ciudad, quien a través de providencia del 11 de noviembre de 202211,
con fundamento en la previsidon del numeral 6° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, se declard impedido de conocer de dichas actuaciones, ordenando la remision

de las diligencias al Juzgado Segundo Civil Municipal de esta urbe.

Una vez recibido el cartapacio en el Juzgado ultimamente mencionado, expidié auto
cuya calenda data del dia 31 de marzo de 2023!2, por medio del cual, planted el
conflicto negativo de competencia respecto del presente asunto, ordenando de paso,
su remision a los Juzgados Civiles del Circuito de esta ciudad. Los fundamentos
determinantes del despacho que planted el conflicto, literalmente se circunscriben a
los siguientes términos: “(...) considera el JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA en auto adiado 02 de agosto de 2.022 que el plazo del afio para dictar
sentencia, se vencio el pasado 26 de febrero de 2022, ahora bien, es claro para éste
despacho que el término que tenian las partes interesadas para alegar la pérdida de
competencia del juzgado de origen, era hasta el dia 26 de febrero de 2.022, situacion
ésta que no ocurrio. Ahora bien, se observan en el expediente digital actuaciones de
las partes, tales como, notificacion al demandado, contestacion de la demanda,
memorial donde descorren traslado de la contestacion, solicita informacion la
apoderada judicial de la parte demandada, solicitan desistimiento a renuncia de poder
el apoderado demandante, sin ninguna constancia secretarial y sin ningun
pronunciamiento del despacho, pero revisado el sistema de consulta de procesos visto
a folio que precede se observa que el dia 04 de agosto de 2.021 hay una constancia
secretarial que como se dijo en lineas precedentes no obra en el plenario pero si en la
consulta de procesos de la rama judicial que sefiala que 'pasa a resolver impulso
procesal” y posterior a ello, el 02 de agosto de 2.022 se registra auto que declara
pérdida de competencia, lo que evidencia que se encontraba "al despacho” y de

conformidad con los dispuesto en el articulo 118 del C.G.P. inciso 6° mientras el

10 19AutoDecretaPerdidaCompetenciaArticulo121.pdf
11 007Autolmpedimento.pdf
12 009AutoPlanteaConflictoNegativoCompetencia.pdf
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expediente esté al despacho no correran los términos y los términos se reanudan a

partir del dia siguiente al de la notificacion de la providencia que se profiera (...)".

“...debemos partir del examen de constitucionalidad realizado por la Corte
Constitucional en sentencia C-443 del 25 de septiembre de 2019 y conforme a los
principios procesales, al fin normativo del articulo 121 del C.G.P., al principio de
inmediacion dentro del proceso oral y al principio de conservacion de los actos
procesales, logra apreciar este despacho que, la extincion del término para fallar no
configura de manera directa la pérdida de competencia del juzgado de conocimiento,
como tampoco la nulidad de los actos procesales, puesto que, al tratarse de una figura
que no opera de manera automatica y que su inobservancia por las partes sanea la
actuacion, es indispensable que, para la activacion o efectos del mencionado canon
normativo se materialicen, se hace necesario que, los sujetos procesales invoguen el
hecho antes de actuar dentro del proceso una vez cumplido el termino previsto en el
articulo 121 del C.G.P., puesto que, el actuar posterior de las partes dentro del proceso,
convalidan la competencia del Juez de Conocimiento y en su defecto permite gue, esta

persista en él, pues como se dijjo en lineas anteriores...”

Con fundamento en los argumentos esbozados, echa mano a lo dispuesto en el articulo
139 del C.G.P., en concordancia con el articulo 18 de la Ley 270 de 1996, planteando
el conflicto negativo de competencia, asunto que arriba a esta Judicatura, para su

decision.

3. CONSIDERACIONES

La competencia, desde el punto de vista juridico, no es otra cosa que aquella atribucion
legitima que posee un funcionario judicial para el conocimiento o la resolucion de
determinado asunto. Y, el conflicto, se suscita cuando entre dos o mas autoridades de
la jurisdiccion se disputan la tramitacién de un proceso, bien porque ambas estiman
tener la atribucion legal para decidirlo —conflicto positivo- o, porque consideran que tal

potestad no les ha sido atribuida por la ley —conflicto negativo-.

De donde, para la fijacién de la competencia, el legislador tuvo en cuenta una serie de
factores determinantes, a saber: a) objetivo, b) subjetivo, ¢) funcional, d) territorial y,
e) de conexidn, los que se erigen en criterios de determinacion legal de la competencia

que vinculan tanto a las partes como al juez.



distribucion jerarquica de los érganos judiciales y, permite establecer cuando conoce
de un asunto el juez de primer grado, o cuando el de segundo nivel, es decir, define la
primera y segunda instancia, efectivizandose de esta forma el principio de la doble
de varias pretensiones pero ellas tienen elementos comunes, llegar a ventilarlas en
virtud de la acumulacién, para que se tramiten en un solo proceso atendiendo el
principio de economia procesal -cuyo fin primordial es conseguir el mayor resultado
con el minimo de actividad de la administracion de justicia-, evento en el que la

competencia se fija por la de mayor categoria o valor.

En esta oportunidad el conflicto se presenta entre jueces de la misma categoria y
pertenecientes a la misma jurisdiccion, razon por la cual, esta Judicatura es competente
para dirimir la controversia suscitada, de conformidad con lo preceptuado en el articulo

139 del Estatuto General del Proceso.

La controversia sobre la competencia ha sido planteada por la Juez Segundo Civil
Municipal, frente al Juez Décimo Civil Municipal, ambas pertenecientes al Distrito
Judicial de Cucuta, erigiéndose como génesis por parte de la Ultima funcionaria, por
solicitud expresa del mandatario judicial de la parte activa, amparado en lo dispuesto
en el articulo 121 del C.G.P.

El legislador con el firme propdsito de delimitar el ambito temporal de los procesos,
formuld en el canon del articulo 121 del Ordenamiento General del Proceso!3, que
textualmente resefa: “(...) salvo interrupcion o suspension del proceso por causa legal,
no podréd transcurrir un lapso superior a un (1) afo para dictar sentencia de primera o
Unica instancia, contado a partir de la notificacion del auto admisorio de la demanda o
mandamiento ejecutivo, y que el plazo para resolver la segunda instancia, no podrd
ser superior a seis (6) meses contados a partir de la recepcion del expediente en la

secretaria del juzgado o tribunal (...)".

13 http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley 1564 2012 pr002.html#121
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La misma disposicion, estipula que, si el aludido término o su prérroga expiraba con
antelacion a la expedicion del respectivo fallo, el funcionario que venia
conociendo del litigio, perderia competencia, debiendo inexorablemente
remitir el expediente “(...) a/ juez o magistrado que le siga en turno, quien asumira

competencia y proferira la providencia dentro del término maximo de seis (6) meses

(..)".

Derivado de la misma norma, se tiene que “(...) gue seréd nula...la actuacion posterior

que realice el juez que haya perdido competencia para emitir la respectiva providencia

(..)".

Adviértase, que ab initio la redaccion del susodicho precepto imponia que la nulidad de
la actuacion desplegada operaba de pleno derecho, es decir, que su abrogacion se
causaba sin que mediera decreto judicial, en otras palabras, por ministerio de la ley, lo
que a contrario sensu, no acontece con las causales de nulidad previstas en el articulo
133 del Estatuto General del Proceso, que para su declaratoria exige de

pronunciamiento judicial.

En este itinerario de diferencias planteadas por algunos doctrinantes y el
pronunciamiento al punto por parte de la jurisprudencia, verbi gratia, las sentencias de
tutela signadas CS) STC 8849-2018'4, y STC-16192-2018%°, preconizaron que la
disposicion contenida en el articulo 121 del C.G.P., se regiria por dechados totalmente
independientes y disconformes con las previstas en los articulos 132 a 138 in fine,
razdn por la cual, los actos procesales ejecutados con posterioridad a la expiracion del
plazo de duracién del proceso, inexorablemente estarian irreflexivamente viciadas de
nulidad, sin que pudiese sanearse y, por supuesto, deprecarse ulteriormente. En tanto,
otra postura se circunscribid a que la preceptiva contenida en pluricitado articulo 121
del estatuto adjetivo, en cuanto a que la nulidad operaba de pleno derecho, debia
obedecer a orden de autoridad judicial, tal como se infiere de los articulos 1742, 1746
y 1748 del Cddigo Civil, asi como del inciso final del articulo 128 del C.G.P. Al punto,
huelga traer a colacién lo que el maestro Hernando Devis Echandia, resefio: “(...)
Importante es la clasificacion de las nulidades en saneables e insaneables, segun gue
pueda convalidarse o ratificarse la actuacion, por la simple manifestacion de las partes
0 su silencio, o gque, por el contrario, ese remedio resulte improcedente. La economia

procesal aconseja extender el saneamiento de la nulidad a la mayor cantidad de casos

14 https://www.cortesuprema.gov.co/corte/wp-content/uploads/2018/07/STC8849-2018.pdf
15 https://vlex.com.co/vid/762639009
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y, por lo tanto, salvo disposicion legal en contrario, debe considerarse como la regla
general. Es decir, las nulidades procesales deben ser saneables mientras la ley no
disponga lo contrario (...)". (Teoria General del Proceso. Editorial Universidad, Buenos
Aires. 1997, pag.533).

Es verdad de Perogrullo, que nuestro Estatuto General del Proceso posibilita la
convalidacion de la generalidad de las causas que dan origen a las nulidades, eso si,
previo cumplimiento de las directrices insertas en el articulo 136 ejusdem vy, la estricta
observancia de aquéllas que el mismo legislador tilda de “nulidades insaneables”, como
la enlistada en el numeral 2° del articulo 133 /n fine, asi como la falta de jurisdiccion o
competencia por los factores subjetivo y funcional, en las que de ninguna manera se
avizora la traducida en continuar el desarrollo de la actuacion procesal con
posterioridad al fenecimiento del término de la duracién de la correspondiente

instancia.

Partiendo, entonces, de lo afirmado en el paragrafo que antecede, a la fecha esa
interpretacion del mandato contenido en el precitado articulo 121, es la Unica aceptada,
porque en el estudio y andlisis de su exequibilidad, la Corte Constitucional enfatizd que
la posibilidad de invalidar indeliberadamente las actuaciones procesales realizadas a
posteriori de la finalizacion del término de duracidn de la respectiva instancia, no era
concurrente con “(...) principios con arreglo a los cuales se configura el poder y la
funcion judicial, entre ellos, la celeridad y la eficiencia, la respuesta oportuna a las
demandas de justicia, la imparcialidad, el debido proceso y el acceso a la administracion

de justicia (...)". (Corte Constitucional, sentencia C-443 del afo 201916),

Puestas, asi las cosas, con la supresion de la expresion de pleno derecho, declarada
inexequible por el alto tribunal en materia constitucional y, con la promulgacién de la
sentencia C-443 del afo 2019, la enmarafiada disputa sobre el tema de la convalidacion
de la nulidad prevista en el tantas veces citado articulo 121 del Ordenamiento General

del Proceso, quedaron definitivamente solventadas.

De este modo, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, en varias
providencias, ha aplicado de manera irrestricta el criterio de saneabilidad esbozado por
la Corte Constitucional en el aludido fallo y, no sélo de cara a las nuevas decisiones

que violaban los tiempos fijados en la disposicion contenida en el articulo 121 del

16 https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2019/C-443-19.htm
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C.G.P., sino a los anteriores fallos de la calenda de la sobredicha Sentencia. Asi lo
preconizo el érgano de cierre de la Jurisdiccién Ordinaria en su sentencia SC-3712 del
25 de agosto del afo 202117 y, posteriormente, en el fallo identificado como CSJ SC-

3377 del 1° de septiembre del ano 202118, Concretamente, en este Ultimo, acentud:

"(..) la extincion del marco temporal para €l €jercicio de la funcion jurisdiccional no
conduce inexorablemente a la pérdida de competencia del funcionario cognoscente, ni
a la nulidad de los actos proferidos con posterioridad, pues en los casos en que haya
saneamiento expreso o tacito se quebrantaran tales consecuencias, dentro del marco
del articulo 136 del Codigo General del Proceso...Dicho de otra manera, queda
fuera de dubitacion que....para que se produzcan los efectos invalidantes
después de agotado el tiempo para sentenciar, es indispensable que alguno
de los sujetos procesales invoque este hecho antes de que actie o de que se
profiera el veredicto, pues en caso contrario se saneara el vicio y se dard

prevalencia al principio de conservacion de los actos procesales. (Negrillas y
resalte del despacho).

Se tiene por admitido que la "posibilidad de saneamiento, expreso o tacito...apareja la
desaparicion del error de actividad, salvo los casos donde no cabe su disponibilidad por
primar el interés publico, pues si el agraviado no lo alega, se entiende que acepta sus
consecuencias nocivas” (SC, 1° marz. 2012, rad. N° 2004-00191-01). De manera que,
como el articulo 136 de la nueva codificacion procesal establecio unicamente como
insaneables las "nulidades por proceder contra providencia ejecutoriada del superior,
revivir un proceso legalmente concluido o pretermitir integramente la respectiva
instancia”, quedo por fuera de esta categoria la causada por el vencimiento del plazo
maximo para fallar...Explicado de otra forma, en tanto el mandato 121 nada dispuso
sobre el saneamiento de la pérdida de competencia temporal...deberd acudirse al
marco general de las nulidades, compuesto por un listado taxativo de motivos que no
la admiten, dentro de los cuales no se encuentra aquélla, siendo aplicable, entonces,
el principio general de la convalidacion (...)". (CS] SC-3377 del 1° de septiembre del
afno 20211°),

No cabe duda, entonces, que la nulidad prevista en el mentado articulo 121 de la

codificacién adjetiva, es saneable, empero, a las voces de la Corte Suprema de Justicia,

17 https://cortesuprema.gov.co/corte/wp-content/uploads/2021/09/SC3712-2021-2012-00626-01.pdf
18 https://cortesuprema.gov.co/corte/wp-content/uploads/2021/10/SC3377-2021-2014-00082-01-1.pdf
19 https://cortesuprema.gov.co/corte/wp-content/uploads/2021/10/SC3377-2021-2014-00082-01-1.pdf
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Sala de Casacion Civil, “Para arribar a /a conclusion que se anuncio supra, debe
recalcarse que la conformidad del articulo 121-2 del Codigo General del Proceso con la

Constitucion Politica depende de que se entienda «que la pérdida de /a

competencia solo se configura cuando, una vez expirado el plazo legal sin

que se haya proferido la providencia que pone fin a la instancia procesal, una
de las partes aleque su configuracion», conforme lo decanto la Corte

Constitucional en el fallo C-443/19, ya citado.

Es decir, para que se consolide el supuesto de pérdida de competencia que
consagra la codificacion procesal vigente, se requiere que (i) acaczca e/

vencimiento del plazo maximo de duracion del proceso sin que se hubiera emitido

sentencia, v que (if) una de las partes invogue dicha circunstancia ante el juez o

magistrado cognoscente, con _antelacion al _proferimiento de aquella providencia.”
(Sentencia SC-845 de 2022%0).

Significando lo anterior, que no basta con el fenecimiento del término para proferir
sentencia para que se cristalice “automatica” la pérdida de competencia del Juez que
conoce la causa, concluyéndose asi, que no existe razon para creer viciado de nulidad

el tramite trasegado al referido vencimiento. Sin embargo, como lo manifiesta la Corte,

"(...) En cambio, cuando a la extincion del plazo se suma el reclamo de parte,

el supuesto del articulo 121 quedaria consumado —al menos por regla general—
comprometiendo la validez de las actuaciones que a continuacion adelante el juez o

magistrado que perdio competencia para componer la litis?*.”.

Y, es que, bajo las anteriores premisas la Corte Suprema en la mas reciente y pluricitada
Sentencia, identifico tres (3) escenarios referentes al canon 121 del C.G.P.%2, que son

indispensables para desatar la controversia aca suscitada, a saber:

"(i) Si el término de duracion del proceso fenece, pero el fallo es dictado antes
de que cualquiera de las partes alegue dicha circunstancia, la pérdida de
competencia no habria operado y, por lo mismo, la actuacion posterior al

vencimiento no estaria viciada de nulidad.

20 https://cortesuprema.gov.co/corte/wp-content/uploads/2022/06/SC845-2022-2008-00200-01.pdf
21 |pidem

22 Ejusdem
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(ii) Si se dan ambas variables, es decir, vencimiento del término y alegato de

parte, el juez o magistrado perderd competencia y sus actuaciones
subsiquientes estaran viciadas de nulidad. Sin embargo, el vicio quedara
saneado si ninquna de las partes solicita la invalidacion antes de que se dicte
la sentencia, pudiendo hacerlo.

(iii) Para que no se produzca el saneamiento, se debe alegar la nulidad de «la

actuacion posterior que realice el juez [o magistrado] que haya perdido competencia»

antes de que dicho funcionario dicte la sentencia,; pero, en este escenario, las partes

habran de estarse a lo que dispongan los falladores ordinarios acerca de la invalidacion

del tramite.”

Bajo, las anteriores premisas debemos establecer en cual de estos escenarios, estan
inmersas las actuaciones desplegadas por el Juzgado Décimo Civil Municipal, para con
ello, establecer, si le asistié razén a dicho ente judicial al decretar la pérdida de
competencia del canon 121 del C.G.P., o, por el contrario, debera salir avante el

conflicto pregonado por la Juez Segundo Civil Municipal.

Procediendo al sub iudice, queda claramente establecido que “/a pérdida de la
competencia solo se configura cuando, una vez expirado el plazo legal sin que
se haya proferido la providencia que pone fin a la instancia procesal, una de
las partes alegue su configuracion” frente a este topico demostrado ha sido que,
en el trascurrir del proceso no se avizord sentencia dentro del término del afio, ni
prorroga al respecto, para con ello desatar las pretensiones de la demanda, empero, si
existe solicitud del apoderado judicial de la parte actora del 26 de julio de 2022, donde
pregond: “mediante el presente escrito me permito solicitar al despacho, se sirva
declararse sin competencia para seguir conociendo del proceso y a su vez decrete la
nulidad de todo lo actuado a partir del dia 26 de noviembre de 2021... Como podrd
usted observar su sefioria, desde el dia 26 de noviembre de 2021, usted ha
perdido competencia para seguir conociendo del presente proceso, y mas
aun cuando ha transcurrido mas de ocho (08) meses desde que dicho
termino ha fenecido y no se ha proferido sentencia, razon por la cual solicito
que se declare sin competencia para seguir conociendo del proceso... %3, Por tanto, en
este caso, si se configura la sancién pregonada y enrostrada en lineas anteriores, pues,

expiro el plazo sin ningun veredicto y fue alegada por la parte actora.

23 18SolicitanPerdidadeCompetencia.pdf
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Ahora, de conformidad con los tres (3) escenarios antes trascritos y divulgados por la
Corte Suprema, imperioso es, detallar, en cual recaen las actuaciones desplegadas por
el Juzgado Décimo Civil Municipal o, en su defecto, establecer sino se configura ninguno

de estos. De donde, en el primero de ellos, es decir, “(i) S/ e/ término de duracion del

proceso fenece, pero el fallo es dictado antes de que cualquiera de las partes alegue

dicha circunstancia, la pérdida de competencia no habria operado y, por lo mismo, Ia

actuacion posterior al vencimiento no estaria viciada de nulidad’, vemos que dentro

del actuar desplegado por el Juez del entonces conocimiento, no enervo
pronunciamiento alguno, salvo el auto que admitid la demanda que data del 23 de
febrero de 2021%* vy, la providencia que decretd la perdida de competencia,
confirmandose que no hubo decisién, siquiera, frente a la posible renuncia de poder,
o, el desistimiento del mismo, como, tampoco, profirié auto para dar aplicacion a los
articulos 372 y 373 del CGP, a pesar de haberse excepcionado de mérito; es decir, el
trasegar del juez dentro de la instancia fue acéfalo en esencia; por tanto, el primer
escenario preceptuado por la Corte Suprema no es aplicable para el caso de marras,
debido a que, no se dicté providencia de fondo y, si hubo alegacién de pérdida de
competencia por la parte actora, entonces bajo este precepto seria inviable decretarse

la perdida de competencia.

Frente al segundo escenario, esto es, “(ii) S/ se dan ambas variables, es decir,
vencimiento del término y alegato de parte, el juez o magistrado perdera
competencia y sus actuaciones subsiquientes estaran viciadas de nulidad.

Sin embarqo, el vicio guedard saneado si ninguna de /as partes solicita la invalidacion

antes de que se dicte la sentencia, pudiendo hacerlo.”; concepto este que si se

configura nitidamente dentro del actuar del Juzgado Décimo Civil Municipal, es decir,
notese que el término para proferir sentencia fenecio el 27 de noviembre de 2021, y
después de dicha fecha e, incluso antes, el despacho no emitid ningln
pronunciamiento, como ya se dejé registrado en lineas preliminares, el trasegar del
proceso fue silencioso, esto es, salvo el auto admisorio de la demanda, la célula judicial
pasd desapercibida dentro de la cuerda procesal, hasta cuando decretd la pérdida de
competencia; en cambio, obsérvese que en fecha 26 de julio de 20212°, es decir, antes
de que se configurara la pérdida de competencia, el profesional del derecho de la parte
actora solicité al despacho impulso procesal, ante lo cual, la unidad judicial guardd

silencio; por consiguiente, con memorial del 26 de julio de 2022, al haber fenecido el

2 06 AutoAdmiteDemanda.pdf
2 14MemorialSolicitudImpulso.pdf
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término del 121 del C.G.P y no habiéndose hecho uso el juzgador de la prérroga del
canon en cita, el apoderado judicial en cuestion procedid a solicitar la pérdida de
competencia pregonada y la nulidad de lo actuado, materializandose asi la causal del
articulo 121 y, consecuentemente, el segundo escenario propuesto por la Honorable
Corte Suprema de Justicia, esto es, que hubo vencimiento del término, que si se alegd
por la parte y que se dio antes de proferirse sentencia, inclusive, antes de que se
efectuara cualquier pronunciamiento del despacho, iterandose, que hasta ese momento
fue Unicamente el auto admisorio de la demanda. De contera, se dieron, ‘ambas
variables, es decir, vencimiento del término y alegato de parte”, bastando lo
anterior, para desde ahora, establecer que la competencia para conocer de estas
diligencias se encamina al Juzgado Segundo Civil Municipal de la ciudad; y, por
sustraccion de materia, se torna innecesario estudiar el tercer escenario propuesto por
el Ato Tribunal.

En consecuencia, queda zanjado que efectivamente el plazo que le asistia al Juzgado
Décimo Civil Municipal de esta ciudad para dictar el correspondiente fallo, expir6 el 27
de noviembre de 2021, sin que dicha temporalidad fuese prorrogada conforme a la
facultad que le otorgaba el articulo 121 del C.G.P., teniéndose, entonces, certeza que
el extremo activo radic solicitud de pérdida de competencia con base en tal precepto,
es decir, no guardd silencio, sino por el contrario enarbolando la pérdida de
competencia, para que el despacho se apartara del conocimiento del cartapasio, para

que con ello, el proceso tuviera que pasar a otra autoridad judicial.

Es decir, la precitada pérdida de competencia fue solicitada a tiempo por la parte
demandante, con lo cual se impidié cualquier aprobacion, sin que pueda considerarse
que el acto procesal surtido dentro del plenario haya satisfecho su finalidad, es decir,

proferirse sentencia.

Por contera, del memorial presentado por la parte actora refulge que, después de
agotado el afo posterior a la recepcion del expediente por el Juzgado Décimo Civil
Municipal, advirtid el memorialista sobre su ocaso e implord los efectos invalidantes

gue acaecerian en caso de proferirse determinaciones en lo sucesivo.

Debe evocarse, que en proveido AC-3346 de 202025, con Radicacion 68001-31-10-002-
2017-00597-01, la Corte Suprema precisé: “si la parte respectiva invoca el

% https://cortesuprema.gov.co/corte/wp-content/uploads/not/civil20/prov/diciembre/semana2/68001311000220170059701.pdf
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vencimiento del plazo de duracion de la instancia y la pérdida de
competencia de la autoridad judicial correspondiente antes de la expedicion
de la sentencia, en los términos del articulo 121 del Codigo General del
Proceso, ahi si se configura una nulidad que conduce al quiebre del fallo y a

que se ordene renovar las actuaciones viciadas de la instancia respectiva...”;
y, €S que precisamente, debe ser reiterativo por este Juzgador que dentro del plenario

que hoy nos convoca, la parte demandante si invocé la pérdida de competencia antes
de la expedicion de cualquier pronunciamiento del despacho y no existe una fecha
limite para ello, mas que, antes de que el Juez del conocimiento perpetre una decision
de fondo, lo cual, no sucedié dentro del proceso bajo estudio. (Negrillas y resalte del

despacho).

Insistase, sin que se torne caprichoso o antojadizo por parte de esta Judicatura, con
todo v, lo ya discurrido, para que el Juez Décimo Civil Municipal hubiese podido seguir
actuando dentro del proceso a pesar de haber expirado el término consolidado del
articulo 121 del C.G.P, debia haber proferido una providencia de fondo secundado por
el silencio de las partes, lo que, no acontecio, en razén al reclamo efectuado por el

demandante, que se materializo antes de cualquier proferimiento hecho por el fallador.

Por otra parte y, después de analizada la jurisprudencia patria, asi como la misma Ley
1564 de 2012, no se avizora que la alegacion del articulo 121 ibidem deba solicitarse
en una fecha precisa, es decir, no puede delimitarse a que se invoque, por las partes,
la pérdida de la competencia dos (2) dias, un (1) mes u ocho (8) meses después del
vencimiento del afo que depreca la norma, basta que sea alegada antes de que el Juez
del conocimiento efectie un pronunciamiento de fondo para que se enerve la
pluricitada sancién; de alli que, la motivacion de la Juez Segundo Civil Municipal en el
entendido que: “es claro para éste despacho que el término que tenian las

partes interesadas para alegar la pérdida de competencia del juzgado de
origen, era hasta el dia 26 de febrero de 2.022, situacion ésta que no

ocurrio...*’”, no es la mas correcta, pues, esta interpretando el A-Quo que, existe una
fecha precisa para que las partes aleguen la sancién del canon 121, cuando, ni la
jurisprudencia, como tampoco la ley asi lo demandan. Reitérase: basta, su simple
formulacion antes de que se pronuncie de fondo el fallador para producir los efectos,

sin mas exigencias, que fue lo que precisamente acontecié en esta foliatura, cuando,

27 009AutoPlanteaConflictoNegativoCompetencia.pdf
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el demandante antes de que se emitiera una decision por parte del Juez del

conocimiento, impetro la pérdida de competencia.

De cara al anterior panorama y, como ya se vislumbro en lineas pretéritas, se dispondra
que el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ESTE DISTRITO JUDICIAL, debe
continuar con el conocimiento del proceso verbal bajo estudio. Por consiguiente, se
ordenara remitir el expediente a esa unidad judicial, de lo cual se dara aviso al otro

ente judicial involucrado.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Cucuta, con funciones
de Oralidad,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar, como en efecto se hace, que el JUZGADO SEGUNDO CIVIL
MUNICIPAL de este Distrito Judicial, es el competente para seguir conociendo del
proceso verbal promovido el sefior JOHANDRY STALYN OSORIO ROMERO, en su
calidad de curador de la sefiora MERY GRACIELA OSORIO ROMERO, contra el BANCO
ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A., por las razones que se dejaron plasmadas en la

motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Remitir el expediente digital al JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE

CUCUTA, para que dé el trdmite que corresponda.

TERCERO: Comunicar lo resuelto al JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL de este

Distrito Judicial. Déjese constancia, en el sistema siglo XXI.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

,-"’“Q Zcuw I
] /

{

—
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JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA

(El presente documento se suscribe de conformidad con lo previsto en el articulo 11 del Decreto
Legislativo 491 de 28 de marzo de 2020, por cuya virtud se autoriza la “firma autografa mecanica,
digitalizada o escaneada”, en virtud de la emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional)
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