
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUTTO -ORALIDAD- 

San Jose de Cucuta, veinticuatro de marzo de dos mil veintiuno

Auto de trdmite-Reconocimiento de personerla 
Ejecutivo Rad N° 540013153001 2017 00114 00 
Demandante- BANCOLOMBIA S.A. 
Demandado- JAIME ANDRES ROA CUELLAR

Teniendo en cuenta que se reunen los requisites del articulo 75 del CGP, y como 
quiera que, es de publico conocimiento el fallecimiento del doctor LUIS 
ENRIQUE PET^A RAMIREZ, apoderada de la parte demandante, se considera 
del caso, el reconocimiento de la personeria solicitada.

Eh cohsecuencia, tengase al Dr. JAIME ANDRES MANRIQUE SERRANO, 
como nuevo apoderado de la parte demandante BANCOLOMBIA S.A., en los 
t^rminos y facultades del poder conferido.

Asi mismo se ordena enviar el expediente al nuevo apoderado, conforme lo 
solicita.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

I

JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA 
Juez

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCU! 
a ANTERIOR AUTO SE NQTIPIQa POftdf



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO 
San 3os€ de Cdcuta, marzo veinticuatro de dos mil veintiuno

Ejecutivo No. 540013153001-2019-00086-00 
Trimite- Resueive solicitud
Ejecutante- BANCO ITAU CORBANCA COLOMBIA S.A. 
EJecutado- CARLOS HUMBERTO BARAJAS DUENAS

Encontrindose al despacho para resolver sobre la solicitud incoada por la seflora 
apoderada de la parte demandante, veriflcada la actuacidn se observa que, et trimite y el 
decreto de medidas cautelares, es procedente, al tenor de lo dispuesto en el articulo 599 del 
C6digo General del Proceso.

En consecuencia se dispone:

PRIMERO: Decretar el embargo del remanente y de los bienes que por cualquier 
causa se Ileguen a desembargar, dentro del proceso radicado bajo el N° 540014003 003 2018 
00895 00 seguido por BANCOLOMBIA S.A., en contra del aqui demandado, en el Juzgado 
Primero Civil Municipal de Cucuta. Oflciese a fm de que se time atenta nota.

SEGUNDO: Por secretaria, procedase a enviar el oficio 2677 del 17 de febrero de 
2020 al Institute Geogrifico Agustin Codazzi y a la mandataria judicial de la parte 
demandante, para su diligenciamiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ELJUEZ,

I
JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA

IHD.
JUZeADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITD 
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUOJTA 

Cucuta, veinticuatro de marzo de dos mil veintiuno

Sentencia de unica instancia.
Restitucidn de Tenencia- Leasing - 540013153001 2019 0011100 
Demandante- BANCOLOMBIA S.A.
Demandado- GUILLERMO ISAAC ARAQUE MARQUEZ.

Mediante apoderada judicial debidamente constituida, Bancolombia 
S.A., instaura demanda en contra del sefior GUILLERMO ISAAC ARAQUE 
MARQUEZ, pretendiendo la terminacion del contrato y la restitucion del bien 
mueble dado en tenencia por virtud del contrato de leasing fmanciero N° 
193148, celebrado con LEASING BANCOLOMBIA S.A. COMPAfJfA DE 
FINANCIAMIENTO , HOY BANCOLOMBIA S.A., el 15 de septiembre de 
2016, por mora en el pago de los canones pactados, correspondientes a enero, 
febrero y marzo de 2019.

Los hechos en que se fiindan las pretensiones se concretan a que: El 
demandado en calidad de locatario, suscribio el 15 de septiembre de 2016 el 
contrato de Leasing Financiero N° 193148, con LEASING BANCOLOMBIA 
S.A. COMPANiA DE FINANCIAMIENTO, hoy BANCOLOMBIA S.A., 
respecto del activo constituido por: UNA RETROEXCAVADORA, MARCA 
JOHN DEERE, MODELO 2015, NUMERO DE SERIE 
IT0310SKJEC273194, LINEA 310SK, PLACA N° MC022128, COLOR 
AMARILLO.

Que el demandado por virtud del referido contrato recibid la tenencia del 
bien, pactandose un canon mensual de $ 3.708.442,oo, pagaderos a partir del 26 
de noviembre de 2016 modalidad mes vencido, durante 60 meses, 
estipulandose ademas como causal de terminacidn, el no pago de uno o mas 
mensualidades.

Que al momento de instaurar la demanda, el demandado adeuda 
cdnones de ENERO, FEBRERO Y MARZO DE2019.

los

Reunidos los requisitos legales, la demanda fue admitida mediante auto 
calendado 06 de mayo de 2019, el cual fue notiflcado al demandado por correo 
electr6nico de conformidad con el Decreto 806 de junio 4 de 2020; acto 
intimatorio que quedd surtido conforme a la norma citada, el 28 de octubre de 
2020 (folios 59 a 62), dejando veneer el t^rmino del traslado para el ejercicio 
de su derecho de defense en absolute silencio.

Revisado el expediente constata el despacho que los presupuestos 
procesales para proveer de fondo el litigio, se encuentran reunidos



satisfactoriamente. En efecto, las partes son capaces y quien concuirid al 
proceso, lo hizo debidamente representado por quien tiene la facultad legal para 
ello; atendiendo a los factores que determinan la competencia, este despacho la 
tiene para tramitar y decidir la accion instaurada; la demanda reune los 
requisitos que la ley procesal prev6 para esta clase de acciones y finalmente, el 
asunto ha recibido el trdmite que en derecho le corresponde, no observandose 
causal de nulidad que invalide lo actuado.

Nuestro ordenamiento Sustantivo Civil, define el contrato como un acto 
por el cual una parte se obliga con otra, para dar, hacer o no hacer una cosa (art 
1495) y le enuncia como fuente de obligaciones (art. 1494).

A su vez el articulo 1602 ensefia que el contrato legalmente celebrado es 
ley para las partes y su invalidez solo depende del mutuo acuerdo de estas o por 
causas legates.

Ahora, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 1953 ibidem, el 
arrendamiento es im contrato bilateral, oneroso y consensual, por medio del cual 
las dos partes se obligan recfprocamente, la una a conceder el goce de una cosa 
o a ejecutar ima obra o prestar un servicio y la otra a pagar el precio o 
contraprestaci6n determinados.

Asi mismo, se define el contrato de Leasing financiero, como el contrato 
mediante el cual una entidad autorizada entrega a un locatario la tenencia de un 
bien para destinarlo exclusivamente a su uso y goce convenidos, a cambio del 
pago de un canon periodico; durante un plazo convenido, a cuyo vencimiento 
el bien se restituye a su propietario o se transfiere al locatario, si este ultimo 
decide ejercer una opci6n de adquisicidn pactada a su favor y paga su valor.

De suerte que, esta modalidad de contrato se asimila al contrato de 
arrendamiento en cuanto a que al igual que en este, se entrega un bien mueble 
en tenencia a cambio de una contraprestacidn periddica, con id^nticas 
consecuencias restitutorias, ante el incumplimiento en el pago de los clones 
pactados.

£1 proceso de restitucion tanto del bien dado en tenencia por 
arrendamiento o por otra modalidad contractual, se encuentra regulado en el 
articulo 384 del c6digo General del Proceso, en armonia con el articulo 385 
ejusdem.

De dicha normatividad se colige que son presupuestos para incoar la 
accidn restitutoria los siguientes:

Que exista una relacion juridica de indole sustancial entre las partes, en 
virtud de la cual una de ellas haya recibido la tenencia de un bien mueble o 
inmueble.

Que el proceso se dirija a obtener la restitucion del bien que la parte 
arrendataria o locataria tiene en su poder.



Son causales para pedir la restituci6n de un bien dado en tenencia o 
arrendamiento, entre otras las siguientes:

La mora en el pago de la renta, y la violacion del contrato celebrado en 
cuanto a que el arrendatario o el locatario segun sea el caso, incurapla alguna 
de las obligaciones a que se ha comprometido.

Obra en el plenario el siguiente material de persuasion:

1.- Original del contrato de Leasing N° 193148, suscrito por LEASING 
BANCOLOMBIA S.A. entidad debidamente autorizada, en calidad de 
propietaria del bien mueble y GUILLERMO ISAAC ARAQUE MARQUEZ, 
en calidad de locatario (arrendatario), respecto del bien mueble consistente en: 
UNA RETROEXCAVADORA , MARCA JOHN DEERE, MODELO 
2015, NUMERO DE SERIE ITO310SKJEC273194, LINEA 310SK, 
PLACA N° MC022128, COLOR AMARILLO.

2. - Contrato de compraventa de maquinaria y equipo suscrito el 15 de 
septiembre de 2016, (folios 11 a 15), contentivo de la adquisicidn por compra 
del bien objeto de esta accidn por parte de LEASING BANCOLOMBIA S.A.

3. - Certificacidn expedida por la Camara de Comercio, sobre existencia 
y representacidn legal de la entidad demandante.

Del anterior acerbo probatorio se concluye que:

Efectivamente entre las partes existe una relacion juridica de Indole 
sustancial, cuya base es el contrato de Leasing habitacional celebrado, a traves 
del cual la parte demandada recibid de la parte demandante, el bien mueble ya 
identificado, obligandose a pagar los cdnones estipulados mes a mes como 
contraprestacibn, asi como a restituirlo en su oportunidad, cuando las 
circunstancias as! lo exigieren.

Por las pretensiones de la demanda, se colige que 6sta se dirige a obtener 
la restitucion del bien dado en tenencia al demandado.

La causal, invocada para pedir la restituci6n, se hace consistir en el no 
pago de los canones pactados, correspondientes a ENERO, FEBRERO Y 
MARZO DE 2019, hasta la fecha de presentacidn de la demanda.

El demandado como quedo consignado anteriormente, no se opuso a las 
pretensiones de la actora y no cumplid con la carga de la prueba del pago que 
le asistia para desvirtuar la mora que se le imputa.

Cuando la causal invocada es la mora, se tiene que esta se presents 
cuando los arrendatarios; en este caso el locatario, deja veneer el plazo y no 
paga la totalidad de la renta en el plazo convencional o legal.



La mora se define como una conducta contraria a derecho y tiene su 
expresion general en el cumplimiento no conforme a los requisitos de la ley o 
del contrato. La mora presupone la exigibilidad de la obligacion; si una 
obligacidn no es exigible, no puede decirse que opere tal fendmeno. Uno de los 
efectos rads significativos de la mora, es la no liberacion del deudor cuando dste 
no atiende la obligacion de pagar, mantenidndose en un estado de 
incuraplimiento que otorga el derecho de exigirse o demandarse el rorapimiento 
del vinculo juridico, como de hecho aqui ocurre.

De suerte que, cumplidos como se encuentran los presupuestos de la 
accidn; acreditada la existencia del contrato y en virtud a la conducta asumida 
por la parte demandada, quien como se anot6, no contestd la demanda, no se 
opuso a las pretensiones del actor, ni acredito el pago de los cdnones 
fimdamento de la causal invocada, se desprende la prosperidad de las 
pretensiones del demandante, dando paso a la aplicacidn de lo dispuesto en el 
numeral 3° del articulo 384 del C6digo General el Proceso, en armonia con el 
articulo 385 ejusdem, profiriendo la sentencia restitutoria .

En meritb de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de 
Cucuta, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por 

autoridad de la ley, Resuelve:

Primero: Declarar terminado el contrato de Leasing financiero N° 
193148, suscrito por LEASING BANCOLOMBIA S.A. COMPANIA DE 
FINANCIAMIENTO, hoy BANCOLOMBIA S.A., entidad debidamente 
autorizada, en calidad de propietaria del bien mueble y GUILLERMO ISAAC 
ARAQUE MARQUEZ, en calidad de locatario (arrendatario), respecto del bien 
mueble consistente en : UNA RETROEXCAVADORA , MARCA JOHN 
DEERE, MODELO 2015, NUMERO DE SERIE ITO310SKJEC273194, 
LINEA 310SK, PLACA N° MC022128, COLOR AMARILLO, por 
incuraplimiento en el pago de los canones pactados, correspondientes hasta la 
fecha de presentacion de la demanda a, ENERO, FEBRERO Y MARZO DE 
2019, a razon de $3.708.442,oo. Cada mes.

Segundo: Ordenar al demandado GUILLERMO ISAAC ARAQUE 
MARQUEZ, /Restituya en el termino de cinco dias contados a partir del 
siguiente a la ejecutoria del presente fallo, a BANCOLOMBIA S.A., el bien 
mueble (RETROEXCAVADORA) relacionado y detallado en la demanda y en 
la parte motiva' de esta sentencia. Oficiese.

Tercero: En caso de que la parte demandada no de cumplimiento 
voluntario a la orden de restitucion, previa solicitud del interesado quien 
informard el lugar donde se encuentra el bien, se comisionard a la Alcaldia 
Municipal correspondiente, para que a traves del funcionario competente que 
se delegue materialice la orden, concedi6ndole amplias facultades para su 
evacuacion. Librese despacho comisorio con los insertos del caso.



Cuarto: Disponer que el demandado no podrd ser oido, por no haber 
acreditado el pago de los canones adeudados e invocados como causal de 
restitucion.

Quinto: Condenar en costas a la parte demandada, fijdndose como 
agendas en derecho a favor de la parte demandante, la suma equivalente a dos 
salarios mmimos legales mensuales vigentes. Incluyanse en la liquidacion de 
costas que debera realizar la secretari'a.

Notifiquese y Cumplase,

JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA 
Juez.

JUZ6AD0 PRIMERO CIVIL DEL CIR( 
R. ANTERIOR AUTO SI
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL aRCUITO 

San Jos4 de Cucuta, veinticuatro de marzo de dos mil veintiuno

Interlocutorio - Decreta terminacl6n por desistimlento ticito 
Verbal restitucl6n Inm. arrendado •540013153001 2019 00198 00 
Salida sin sentencia

Enconbindose al despacho el presente proceso, revisada la actuaddn surtida, se 
observa que se dan los presupuestos para decretar la termlnacldn, toda vez que se reOnen 
las exigenclas del numeral 2° Indso 1° del articulo 317 del C6digo General del Proceso, en 
la medida en que desde la ultima actuacl6n hasta la fecha ha transcurrido m^s de un afio 
sin acbjaddn alguna, cumpli^ndose asi el t4rmlno de Inactivfdad que para ello prev6 la 
norma dtada , tenlendo en cuenta que el presente proceso ejecutivo no tiene sentencia.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Decretar la termlnacldn del presente proceso de restitucldn de Inmueble 
arrendado seguldo por FOMANORT, en contra de ESTUDIOS E INVERSIONES MEDICAS 
ESIMED, Por desistimlento t^clto conforme se expuso en la parte motiva.

5EGUNDO: Abstenerse de condenar en costas por no darse los presupuestos del 
numeral 8 del articulo 365 del C6dIgo General el Proceso.

TERCERO: SI la parte demandante lo requiere, a su costa proc^dase al desglose de 
los documentos base del proceso con las constancies del caso.

CUARTD:.Ejecutorlado y cumplido el presente auto, archfvese el expedlente, prevlas 
las anotaclones y constancies del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA 

JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL aRCUITO

lAEL HErJwndEZ DIAZ 
SECRETARIO



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL QROirrO -ORALIDAD-

C6cuta, veinticuatro de mat70 de dos mil veintiuno

Sentenda de unica Instanda.
Restitucldn de Tenenda- Leasing - 540013153001 2020 00023 00 
Demandante- BANCOLOMBIA S.A.
DemandadO- OSCAR FERNANDO BARRETO CUELLAR

Mediante apoderada judidal debldamente constituida, Bancolombla S.A., 
Instaura demanda en contra del seRor OSCAR FERNANDO BARRETO CUELLAR, 
pretendiendo !a terminacidn del contrato y la restitucidn del bien inmueble dado en 
tenenda por virtud del contrato de leasing habitadonal N° 142366, celebrado con 
LEASING BANCOLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO , HOY 
BANCOLOMBIA S.A., el 30 de JUUO de 2012, o en su defecto el lanzamlento flsico 
del demandado, por mora en el pago de los cSnones pactados, correspondlentes a 

junto a dlclembre de 2019 y enero de 2020.

Los hechos en que se fundan las pretenslones se concretan a que: El 
■' demandado en calldad de locatarlo, suscribib el 30 de julio de 2012 el contrato de 

Leasing Habitadonal N° 142366, con LEASING BANCOLOMBIA S.A. COMPARIa DE 

FINANCIAMIENTO, hoy BANCOLOMBIA S.A., respecto del bien inmueble ubicado en 
la calle 19N N° 15e-30 del Conjunto Residenclal la Primavera Apto. 302A, torre A 

de esta dudad.

Que el demandado por virtud del referldo contrato reclblb la tenenda del bien, 
pactbndose'uri canon mensual de $ 712.229,oo pagaderos a partir del 03 de octubre 
de 2012 modalidad mes venddo, durante 120 meses, estipulbndose adembs como 

causal de termlnacibn, el no pago de uno o mbs mensualidades.

Que al momento de Instaurar la demanda, el demandado adeuda los cbnones 
desde el 03 de Junto de 2019 al mes de enero Inclusive de 2020, a pesar de haber 
venddo el plazo de 90 dfas otorgado conforme al numeral segundo del artfculo 

sbptimo del Decreto 1787 de 2004.

Reunldosjos requisites legales, la demanda fue admitida mediante auto 
calendado 14 de febrero de 2020, el cual fue notificado al demandado por correo 
electrbnlco de confbrmidad con el Decreto 806 de junto 4 de 2020; acto Intimatorfo 

/ que quedb surtido conforme a la norma citada, el 26 de agosto de 2020(folios 44 a 
46), dejando veneer el tbrmino del traslado para el ejerclclo de su derecho de 

defensa en absolute sllendo.



Previo a dictar sentencia se dispuso como prueba de oficio requerir a la parte 
demandante para que allegase la copla de la escritura publica mediante la cual 
adquirld el bien inmueble, donde consten sus linderos genetales y partlculares.

Recaudada la prueba mencionada y no hablendo m^s tr^mites pendlentes, 
sigulendo el rito procesal consagrado por el legislador para esta clase de acclones, 
se precede a dictar sentencia, en cumpllmiento a lo dispuesto en el numeral 3 del 
artfculo 384 del Codigo General del Proceso, por remlsldn que a este hace el art'culo 

385 ejusdem.

Revlsado el expedlente constata el despacho que los presupuestos procesales 
para proveer de fondo el lltigio, se encuentran reunidos satlsfactorlamente. En 
efecto, las partes son capaces y quien concurrid al proceso, lo hizo debldamente 
representado por quien tlene la facultad legal para ello; atendlendo a los factores 
que determlnan la competenda, este despacho la tlene para tramltar y decidir la 
accldn Instaurada; la demanda reune los requlsltos que la ley procesal prevd para 
esta dase de acdones y finalmente, el asunto ha redbldo el trdmlte que en derecho 
le corresponde, no observe ndose causal de nulldad que Invallde lo actuado.

Nuestro ordenamlento Sustantivo Ovil, define el contrato como un acto por 
el cual una parte se obllga con otra, para dar, hacer o no hacer una cosa (art. 1495) 
y le enuncia como fuente de obllgadones (art. 1494).

A su vez el artfculo 1602 ensefla que el contrato legalmente celebrado es ley 
para las partes y su Invalldez solo depende del mutuo acuerdo de estas o por causas 

legales.

Ahora, de conformldad con lo preceptuado en el artfculo 1953 Ibfdem, el 
arrendamiento es un contrato bilateral, oneroso y consensual , por medio del cual 
las dos partes se obllgan redprocamente, la una a conceder e! goce de una cosa o 
a ejecutar una obra o prestar un servlclo y la otra a pagar el precio o 
contraprestacldn determlnados.

Asf mlsmo, el artfculo 4 del Decreto Naclonal 3760 de 2008 que modified el 
art 2° de! Decreto 1787 de 2004, define el contrato de Leasing habitacional, como 
el contrato de leasing flnanclero mediante el cual una entidad autorizada entrega a 
un locatario la tenenda de un Inmueble para destinarlo exclusivamente al uso 
habitacional y goce de su nucleo familiar, a camblo del pago de un canon periddico; 
durante un plazo convenldo, a cuyo venclmlento el blen se restituye a su propletarlo 
0 se transfiere al locatario, si este ultimo decide ejercer una opddn de adqulsicidn 

pactada a su favor y paga du valor.

De suerte que, esta modalldad de contrato se asimlla al contrato de 
arrendamiento en cuanto a que al Igual que en este, se entrega un Inmueble en 
tenenda a camblo de una contraprestacldn perlddica, con Iddnticas consecuendas 
restltutorlas, ante el Incumpllmiento en el pago de los cinones pactados.



El proceso de restitucidn tanto del inmueble dado en tenencia por 
airendamiento o por otra modalidad contractual, se encuentra regulado en el arti'culo 
384 del cddigo General del Proceso, en armonfa con el artfculo 385 ejusdem.

De dicha normatividad se colige que son presupuestos para incoar la accl6n 
restitutorla los sigulentes:

Que exista una relacldn Juridlca de Indole sustandal entre las partes, en virtud 
de la cual una de ellas haya recibldo la tenencia de un blen Inmueble.

Que el proceso se dirija a obtener la restftucldn del blen que la parte 

arrendataria o locataria tiene en su poder.

Son causales para pedir la restitucldn de un blen dado en tenencia o 

arrendamlento, entre otras las sigulentes :

La mora en el pago de la renta, y la violacldn del contrato celebrado en 
cuanto a que el arrendatarlo o el locatarlo segun sea el caso, Incumpla alguna de 

las obligaclones a que se ha comprometido.

Obra en el plenarlo el sigulente material de persuasidn:

1. - Original del contrato de Leasing habitaclonal N° 142366, suscrlto por 
LEASING BANCOLOMBIA S.A. entidad debldamente autorlzada, en calldad de 
propletarla del blen Inmueble y OSCAR FERNANDO BARRETO CUELLAR, en calldad 
de locatario (arrendatarlo), respecto del blen Inmueble ubicado en la calle 19N N° 
15e-30 del Conjunto Residenclal la Primavera Apto. 302A, torre A de esta cludad, 
distinguldo con matricula inmoblllarla N° 260-277528 de esta cludad, cuyos linderos 
generates y particulares se encuentran contenidos en la escrltura publica de 
adquisicldn N° 1.860 del 22 de agosto de 2012 de la Notaria Sexta de esta cludad, 
(folios 54 a 63).

2. - Escrltura publica N° N° 1.860 del 22 de agosto de 2012 de la Notarfa Sexta 
de esta cludad, (folios 54 a 63), contentiva de la adquisicldn por compra del Inmueble 
por parte de LEASING BANCOLOMBIA S.A.

3. - Certiflcado de llbertad y tradldbn del Inmueble.

4. - Certiflcacldn expedida por la Camara de Comercio, sobre existencia y 
representacldn legal de la entidad demandante.

Del anterior acerbo probatoiio se concluye que:

EfecOvamente entre las partes existe una relacldn jurfdica de fndole 
sustandal, cuya base es el contrato de Leasing habitaclonal celebrado, a trav^s del 
cual la parte demandada reclbld de la parte demandante, el blen Inmueble ya 
identificado, obllg^ndose a pagar los cinones estipulados mes a mes como



contraprestacl6n; asf como a restitulrlo en su oportunidad, cuando las drcunstanclas 
asf lo exigieren.

Por las pretenslones de la demands, se collge que 4sta se dirige a obtener la 
restitucldn del blen dado en tenencia al demandado.

La causal Invocada para pedir la restitucidn, se hace consistir en el no pago 
de los c^nones pactados, desde el 03 de junlo de 2019, hasta la fecha de 
presentacidn de la demanda Inclusive. (31-01-2020).

B demandado como quedd consignado anteriormente, no se opuso a las 
pretenslones de la actora y no cumplld con la carga de la prueba del pago que le 

asistfa para desvirtuar la mora que se le imputa.

Cuando la causal Invocada es la mora, se tiene que esta se presents cuando 
los arrendataiios; en este caso el locatario, deja veneer el plazo y no paga la 
totalldad de la renta en el plazo convenclonal o legal.

La mora se define como una conducts contraria a derecho y tiene su 
expresidn general en el cumpllmlento no conforme a los requisitos de la ley o del 
contrato. La mora presupone la exigibllldad de la obligacldn; si una obllgacldn no 
es exigible, no puede declrse que opere tal fendmeno. Uno de los efectos mds 
slgnlflcatlvos de la mora, es la no llberacldn del deudor cuando dste no atlende la 
obllgacldn de pagar, mantenidndose en un estado de Incumplimlento que otorga el 
derecho de exlglrse o demandarse el rompimlento del vfnculo jurfdico, como de 

hecho aquf ocurre.

De suerte que, cumplldos como se encuentran los presupuestos de la accldn; 
acreditada la existencia del contrato y en virtud a la conducts asumida por la parte 
demandada,' quten como se anot6, no contestd la demanda, no se opuso a las 
pretenslones del actor, nl acredltd el pago de los cinones fundamento de la causal 
invocada, se desprende la prosperldad de las pretenslones del demandante, dando 
paso a la apllcacidn de lo dispuesto en el numeral 3° del arti'culo 384 del C6dlgo 
General el Proceso, en armonfa con el artfculo 385 ejusdem, proflrlendo la sentencia 

restitutorla .

En m4rito de lo expuesto, el Juzgado Prlmero Ovil del Orculto de Cijcuta, 
administrando justlcla en nombre de la Republica de Colombia y por autorldad de la 

ley, Resuelve:

Prlmero: Declarer termlnado el contrato de Leasing Habltadonal N° 142366, 
suscrito por LEASING BANCOLOMBIA S.A. COMPAR!a DE FINANGAMIENTO, hoy 
BANCOLOMBIA S.A., entldad debidamente autorizada, en calidad de propletaria del 
blen Inmueble y OSCAR FERNANDO BARRETO CUELLAR, en calidad de locatario 
(arrendatarlo), respecto del blen Inmueble ublcado en la calle 19N N° 15e-30 del 
Conjunto Resldendal la Primavera Apto. 302A, torre A de esta dudad, disdnguido 
con matrlcula Inmobillarla N° 260-277528 de esta dudad, cuyos linderos generales



y particulars se encuentran contenidos en la escrltura publlca de adquisicl6n N° 
1.860 del 22 de agosto de 2012 de la Notan'a Sexta de esta cludad, por 
incumplimlento en el pago de los c^nones pactados, a partir del 03 de junlo de 
2019 Inclusive, a raz6n de $712.229,oo.

Segundo: Ordenar al demandado OSCAR FERNANCX) BARRETO CUELLAR, 
Restituya en el t^rmlno de cinco dias contados a partir del sigulente a la ejecutorla 
del presente fallo, a BANCOLOMBIA S.A., el blen Inmueble relaclonado y detallado 
en la demanda y en la parte motive de esta sentencia. Offclese.

Tercero: En caso de que la parte demandada no de cumpllmlento voluntario 
a la orden de restitucldn, decretase su lanzamlento ffsico y el de todas las personas 
que habiten el Inmueble que deriven de i\ derechos.

Cuarto: Para los efectos del numeral anterior, previa sollcitud del Interesado, 
se comisionar^ a la Alcaldia Municipal, para que a trav^s del funclonarlo competente 
que se delegue materialice la orden, concedl6ndole amplias facultades para su 
evacuacidn. Lfbrese despacho comisorio con los Insertos del caso.

Quinto: DIsponer que el demandado no podrd ser ofdo, por no haber 
acreditado el'pago de los cdnones adeudados e Invocados como causal de 

restltucldn.

Sexto: Condenar en costas a la parte demandada, fijdndose como agendas 
en derecho a favor de la parte demandante, la suma equivalente a dos salaries 
mfnimos legales mensuales vigentes. Incluyanse en la llquidacion de costas que 

deberd realizar la secretarfa.

Notifiquese y Cumplase,

JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTTSTA 
Juez......

IHD J0Z6AD0 PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO

ANDEZ DIAZ 
ARID



JUZ6ADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD -ORALIDAD-

San Jos6 de CQcuta, veinticuatro de marzo de dos mil veintiuno

INTERLOCUTORIO - ADICIONA AUTO ADMISORIO DE DEMANDA.
REF.: VERBAL - RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL-

ACCIDENTE
Rad. No. 54-001-31-53-001-2021-00041-00 

Dtes.: SERGIO ANDRES RODRIGUEZ HENAO Y OTROS 

Ddos.: JOSE ABIGAIL NAVARRO Y OTROS

EncontrSndose al Despacho la presente accidn verbal promovida por SERGIO 

ANDRES REDRIGUEZ HENAO, SINDY TRINIDAD ARAQUE PRADO. BLANCA 

ELENA HENAO ARANGO quien actOa en nombre propio y en representacidn del 
menor JOAN SEBASTIAN CASTELLANOS HENAO, MOISES RODRIGUEZ MORA 

Y CONCEPCEPCI6N MORA QUINTERO, quien actOa a trav6s de apoderado 

judicial, en contra de JOSE ABIGAIL NAVARRO, GELVER AUGUSTO VARGAS 

CALDER6N Y ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A., se observe que en el auto de 

fecha 19 de los corrientes mes y arto, mediante el cual se admits la demanda, se 

omitid el pronunciamiento con respecto a la solicitud de amparo de pobreza Incoado 

por los demandantes, lo cual era indispensable dado sus efectos, entre los cuales, 
se encuentra la exoneracidn del deber de prestar caucldn para el trdmite de la 

medida cautelar solicitada y que de hecho fue ordenada; raz6n por la que se hace 

necesario proceder a la adicidn del mencionado auto, de conformidad con lo 

dispuesto en el articulo 287 del C6digo General del Proceso. toda vez que estd 

transcurriendo aun la ejecutoria del precitado auto admisorio.

Al efecto, verificada las solicitudes de cada uno de los demandantes, encuentra el 
despacho que se dan los presupuestos de los articulos 151 y 152 del ordenamiento 

procesal general, por lo que se considera viable $u concesidn de conformidad con 

lo dispuesto en el articulo 153 y bajo los efectos del articulo 154 ejusdem, y, para 

tal fin, se procederS al reconocimiento del sehor apoderado constituido por los 

actores y suscriptor de la demanda.

En m^rito de' lo expuesto, el Juzgado Primero Civil de CIrcuito en Oralldad de 
COcuta,



RESUELVE:

PRIMERO: Adicionar al auto de fecha 19 de marzo del corriente aAo, en los 

siguientes numerales:

SEXTO: Conceder el amparo de pobreza a los demandantes SERGIO ANDRES 

REDRfGUEZ HENAO, SINDY TRINIDAD ARAQUE PRADO. BLANCA ELENA 

HENAO ARANGO quien actOa en nombre propio y en representacldn del menor 
JOAN SEBASTIAN CASTELLANOS HENAO. MOISES RODRIGUEZ MORA Y 

CONCEPCEPCION MORA QUINTERO, en la forma y bajo los efectos de los 

articulos 151 a 154 del C6digo General del Proceso.
SEPTIMO: T6ngase al doctor DANIEL ANTONIO RODRIGUEZ MORA, como 

apoderado de los demandantes amparados en pobreza. conform^ se dijo en la parte 

motive de este auto y en el numeral que antecede.

SEGUNDO: Notiflquese el presente auto personalmente a los demandados, junto

all! ordenados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA 
JUEZ

'OK DIAZ



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO -ORALIDAD-

San Josd de CCicuta, veinticuatro de Marzo de dos mil veintiuno

INTERLOCUTORIO: LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO 
REF.: EJECUTIVO

Rad. No. 54-001-31-53-001-2021-00044-00 
Dte. CARMEN ANYUL CASTELLANOS RIVERA 

Ddos.: LIVAR ROJAS MONTENEGRO Y YERLY CLARENA COLMENARES
TORRES

Se encuentra al Despacho la presente accidn ejecutiva de mayor cuantia promovido 
por CARMEN ANYUL CASTELLANOS RIVERA, quien actCia a trav6s de 
endosatario en procuracidn, contra de LIVAR ROJAS MONTENEGRO Y YERLY 
CLARENA COLMENARES TORRES, con el fin de tomar la decisidn que conforme 
a derecho corresponda.

Como qutera que la demanda presentada reCine a cabalidad los 
requisitos exigidos por los articulos 82 y 84 del C. G. del P., de 
conformldad con lo dispuesto en los articulos 422, 430 y 431 ibidem, 
el Despacho precede a librar mandamlento de pago conforme a lo 
solicitadO' •

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de CCicuta,

RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar a LIVAR ROJAS MONTENEGRO Y YERLY CLARENA 
COLMENARES TORRES, pagar a CARMEN ANYUL CASTELLANOS RIVERA 
dentro de los cinco (5) dias stgulentes a la notificacidn de esta provldencla, las 
siguientes sumas:

1. CIENTO NOVENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS ($195,000,000), por 
concepto del capital adeudado en la letra de cambio LC-2111 2830689

2. Los Intereses moratorios desde el 17 de enero de 2020 de la letra de cambio LC- 
2111 2830689, hasta el dia en que se haga efectivo el pago total de la obligacidn, 
liquidados a la tasa maxima legal vigente decretada por la Superintendencia 
Finandera de Colombia.



SEGUNDO: Dar a la demanda el trSmite previsto para el proceso ejecutivo de mayor 
cuantfa.

TERCERO: Notificar personalmente a los demandados conforme lo prev6 el articulo 
8 del Decreto Legislative 806 dei 04 de junio de 2020 o en su defecto ante la 
carencia de correo electrOnico, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 291 
y 292 del C6digo General del Proceso, Corridndole traslado por el Urmlno de 
diez (10) para que ejerzan su derecho de defense si lo estiman pertinents.

QUARTO: Decretar el embargo y secuestro previo de los siguientes 
blenes:

A. Decretar el embargo y retencidn de los dineros que los 

demandados YERLY CLARENA COLMENARES TORRES Y LIVAR ROJAS 

MONTENEGRO, identificados con cedulas de ciudadania 1.090.396.850 y 

88.205.218, tenga o llegare a tener en cuentas oorrientes. de 

ahorros, CDT's. en las entidades bancarias relacionadas en el 
escrito de medidas cautelares. LIbrense los oficios a las 

menclonadas entidades financleras, limitando la medida a la suma 

de TRESCIENTOS MILLONES DE PESOS ($300,000,000) y 

hacl^ndose saber que tratSndose de cuentas de ahorros solo podrd 

retenerse lo que exceda el llmite de Inembargabilidad de que estas 

gozan. , , .

B. Decretar el embargo del remanente existente segCin RESOLUCION 23849 

DEL 11-04-2019 POR LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
gestiCn pensional y contribuciones parafiscales de la
PROTECCI6n SOCIAL-UGPP dentro del proceso de cobro coactivo que se 

adelanta en contra del sehor LIVAR ROJAS MONTENEGRO Identiflcado con 

la cedula de ciudadania nOmero 88.205.218 sobre el bien Inmueble 

identiflcado con el nOmero de matrfcula inmobiliaria 260-133479 de la Oficlna 

de registro e instrumentos pCiblicos de COcuta. Para tal fin Oficiese a las 

Oficinas de Registro de Instrumentos PObtlcos Correspondientes, a 

fin de que inscriban la medida y expidan el correspondlente 

certificado de llbertad y tradicidn.

Decretar el embargo del remanente existente segun RESOLUCION 23849 DEL 

11-04-2019 POR LAUNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION 

PENSIONAL. Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION 

SOCIAL-UGPP dentro del proceso de cobro coactivo que se adelanta en contra



del seHor LIVAR ROJAS MONTENEGRO identificado con la cedula de 

ciudadania nCimero 88.205.218 sobre el bien Inmueble identificado con el 
numero de matricula inmobiliaria 260-78726 de la Oficina de registro e 

instrumentos pObiicos de CCicuta.

QUINTO: Una vez trabada la relacibn jurldica procesal, cumplase lo dispuesto en el 
articulo 630 del Decreto 624 de 1989. Oficiese a la DIAN en tal sentido.

SEXTO: Reconocer personerla para actuar al doctor GERMAN 
ENRIQUE CAMPEROS TORRES, como abogado principal y al doctor 
SEBASTIAN CAMPEROS GALDINO, como abogado suplente de ta 
parte demandante.

notifIquese y cOmplase.

JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA 
JUEZ

IHD
3UZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIR^


