JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO -ORALIDAD-
San José de Cucuta, septiembre veintiocho de dos mil veintiuno

Auto de trdmite- fija fecha para remate

Ejecutivo - 540013103006 2009 00025 00

Demandante LID DEL SOCORRO PEREZ CARVAJAL (CESIONARIA)
Demandado- C.I. BRAYTEX S.A.

Encontrdndose al despacho el presente proceso, atendiendo la solicitud de la
parte demandante, y habiéndose recibido la circular N© DESAJCUC21-82 del
16 de los corrientes mes y afio, mediante la cual {a Administracién Judicial
de esta seccional aclara que la presentacion de las posturas para las diligenclas
de remate, se deberédn continuar haciendo de conformidad con el protocolo indicado
en la circular N© DESAICUC20-217 de! mes de noviembre de 2020, se considera
viable acceder al sefialamiento de fecha y hora para la diligencia de remate de los
bienes inmuebles embargados, secuestrados y avaluados, habida cuenta que
verificado el control de legalldad de que trata el articulo 132 del Cédigo General del
- Proceso, no se advierte irregularidad alguna que invalide lo actuado y se dan los
presupuestos del articulo 448 ibidem, habida cuenta que los bienes materia de
subasta se encuentran debidamente embargados, secuestrados y avaluados y existe
Hiquidacion del crédito debidamente aprobada.

Se advierte que la subasta publica se llevard a cabo bajo los pardmetros
establecidos en el Cédigo General del Proceso, con plena observancia del protocolo
establecido para ‘'su realizacidn a través de los medios virtuales, en aplicacién a lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020, con observancia de {os Acuerdos PCSIA20-
11517, PCSJA20-11518 PCSIA20-11519, PCSIA20-11521, PCSIA20PCSJA20-11526,
PCSJA20PCSIA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529 PCSJA20-11532,
. PCSJA20-11546, PCSIA20-11556 PCSJA20-11567, PCSIA20-11581 PCSIA20-11614,
PCSJA20-11622, PCSJA20-11623, PCS]A20-11629, expedidos por el Consejo
Superior de la Judicatura, asi como los Acuerdos CSINS20-152, CSINS20-153
CSINS20-154 CSINS20-155, CSINS20-162 CSINS20-172 CSINS20-180 y CSINS20-
218 del Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca. (Aviso
3: Circular Protocolo para la realizacion de Audiencias de Remate), en armonfa con
-1a circular N° DESAICUC21-82 del 16 de los corrientes mes y afio de la Direccién
Seccional de la Administracidn Judiciat .

No obstante lo anterior ha de precisarse a 1a memorialista que, contrario a su
argumentacidn, sus solicitudes se le han tramitado con diligencia a pesar del cimulo
de trabajo existente, y la dificultad en la prestacion del servicio que es de publico
conocimiento; obsérvese que, inmediatamente se recibid la circular DESAICUC21-82
del 16 de los cursantes mes y afio, mediante la cual se aclard lo concerniente al



protocolo para las posturas, se profirid el auto sefialando la fecha para el remate de
los bienes, el auto se expidid ef viernes 17 de septiembre, fue notificado el dia lunes
20, quedd ejecutoriado el dia 23, a! dia siguiente (el 24) se elaboré el aviso de
remate y se le envid en hora laboral a la sefiora apoderada para su publicacién; de
suerte que, no existe mora alguna, y el hecho de que no se hubiese efectuado [a
publicacién en el periddico, es algo que escapa al alcance de este despacho; asi
mismo, rifie con la realidad rayando con la temeridad, la afirmacién de que el aviso
no fue publicado en la pagina web de la rama judicial, pues si lo fue en la secclén
remates el dia lunes 27 de los cursantes.

No sobra recordar, ademas, que no son las partes quienes manejan la agenda
del juzgado, como tampoco tienen la potestad de imponer las fechas en que pueden
y deben evacuarse las audiencias, facultad que solo ostenta el titular del despacho
como director del proceso, conforme a la disponibitidad de fechas en e! calendario.

..... . En consecuencia, para llevar a cabo la diligencia de remate de los blienes
inmuebles embargados, secuestrados y avaluados, dentro del presente proceso,
sefialase el dia veintisiete (27) de octubre del corriente afio, a las 9:00
a.m.. A esta diligencia podran ingresar los Interesados a través del

siguiente vinculo: hitps://teams.microsoft.com/l/meetup-
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21d214f7d095%22%7D, mediante la plataforma TEAMS (AVISO 4: Guia para

conexiones Virtuales Exitosas en Diligencias de Remate). Bienes de
propiedad de la demandada C.I. BRAYTEX S.A., con NIT N° 807.000.348-
5, cuya direccién es calle 17N N° 5-101 Zona Industrial de esta ciudad.

Los bienes a rematar consisten en:

Lote N° 2, ubicado en la calle 17N, zona Industrial, alinderado segun
diligencia de secuestro asi: NORTE: En 29 metros con e! lote 1; ORIENTE:
En 10.24 metros con la avenida 5; SUR: En 29.30 metros con el lote 3 y
- OCCIDENTE: En 10.38 metros con el lote de C.I. BAYTEX S.A.. MATRICULA

INMOBILIARIA N°.260-249846, AVALUADO EN $452.640.000.00

Lote N° 3, ubicado en la calle 17N, zona Industrial, alinderado seguin
diligencla de secuestro asi: NORTE: En 29.30 metros con el lote 2;
ORIENTE: En 10.38 metros con la avenida 5; SUR: En 29.30 metros con el
lote 4 y OCCIDENTE: En 9.92 metros con el lote de C.I. BAYTEX S.A..
. MATRICULA INMOBILIARIA N° 260-249847, AVALUADO _EN

$241.640.000.00.

--+ Lote N4, ubicado en la calle 17N, zona Industrial, alinderado segun
diligencia de secuestro asi: NORTE: En 29.30 metros con el lote 3;



-i.ﬂrbf"\‘ .

- ORIENTE: En 10.70 metros con la avenida 5; SUR: En 29.30 metros con
" lote de BAYTEX S.A. y OCCIDENTE: En 9.92 metros con el lote de C.1.
BAYTEX S.A.. MATRICULA INMOBILIARIA N° 260-249848, AYALUADO EN
$241.640,000.00,

.. - VALOR..~-TOTAL DEL AVALUO DE 1OS TRES PREDIOS:
- $935.920.000,00 -

El secuestre a cargo de los bienes es RICHARD DOMICIANO
ZAMBRANO RINCON, con direccién calle 7 N° 10-45 barrio el Callején de
esta ciudad sin mas datos.

“ Téngase en cuenta que, la base de la licitacién serd el 70 % del valor total
del avalio y toda persona que pretenda hacer postura, debera consignar
previamente en el Banco Agrario, a érdenes de este despacho el 40% del
avalio de los bienes a subastar, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 451 del Cédigo General del Proceso, cuya copia de la consignacién
debera adjuntar a la postura, junto con su documento de identidad si es
persona natural, o certificado de existencia y representacién legal si es
~ persona juridica, asi como copia del respectivo poder con la facultad para
hacer la postura .

Las posturas, deberan enviarse exclusivamente a través de mensaje
de datos en PDF protegido con contraseiia al slgulente correo Instituclonal
de éste juzgado: jcivccul@cendoj.ramajudicial.gov.co

La persona a quien se le adjudicaren los bienes, debera consignar
dentro de los cinco dias sigulentes, el equivalente al 5% del valor total de
la adjudicacién como impuesto de remate, asi como la consignacion del
saldo del remate, so pena de que este sea Improbado con la consecuente
- perdida de la mitad dela suma consignada para hacer postura, a titulo de
multa. (art. 453 CGP.).

La licitaclén iniciara a la hora fijada y no se cerrara sino después de
haber transcurrido una hora,

Por secretaria elabérese el aviso de que trata el articulo 450 del
Cdédigo General del Proceso y remitase a la parte demandante para que se
publicado en un periédico de amplia circulacién en esta ciudad en el
término alli establecido; asi mismo sera publicado en la seccién de avisos
en el sitio web correspondiente a este despacho judicial en la pagina de la
rama judicial .


mailto:Jcivccul@cendoj.ramaJudicial.gov.co

Por la parte interesada, alléguese el certificado de tradicién de los
inmuebles objeto de subasta, expedido dentro del mes anterior a la fecha
prevista para la almoneda.

Notifiquese y climplase,

JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA

Juez

HO,

JUZGADO PRIVERS
EL ANTERICR AUTO &

WIL CEL CIRCUITO

L
N

RETARIO



JUZGADO PRIMERQ CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA.
San José de Clcuta, septiembre veintiocho de dos mil veintiuno.

Auto de trémite - fija fecha para audlencia inicial

Verbal- Resp. civil. 540013153001 2018 00102 00

Demandante - JOSE DE DIOS CASTRO

Demandado- ANGELICA MARFA RODRIGUEZ LOPEZ Y OTROS

Encontrindose al despacho el presente proceso, se observa que efectivamente se
encuentra pendiente de fijar nueva fecha y hora para la evacuacidn de la audiencia inicial,
que hasta [a fecha no ha sido posible materializar.

En consecuencia el Juzgado Resuelve:

¥ oeat ™,

PRIMEROQ: Para efectos de evacuar la audiencia inicial conforme se dijo en la parte
motiva, sefialase el dia ocho (8) del mes de febrero del aflo dos mil veintidds {2022), a las

nueve de [a maiiana (9 a.m.), |a cual se llevard a cabo por medio virtual a través de
la plataforma TEAMS.

SEGUNDO: Recuérdese a las partes y a sus apoderados su deber de comparecer,
dado que deben evacuarse sus interrogatorios, y demds actos que requieren su presencia,
so pena de hacerse acreedores a las sanciones previstas en la norma citada, solicitdndoseles
ademds, procurar-su conexién por lo menos diez minutos antes de la Iniciacién de la
audiencia.

TERCERO: Téngase en cuenta que la notificacién del presente auto se surte a las
partes y a sus apoderados por anotacién en estado, pero se ordena a secretar(a proceder al
escaneado del expediente para que sea remitido junto al enlace para la audiencia, a los
apoderados de los extremos litigiosos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
[ I/} < h‘-::_?_-_"-ﬁw-—-____
‘N ...--::’
; <
|
JOSE ARMANDOQ RAMIREZ BAUTISTA JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO

Juez EL ANTERIOR AU D SE ROTIFIZ

IHD

EL HERNANDEZ DiAZ
SECRETARIO



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Clcuta, septiembre velntiocho de dos mil veintiuno

.. Interfocutorio — Resuelve reposicion reforma de la demanda v libra
mandamiento de pago
Efecutivo— 540013153001 2019 00292 00
Demandante - LUIS EDUARDQ SUESCUN
Demandada - SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A,

Encontrandose al despacho el presente proceso, se procede a resolver el recurso de
reposicién incoado por la mandataria judicial de la parte demandada, en contra del
auto de fecha 28 de julio del corrlente afio, por medio del cual este servidor admitié
la reforma de-la- demanda y libré mandamiento de pago.

Los fundamentos de inconformidad de la apoderada, se pueden sintetizar asf:

1. Ensefia el contenido del articulo 1053 del cédigo de comerclo, alegando que
no se allegaron todos los documentos que permiten confirmar la existencia
del sinlestro y 1a cuantia de perdida; trae ademds algunos conceptos de
doctrinantes, y con base en ello aduce que, en el caso que nos ocupa es claro
que la accién ejecutiva que se presenta versa sobre un titulo complejo o
compuesto, lo que implica que la obligacién salvo que se cumpla con la

" totalidad  de los requisitos no es clara, expresa y exigible en consecuencla no
es posible dictar mandamiento de pago.

2. Que el demandante ademés de pedir una prestacién para sf, pide que se
pague a un tercero, esto es, Banco Popular S.A., y pide en cuantia superior
al valor asegurado; que slendo el Banco Popular S.A. el beneficiario oneroso,
es qulen tiene la facultad de pedir el pago de la Indemnizaclén derivada del
contrato de seguro, o, €s quien tiene la legitimidad para ejercer la accién de
cobro frente al asegurador y no lo ha hecho.

" '3, Que al revisar los documentos de calificacién de invalidez e historia clinica, se
evidencla que las patologlas por las cuales fue calificado el trabajador son
anteriores a la suscripcién del contrato de seguro por el que pretendia
indemnizacién par Banco Popular S.A., quien nunca ha ejercido reclamacion
en su condicién de beneficiario y es el legitimado para ello; Insiste en que
esta probado que la merma de su capacidad laboral obedece a padecimientos
que son previos a las suscripcién del seguro, es decir, que constitufan un
hecho cierto al momento de tomar la pdliza, al punto que habian sido
calificadas por tanto no fue asegurado por su representada como quiera el
contrato-nacié viclado.

4. Que respecto al mandamiento de pago de Intereses moratorios como nunca
se ha acreditado a su representada la ocurrencia del siniestro, por el



P R e L A

contrarlo, esta probado que se trataba de un hecho cierto e inasegurable, no
hay lugar al pago de interés alguno.

Solicita en consecuencia, se revoque y, se acceda a negar el mandamiento de pago,
y en subsidio abstenerse del cobro de intereses a su representada y ajustar la
caucion para impedir o levantar embargos a su representada conforme el articulo
602 del Cédigo General del Proceso.

Corrido el trastado de rigor por el propio recurrente de conformidad con el Decreto
806 del 2020, la parte demandante se opone a través de su apoderado judicial
argumentado que, con poca claridad manifiesta la apoderada de la parte demandada
que el titulo presentado no relne los requisitos formales ni de fondo; que, sin
embargo con I3 demanda se verifica que fueron aportados todos los documentos
completos donde consta que la obligacién proviene del deudor SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA S.A., y que constituyen plena prueba, a razén por la cual solicita
no reponer &l auto recurrido.

CONSIDERACIONES

El escrito de reposiclén incoado satisface a cabalidad los requisitos que sefiala el
articulo 318 del Cddigo General del Proceso; pues fue presentado oportunamente,
el proveido atacado es susceptible del mismo, expone las razones que considera
sustentan la inconformidad que llevaron al extremo litigioso a interponerlo.

El artfculo 422 del Cédigo General de! Proceso indica que pueden demandarse
ejecutivamente. las .obligaclones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan
plena prueba contra él.

Es asf como la parte demandante aporta como titulo ejecutivo la pdliza de seguro
denominada PLAN CREDITO PROTEGIDO N° 3883040-4 con vigencia efectiva el 17
de enero de 2017, fundado en el mandato contenido en el numeral 3° de! articulo
1053 de! Cédigo de Comercio.

En efecto dicho precepto legal reza:
"La pdliza prestard mérito efecutivo contra el asequrador, por sf sola, en los
sigulentes casos:

.)

3) Transcurrido un mes contado a partir del dia en el cual el asegurado o el
beneficlario o quien los represente, entregue al asegurador la reclamacion
aparejada de los comprobantes que, sean indispensables para acreditar los
requlsitos del articulo 1077, sin que dicha reclamacion sea objetada. Si la



reclamacion no hubiere sido objetada, el demandante deberd manifestar tal
circunstancia en la demanda. ”

Es Importante precisar que este mismo punto de derecho ya fue materia de
discusion y de decision en el sub Iite, a través del auto calendado 07 de mayo de
2019 por parte del Juzgado Octavo Civil Municlpal de esta ciudad, donde se conocld
iniclalmente la presente ejecucion ; proveido que este servidor ha de ratificar en la
medida en que, clertamente, para que Ia poliza por s/ sola peste mérito efecutivo,
debe acreditarse al tenor de lo dispuesto en el articulo 1077, que efectivamente Ia
reclamacion por parte del asegurado fue reciblda por el ente asegurador junto con
los documentos que acrediten el siniestro, y, verificada la documental arrimada por
el actor con su demanda, se tiene que tales requisitos se satisfacen a plenitud,
pues, se arrimd la prueba de haberse radicado la reclamacion por parte del
asegurado, el dia 10 de mayo de 2017 ante el ente la Compafifa de Seguros
demandada, junto con la callficacion de 1a pérdida de la capacidad laboral, la historia
clinica y la copia de la cédula de ciudadania del asegurado.

Igualmente tal como exige el legislador, el demandante en su demanda manifiesta
expresamente que su reclamacion no fue objetada por la Compafiia Aseguradora,
dentro del término legal establecido en el numeral 3° del articulo 1053 del
Ordenamiento Mercantll , y sostlene que presentaron objecion pero extempordnea

con escrito de fecha 05 de julfo. '

Es Importante destacar que lo extempordneo se tlene como Inexistente y como
quiera que la recurrente no acreditd lo contrario, Ia legalidad del mandamiento de
pago es inobjetab/e, pues los requisitos necesarios para la configuracidn del titulo
ejecutivo en critério de este servidor se encuentran satisfechos, amén de que, en
mera gracia de discusion, en su escrito extempordneo de objecion a la reclamacion
la Compafiia no alude la inexactitud de esta, o la falta de los requisitos que hoy
echa de menos, como tampoco acredita haberlos solicitado al reclamante con
anterioridad .

Por otra parte, verificados los demas argumentos de la censura que versan sobre el
hecho de que, el demandante ademds de pedir una prestacién para si, pide que se
pague a un tercero, Banco Popular S.A.; que al revisar los documentos de calificacién
de Invalidez e historia clinica, se evidencia que las patologias por las cuales fue

calificado el trabajador son anteriores a la suscripcion del contrato de seguro, y que
no se deben ningln tipo de Intereses ,por cuanto nunca se ha acreditado a la
empresa aseguradora [a ocurrencia del siniestro, se observa que, estas cuestiones
son hechos que tienen relacion con derechos estrictamente sustanclales que
escapan de las esferas del recurso de reposicién contra el mandamiento de pago,
siendo otro el escenario para su discusién, tramite y solucién, como Igualmente ya
fue resuelto en auto calendado 07 de mayo de 2019; de consigulente, el despacho
se releva de entrar a su estudio y decisién en este medio de impugnacidn.

En este orden de Ideas, ha de concluirse que, la reposicidn del mandamiento de
pago debe negarse, para en su lugar continuar con el trdmite normal del proceso.



En cuanto a la solicitud de la parte demandada, en el sentido de ajustar el monto
de la caucién ordenada en autos por valor de $420.000.000,00, por cuanto no hay
lugar al pago de intereses, no se accedera, en virtud a que dicha caucién se fijé
bajo el cdlculo del valor actual de la ejecucidn incluyendo los intereses pretendidos
en la demanda los cuales hacen parte de la ejecucién.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERQ CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto del 28 de julio del presente afio, mediante el
cual, se admite la reforma de la demanda y se libra mandamiento de pago, a cuyo
cumplimiento debera estarse, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: No acceder al ajuste de la caucién solicitado por la parte demandada,
por lo dicho en la parte motiva.

TERCERO: Para efectos de garantizar plenamente el derecho de defensa de la
demandada, remitasele el expediente en su Integridad a través del link
correspondiente, advirtiéndole que los términos legales iniciardn pasados dos dias
del envio del expediente, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto
806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA
JUEZ

IHD

JUZGADL PRIVERO CIVIL DEL CIRCUTTO
ELANTERIQH a1




