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Rad. No. 54-001-31-03-003-1998-00408-00
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Seis (06) de Febrero de Dos Mil Veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ejecutivo (accidon mixta) promovida
por JOSE CACERES QUINTERO (cesionario) en contra de OLGA ORDONEZ DE
DURAN, GERMAN LUIS DURAN ORDONEZ, FABIO URIEL DURAN ORDONEZ
Y OTROS, para decidir lo que en derecho corresponda, en razén de lo informado
en la constancia secretarial de pase al despacho fechada del 15 de diciembre de
2022 que antecede, en la que se puntualizd acerca de la existencia de

remanentes, lo siguiente:

La =uscrita hacs constar que revisado sl expedisnts Ejscutive Mixto radicado bajo
al Mo, 34-001-31-03-003-1908-00408-00 adslantade por BANCO CAFETEROD a
travéz de apodsrado judicial contra OLGA ORDORNEZ DE DURAN ¥ OTROSE, &n
cumplimisnta & lo ordenado en &l numeral TERCERD de la parts resclutiva dsl
auto da facha 08 ds julio ds 2022, a fin ds constatar por parts de esta sscretaria la
sxiztencia de remanentss vigentsz =& pudo svidenciar que =5 tomd nota de los
smbargos ds remansentss asi

1. Que mediants auto ds facha 13 de abril ds 18849 (FI. 17 Cuadsrno No. 2], 28
tomd nota dal embargo de remanents solicitado por al Juzgads Quinto Givil
dal Circuito de s=2ta ciudad, para &l procsao ejscutive alll framitado bajo sl
radicade Mo. 1992-00182.

2. Que madiants auto de facha 30 de junic ds 1888 {Fl. 57 Cuadsmo No. 2),
g& tomd nota del embarge de remansnts sclicitado por &l Juzgado Cuarto
Civil del Circuito de esta ciudad, para &l procsso sjscutive alll tramitado bajo
gl radicado No. 1992-00219.

. Que mediants aute de facha 04 da julio ds 2000 (FI. 84 Cuadsrno Mo, 2, 28
tomd nota del embarge laboral golicitado por sl Juzgado Segundo Laboral
dal Circuito de szta ciudad, para &l procsso ejscutive alll framitado bajo sl
radicado Mo. 2000-00330.

%]

4. Que mediants autc de fecha 19 de ocotubre ds 20071 (FI. 108 Cuadsmo Mo.
2), 88 tomd nota dsl embargo ds remanents solicitado por el Juzgado
Dctave Givil Municipal de ssta ciudad, para sl procese alli tramitado bajo sl
radicado Mo. 2001-003235.

3. Que sl 23 de agosto de 2017, la DIAM, (FI. 438 Cuadarna Mo. 3) informo la
concurrencia de embargo sobre sl bian inmusbls identificado con matricula
inmehiliaria No. 260-T2722.

Partiendo de lo anterior, diremos que respecto del remanente a que se hizo

mencién en el numeral 1° de la constancia secretarial, obra en efecto al folio 16

fisico del cuaderno No. 2, el Oficio No. 307 del 8 de abril de 1999, con el cual el
Juzgado Quinto Civil del Circuito de esta ciudad, comunico que al interior de su
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proceso ejecutivo No. 1998-0162 promovido por el sefior ELVIO GABRIEL
ORDONEZ MORA en contra de FABIO URIEL DURAN ORDONEZ se decreto el
embargo del remanente, tomandose nota de ello, mediante auto de fecha 13 de
abril de 1999 y comunicandose a la referida autoridad judicial mediante oficio No.
892 del 15 de abril de 1999.

Respecto del Numeral 2° de la constancia secretarial, deviene del expediente que

a folio 56 fisico, figura el oficio No. 1763 del 21 de junio de 1999, emanado del
Juzgado Cuarto Civil del Circuito de esta ciudad, tendiente al embargo del
remanente, y de los bienes que se llegaren a desembargar. Con el oficio se
precis6 que emergia del proceso ejecutivo No. 1999-00219, propuesto por
ALVARO ENRIQUE FORERO SALCEDO en contra de FABIO URIEL DURAN
ORDONEZ y OLGA LUCIA ORDONEZ DE DURAN. Comunicado que fue
atendido con el auto de fecha 30 de junio de 1999 el cual luce en el folio 57 fisico
del cuaderno No. 2 y de ello se comunicé a la autoridad solicitante mediante el
oficio de fecha 12 de Julio de 1999.

En lo que atafie al Numeral 3° de lo descrito en la constancia secretarial, y

corrigiendo la misma, figura igualmente en el expediente el oficio No. 1356 del 19
de junio de 2000 emanado del Juzgado Octavo Civil Municipal (folio fisico 93) que
dentro de su proceso ejecutivo No. 2000-0330 adelantado por el BANCO
SANTANDER COLOMBIA S.A., en contra de OLGA LUCIA DURAN ORDONEZ,
se dicté orden de embargo de remanente de lo que se llegare a desembargar,
tomandose atenta nota de ello, mediante auto de fecha 4 de julio de 2000.

En cuanto al Numeral 4°, y también corrigiendo la sefialado en la constancia, del
expediente emana que el Juzgado Segundo laboral del Circuito, igualmente
comunicé de su decision tendiente a acumular el “embargo y secuestro sobre
unas partes de la Granja Villa Marina...”, advirtiendo que: “...la medida no va
contra el sefior GERMAN LUIS DURAN ORDONEZ y debe darse aplicacion al
articulo 542 del Cédigo de Procedimiento Civil...”. orden que emano de su
proceso ejecutivo No. 2001-00325 del que fuere demandante CECILIA
CASTRILLON CANO y demandada CARMITA LUCIA DURAN ORDONEZ y OLGA
LUCIA DURAN ORDONEZ. Este despacho agreg6 dicha informacion y tomé nota
de ello con el auto de fecha 19 de octubre de 2001 como deviene del folio 108
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fisico del cuaderno No. 2, comunicandose de ello a la autoridad judicial con el
oficio No. 2097 del 23 de octubre de 2001.

Ahora, en cuanto al Numeral 5° se rectifica igualmente, que con memorial

radicado el dia 23 de agosto de 2017, obrante en el folio fisico 458 del Cuaderno
No. 3, la DIAN, comunico de su intencion de embargo respecto de los bienes de
propiedad del ejecutado, informando de la prelaciéon y concurrencia del crédito que
le asiste, indicando que lo es respecto del demandado FABIO URIEL DURAN
ORDONEZ.

Hasta aqui se constata la coincidencia entre lo informado en la constancia
secretarial descrita, advirtiéendose que Unicamente se incurrié en un error de
digitacion al alterarse los nombres de los Juzgados solicitantes del
remanente, pues nétese que el radicado No. 2000-00330 correspondia al
remanente solicitado por el Juzgado Octavo Civil Municipal; y el No. 2001-
00325 correspondia a aquel de conocimiento del juzgado Segundo Laboral

del Circuito.

Partiendo de lo anterior y cifiéndonos a la actuacién procesal relevante para este
asunto, valga precisar que mediante auto de fecha 14 de mayo de 2021 (visto en
el archivo 013 del cuaderno No. 3 digital), este despacho judicial dispuso levantar
la medida cautelar de embargo y secuestro que pesaba respecto del bien
inmueble No. 260-36124 registrada en la Anotacion No. 009 (Predio denominado
Villa Marina), especificamente en lo que atafie a las cuotas partes (embargadas en
este proceso) de quienes figuraban como titulares, esto es, OLGA LUCIA DURAN
ORDONEZ, GERMAN LUIS DURAN ORDONEZ y CARMITA LUCIA DURAN
ORDONEZ. Ello en razén a que dichas cuotas partes fueron adquiridas por el
sefior FABIO URIEL DURAN ORDONEZ en ejercicio de la accién prescriptiva
Adquisitiva de dominio, como se dispuso en la sentencia judicial proferida por el
Juzgado Primero Civil del Circuito de esta ciudad, lo que implic6 comunicar a la
distintas autoridades que solicitaron el embargo de los bienes de propiedad de los
comuneros y ejecutados OLGA LUCIA DURAN ORDONEZ, GERMAN LUIS
DURAN ORDONEZ y CARMITA LUCIA DURAN ORDONEZ, iterase, por cuanto
por causa de este proceso, solo se emitio orden relacionada con estos sujetos, por

ser en su momento dichas cuotas susceptibles de embargo.
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Como consecuencia se dispuso oficiar a las autoridades judiciales respecto de las
cuales se tomé orden de embargo de remanente en lo atafiedero a los bienes que
resultaren o llegaren a desembargarse de propiedad de los sefiores OLGA LUCIA
DURAN ORDONEZ, GERMAN LUIS DURAN ORDONEZ y CARMITA LUCIA
DURAN ORDONEZ, de la decision de levantamiento de embargo adoptada en el
numeral CUARTO de la mentada providencia. Actuacion que se vislumbra en el
archivo 014 del cuaderno “003MedidasCautelares” y con destino a dos de los
juzgados solicitantes de remanente y prelacibn de embargo, como lo fueron, los
Juzgados Octavo Civil Municipal y Juzgado Segundo laboral del Circuito, ambos

de esta ciudad.

Aqui debe precisarse nuevamente, como se ha dicho en autos que si bien de la
cuota parte que le asistia a la sefiora OLGA ORDONEZ DE DURAN del bien
inmueble No. 260-36124 (villa marina) se solicitdé el embargo y posterior secuestro
por la parte interesada! y aunque se impartié orden tendiente a ello con auto de
fecha 11 de mayo de 20072, no se allegd al interior del proceso soporte alguno
gue diera cuenta de su registro y en gracia de discusion las cuotas en su totalidad
fueron adquiridas (en prescripcion adquisitiva de dominio) por el sefior FABIO
URIEL DURAN ORDONEZ, quien en razon a ello pasa a ser el duefio.

Con lo hasta aqui acontecido, concliyase que con las comunicaciones objeto del
desarrollo del auto de fecha 14 de mayo de 2021, quedd definido lo atinente a los
remanentes de los Juzgados Octavo Civil Municipal y Juzgado Segundo laboral
del Circuito, sin que este pendiente emisién de actuacion alguna en tal sentido, lo
gue implica examinar los demas remanentes (Segun la constancia secretarial)
desde la 6ptica de aquellos vigentes, que serian los del Juzgado Quinto Civil del
Circuito de esta ciudad de su proceso ejecutivo No. 1998-0162 y del Juzgado
Cuarto Civil del Circuito de esta ciudad emanado al interior de su proceso
ejecutivo No. 1999-00219, pues en estos eventos se persiguieron bienes en
general de propiedad del sefior FABIO URIEL DURAN ORDONEZ.

! Folio 155 fisico del cuaderno No. 2

2 Folio 156 fisico del cuaderno No. 2
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Y para el analisis de esto ultimo planteado, emerge del cuaderno principal, que el
apoderado judicial de la parte demandante con facultad para recibir, present6
escrito tendiente a la terminacion del proceso, aduciendo como causa de ello el
pago total de la obligacion, como emerge de los archivos 006 y 007 del cuaderno
principal (digital), siendo con auto de fecha 8 de julio de 20223, que se accedié a
ello y se ordend el levantamiento de las demas medidas cautelares decretadas a
lo largo de este asunto, lo que iterase, se examinara conforme a la constancia

secretarial levantada.

Bajo este entendido, al detenernos en el proceso ejecutivo 1998-00162 del
Juzgado Quinto Civil del Circuito de esta ciudad, se tiene de la Consulta de
Procesos efectuada a través de la Pagina Oficial de la Rama Judicial, que el
mismo fue terminado y archivado, por haberse configurado los elementos que
desencadenaron en el Desistimiento Tacito segun lo alli anotado, lo cual se

expone de la siguiente manera:

o - Rama Judicial
é Consejo Superior de la Judicatura Consulca De Procesos
\_/ Repiiblica de Colombia

Fecha de Consulta : Lunes, 06 de Febrero de 2023 - 10:07:56 A.M.
Numero de Procesoe Consultado: 54001310300519980016200
Ciudad: CUCUTA

Corporacion/Especialidad: JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Datos del Proceso
Informacién de Radicacion del Proceso
[ Despacho T Ponenis |
| 008 Juzgado de Circuita - Cvil | Joe Colmenares Cardenas I
Clasificacién del Proceso
[ T T Tlase T Fecurso T
| De Ejecucitn | Ejecutivn Singular | Sin Tipo de Recurso | Aschivo
Sujetos Procesales
I ]
ELVIO GABRIEL - ORDOREZ MORA | FABID URIEL - DURAN ORDONEZ I
Contenido de Radicacién
[ Contendo ]
| LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO. I
Actuaciones del Proceso
Fecha de Fecha inicia Fecha de
Téming. Teérming Registro

Frrer FUACON ESTADD | ACTUACKN REGISTRADA EL 82102814 A LAS 144788 o8 caaens o6 o ate e

uuuuuuuu

3 Archivo 011 del cuaderno digita “001C1Principal”.
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Es decir, nétese, que dicha terminacion acaecio antes de la terminacion de este
proceso, pues el primero lo fue en el 2014 y el segundo en el afio 2022,
informacion aqui consignada que se tendr4 en cuenta dados los fines de
publicidad que cumple, pues de tal acontecimiento no se comunicd por la
autoridad judicial en el momento, lo que conlleva a entender la cancelacion de la

cautela de remanente en su momento solicitada.

Con base en lo anterior, se pasa al examen del ultimo remanente vigente, como lo
es aquel solicitado por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de esta ciudad, con
ocasion de su proceso ejecutivo 1999-00219, pues al no encontrarse consulta
alguna en la pagina de Consulta de procesos, asi como tampoco comunicacion
alguna de la autoridad judicial, ha de entenderse que el remanente perseguido
continua vigente, siendo entonces a esta autoridad judicial, a la cual se dejaran a
disposicion los bienes que fueron objeto de embargo en este proceso, como lo
son: (i) el bien inmueble No. 260-72722 del que se impartié orden de embargo y
posterior secuestro mediante auto de fecha 23 de noviembre de 1998 (folio 7 fisico
del cuaderno No. 2); (ii) la orden de embargo que se imparti6 mediante
providencia de fecha 9 de diciembre de 1998, respecto de los dineros que tuvieren
o llegaren a tener los sefiores OLGA LUCIA ORDONEZ DE DURAN y FABIO
URIEL DURAN ORDONEZ (sujetos alli demandados y de quienes se pidié el
remanente), precisdndose que no existe deposito judicial alguno para conversion;
y (iii) la orden de embargo de remanente que se dictd por esta unidad judicial
respecto de los bienes de propiedad de la sefiora OLGA ORDONEZ DE DURAN
que llegaren a desembargarse al interior del proceso No. 180 de 1998 del
conocimiento del Juzgado Cuarto Civil del Circuito (decretado con auto del 29 de
abril de 1999-folio 30 fisico cuaderno No. 2 y del que se tomd nota segun oficio
obrante al folio 60 ibidem). Comuniquese de ello a la autoridad judicial en comento
y remitase copia de la diligencia de secuestro en lo que respecta al bien inmueble
‘EL TRIUNFO” la cual luce en el folio fisico 537 al 546 del Cuaderno No. 3
continuacion medidas aqui denominado “001CuadernoNo3”. No se remitira el
avallio pues no se concreto esta etapa de forma previa a la terminacion que del
proceso se dispuso como emerge del archivo “030” del cuaderno
003MedidasCautelares.
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Siendo consecuente con lo anterior, se levantara la cautela de embargo y
retencion de dineros (a la que se hizo alusion en el parrafo anterior) respecto de
los demés demandados GERMAN LUIS DURAN ORDONEZ, CARMITA LUCIA
DURAN ORDONEZ y OLGA LUCIA DURAN ORDONEZ. Comuniquese de ello a

las distintas entidades.

Y, por ultimo, en atencién de que tal como quedo precisado existe solicitud de la
DIAN atinente a la concurrencia de embargos por distinta especialidad que
resultaren de este proceso de propiedad del demandado FABIO URIEL DURAN
ORDONEZ, inférmese de ello al Juzgado Cuarto Civil del Circuito.

Oficiese igualmente a la (DIAN) a efectos de comunicar que los bienes de
propiedad del sefior FABIO URIE DURAN ORDONEZ, perseguidos al interior de
este proceso, fueron dejados s disposicion del enunciado Juzgado Cuarto Civil del
Circuito (Radicado No. 1999-00219), para lo de su competencia y conocimiento.
REMITASELE copia de este auto y de la diligencia de secuestro del bien inmueble
No. 260-72722 obrante a folio fisico 537 al 546 del Cuaderno No. 3 continuacion

medidas aqui denominado “001CuadernoNo3”. Déjese constancia de ello.

En razon y mérito de lo expuesto, la Juez Tercera Civil de Circuito de Cudcuta,
RESUELVE

PRIMERO: DEJESE a disposicion del Juzgado Cuarto Civil del Circuito de esta
ciudad, puntualmente a su proceso ejecutivo 1999-00219, los siguientes bienes: (i)
el bien inmueble No. 260-72722 del que se impartié orden de embargo y posterior
secuestro mediante auto de fecha 23 de noviembre de 1998 (folio 7 fisico del
cuaderno No. 2); (ii) la orden de embargo que se impartié6 mediante providencia de
fecha 9 de diciembre de 1998, respecto de los dineros que tuvieren o llegaren a
tener los sefiores OLGA LUCIA ORDONEZ DE DURAN y FABIO URIEL DURAN
ORDONEZ (sujetos alli demandados y de quienes se pidi6 el remanente),
precisandose que no existe deposito judicial alguno para conversion; y (iii) la
orden de embargo de remanente que se dicto por esta unidad judicial respecto de
los bienes de propiedad de la sefiora OLGA ORDONEZ DE DURAN que llegaren
a desembargarse al interior del proceso No. 180 de 1998 del conocimiento del

Juzgado Cuarto Civil del Circuito (decretado con auto del 29 de abril de 1999-folio
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30 fisico cuaderno No. 2 y del que se tomo nota segun oficio obrante al folio 60
ibidem).

SEGUNDO: Comuniquese de lo decidido en el numeral anterior, al Juzgado
Cuarto Civil del Circuito de esta ciudad y remitase copia de la diligencia de
secuestro en lo que respecta al bien inmueble “EL TRIUNFO”- No. 260-72722, la
cual luce en el folio fisico 537 al 546 del Cuaderno No. 3 continuacion medidas
aqui denominado “001CuadernoNo3”, en cumplimiento de lo establecido en el

articulo 466 del C.G.P. incliyase en la comunicacién copia del presente auto.

TERCERO: LEVANTESE la cautela de embargo y retencion de dineros (dictada
mediante auto de fecha providencia de fecha 9 de diciembre de 1998, respecto de
los demas demandados GERMAN LUIS DURAN ORDONEZ, CARMITA LUCIA
DURAN ORDONEZ y OLGA LUCIA DURAN ORDONEZ, por lo motivado en este

auto. Comuniquese de ello a las distintas entidades.

CUARTO: COMUNIQUESE al Juzgado Cuarto Civil del Circuito de la existencia
de solicitud de ocurrencia de embargos demanda por la DIAN, para que sea tenido

en cuenta en el momento procesal oportuno.

QUINTO: OFICIESE a la (DIAN) a efectos de comunicar que los bienes de
propiedad del sefior FABIO URIEL DURAN ORDONEZ, perseguidos al interior de
este proceso, fueron dejados s disposicién del enunciado Juzgado Cuarto Civil del
Circuito (Radicado No. 1999-00219), para lo de su competencia y conocimiento.
REMITASE copia de este auto y de la diligencia de secuestro del bien inmueble
No. 260-72722 obrante a folio fisico 537 al 546 del Cuaderno No. 3 continuacion

medidas aqui denominado “001CuadernoNo3”. Déjese constancia de ello.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

Firmado Por:
Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, seis (06) de febrero de Dos Mil Veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho el presente proceso ordinario reivindicatorio, promovido
por ABRAHAM ABRAJIM RODRIGUEZ Y OTRA, a través de apoderado judicial
en contra de GENARA MARQUEZ DE BUSTOS Y OTROS, para decidir lo que en
derecho corresponda.

Recordemos, este despacho judicial mediante auto de fecha 14 de diciembre de
2022, agrego y coloc6 en conocimiento de las partes, la informacion suministrada
por la Curaduria No. 02 Urbana de Cucuta, la cual se encuentra inmersa en el
archivo 120 para lo que fuese de su interés. Alli mismo, se requiri6 a la parte
demandante para que allegara el folio de matricula inmobiliaria No. 260-351905
debidamente actualizado para efectos de corroborar la informacién allegada por la
Curaduria.

Bien, se observa que con intervencion de fecha 12 de diciembre de 2022, el
apoderado judicial de la parte demandante, allegd el respectivo folio No. 260-
351905, solicitando conjuntamente el levantamiento de la cautela que alli se
registrd, relacionada con la inscripcion de la demanda.

Pues bien, obsérvese que en efecto en la anotacion No.002 del Folio No. 260-
351905, figura el registro de inscripcibn de la demanda comunicada en su
momento con el oficio No. 27 de agosto de 2010. Concomitante con lo anterior,
recuérdese que al interior de este proceso ya se impartié una orden atinente al
levantamiento de la Unica medida cautelar decretada, que fue aquella de
inscripcion de la demanda respecto del bien invocado en la demanda que lo fue el
No. 260-64 como se denota del auto de fecha 18 de marzo de 2022 y aquel de
fecha 28 de agosto de 2022 (numeral quinto). Asi pues, siendo asi que la medida
originaria fue cancelada, ha de entenderse que también se cancelaron la totalidad
de medidas que se registraron en los folios de matricula segregados de este, lo
gue se enuncio en los precitados autos y a lo cual deben atenerse los interesados.
Lo anterior, se hara constar en la parte resolutiva de este auto.

Por otra parte, atendiendo que este asunto se encuentra ad portas de que se
imparta la sentencia correspondiente, encuentra este despacho judicial en este
momento procesal la necesidad de acudir al decreto de pruebas de oficio, como
posibilidad aceptada por el legislador para la verificacion de ciertos hechos, de
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conformidad con lo establecido en los articulos 169 y 1702 del Cédigo General del
Proceso?. Pruebas que consistiran en lo siguiente;

AL SENOR PERITO:

1. Requiérase al perito ALBERTO VARELA ESCOBAR (Auxiliar de La justicia
designado por este despacho judicial), para que allegue el estudio de los
titulos del folio de matricula inmobiliaria 260-64 al que hizo mencion en su
dictamen pericial, el que fuera efectuado por la Dra. NOHORA MORA
SOTO.

2. Requiérase igualmente para que allegue al proceso la documental
fundamento de dicho estudio de titulos (escrituras y folios de matricula
inmobiliaria), especialmente aquellas con las que se acreditan las diferentes
areas restantes que van quedando hasta llegar al 4rea de 61.061.10m2,
que es el area que se informa a la fecha del dictamen pericial como
perteneciente al terreno de mayor extension, segun escritura 3.368 del 13
de diciembre de 2019. Es decir, todas aquellas documentales con las que
se aprecie la “mutacién” de las 420 hectareas invocadas en la demanda
(predio de mayor extension), hasta llegar a las 61.061.10m2 hectéreas
tomadas como punto de partida para la elaboracion del dictamen allegado.

3. Requiérase al perito ALBERTO VARELA ESCOBAR (Auxiliar de La justicia
designado por este despacho judicial), para que complemente su dictamen
pericial, en el sentido de identificar el predio de mayor extension indicado
en el escrito de la demanda (420 hectareas) conforme a las escrituras
existentes y lo apreciado en terreno.

Para efectos del desarrollo de los anteriores puntos, se concede al Auxiliar de la
Justicia, el termino de veinte (20) dias.

Concomitante con lo anterior, REQUIERASE a las partes para que, de forma
inmediata, en su condicion de interesadas y de conformidad con lo establecido en
los numerales 8° del articulo 78 del C.G.P., suministren al sefor perito los
documentos necesarios e idoneos para la complementacion que este despacho
requiere.

A LA PARTE DEMANDANTE:

1. Requiérase a la parte demandante para que allegue con destino a este
asunto un Certificado de Tradicion No. 260-64 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de esta ciudad, debidamente actualizado.

! “PRUEBA DE OFICIO YA PETICION DE PARTE. Las pruebas pueden ser decretadas a peticion de parte o de oficio
cuando sean Utiles para la verificacion de los hechos relacionados con las alegaciones de las partes. Sin embargo, para
decretar de oficio la declaracion de testigos sera necesario que estos aparezcan mencionados en otras pruebas o en
cualquier acto procesal de las partes...”

2“DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBA DE OFICIO. El juez debera decretar pruebas de oficio, en las oportunidades
probatorias del proceso y de los incidentes y antes de fallar, cuando sean necesarias para esclarecer los hechos objeto de
la controversia...”



Ref.: Proceso Ordinario
Rad. No. 54-001-31-03-003-2010-00089-00
Decide principal

2. Requiérase a la parte demandante para que allegue con destino a este
asunto un Certificado de Tradicion No. 260-333140 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de esta ciudad, debidamente
actualizado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Cucuta;

RESUELVE

PRIMERO: NO IMPARTIR ORDEN tendiente al levantamiento de la medida
cautelar de inscripcién que pesa respecto del bien inmueble. No. 260-351905, por
cuanto con proveidos de fechas 18 de marzo de 2022 y aquel de fecha 28 de
agosto de 2022 (numeral quinto), se precis6 de la cancelacién de la medida
originaria dictada en su momento frente al folio No. 260-64, lo que implicaba la
cancelacion de los demas predios segregados de este. Decisiones a las cuales
debera atenerse la parte interesada.

SEGUNDO: DECRETENSE DE OFICIO, las siguientes pruebas:

AL SENOR PERITO:

1. Requiérase al perito ALBERTO VARELA ESCOBAR (Auxiliar de La justicia
designado por este despacho judicial), para que allegue el estudio de los
titulos del folio de matricula inmobiliaria 260-64 al que hizo mencién en su
dictamen pericial, el que fuera efectuado por la Dra. NOHORA MORA
SOTO.

2. Requiérase igualmente para que allegue al proceso la documental
fundamento de dicho estudio de titulos (escrituras y folios de matricula
inmobiliaria), especialmente aquellas con las que se acreditan las diferentes
areas restantes que van quedando hasta llegar al area de 61.061.10m2,
que es el area que se informa a la fecha del dictamen pericial como
perteneciente al terreno de mayor extension, segun escritura 3.368 del 13
de diciembre de 2019. Es decir, todas aquellas documentales con las que
se aprecie la “mutacion” de las 420 hectareas invocadas en la demanda
(predio de mayor extension), hasta llegar a las 61.061.10m2 hectéreas
tomadas como punto de partida para la elaboracion del dictamen allegado.

3. Requiérase al perito ALBERTO VARELA ESCOBAR (Auxiliar de La justicia
designado por este despacho judicial), para que complemente su dictamen
pericial, en el sentido de identificar el predio de mayor extension indicado
en el escrito de la demanda (420 hectareas) conforme a las escrituras
existentes y lo apreciado en terreno.

Para efectos del desarrollo de los anteriores puntos, se concede al Auxiliar de la
Justicia, el termino de veinte (20) dias. OFICIESE al sefior perito para que dé
cumplimiento alo aqui ordenado.




Ref.: Proceso Ordinario
Rad. No. 54-001-31-03-003-2010-00089-00
Decide principal

Concomitante con lo anterior, REQUIERASE a las partes para que, de forma
inmediata, en_su_condicion de interesadas y de conformidad con lo
establecido _en los numerales 8° del articulo 78 del C.G.P., suministren al
sefior perito los documentos necesarios e idéneos para la complementacién
gue este despacho requiere.

Lo anterior, por lo motivado en este auto.

A LA PARTE DEMANDANTE:

1. Requiérase a la parte demandante para que allegue con destino a este
asunto un Certificado de Tradicion No. 260-64 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de esta ciudad, debidamente actualizado.

2. Requiérase a la parte demandante para que allegue con destino a este
asunto un Certificado de Tradicion No. 260-333140 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de esta ciudad, debidamente
actualizado.

Para el efecto concédase el termino de cinco (05) dias. Lo anterior, por lo
motivado en este auto.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:
Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 003
Cucuta - N. De Santander
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Rad. 54001-31-53-003-2014-00287-00
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, seis (06) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra el Despacho para decidir lo que en derecho corresponda, en la
presente Demanda ejecutiva singular de mayor cuantia radicada bajo el No. 54-
001-31-53-003-2014-00287-00 propuesta por BANCOLOMBIA S.A., a través de
apoderado judicial en contra de la sefiora RAQUEL ANTELIZ VILLAMIZAR vy
JOSE GERARDO RIVERA ESTRADA.

Teniendo en cuenta el concepto técnico allegado por la contadora adscrita al
Honorable Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cucuta, respecto a la
liquidacion del crédito presentada por la cesionaria REINTEGRAS S.AS., en la
porcidon de su crédito, confrontadas la realizada por la profesional adscrita al
Tribunal y el procurador judicial de la cesionaria en mencién, en consonancia con
el mandamiento de pago y la sentencia proferida dentro del proceso, asi como la
realidad factica del expediente y los plasmado por la cesionaria en la liquidacion
presentada, sumado a que contra la misma no se presentd objecién alguna,
considera esta operadora judicial es procedente impartirle la aprobacion a la
misma.

En razon y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta de
Oralidad,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR LA LIQUIDACION DEL CREDITO presentada por
REINTEGRA S.A.S., en su condiciébn de cesionaria del subrogatario parcial
FONDO NACIONAL DE GARANTIAS, por la suma de CIENTO OCHENTA Y
OCHO MILLONES OCHOCIENTOS NUEVE MIL QUINIENTOS CUARENTA Y
UN PESOS ($188.809.541), a corte del 30 de mayo de 2022; por lo dispuesto en
la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: En caso de existir liquidaciones posteriores, téngase en cuenta este
corte, esto es, tasandose intereses moratorios (a la tasa estipulada en el
mandamiento de pago) del total del capital fijado, desde el 31 de mayo de 2022,
en adelante.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
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Ref. Proceso Verbal Pertenencia-Segunda Instancia
Rad No. 54001-4003-006-2018-00522-00
Rad. Interno 2023-00006
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Seis (06) de Febrero de Dos Mil Veintitrés (2023)

Se encuentra al despacho el presente proceso VERBAL DE PERTENENCIA en Segunda
instancia radicado bajo el No. 54001-4003-006-2018-00522-00 e interno 2023-00006, para
decidir lo que en derecho corresponda.

Pues bien, efectuado el examen preliminar de que trata el articulo 325 del Cédigo General
del Proceso, se determina que los requisitos para la concesion del RECURSO DE
APELACION interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandada, contra la
sentencia dictada el 05 de mayo de 2022 por el Juzgado Sexto Civil Municipal de Cucuta
dentro del Proceso Verbal de Pertenencia, promovido por EDILMA GOMEZ RODRIGUEZ
através de apoderado judicial, en contra de HECTOR GUSTAVO DIAZ MENESES, también
representado por apoderado judicial, se encuentran cumplidos y por esta razén la suscrita
funcionaria, deberéa declararlo ADMISIBLE.

Determinada de esta manera la admisibilidad del recurso, es del caso traer a colacion lo
ordenado en el articulo 12 de la ley 2213 de 2022, que recordemos reza:

“Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de
ejecutoria del auto que admite la apelacién, las partes podran pedir la practica
de pruebas vy el juez las decretara Unicamente en los casos sefialado en el
articulo 327 del Codigo General del Proceso. El juez se pronunciara dentro de
los cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas,
el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de loscinco (5) dias
siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el
término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado seproferird sentencia
escrita que se notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso,
se declararé desierto.

Si se decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la realizacion de la
audiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y se dictara
sentencia. La sentencia se dictara en los términos establecidos en el Cédigo
General del Proceso.”

Entonces, atendiendo a lo dispuesto en la norma en cita, especificamente en su inciso
segundo, se advierte al apelante que, ejecutoriado el presente auto, deberd sustentar el
recurso de apelacién dentro de los cinco (5) dias siguientes, vencido el cual, se correra
traslado a la parte contraria por el mismo término, tal y como lo dispone el inciso 3° del
articulo 12 de la mencionada Ley. Advirtiéndose que el traslado a los no apelantes se surtir4
en la forma dispuesta en el Paragrafo del articulo 9 de la ley 2213 de 2022, cuando se
acredite por el apelante haber enviado el escrito de sustentacion a los demas sujetos
procesales por cualquier medio tecnoldgico, el cual se entenderd realizado a los dos (2)
dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr
a partir del dia siguiente, como la respectiva norma lo regula.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Cucuta,



Ref. Proceso Verbal Pertenencia-Segunda Instancia
Rad No. 54001-4003-006-2018-00522-00
Rad. Interno 2023-00006

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto contra la contra la sentencia dictada
el 05 de mayo de 2022 por el Juzgado Sexto Civil Municipal de Cucuta dentro del Proceso
Verbal de Pertenencia, promovido por EDILMA GOMEZ RODRIGUEZ a través de apoderado
judicial, en contra de HECTOR GUSTAVO DIAZ MENESES, también representado por
apoderado judicial, por lo motivado en este auto.

SEGUNDO: Se hace saber al apelante que ejecutoriado el presente auto si_ es que no se
solicitaran pruebas, cuenta con el término de cinco (05) dias para que sustente el
recurso de apelacion formulado contra la sentencia proferida dentro del presente proceso
el 05 de mayo de 2022 por el Juzgado Sexto Civil Municipal de Cucuta.

TERCERO: Advertir que el traslado a los no apelantes se surtira en la forma dispuesta en el
Paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213 de 2022, siempre gue se acredite por el apelante
haber enviado el escrito de sustentacion alos demés sujetos procesales por cualquier
medio tecnoldgico, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara acorrer a partir del dia siguiente,
como la respectiva norma lo regula. En caso contrario, por secretaria fijese la lista
correspondiente.

CUARTO : Advertir a la parte apelante que debe dar cumplimiento al deber que le impone el
articulo 3° de la ley 2213 de 2022, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del
articulo 78 del Cédigo General del Proceso, esto es, remitir un ejemplar de su escrito de
sustentacion a los no apelantes, debiendo hacer llegar a este despacho, a través del correo
electrénico institucional jcivecu3@cendoj.ramajudicial.gov.co copia del mensaje enviado.

QUINTO: De no sustentarse oportunamente la impugnacién, vuelva el proceso al despacho
para lo de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE


mailto:jcivccu3@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Seis (06) de Febrero de Dos Mil Veintitrés (2023)

Se encuentra al despacho el presente proceso VERBAL en Segunda instancia radicado
bajo el No. 54001-4003-010-2018-00576-00 e interno 2023-00010, para decidir lo que en
derecho corresponda.

Pues bien, efectuado el examen preliminar de que trata el articulo 325 del Cédigo General
del Proceso, se determina que los requisitos para la concesion del RECURSO DE
APELACION interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandada ALLIANZ
SEGUROS S.A., contra la sentencia dictada el 05 de agosto de 2022 por el Juzgado Décimo
Municipal de Cucuta dentro del Proceso Verbal, promovido por JOSE DEL CARMEN
MARTINEZ DIAZ a través de apoderado judicial, en contra de ASEGURADORA ALLIANZ
SEGUROS S.A., también representado por apoderado judicial, se encuentran cumplidos y
por esta razon la suscrita funcionaria, debera declararlo ADMISIBLE.

Determinada de esta manera la admisibilidad del recurso, es del caso traer a colacion lo
ordenado en el articulo 12 de la ley 2213 de 2022, que recordemos reza:

“Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de
ejecutoria del auto que admite la apelacién, las partes podran pedir la practica
de pruebas vy el juez las decretara Unicamente en los casos sefialado en el
articulo 327 del Codigo General del Proceso. El juez se pronunciara dentro de
los cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas,
el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de loscinco (5) dias
siguientes. De la sustentacién se correra traslado a la parte contraria por el
término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado seproferird sentencia
escrita que se notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso,
se declararé desierto.

Si se decretan pruebas, el juez fijard fecha y hora para la realizacion de la
audiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y se dictara
sentencia. La sentencia se dictara en los términos establecidos en el Cédigo
General del Proceso.”

Entonces, atendiendo a lo dispuesto en la norma en cita, especificamente en su inciso
segundo, se advierte al apelante que, ejecutoriado el presente auto, deberd sustentar el
recurso de apelacién dentro de los cinco (5) dias siguientes, vencido el cual, se correra
traslado a la parte contraria por el mismo término, tal y como lo dispone el inciso 3° del
articulo 12 de la mencionada Ley. Advirtiéndose que el traslado a los no apelantes se surtir4
en la forma dispuesta en el Paragrafo del articulo 9 de la ley 2213 de 2022, cuando se
acredite por el apelante haber enviado el escrito de sustentacion a los demas sujetos
procesales por cualquier medio tecnoldgico, el cual se entenderd realizado a los dos (2)
dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr
a partir del dia siguiente, como la respectiva norma lo regula.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Cucuta,



Ref. Proceso Verbal -Segunda Instancia
Rad No. 54001-4003-010-2018-00576-00
Rad. Interno 2023-00010

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto contra la contra la sentencia dictada
el 05 de agosto de 2022 por el Juzgado Décimo Municipal de Cucuta dentro del Proceso
Verbal, promovido por JOSE DEL CARMEN MARTINEZ DIAZ a través de apoderado judicial,
en contra de ASEGURADORA ALLIANZ SEGUROS S.A., también representado por
apoderado judicial, por lo motivado en este auto.

SEGUNDO: Se hace saber al apelante que ejecutoriado el presente auto si_ es que no se
solicitaran pruebas, cuenta con el término de cinco (05) dias para que sustente el
recurso de apelacion formulado contra la sentencia proferida dentro del presente proceso
el 05 de agosto de 2022 por el Juzgado Décimo Civil Municipal de Cucuta.

TERCERO: Advertir que el traslado a los no apelantes se surtira en la forma dispuesta en el
Paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213 de 2022, siempre gue se acredite por el apelante
haber enviado el escrito de sustentacion alos demés sujetos procesales por cualquier
medio tecnoldgico, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara acorrer a partir del dia siguiente,
como la respectiva norma lo regula. En caso contrario, por secretaria fijese la lista
correspondiente.

CUARTO : Advertir a la parte apelante que debe dar cumplimiento al deber que le impone el
articulo 3° de la ley 2213 de 2022, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 14 del
articulo 78 del Cédigo General del Proceso, esto es, remitir un ejemplar de su escrito de
sustentacion a los no apelantes, debiendo hacer llegar a este despacho, a través del correo
electrénico institucional jcivecu3@cendoj.ramajudicial.gov.co copia del mensaje enviado.

QUINTO: De no sustentarse oportunamente la impugnacién, vuelva el proceso al despacho
para lo de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE


mailto:jcivccu3@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Ref. Proceso Verbal
Rad. 54-001-31-53-003-2022-00035-00
Cuaderno 002 Incidente

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Seis (06) de Febrero de Dos Mil Veintitrés (2.023)

Se encuentra al Despacho el presente proceso verbal radicado No. 54-001-31-53-
003-2022-00035-00, promovido por HARRY BURBANO CUELLAR a través de
apoderado judicial, en contra de JERSON ORLANDO OMANA FORERO, para
decidir lo que en derecho corresponda.

Como primera medida debe decirse que el presente expediente fue devuelto por
parte de la secretaria de la Sala Civil Adjunta de la Sala Civil - Familia, el dia 03 de
febrero de 2023 como deviene del oficio No. 0055 direccionado via correo
electrénico, el cual se encuentra ya incorporado al expediente digital.

Por lo anterior, se procede a OBEDECER y CUMPLIR lo resuelto por el Honorable
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cucuta - Sala Civil Familia, Magistrada
Sustanciadora Dra. CONSTANZA FORERO NEIRA, el cual mediante decision de
fecha 25 de enero de 2023, decidio: “1° DECLARAR DESIERTO el recurso de
apelacién interpuesto por la parte demandante, contra el auto de fecha 22 de julio
de 2022, proferida por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Oralidad de Cucuta,
por las razones expresadas en la parte motiva.2°. Sin costas, por no haber lugar a
ellas. 3° Ejecutoriada esta decision, remitir la actuacién al juzgado de conocimiento
previa constancia de su salida. Oficiese.”

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Cucuta,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Cucuta - Sala Civil Familia, Magistrada
Sustanciadora Dra. CONSTANZA FORERO NEIRA, el cual mediante decision de
fecha 25 de enero de 2023, decidio: “1° DECLARAR DESIERTO el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante, contra el auto de fecha 22 de julio
de 2022, proferida por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Oralidad de Cucuta,
por las razones expresadas en la parte motiva.2°. Sin costas, por no haber lugar a
ellas. 3° Ejecutoriada esta decision, remitir la actuacién al juzgado de conocimiento
previa constancia de su salida. Oficiese.”

COPIESE Y NOTIFIQUESE
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