Ref.: Proceso de Expropiacion
Rad. No. 54-001-31-03-003-2010-00285-00

<’04 .nt c°
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Dieciocho (18) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023)

Se encuentra al despacho el presente proceso de Expropiacion, promovido por AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA ANI a través de apoderado judicial, en contra de
HONORIO CARRENO ESTEVEZ, para decidir lo que en derecho corresponda.

En el pasado proveido, este despacho judicial requirié a los profesionales que fungieron
como peritos en este asunto, para efectos de que rindieran las aclaraciones y
complementaciones de su experticia en la forma y términos alli contemplada.

Con ocasién de lo anterior, por la secretaria se libraron las comunicaciones
correspondientes para que se cumpliera con la exigencia del despacho?!, sin que se
hubiere efectuado comparecencia en tal sentido de manos de los requeridos.

Es por lo anterior, que se torna necesario REQUERIR nuevamente a los ingenieros
ROCIO DEL PILAR BAUTISTA y RIGOBERTO AMAYA MARQUEZ con el fin de que den
alcance a los puntos de aclaracién y complementacién que fueron solicitados en el
numeral TERCERO del auto de fecha 14 de abril de 2023, concediéndoles en esta
ocasion el termino de veinte (20) dias, contados a partir de la notificacién enviada para el
efecto. Por secretaria remitase oficio a cada uno de los profesionales, acompafia de la
providencia en comento y de la que nos ocupa. Déjese constancia.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta de Oralidad,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR nuevamente a los ingenieros ROCIO DEL PILAR BAUTISTA vy
RIGOBERTO AMAYA MARQUEZ con el fin de que den alcance a los puntos de
aclaracion y complementacion que fueron solicitados en el numeral TERCERO del auto
de fecha 14 de abril de 2023, concediéndoles en esta ocasion el termino de veinte (20)
dias, contados a partir de la notificaciébn enviada para el efecto. Por secretaria remitase
oficio a cada uno de los profesionales, acompafiese de la providencia en comento y de la
gue aqui nos ocupa. Déjese constancia.

SEGUNDOQ: Por secretaria adelantense las gestiones necesarias para que los peritos
conozcan cabalmente la anterior orden y procedan a su materializacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! Archivo 054
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Ref. Proceso Ejecutivo Singular
Rad. 54001-31-03-003-2011-00260-00
Cuaderno 003

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho la presente acumulacion de demanda Ejecutiva
Singular tramitada bajo el radicado bajo el No. 54-001-31-03-003-2011-00260-00
promovida por CENTRO DE ARROCES S.A.S., a través de apoderado judicial, en
contra de JUDITH FERNANDA CRUZ CALLEJAS, ANGELA RUTH CRUZ
CALLEJAS, ROCIO MAGALI CRUZ CALLEJAS y FABIAN RLANDO CRUZ
CALLEJAS como herederos determinados de ORLANDO CRUZ HERRERA
(QEPD), para decidir lo que en derecho corresponda.

Revisado el expediente se observa que mediante oficio de fecha 11 de mayo de
2023, allegado al correo institucional del despacho el 11 de mayo de 2023, la
SUBSECRETARIA DE GESTION CATASTRAL - Subsecretario de Despacho
Subsecretaria de Gestion Catastral Multipropdsito — de esta localidad indica que:
Los CERTIFICADOS DE AVALUO CATASTRAL, tienen un costo que debe ser cancelado por la
parte interesada, motivo por el cual se genera una factura de pago que tiene como fecha de

vencimiento el Ultimo dia del mes en curso, factura que una vez cancelada debe ser allegada a
esta Subsecretaria, anexando copia del Auto que ordena la expedicion del certificado de Avallio

Catastral.., en consecuencia se debera agregarlo y se pondra en conocimiento de la
parte actora para lo que considere pertinente.

En razdon y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta de
Oralidad,
RESUELVE

PRIMERO: AGREGAR el oficio de fecha 11 de mayo de 2023, allegado al correo
institucional del despacho el 11 de mayo de 2023, la SUBSECRETARIA DE
GESTION CATASTRAL — Subsecretario de Despacho Subsecretaria de Gestion

Catastral Multiproposito — de esta localidad indica que: Los CERTIFICADOS DE
AVALUO CATASTRAL, tienen un costo que debe ser cancelado por la parte interesada, motivo por
el cual se genera una factura de pago que tiene como fecha de vencimiento el Ultimo dia del mes
en curso, factura que una vez cancelada debe ser allegada a esta Subsecretaria, anexando copia

del Auto que ordena la expedicion del certificado de Avallo Catastral.. y PONER EN
CONOCIMIENTO de la parte actora para lo que considere pertinente.

COPIESE Y NOTIFIQUESE
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Sandra Jaimes Franco
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Ref.: Proceso de Expropiacion
Rad. No. 54-001-31-03-003-2011-00327-00

<’04 .nt c°
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Dieciocho (18) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023)

Se encuentra al despacho el presente proceso de Expropiacion, promovida por AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA ANI a través de apoderado judicial, en contra de
SOCIEDAD COLSERPETROL LTDA, para decidir lo que en

derecho corresponda.

En el pasado proveido, este despacho judicial requirié a los profesionales que fungieron
como peritos en este asunto, para efectos de que rindieran las aclaraciones y
complementaciones de su experticia en la forma y términos alli contemplada.

Con ocasién de lo anterior, por la secretaria se libraron las comunicaciones
correspondientes para que se cumpliera con la exigencia del despacho?!, sin que se
hubiere efectuado comparecencia en tal sentido de manos de los requeridos.

Es por lo anterior, que se torna necesario REQUERIR nuevamente a los ingenieros
ROCIO DEL PILAR BAUTISTA y ALBERTO VARELA ESCOBAR con el fin de que den
alcance a los puntos de aclaracion y complementacion que fueron solicitados en el
numeral TERCERO del auto de fecha 14 de abril de 2023, concediéndoles en esta
ocasion el termino de veinte (20) dias, contados a partir de la notificacién enviada para el
efecto. Por secretaria remitase oficio a cada uno de los profesionales, acompafia de la
providencia en comento y de la que nos ocupa. Déjese constancia.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cacuta de Oralidad,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR nuevamente a los ingenieros ROCIO DEL PILAR BAUTISTA y
ALBERTO VARELA ESCOBAR con el fin de que den alcance a los puntos de aclaracién y
complementacién que fueron solicitados en el numeral TERCERO del auto de fecha 14 de
abril de 2023, concediéndoles en esta ocasion el termino de veinte (20) dias, contados a
partir de la notificacion enviada para el efecto. Por secretaria remitase oficio a cada uno
de los profesionales, acompafiese de la providencia en comento y de la que aqui nos
ocupa. Déjese constancia.

SEGUNDO: Por secretaria adelantense las gestiones necesarias para que los peritos
conozcan cabalmente la anterior orden y procedan a su materializacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! Archivo 062
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Ref.: Proceso Verbal
Rad. No. 54-001-31-53-003-2017-00076-00

4 DE

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Dieciocho (18) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2.023)

Se encuentra al despacho el presente proceso verbal radicado No. 54-001-31-53-
003-2017-00076-00 instaurado por el BANCO BBVA a través de apoderada
judicial, en contra de MARTHA ISABEL RODRIGUEZ QUINTANA, para disponer
lo que en derecho corresponda.

Asi tenemos que mediante sentencia del 18 de diciembre de 2017 se resolvieron
las pretensiones de la demanda en forma positiva, habiéndose librado comisién
para la entrega del bien inmueble objeto de restitucion, y posteriormente informado
por la parte actora que el demandado cancelo la totalidad de los canones de
arrendamiento adeudados, sin que se encuentre pendiente actuacion alguna por
adelantar, razén por la cual se DISPONDRA EL ARCHIVO DEL PRESENTE
DILIGENCIAMIENTO, previo registro de las actuaciones cumplidas en las
diferentes fuentes de informacion que existen en el despacho judicial.

En razon y mérito de lo expuesto, la Juez Tercera Civil de Circuito de Cucuta,
RESUELVE:

PRIMERO: ARCHIVESE DEFINITIVAMENTE el presente proceso verbal
promovido por el BANCO BBVA a través de apoderada judicial, en contra de
MARTHA ISABEL RODRIGUEZ QUINTANA. Déjese constancia de esta
actuacion en los libros y en el sistema judicial SIGLO XXI. Lo anterior, por las
razones anotadas en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 003

Cucuta - N. De Santander
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Ref. Proceso Ejecutivo
Rad. 54-001-31-53-003-2017-00201-00

’, [}
Ca'pe ©

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Dieciocho (18) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023).

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva Singular de Mayor
Cuantia promovida por ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ, a
través de apoderado judicial, en contra de FOSYGA (HOY ADRES), para decidir lo
gue en derecho corresponda.

Se observa, que mediante correo electronico de fecha 10 de mayo 2023, intervino
el Dr. ISARAEL ORTIZ en su condicion de apoderado judicial de la ESE HOSPITAL
UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ, solicitando la entrega del Deposito Judicial
constituido por la demandada con ocasion de la ejecucion que en su contra se
adelanta.

Partiendo de lo anterior, se tiene que el articulo 447 del C.G.P., ensefia que:
‘ENTREGA DE DINERO AL EJECUTANTE. Cuando lo embargado fuere dinero,
una vez ejecutoriado el auto que apruebe cada liquidacion del crédito o las costas,
el juez ordenara su entrega al acreedor hasta la concurrencia del valor liquidado. Si
lo embargado fuere sueldo, renta o pension periédica, se ordenard entregar al
acreedor lo retenido, y que en lo sucesivo se le entreguen los dineros que se
retengan hasta cubrir la totalidad de la obligacion...”

En efecto en el asunto de la referencia, se tiene que ya cursa liquidacion del crédito
debidamente ejecutoriada, en la cual se dirimié la liquidacion del crédito,
modificando la misma y estableciendo como valor definitivo, la suma de MIL
QUINIENTOS TREINTA Y DOS MILLONES CIENTO TRECE MIL TRESCIENTOS
NOVENTA Y OCHO PESOS CON NOVENTA Y TRES CENTAVOS
($1.532.113.398,93), a corte del 11 de octubre de 2022.

Con ocasion del pedimento del extremo activo, por la secretaria se incorporoé la
sabana de Depositos Judiciales como emerge del archivo 070 del expediente digital,
consistente en la siguiente:

W/ Banco Agrario de Colombia

NIT. 800.037.800-8

Nimero de Titulos 1

Documento Fecha Fecha de
Ndamero del Titulo Demandante Nombre Estado Constitucién Pago Valor

ESE HOSPITAL UNIVERS ERASMO DE IMERESD -
451010000063322 BO0014318 MEQZ ENTREGADO 2022 WO APLIGA §1.534.314.558,02

Total Valor § 1.534.314.5568,02

De lo anterior emerge que la consignacién o deposito judicial constituido supera el



Ref. Proceso Ejecutivo
Rad. 54-001-31-53-003-2017-00201-00

valor objeto de la liquidacion, por lo que lo pertinente seria ordenar el
fraccionamiento del mismo hasta la concurrencia del valor liquidado, esto es, un
titulo por la suma de MIL QUINIENTOS TREINTA Y DOS MILLONES CIENTO
TRECE MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS CON NOVENTA Y TRES
CENTAVOS ($1.532.113.398,93); y otro por la suma restante de DOS MILLONES
DOSCIENTOS UN MIL CIENTO CINCUENTA Y NUEVE PESOS CON NUEVE
CENTAVOS ($2.201.159,09).

El primer titulo resultante, por la suma de MIL QUINIENTOS TREINTA Y DOS
MILLONES CIENTO TRECE MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS
CON NOVENTAY TRES CENTAVOS ($1.532.113.398,93), se ordenara su entrega
en favor de la ejecutante de este asunto, ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO
ERASMO MEOZ, ello como se hara constar en la parte resolutiva de este auto. Por
secretaria coordinese y efectlese lo pertinente para el perfeccionamiento de esta
orden.

En lo que hace al segundo titulo resultante por valor de DOS MILLONES
DOSCIENTOS UN MIL CIENTO CINCUENTA Y NUEVE PESOS CON NUEVE
CENTAVOS ($2.201.159,09), no se impartira orden de entrega en tanto que dicha
suma no se ajusta a lo dispuesto en el articulo 447 del C.G.P., aqui comentado. No
obstante, se requerira a ambas partes, para que, si a bien lo tienen, informen si el
monto consignado se traduciria en la eventual terminacion del proceso por pago
total de la obligacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR el fraccionamiento del siguiente titulo judicial:

W7 Banco Agrario de Colombia

NIT. 800.037.800-8

Namero de Titulos 1

Documento TATE Estado Fecha Fecha de

Nimero del Titulo Demandante Constitucién  Pago

Valor

ESE HOSPITAL UNIVERS ERASMO DE IMPRESD

451010000083322 BO0014318 MEOZ ENTREGADD

o022 MO APLICA §1.534.314.558,02

Total Valor 5 1.534.314.55802

En dos nuevos titulos judiciales, asi: (i) un titulo por la suma de MIL QUINIENTOS
TREINTA Y DOS MILLONES CIENTO TRECE MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y
OCHO PESOS CON NOVENTA Y TRES CENTAVOS ($1.532.113.398,93); y otro
(i) por la suma restante de DOS MILLONES DOSCIENTOS UN MIL CIENTO
CINCUENTA Y NUEVE PESOS CON NUEVE CENTAVOS ($2.201.159,09).

Por secretaria coordinese y efectiese lo pertinente para el perfeccionamiento de
esta orden.
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SEGUNDO: ORDENAR la entrega del titulo judicial resultante del fraccionamiento,
por la suma de MIL QUINIENTOS TREINTA Y DOS MILLONES CIENTO TRECE
MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS CON NOVENTA Y TRES
CENTAVOS ($1.532.113.398,93), en favor de la ejecutante de este asunto, ESE
HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ.

Por secretaria coordinese y efectiese lo pertinente para el perfeccionamiento de
esta orden.

TERCERO:NO IMPARTIR orden de entrega respecto del titulo judicial por valor
DOS MILLONES DOSCIENTOS UN MIL CIENTO CINCUENTA Y NUEVE PESOS
CON NUEVE CENTAVOS ($2.201.159,09), por cuanto dicha suma no se ajusta a
lo dispuesto en el articulo 447 del C.G.P., ello como se dispuso en la parte motiva
de este auto.

CUARTO: REQUIERASE tanto a la parte ejecutante como a la ejecutada, para que,
si a bien lo tienen, informen si el monto consignado se traduciria en la eventual
terminacion del proceso por pago total de la obligacion. Ello de conformidad con lo
motivado.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 003
Cucuta - N. De Santander
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Ref. Proceso Verbal
Rad. 54-001-31-53-003-2018-00334-00

4 DE

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho el presente proceso verbal de Declaracion de
Pertenencia radicado bajo el No. 54-001-31-53-003-2018-00334-00 promovido por
ALBA MARIA PACHECO LLANES vy otros, a través de apoderado judicial, contra
el sefior ALBERTO PACHECO LLANES; para decidir lo que en derecho
corresponda.

Teniendo en cuenta el memorial que antecede (ver archivo 040) donde el doctor Luis
Alejandro Ochoa Rodriguez, solicita se releve al curador designado ya que este no
ha emitido pronunciamiento alguno y atendiendo efectivamente que la curadora ad
— litem designada Doctora LIZETH KARINA BELTRAN DUARTE mediante
proveido del 31 de enero de 2023, no ha aceptado el cargo designado se
dispondra relevarla, para que en su lugar sea designado como Curador Ad Litem
del sefior JOSE GREGORIO PACHECO LLANES el doctor ANDERSON
TORRADO NAVARRO, quien podra ser notificado en el correo
torradogonzalez@outlook.com

Lo anterior, para que se notifique del auto que admitié la demanda el cual data del
12 de diciembre de 2018, advirtiéndole que el cargo de auxiliar de la justicia es de
obligatorio cumplimiento y su aceptacion debe ser efectuada dentro de los cinco
dias siguientes al recibo de la comunicacién remitida para el efecto, so pena de las
sanciones a que hubiere lugar. Por secretaria librase oficio en tal sentido.

En razon y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta de
Oralidad,

RESUELVE

PRIMERO: RELEVESE del cargo de curador-ad litem a la Dra. LIZETH KARINA
BELTRAN DUARTE, y en su lugar, DESIGNESE como Curador Ad Litem del
sefior JOSE GREGORIO PACHECO LLANES al doctor ANDERSON TORRADO
NAVARRO, quien podra ser notificado en el correo torradogonzalez@outlook.com.
Adviértasele, que el cargo de auxiliar de la justicia es de obligatorio cumplimiento y
su aceptacion debe ser realizada dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
comunicacién enviada para el efecto, so pena de las sanciones a que hubiere
lugar. Por secretaria librase oficio en tal sentido.

COPIESE Y NOTIFIQUESE


mailto:torradogonzalez@outlook.com
mailto:torradogonzalez@outlook.com

Firmado Por:
Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 003
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 50436b25af6405fbdf31603192ffa29d34100f2ae66e688e064654fff011f8b6
Documento generado en 18/05/2023 08:20:06 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Ref.: Proceso. Ejecutivo Singular
Rad. No. 54-001-31-53-003-2020-00183-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Dieciocho (18) de Mayo de Dos mil Veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva Singular radicada bajo
el No. 2020-00183 propuesta por ERASMO ALBERTO ORILLAC MOTTA, a
través de endosatario en procuracion, en contra de RICARDO GOMEZ ORTIZ
para decidir lo que en derecho corresponda, frente al recurso de reposicion y en

subsidio el de apelacion formulado por el apoderado judicial de la parte activa.

ANTECEDENTES

Mediante auto que antecede, este despacho judicial, decidié levantar las medidas
cautelares decretadas a lo largo de este tramite como sancidon procesal al
ejecutante por incumplimiento de lo establecido en el articulo 599 del C.G.P., ello,

de conformidad con lo alli motivado.

Inconforme con lo decidido, el apoderado judicial de la ejecutante, formuld recurso
de reposiciébn y en subsidio el de apelacién, aduciendo en concreto que el
despacho le ordené prestar caucion correspondiente al 10% del valor del crédito,

por la suma de ($33.116.482) y le concedi6 un término de 15 dias.

Indica que, en las compafiias aseguradoras debido a que el ejecutante es un
ciudadano de nacionalidad extranjera (panamefio), le fueron exigidos una serie de
requisitos adicionales que no fue posible acreditarlos dentro de los 15 dias

concedidos por el despacho, por lo que la exigencia se hizo imposible.

Menciona que, para el momento en que el despacho ordend prestar la caucion, no
era procedente ordenar prestar caucion, por cuanto las medidas cautelares habian
sido decretadas con el auto admisorio de la demanda y se encontraban en firme,
considerando que, por razéon de ello, en el derecho privado los impulsos
procesales deben ser solicitados por las partes y en el asunto la parte no solicitd

dicha medida.
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Informa que, solicitdé al despacho la ampliacion del término, sin que el despacho
accediera a ello, trayendo como sustento lo dispuesto en el articulo 117 del
C.G.P., sin gue se hubieren tenido en cuenta las circunstancias esbozadas que
impidieron la constituciébn de la caucion solicitada, aduciendo que nadie esta
obligado a lo imposible.

TRASLADO

Del recurso de reposicion, se corri6 el traslado correspondiente, como se deriva de
la fijacion en lista de fecha 09 de mayo de 2023, existiendo pronunciamiento de la

parte demandada, como emerge del archivo 025, aduciendo al respecto:

Que, no es posible efectuar prorroga de los términos previstos en el articulo 599
del C.G.P., en virtud de lo resefiado en el articulo 117 ibidem; y menos la

interpretacion de lo alli previsto por tratarse de un término legal.

A continuacion, refiere que el recurso interpuesto debe concederse en el efecto
devolutivo, en virtud de lo resefiado en el articulo 323 del C.G.P., por lo que, a su

juicio, ello no impide el cumplimiento a lo ordenado.

Finalmente, solicita que se deniegue el recurso de reposicion formulado por el
apoderado judicial del ejecutante, para que en su lugar se mantenga incélume la

decision inicialmente adoptada.

CONSIDERACIONES

Antes de entrar a determinar si hay lugar a reponer o no el auto impugnado, vale
la pena precisar que el Recurso de Reposicion tiene como principio que las partes
puedan cuestionar las decisiones que hace el juez mediante providencias, que se
denominan autos, con el objeto de que este revogue o reformen los errores
cometidos en estos, bien por aplicacion equivoca de la norma o por inobservancia
de supuestos facticos o probatorios que sirvieron de fundamento para su
adopcion, y reparar el perjuicio latente en la resolucion recurrida, pero siempre
partiendo de predicar el error respecto de la providencia cuestionada,
encontrandose que el presente caso podria tratarse de la segunda hipotesis

descrita, afirmacion que se hace atendiendo los argumentos esbozados.
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Planteado lo anterior, se tiene que el asunto concreto se cifie en la inconformidad de
la parte demandante respecto de la decision de esta unidad judicial en el proveido de
levantar las medidas cautelares decretadas y practicadas al interior de este proceso,
por incumplimiento de la caucién impuesta de conformidad con lo establecido en el
articulo 599 del C.G.P.

Pues bien, sea lo primero rectificar lo dispuesto por la aludida disposicién, en su

inciso cuarto, veamos:

“En los procesos ejecutivos, el ejecutado gue proponga excepciones de mérito
o el tercer afectado con la medida cautelar, podran solicitarle al juez que
ordene al ejecutante prestar caucion hasta por el diez por ciento (10%) del
valor actual de la ejecucion para responder por los perjuicios que se causen

con su practica, so pena de levantamiento. La caucién deberé prestarse dentro
de los quince (15) dias siguientes a la notificacion del auto que la ordene. Contra

la providencia anterior, no procede recurso de apelacion. Para establecer el monto
de la caucion, el juez debera tener en cuenta la clase de bienes sobre los que
recae la medida cautelar practicada y la apariencia de buen derecho de las

excepciones de mérito...”

Norma en comento gque en efecto contempla la posibilidad de que: (i) el ejecutado
gue proponga excepciones de mérito, y (ii) se encuentre afectado con la medida

cautelar,_solicite al ejecutante la prestacion de una caucién en el rango que va

hasta el 10% del valor actual de la ejecuciéon para responder por los
perjuicios que se causen con su practica, previendo dicha disposicién, la
consecuencia procesal ante su incumplimiento, so pena de levantamiento.

Rectificando lo anterior, con el caso particular, se observa que en el archivo 014
de este expediente digital, el demandado a través de su apoderado judicial,
formulo los siguientes medios exceptivos que denomind: (i) INCUMPLIMIENTO
DE LOS REQUISITOS FORMALES DEL TITULO EJECUTIVO, (II) AUSENCIA DE
CAUSA Y CONTRAPRESTACION, (lI) INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION, (IV)
FRAUDE PROCESAL, (V) COBRO DE LO NO DEBIDO, (VI) MALA FE DEL
DEMANDANTE, (VII) PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA, (VIII) FALTA
DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, (IX) NO SUSCRIPCION DE
TITULO VALOR POR PARTE DE MI MANDANTE SENOR RICARDO GOMEZ
ORTIZ. Lo anterior, para tener por satisfecho este primer presupuesto.



Ref.: Proceso. Ejecutivo Singular
Rad. No. 54-001-31-53-003-2020-00183-00

En cuanto a la afectacién de las medidas cautelares, se tiene que el demandante
solicité desde la demanda, el decreto y practica de medidas cautelares, siendo

ellas decididas en el proveido de fecha 9 de septiembre de 2021.*

Alunese a lo anterior, que el demandado al momento mismo de contestar la
demanda (ver archivo 014, presentd solicitud de que trata el referido 599 del
C.G.P., de la siguiente manera:

V.  PRONUMCIAMIENTO SOBRE LAS MEDIDAS CAUTELARES DECRETADAS A
FAVOR DEL DEMANDANTE.

Conforme a lo sefalado por el Articulo 599 del Cadigo General del proceso, solicito a usted sefiar
Juez, se ke ordené al demandante sefior ERASMO ALBERTO ORILLAC MOTTA, prestar caucion
hasta par el diez (10%) del valor actual de la ejecucion para responder por los peruicios que se me
han causado y se me sigan causado con la practica de las medidas caulelares, so pena de

levantamienta.

La citada norma establece la posibilidad de que el ejecutado dentro del proceso ejecutvo pueda
solicitar que se le ordene al ejecutante el pago del 10% del vakor actual de la ejecucion, que segin lo
valorado por el propio demandanie, comespande a $378.120.000 de modo tal gue el valor de la caucian
corresponderia a 37.812.000 Mcte.

Lo anterior, para dejar por sentado que si existié solicitud emanada del ejecutado

tendiente a la prestacion de la caucion aludida a cargo de la ejecutante.

Presupuestos anteriores que al encorarse configurados ameritaba el “deber” de la
parte ejecutante de prestar la respectiva caucién, como en efecto se puntualizé en

el auto 21 de marzo de 2023.

Ahora, ante la no presentacion de la caucion requerida, en el termino legal
conferido, que lo fue el de QUINCE (15) DIAS, esta unidad judicial decidié dar
aplicabilidad a la consecuencia procesal del levantamiento de las cautelas

decretadas, por ser ello lo viable de conformidad con la ley.

Actuaciones en comento que, arribaban fehacientemente a ello, pues la norma
tantas veces anotada (articulo 599 del C.G.P.) no prevé en su contenido
posibilidad de prorroga alguna respecto del termino que alli concede, tampoco
planted excepcion frente a partes procesales de nacionalidad extranjera; y menos

existe disposicion normativa que contemple lo contrario.

1 Archivo 008 del cuaderno de medidas cautelares.
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Situacion que, ademas, al ser armonizada con el articulo 117 de la Codificacion
Procesal la cual ensefa que: “Los términos sefalados en este codigo para la
realizacion de los actos procesales de las partes y los auxiliares de la justicia, son
perentorios e improrrogables, salvo disposicion en contrario.”, conllevan a concluir
gque no se predica razon alguna para tener como viables los argumentos
expuestos por la parte recurrente, por lo que se mantendra incélume la decision
impartida en el proveido de fecha 28 de abril de 2023, lo que se hara constar en la

parte resolutiva de este auto.

Concomitante con lo anterior, en atencién a que se esta formulando de forma
subsidiaria el recurso de apelacion, atendiendo que se trata de un recurso
eminentemente taxativo, se observa que en efecto el Numeral 8 del articulo 321
del C.G.P., contempla este evento, asi: “El que resuelva sobre una medida
cautelar, o fije el monto de la caucién para decretarla, impedirla o levantarla...”.
Recurso en comento que se concedera en el efecto DEVOLUTIVO, en virtud de lo
expresamente resefiado en el Inciso cuarto del Numeral 3° del articulo 323
IBIDEM.

Por estas razones y en mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de
Oralidad de Cdcuta,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 28 de abril de 2023, por lo motivado

en este auto.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion formulado por el apoderado
judicial de la demandante, en el efecto devolutivo, de conformidad con Ilo
motivado. Por secretaria remitase el expediente para que se surta el reparto ante
el Honorable Tribunal Superior de Distrito judicial, Sala Civil. Déjense las

respectivas constancias.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

Firmado Por:



Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 003
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 89012971ale0el193da33ab3dcbbd48c6299632649f5d1b9cf9ldach8c3952497
Documento generado en 18/05/2023 11:44:45 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Dieciocho (18) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023)

Se encuentra al despacho el presente proceso ejecutivo singular promovido por
BANCOLOMBIA S.A., a través de apoderado judicial, en contra de CARLOS
GIOVANNI GARCIA VIVAS, para decidir lo que en derecho correspondas frente al
recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion formulado por el apoderado
judicial del demandado.

ANTECEDENTES

Mediante auto que antecede de fecha 28 de abril de 2023, este despacho judicial,
no accedio a la solicitud de continuar la ejecucion en tal momento procesal. Asi
mismo, colocd en conocimiento de la parte demandante lo informado por la DIAN
en los archivos del 035 y 035 del expediente digital, para su conocimientos y fines
pertinentes.

Inconforme con lo decidido, el apoderado judicial de la ejecutante, formul6 recurso
de reposicién y en subsidio el de apelacion, aduciendo en concreto que la
imposibilidad del embargo del inmueble, no obedece a una situacion propia de la
demandante, y por razon de ello, no puede ese evento cercenarle el derecho del
avance procesal requerido.

Refiere, que el embargo decretado por la jurisdiccion coactiva, es ajena a la
ejecutante, por lo que considera pertinente que en el asunto se dé aplicabilidad al
articulo 466 del C.G.P., para lograr el embargo del remanente.

Indica que, el ejecutante de un proceso esta facultado para solicitar el embargo de
los bienes que llegaren a desembargarse en otro proceso contra el mismo deudor,
lo que considera viable en virtud a que, ante la existencia del embargo de la DIAN,
se impide el registro del embargo decretado al interior de este proceso. Actuacion
gue a su juicio suple la carga procesal correspondiente para proferir la sentencia o
auto de seguir adelante la ejecucion.

Por lo anterior, solicita que se reponga el auto fechado del 28 de abril de 2023 y
gue en su lugar se dé aplicabilidad a lo dispuesto en el articulo 466 de la
Codificacion Procesal.

TRASLADO

Del recurso de reposicion, se corrio el traslado correspondiente, como se deriva de
la fijacion en lista de fecha 09 de mayo de 2023, sin que se hubiere presentado

1
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pronunciamiento frente al mismo en la oportunidad que correspondia como
emerge de la constancia secretarial vista en el archivo 043 de este cuaderno.

CONSIDERACIONES

Antes de entrar a determinar si hay lugar a reponer o no el auto impugnado, vale
la pena precisar que el Recurso de Reposicion tiene como principio que las partes
puedan cuestionar las decisiones que hace el juez mediante providencias, que se
denominan autos, con el objeto de que este revoque o reformen los errores
cometidos en estos, bien por aplicacion equivoca de la norma o por inobservancia
de supuestos facticos o probatorios que sirvieron de fundamento para su
adopcidn, y reparar el perjuicio latente en la resolucion recurrida, pero siempre
partiendo de predicar el error respecto de la providencia cuestionada,
encontrdndose que el presente caso podria tratarse de la segunda hipotesis
descrita, afirmacion que se hace atendiendo los argumentos esbozados.

Planteado lo anterior, se tiene que el asunto concreto se cifie en la inconformidad de
la parte demandante respecto de la decision de esta unidad judicial, cuando se
abstuvo (de momento) de seguir adelante con la ejecucién, por considerar el
embargo del bien objeto de hipoteca, como un requisito de orden legal para ello.

Pues bien, la decision adoptada no estuvo soportada en una imposicion o capricho
de esta autoridad judicial, sino que, se sustentd en lo que el legislador previé para
procesos ejecutivos de esta naturaleza, como lo es el Numeral 3° del articulo 468 del
C.G.P., que itérese en esta oportunidad, ensefia: “3. Orden de seguir adelante la
ejecucion. Si no se proponen excepciones y se hubiere practicado el embargo de los
bienes gravados con hipoteca o prenda, o el ejecutado hubiere prestado cauciéon
para evitarlo o levantarlo, se ordenara seguir adelante la ejecucién para que con el
producto de ellos se pague al demandante el crédito y las costas.”

En el presente asunto, se predica de momento la imposibilidad de registrar el
embargo impartido, en tanto que existe de manera previa respecto del bien
hipotecado, un embargo emitido (y registrado) por la jurisdiccion coactiva de la
ADMINISTRADORA DE IMPUESTOS Y ADUANAS DIAN. Circunstancia no prevista
dentro del tramite del proceso ejecutivo para la efectividad de la garantia real, pues
la norma fue clara en determinar el embargo (entendido como uno decretado y
perfeccionado de manos del juez de la causa) como requisito para proferir el auto de
continuar con la ejecucion, tal y como se anoté.

Pero ademas, el legislador previé de forma exclusiva, el embargo y subasta del bien
gravado con la hipoteca cuando tipificd que; “Cuando el acreedor persiga el pago
de una obligacion en dinero, exclusivamente con el producto de los bienes
gravados con hipoteca...”, lo que de suyo sustrae la posibilidad de decretar
cautelas distintas de ella, en este caso, decretar el embargo del remanente o de lo
gue se llegare a desembargar dentro del proceso de jurisdiccion coactiva, que se
quiere solicitar en esta ocasion por el apoderado judicial de la ejecutante.
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Lo anterior, indistintamente de que la norma procesal si hubiera previsto, la
posibilidad de la concurrencia de embargos, como luce del articulo 465 del C.G.P.,
sin embargo, lo hizo previendo que fuese el juez civil aquel que habiendo embargado
el inmueble, lo lleve a la respectiva subasta para al final con el producto graduar los
créditos conforme a la clasificacion que la Codificacion Sustancial contempla,
empero no sucede asi, pues notese que el registro del embargo fiscal aqui
comentado, datdé del mes de febrero de 2021, con ocasion de la Resolucién No.
20210205000018, en todo caso anterior inclusive, a la presentacion de esta
demanda, panorama que incluso pudo conocer el demandante.

Situacion hasta aqui concluida que también determind el Honorable Tribunal
Superior de este Distrito Judicial, en decisién adoptada el pasado 23 de marzo de
2023, al interior del proceso Hipotecario por el Banco AV Villas en contra de Maria
Claudina Barragan Ortega, bajo el Radicado de Primera instancia No.
540013153003-2017-00280-01; y Radicado de segunda No. 2022-00364-01, siendo
Magistrado Sustanciador, el Dr. Roberto Carlos Orozco Nufiez, cuando sostuvo:

‘Ademas, para lo que atafie al caso, digase también gue la posibilidad de
solicitar una medida cautelar como el embargo de remanentes, no esta
prevista como posible dentro _de un proceso_ejecutivo _cuando para
satisfacer la acreencia solo se persique el bien hipotecado. Tampoco el
legislador contempld la concurrencia de un embargo civil con uno de la
especialidad penal (Art. 465 adjetivo). De otro lado, el coercitivo no se
encuentra en el estadio procesal para hacer uso de la posibilidad prevista en
el numeral 5 inciso 2 del articulo 468 del Codigo General del Proceso, que
parte de la premisa de existir sentencia o auto de seguir adelante la ejecucion,
cuando a pesar del remate del bien o su adjudicacion, la acreencia no sea
satisfecha de manera total, caso en el cual podra solicitarse otro tipo de
medidas cautelares...”

Bajo este entendido, habra de mantenerse incolume lo decidido en el auto de fecha
28 de abril de 2023, lo que se hara constar en la parte resolutiva de este auto, al
tiempo en que se denegard la solicitud de embargo de remanente y de lo
desembargo al interior del proceso coactivo, que en esta ocasion solicité el
apoderado judicial de la demandante, todo ello como constara en la parte resolutiva
de este auto.

Finalmente, atendiendo que se esta invocando de forma subsidiaria recurso de
apelacion en contra del proveido de fecha 28 de abril de 2023, debe decirse que se
trata este de un recurso eminentemente taxativo, cuya viabilidad se recoge en el
articulo 321 del C.G.P., sin que el mismo contemple una posibilidad en tal sentido,
gue coincida con la decisibn aqui impartida, por lo que su invocacion se torna
improcedente, como se declarara en la parte resolutiva de este auto.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta de
Oralidad,;
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RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 28 de abril de 2023, en razén de lo
motivado.

SEGUNDOQO: NO CONCEDER por improcedente el recurso de apelacion formulado
subsidiariamente por la parte actora, por lo motivado en este auto.

TERCERO: NO ACCEDER a la solicitud de embargo del remanente y de lo que se
llegare a desembargar al interior del proceso coactivo desplegado por la DIAN en
contra del aqui demandado, ello de conformidad con lo motivado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 003
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 24697654f30cdd0ff69a15f9fb0824974c99cd78b040abb08af772141be6e3e4
Documento generado en 18/05/2023 08:20:08 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho el presente proceso verbal adelantado por ANA
JOAQUINA TORRES ESQUIVEL a través de apoderada judicial, en contra de la
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA Y
OTROS, radicado bajo el No. 54-001-31-53-003-2021-00328-00, para decidir lo
gue en derecho corresponda.

Teniendo en cuenta que el 11 de mayo de 2023, se allego al correo institucional
del despacho, por la Dra. NERIKA SULAY LEAL PARADA poder que le fue
otorgado para representar a la demandada COOPERATIVA DE MICROBUSES
LTDA COOMICRO, ante lo cual es procedente reconocerle personeria para actuar
en representacion de la mencionada demandada, en los términos y facultades del
poder conferido.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cuacuta de
Oralidad,
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a la Dra. NERIKA SULAY LEAL PARADA como
apoderada judicial de la demandada COOPERATIVA DE MICROBUSES LTDA
COOMICRO, en los términos y facultades del poder conferido.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 003
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 73a313c7b27c4d8eb70f96b2db216f399ac5053baa06d1ble6de35¢22612c560
Documento generado en 18/05/2023 08:20:10 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Dieciocho (18) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023)

Se encuentra al despacho la presente demanda Verbal promovida por EMMA
AGUILAR RODRIGUEZ, FELICITA RODRIGUEZ AGUILAR, EMMA RODRIGUEZ
AGUILAR, MARIA ESTHER RODRIGUEZ AGUILAR, MAURICIO RODRIGUEZ
AGUILAR, LICETH KARINA RODRIGUEZ HERNANDEZ, ORLANDO
RODRIGUEZ AGUILAR, DANIEL RODRIGUEZ AGUILAR; y OMAR ALBERTO
AGUILAR CHAUSTRE, a través de apoderado judicial, en contra de EDWIN
ALEXIS PEREX CRISTANCHO, para decidir lo que en derecho corresponda.

Mediante auto que antecede, este despacho judicial inadmiti6 la demanda
(reforma) de la referencia por las razones en su momento expuestas, procediendo
a la parte interesada a subsanar dichos yerros como emerge del contenido del
archivo 035 de este expediente, intervencion que satisface lo requerido y que
conlleva a su aceptacion.

Bajo este entendido, tenemos que el articulo 93 del Cdédigo General del Proceso,
estipula que la figura procesal de reforma, puede interponerse en cualquier
momento antes de que se sefale la audiencia a la que haya lugar; lo que en el
presente caso no se ha efectuado; aunado a ello, efectivamente se allegé una sola
demanda con las modificaciones introducidas como se desprende del contenido
del archivo 035 de este cuaderno, de la cual se desprende la inclusion de nuevos
demandantes.

En consecuencia, es procedente aceptar la reforma de la demanda, por cumplir
ademas de los presupuestos establecidos en el mencionado articulo 93 del Cédigo
General del Proceso, asi como los requisitos formales establecidos en el articulo
82 ibidem.

En cuanto a la notificacion de la parte demandada en contra de EDWIN ALEXIS
PEREZ CRISTANCHO, la misma ha de entenderse surtida por anotacién en
estado, por cuanto se encuentra debidamente notificado. Igualmente se precisa
que su término de traslado sera por la mitad de la inicial, es decir, por diez (10)
dias, de conformidad con lo establecido en el Numeral 4° del articulo 93 del
Caodigo General del Proceso.

Por ultimo, se observa que los nuevos demandantes, cumplieron con los requisitos
gue dicha figura contempla para su procedencia de conformidad con lo establecido
en los articulos 151 y 152 del Codigo General del Proceso, en tanto que manifestd
bajo la gravedad de juramento su incapacidad de atender los gastos de proceso
como de los escritos aportados y suscrito por cada uno de ellos emerge. Asi
mismo, tal solicitud de amparo se realizdé al tiempo de la presentacion de la
demanda lo que implica que la suscrita proceda con la aceptacion de tal
pedimento, conllevando ello los efectos consagrados en el articulo 154 ibidem.
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Por estas razones y en mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de
Oralidad de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR LA REFORMA de la demanda realizada por el apoderado
judicial de la parte demandante. En consecuencia, TENGASE EN CUENTA para
todos los fines procesales y sustanciales pertinentes, como escrito demandatorio
el encontrado en el archivo 032 y 035 de este cuaderno principal; con las
consideraciones hechas en la parte motiva.

SEGUNDO: NOTIFICAR este auto a la parte demandada sefior EDWIN ALEXIS
PEREZ CRISTANCHO, por_anotacién en estado, y cérrasele traslado por el
término de Diez (10) dias, de conformidad al articulo 93 numeral 4° del Cédigo
General del Proceso.

TERCERO: CONCEDER el AMPARO DE POBREZA solicitado por la totalidad de
los demandantes, de conformidad con lo reglado en el articulo 151 y subsiguientes
del Cdadigo General del Proceso y por lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

Firmado Por:
Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 003
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE CUCUTA
San José de Cucuta, Dieciocho (18) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva Singular de Mayor
Cuantia, radicada bajo el No. 2022-00298 y promovida por BANCOLOMBIA S.A.,
a través de endosatario en procuracion, en contra de CARLOS ENRIQUE
NAVARRO CARRILLO y CALZADO EVOLUTION FOR EVER S.A.S., para decidir

lo que en derecho corresponda.

Se observa, que la apoderada judicial de la parte ejecutante, presentd mediante
memorial fechado del 12 de mayo de 2023, solicitud tendiente a la suspension del
proceso de la referencia, anunciando como causa de ello que, el demandado inici6
proceso judicial de REORGANIZACION JUDICIAL, bajo el radicado No. 2023-
00020 del conocimiento de este JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO.

Pues bien, rectificandose lo anterior, se evidencia que, en efecto de la consulta
efectuada en nuestro sistema de informacion, se encuentra la suscrita con que el
radicado No. 2023-00020 concierne a un proceso de REORGANIZACION
EMPRESARIAL adelantado por el aqui demandado CARLOS ENRIQUE
NAVARRO CARRILLO (COMO PERSONA NATURAL COMERCIANTE), el cual

se admiti6 mediante proveido de fecha 14 de febrero de 2023.

Por lo anterior, seria del caso proceder con lo dispuesto en el articulo 20 de la ley
1116 de 2006 en forma inmediata, en lo atinente a la remision del proceso de la
referencia con direccion a la causa de la reorganizacion, sino se observara que en
este asunto también funge como demandada la sociedad CALZADO EVOLUTION
FOR EVER S.A.S., lo que implica entonces que se dé aplicabilidad previamente a
lo previsto en el articulo 70 de la ley en comento, que ensefia: “CONTINUACION
DE LOS PROCESOS EJECUTIVOS EN DONDE EXISTEN OTROS
DEMANDADOS. En los procesos de ejecucion en que sean demandados el
deudor y los garantes o deudores solidarios, o cualquier otra persona que deba
cumplir la obligacién, el juez de la ejecucién, dentro de los tres (3) dias siguientes
al recibo de la comunicacion que le informe del inicio del proceso de insolvencia,
mediante auto pondra tal circunstancia en conocimiento del demandante, a fin que

en el término de su ejecutoria, manifieste si prescinde de cobrar su crédito al
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garante o deudor solidario. Si guarda silencio, continuara la ejecucion contra los

garantes o deudores solidarios...”

En consecuencia, REQUIERASE a la parte ejecutante para que, en el término de
ejecutoria del presente auto, manifieste si prescinde de cobrar su crédito en
contra demas ejecutadas, esto es, de la sociedad CALZADO EVOLTION FOR

EVER S.A.S., lo que se har& constar en la parte resolutiva de este auto.

Una vez, dilucidado lo anterior, se dispondra lo pertinente frente a la viabilidad o
no de la solicitud de subrogacion que luce en el archivo 021 del expediente digital,
asi como lo pertinente a los efectos del articulo 20 de la ley 1116 de 2006.

En razon y mérito de lo expuesto, El Juzgado Tercero Civil del Circuito de Cucuta.

RESUELVE:

PRIMERO: PRIMERO: REQUIERASE a la parte ejecutante para que, en el

término de ejecutoria del presente auto, manifieste si prescinde de cobrar su

crédito en contra demas ejecutadas, esto es, de la sociedad CALZADO
EVOLUTION FOR EVER S.A.S., por lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: Una vez, dilucidado lo anterior, se dispondra lo pertinente frente a la
viabilidad o no de la solicitud de subrogacién que luce en el archivo 021 del
expediente digital, asi como lo pertinente a los efectos del articulo 20 de la ley
1116 de 2006.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE CUCUTA
San José de Cucuta, Dieciocho (18) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho el presente proceso ejecutivo, promovido por BANCO
DAVIVIENDA S.A., a través de endosatario en procuracion, en contra de
CAROLINA MOROS DUARTE, para decidir lo que en derecho corresponda.

Se observa de la constancia secretarial incorporada en el archivo 035, que luego
de que esta unidad judicial profiriera la respectiva orden de seguir adelante la
ejecucion, intervino la demandada CAROLINA MOROS DUARTE (en causa propia
dada su condicion de profesional del derecho), contestando la demanda,
formulando excepciones de mérito; y presentando nulidad por indebida

notificacion como emerge de los archivos 031 al 034 de este expediente.

Partiendo de que la intervencion de la parte demandada se enfila a la formulacion
de una nulidad procesal, esta unidad judicial previo a disponer de ello, asi como lo
atinente a la efectividad de la contestacion de la demanda, ordenard que por
SECRETARIA se efectiie el traslado respectivo o el tramite de rigor. Una vez

desplegada esta actuacion, vuelva el expediente para decidir el asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR que por SECRETARIA se efectle el traslado respectivo o
el tramite de rigor a la solicitud de NULIDAD procesal (por indebida notificacion)
gue en la contestacion de la demanda formula la demandada CAROLINA MOROS
DUARTE. Una vez desplegada esta actuacion, vuelva el expediente para decidir el

asunto.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Dieciocho (18) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho el presente Proceso Ejecutivo Singular, radicada bajo
el No. 2023-00131, promovido por ANDREA KATHERINE LEON CARRASCAL, a
través de apoderado judicial, en contra de LUIS HERNANDO CORREDOR
CUELLAR, para decidir lo que en derecho corresponda.

Mediante auto que antecede, este despacho judicial libor6 mandamiento de pago
en la forma en que fue peticionada, disponiendo alli de la notificacion del
demandado.

No obstante frente a este punto de la notificacion, como bien se precisé en el
proveido de esta misma fecha que se estd emitiendo al interior del cuaderno de
medidas cautelares, en la solicitud atinente al levantamiento de las cautelas (que
presentd la demandante), el demandado manifiesta que conoce “en su totalidad
cada una de las piezas procesales obrantes en el proceso ejecutivo de la
referencia...”, anunciando que con ocasion de ello se le tenga notificado por
conducta concluyente invocando lo previsto en el articulo 301 del C.G.P.
Pedimento que en idénticas circunstancias y fecha remite el mismo demandado

desde su direccion de correo electrénico hernan.corredor@hotmail.com, como

emerge del archivo 009 del cuaderno de medidas. Correo que valga exaltarse
coincide con aquel informado por la parte ejecutante, también consignado en el

contenido del pagaré objeto de la ejecucion.

Pues bien, ante el anterior panorama, obsérvese que, en efecto, el articulo 301 del
C.G.P., ensefia: “NOTIFICACION POR CONDUCTA CONCLUYENTE. La
notificacién por conducta concluyente surte los mismos efectos de la notificacion
personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce determinada
providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o verbalmente durante
una audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se considerara notificada por
conducta concluyente de dicha providencia en la fecha de presentacion del escrito

o de la manifestacioén verbal...”
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Bajo este entendido, en armonia con la norma descrita habra de tenerse notificado
por conducta concluyente al demandado desde el dia 12 de mayo de 2023, como

se hara constar en la resolutiva de este auto.

Concomitante con lo anterior, se observa que en la misma solicitud invoca el
demandado lo normado en el articulo 119 de la Codificacién Procesal para efectos
de renunciar a los términos de “traslado de la demanda ejecutiva”, posibilidad que
en efecto contemplé el legislador y ante ello, amerita que se prosiga con la

actuacion procesal que corresponde.

Observandose entonces que se tuvo notificado al demandado LUIS HERNAN
CORREDOR CUELLAR y que el mismo renuncié a los términos de defensa, de
designar apoderado judicial, lo que se traduce en que guardé absoluto silencio,
dado que evidentemente no formulé6 medio exceptivo alguno, es del caso hacer
uso de la regla dispuesta en el Inciso Segundo del articulo 440 del Codigo General

del Proceso, que puntualmente establece:

“Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por
medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalio de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o
sequir_adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones

determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liguidacion del

crédito y condenar en costas al ejecutado.”

Ademas de ello, puede afirmarse que la obligacion que se cobra en el sub lite es
expresa, clara y exigible, y consta en documento que constituye plena prueba en
su contra (como lo es una orden judicial); que, por cierto, como se estudié desde
el mismo mandamiento cumple a cabalidad con los requisitos especiales del titulo
objeto de ejecucion; por consiguiente, se encuentra conforme con lo establecido
en el articulo 422 del Codigo General del Proceso, siendo, por ende, viable esta

ejecucion.

Se procedera conforme a las directrices resaltadas y a condenar en costas y
Agencias en Derecho a la parte demandada con base en lo dispuesto en el
Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, proferido por el Consejo
Superior de la Judicatura, por lo previsto en la ultima parte del articulado en

mencion.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: TENER NOTIFICADO al demandado por conducta concluyente desde

el dia 12 de mayo de 2023, por lo motivado en este auto.

SEGUNDO: TENGASE renunciados los términos de traslado con los que contaba
el demandado para el ejercicio de su defenso, ello de conformidad con lo

motivado.

TERCERO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION conforme se
dispuso en el mandamiento de pago de fecha 05 de mayo de 2023, por lo

expuesto en la parte motiva de este proveido.

CUARTO: ORDENAR a las partes que presenten la liquidacion del crédito que
aqui se cobra, conforme a lo dispuesto en los Numerales 1° y 4° del Articulo 446
del Cdodigo General del Proceso, teniendo como base el mandamiento de pago

nombrado con anterioridad.

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte demandada.

SEXTO: SENALAR como agencias en derecho a favor de la parte demandante y
a cargo de la parte demandada, la suma de Diez Millones Cuatrocientos Setenta
Mil Pesos ($10.470.000), los que deberan ser incluidos en la liquidacion de costas.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

Firmado Por:
Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 003
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Dieciocho (18) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho el presente Proceso Ejecutivo Singular promovido
Ejecutiva Singular radicada bajo el No. 2023-00131, promovida por ANDREA
KATHERINE LEON CARRASCAL, a través de apoderado judicial, en contra de
LUIS HERNANDO CORREDOR CUELLAR, para decidir lo que en derecho
corresponda.

Mediante auto que antecede, este despacho judicial decreté las diversas medidas
cautelares solicitadas, entre ellas, aquella destinada al embargo y retencion del
salario devengado como empleado de la empresa WATTLE PETROLEUM
COMPANY SAS, como del numeral CUARTO de la aludida providencia emerge.

Sin embargo, se observa a continuacién que intervine la demandante (en causa
propia), mediante memorial fechado del 12 de mayo de 2023, solicitando el
levantamiento de la cautela en comento, con peticion que ademas suscribe el
mismo demandado LUIS HERNAN CORREDOR CUELLAR.

Bajo este entendido, observandose que es viable la solicitud de levantamiento de
las cautelas cuando la misma sea encausada por la parte interesada como en
efecto ocurre en este asunto, por lo que a ello habra de accederse en virtud de lo
contemplado en el Numeral 1° del articulo 597 del C.G.P., que ensefia: “Si se pide
por_quien solicité la medida, cuando no haya litisconsortes o terceristas; si los
hubiere, por aquel y estos, y si se tratare de proceso de sucesion por todos los
herederos reconocidos y el cényuge o compafiero permanente...”

Por otra parte, se observa que, con ocasién de las demas medidas cautelares
decretadas, existio intervencion de las entidades respecto de las cuales recayeron
las mismas, razén por la cual se ha de agregar y colocar en conocimiento lo que al
respeto informaron, lo que se encuentra inmerso en los archivos 005 al 007, 010 y
012 de este cuaderno, para lo que la parte interesada estime pertinente.

Finalmente, se precisara que lo atinente a la notificacion del demandado que se
solicita, se decidira en el cuaderno principal.

Por estas razones y en mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de
Oralidad de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: ACCEDER a la solicitud de levantamiento de la medida cautelar
relacionada con el embargo y retencion de salarios recogida en el numeral
CUARTO del pasado auto de fecha 5 de mayo de 2023, por lo motivado en este
auto. LIBRENSE por SECRETARIA las comunicaciones de rigor.
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SEGUNDO: AGREGUESE Y COLOQUESE en conocimiento lo que al respeto
informaron las entidades respecto de las cuales se direccionaron las ordenes de
embargo, lo que se encuentra inmerso en los archivos 005 al 007, 010 y 012 de
este cuaderno. Lo anterior, para lo que la parte interesada estime pertinente.

TERCERO: PRECISESE que lo atinente a la notificacion del demandado que se
solicita, se decidira en el cuaderno principal.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

Firmado Por:
Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 003
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Dieciocho (18) de Mayo de Dos Mil Veintitrés (2023)

Se encuentra al despacho el presente proceso Verbal de Restitucion de
Inmueble Arrendado formulado por NEIRA DUQUE S. en C., a través de
apoderado judicial, en contra de TRANSPORTES SAFERBO S.A., para decidir lo
que en derecho corresponda.

Una vez realizado el analisis minucioso del libelo demandatorio, se percata esta
operadora judicial de la existencia de ciertos defectos que impiden la admisién
del mismo, conforme lo pasaremos a ver:

A. Obsérvese que la parte demandante no procedié con el envio simultaneo
de la demanda y sus anexos a la direccion fisica o electronica de los
demandados incumpliéndose asi con lo establecido en el articulo 6° de la
ley 2213 de 2022, que reza: “En cualquier jurisdiccién, incluido el proceso
arbitra! 'y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar
por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados.
Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente. el escrito de subsanacion. El secretario o el
funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber,
sin cuya acreditacidon la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no
conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos...”

B. Por otra parte, se requiere de la aclaracion de la pretensién enlistada en el
Numeral CUARTO de dicho acépite, en tanto que la misma se direcciona
al reconocimiento y pago de los canones adeudados, lo cual se desdice
de la naturaleza de este asunto, que no es otra que la restitucion del
inmueble objeto de arrendamiento. Lo anterior de conformidad con lo
establecido en el Numeral 4° del articulo 82 del C.G.P.

C. Se observa que en el acapite que en la demanda el demandante
denomindé “TRAMITE”, se invocan fundamentos de derecho del extinto
Caodigo de Procedimiento Civil, por lo que debera actualizarse las mismas
a las disposiciones actualizadas.
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Las anteriores situaciones resultan suficientes para concluir que se debe
inadmitir la presente demanda con fundamento en lo preceptuado por el articulo
90 del C.G.P, concediéndose a la parte demandante el término de cinco (5) dias
para la subsanacion correspondiente, so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Oralidad de
Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda verbal, por lo expuesto en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDQO: CONCEDER el término de cinco (5) dias para subsanar la
demanda, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 003
Cucuta - N. De Santander
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