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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Veintitrés (23) de Octubre de Dos Mil Veintitrés (2023)

Se encuentra al despacho el presente tramite incidental, promovido por RAFAEL
MORA CRUZ, CARLOS ELIECER ARISMENDY PARADA, ALEJANDRO
HERNANDEZ RUBIO, LISIMACO BURGOS CORREA, TOBIAS MERCHAN
ORTIZ, JOSE ASCENCION GALVIS CANAS, PABLO ABEL VILLAMIZAR,
FULGENCIA IZAQUITA RINCON, LEONIDAS BUITRAGO LEON, EMILIANO DE
JESUS CHIQUILLO DURAN, MARGARITA RANGEL PARADA, ANGELA
RODRIGUEZ FLOR DEL CARMEN ESTUPINAN, PASTOR MIRANDA MENDOZA
y GLADYS RAQUEL ARISMENDY, para decidir lo que en derecho corresponda,
con ocasion de la nulidad formulada por el apoderado judicial de la parte

ejecutante.

ANTECEDENTES

Aduce el apoderado judicial de la demandante que, el Honorable Tribunal Superior
de distrito Judicial de Cucuta, con ponencia de la Dra. ANGELA GIOVANNA
CARRENO NAVAS, ordené mediante auto de fecha 27 de enero de 2022, revocar
el auto proferido el 2 de noviembre de 2021 por esta unidad judicial, con la que, se
rechazé de plano el incidente que promovio el sefior RAFAEL MORA CRUZ, por

conducto de su apoderado judicial.

Menciona que, la providencia emitida por el Tribunal fue muy clara en determinar
gue la misma solo favorecia a quien interpuso el recurso de alzada dentro del

termino legal y de manera oportuna, al sefior RAFAEL MORA CRUZ.

Que, atendiendo lo resuelto, el juzgado orden6é mediante auto de fecha 21 de
septiembre de 2022, obedecer y cumplir lo resuelto por el superior transcribiendo
los numerales primero y segundo de la misma. Asi mismo, que mediante de fecha
6 de junio de 2023, el despacho se pronuncié sobre el levantamiento del incidente
del sefior RAFAEL MORA CRUZ, aduciendo que respecto del mismo se finiquito la
etapa probatoria correspondiente.
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Que, pese a lo decidido, bajo el analisis de las circunstancias facticas, juridicas y
procesales, y bajo el control se legalidad, de manera oficiosa, decidié reabrir el
incidente en favor de los sefiores CARLOS ELIECER ARISMEDI PARADA,
ALEJANDRO HERNANDEZ RUBIO, LISIMACO BURGOS CORREA, TOBIAS
MERCHAN ORTIZ, JOSE ASCENCION GALVIS CANAS, PABLO ABEL
VILLAMIZAR, FULGECIA 1ZAQUITA RINCON, LEONIDAS BUITRAGO LEON,
EMILIANO DE JESUS CHIQUILLO DURAN, MARGARITA RANGEL PARADA,
ANGELA RODRIGUEZ, FLOR DEL CARMEN ESTUPUNAN, PASTOR MIRANDA
MENDOZA Y GLADYS RANGEL ARISMMENDI, decretando las pruebas y
sefialando fecha para emitir la decision correspondiente, el dia 17 de julio a las
8:00am, aperturando el trdmite, sin correr traslado a la parte demandante y
reviviendo oportunidades procesales ya precluidas violando el principio de la

eventualidad del proceso.

Por ultimo, aduce que, el articulo 14 del C.G.P., contempla claramente que el
debido proceso se aplicara a todas las actuaciones previstas en la Codificacion
Procesal, sefialando a continuacion, que, en virtud de ello, las actuaciones
administrativas se adelantaran conforme a las normas de procedimiento y

competencia establecidas en la Constitucion y la Ley.

Con ocasién de lo anterior, solicita que, se declare nulo lo resuelto en el auto de
fecha 6 de junio de 2023, conforme a la causal 2 del articulo 133 del CGP, por
proceder a adicionar la providencia ejecutoriada del superior en lo que
corresponde a ordenar de oficio en el excesivo control de legalidad, involucrando

como incidentalitas a los demas solicitantes.

TRASLADO

En el termino de traslado, se emitié pronunciamiento del apoderado judicial de los
incidentalistas, como deviene del archivo 057 de este expediente, sefalando al

respecto lo siguiente:

Que las providencias que profiere el despacho en desarrollo del control de
legalidad que establece el articulo 132 del C. G. del P., se cifie a la potestad del
juzgador a fin de evitar nulidades posteriores y vulneracion relacionados con el

proceso.
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Que, en el presente asunto, debe tener en cuenta el despacho que la parte
ejecutante no impugnd mediante los recursos de ley la providencia de la que hoy
se duele, siendo esta la oportunidad que tenia para plasmar su inconformidad, a lo
gue suma que, la causal invocada no se adecua de manera alguna a la que invoca

el peticionario como lo es el articulo 133 del C.G.P.

Que el Juzgado a raiz de la providencia de fecha 27 de enero de 2023, proferida
por el Tribunal Superior de Cucuta, lo que ha venido es ajustdndose a sus
considerandos y a lo resuelto por esa Corporacién y que en esa direccion viene

actuando.

Finalmente, solicita que se rechace la nulidad formulada por el sefior apoderado
del ejecutante y que en su lugar, se prosiga con lo relativo al incidente de
levantamiento de embargo, fijandose fecha y hora para la audiencia
correspondiente.

CONSIDERACIONES

Sabido es que la nulidad es el estado de anormalidad de un acto procesal,
originada en la carencia de algunos de sus elementos constitutivos o en vicios
existentes sobre ellos, que potencialmente lo coloca en situacion de ser declarado
judicialmente invalido y afecta la validez de la actuacién cumplida en un proceso,
por las causales previstas en el articulo 133 del Codigo General del Proceso o en

el articulo 29 de la Carta Politica, esta ultima, considerada a nivel jurisprudencial.

Conforme a los principios que rigen las nulidades y en especial con el de la
taxatividad, el primer requisito para la declaracion de la nulidad es que el acto
procesal se haya realizado y su ejecucidon haya sido con violacion de las

prescripciones legales sancionadas con nulidad.

En nuestro régimen positivo procesal, este principio basico significa que no hay
defecto capaz de estructurar nulidad alguna sin ley que expresamente la
establezca. Nos encontramos entonces frente a la consagracion taxativa de los
vicios considerados suficientes para constituir nulidad, quedando excluida la
analogia para declarar nulidades y sin que sea posible extender éstas a
irregularidades diferentes a las previstas en forma exclusiva por el legislador y el

constituyente.
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En ese orden de ideas, resulta precis6 sefialar que el legislador enlistdé las
causales taxativas de nulidad en el articulo 133 de nuestro Codigo General del
Proceso, a las que debe someterse el proponente, invocandose en este asunto, la
tipificada en el Numeral 2°, que reza: “2. Cuando el juez procede contra
providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso legalmente concluido o

pretermite integramente la respectiva instancia”

Del mismo modo, se debe tener en cuenta la existencia de un principio como lo es
el de la trascendencia, segun el cual para que se llegue a la invalidez de la
actuacion es necesario que la irregularidad transgreda el debido proceso, lo que
traducido a esta causal (numeral 2° del art. 133 C.G. del P.), se justifica en el
proceder del despacho con el proveido del 6 de junio de 2023, al dar continuidad
al tramite incidental respecto del grupo de incidentalistas alli referidos, cuando a
su juicio se entendia concluido en razén a la decisién del despacho de rechazar
dicho tramite.

Pues bien, para dilucidar lo atiente a la nulidad invocada con respecto al asunto en
particular, recordemos que la decisién adoptada por el despacho, en la que segun
el solicitante se envuelve la nulidad invocada (6 de junio de 2023), fue motivada y
sustentada en que la decision que desembocé en el rechazo del tramite incidental
en su momento adoptada, tuvo razén de ser en el criterio del despacho tendiente a
concluir que respecto de ellos, surtia efectos la sentencia proferida por la
condicién de socios que se concluyo respecto de los mismos. Conclusion que en
efecto no cobijo la condicion del también incidentalista RAFAEL MORA CRUZ, por

lo motivos alli sefialados (auto del 15 de julio de 2020).

Pero precisamente, fue la decision adoptada por el Honorable Tribunal Superior de
este distrito judicial, siendo Magistrada Sustanciadora la Dra. Angela Giovanna
Carrefio Navas, la que conllevd a que esta unidad judicial procediera a adoptar el
control de legalidad que finalmente se advirtié en el proveido de fecha 6 de junio
de 2023.

Recordemos los argumentos de la segunda instancia:

“Como puede verse, el sefior Rafael Mora Cruz acudié al mecanismo previsto para, como tercero
poseedor, amparar la posesion que dice detentar sobre los bienes acabados de resefiar. Es decir,

el interesado —Rafael Mora Cruz— promovio, en calidad de tercero, no como socio de la sociedad
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demandada, incidente de levantamiento de medida cautelar, tramite dentro del que, como quedo
explanado, estéa llamado a acreditar fehacientemente la posesion que aduce ejercer, como persona

natural, no como socio, al tiempo de practicarse la diligencia de secuestro.

Si lo anterior es asi, como en efecto lo es, trasluce que lo previsto en el numeral 1 del canon 309
C.G. del P. —“El juez rechazara de plano la oposicion a la entrega formulada por persona contra
quien produce efectos la sentencia, o por quien sea

tenedor a nombre de aquella™, que es aplicable por disposicion del ordinal 2° del articulo 596

ejusdem a la “oposicion al secuestro”, no_tiene cabida en el incidente de desembargo

promovido por “tercero poseedor” ...” (Subrayas y Negrillas fuera del texto original) ...”

Aseveracion, que no pudo pasarse por alto respecto de los demas incidentalitas,
de quienes igualmente se concluiria la condicién de terceros poseedores bajo la
prevision legal invocada en el incidente como lo era el articulo 597 del C.G.P., sin
incidencia alguna de la condicién de socios que conllevd en su momento a
rechazar la solicitud incidental de los mismos, sobre todo cuando la pretensiéon de
levantamiento de la cautela, pese a su condicion de socios de la sociedad
ejecutada, invoca una posesion individual de los bienes que fueron objeto de la
cautela relacionada con el secuestro de los bienes del establecimiento de
comercio de propiedad de la demandada, concluyendo el superior inclusive que su
intervencién se despojaba de cualquier interpretacion o aplicacion de las reglas del
articulo 309 del C.G.P., como para haber concluido de los efectos de la sentencia

frente a los mismos, disposicion ademas no invocada por los solicitantes.

Entonces, no queriendo el despacho persistir en dicha interpretacién equivoca, y
precisamente en consonancia con la decisién del Honorable Tribunal Superior,
pero sobre todo en aras de adoptar una decision unanime y arropada del principio
de igualdad, pues finalmente, la totalidad de los sujetos relacionados eran
proponentes de la solicitud, guiados por los mismos fundamentos facticos,
pruebas, y pretensiones, encontrd necesario acudir al control de legalidad con el
fin de evitar la configuracion de irregularidades del proceso. Itérese, cuanto todos

los incidentalistas insisten en su condicidn de terceros poseedores.

Control de legalidad recogido como posibilidad prevista por el legislador en el
citado articulo 132 del C.G.P., cuya naturaleza y finalidad, ha sido analizada por la
Honorable Corte Suprema de Justicia, en decision AC1752- 2021 del 12 mayo de
2021, asi: “sanear o corregir vicios en el procedimiento, y no discutir el

sentido de las decisiones que se adopten por el juzgador dentro del juicio”.
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Lo anterior, ratificado en la decision AC315-2018, 31 de enero de 2018, en la que
precisO: “tanto la norma anterior como la nueva, fijaron el mecanismo del
control luego agotarse ‘cada etapa del proceso’, esto es, antes de pasar de
una etapa a otra, y con el exclusivo fin de corregir o sanear los vicios o
defectos que puedan configurar ‘nulidades’ o irregularidades en el tramite

del proceso, de sus etapas...”

Por otra parte, en lo que respecta a que se pretermitio la etapa procesal
relacionada con el traslado del trdmite incidental, se dejo precisado en el auto de

fecha 6 de junio de 2023 que, al haberse tratado de una misma intervencion de

manos de la totalidad de los incidentalistas, no solo RAFAEL MORA sino por
los incidentalistas CARLOS ELIECER ARISMENDY PARADA, ALEJANDRO
HERNANDEZ RUBIO, LISIMACO BURGOS CORREA, TOBIAS MERCHAN
ORTIZ, JOSE ASCENCION GALVIS CANAS, PABLO ABEL VILLAMIZAR,
FULGENCIA 1IZAQUITA RINCON, LEONIDAS BUITRAGO LEON, EMILIANO DE
JESUS CHIQUILLO DURAN, MARGARITA RANGEL PARADA, ANGELA
RODRIGUEZ FLOR DEL CARMEN ESTUPINAN, PASTOR MIRANDA MENDOZA
y GLADYS RAQUEL ARISMENDY, habiéndose ejercido respecto de la
proposicién de todos ellos, la defensa correspondiente por la parte incidentada,

gue en esta ocasion lo era el demandante, se entendia evacuada esta etapa.

Asi las cosas, en este tramite, no se actud en contravia de lo decidido por el

Honorable Tribunal, pues ello eventualmente se configuraria, si se hubiere

querido proceder en contravia de las directrices que se adopté por dicha autoridad
judicial en torno a RAFAEL MORA CRUZ, y evidentemente no es ese el caso en
particular, pues respecto del mismo en la ultima decision adoptada se declaro
precluida la etapa probatoria, encontrandose pendiente de la decision final; a lo
gue se suma que en gracia de discusion no se surtié la segunda instancia en
cuanto a lo decidido en el auto fechado del 15 de julio de 2020, como para
desembocar en la conclusion a que llega el solicitante de la nulidad, es decir, la
decision adoptada en razon a los sefiores LISIMACO BURGOS CORREA vy otros
nunca fue objeto de revision por parte del Tribunal en razon a la apelaci’+on u

cualquier otro medio de impugnacion.

Tampoco puede decirse que se pretermitio etapa procesal alguna que derivara en
la amenaza del debido proceso de la parte incidentada (Demandante), cuando se

corrid en su momento el traslado correspondiente como emerge de la fijacion en



Proceso Ejecutivo

Rad. 54001-3153-003-2017-00232-00
Cuaderno 003

Auto-Decide Nulidad

lista de fecha 9 de mayo de 2019 (folio 227 digital del archivo 001), existiendo
incluso en el expediente, el debido pronunciamiento de quien hoy alega la omision
de dicha etapa procesal, conforme emerge de los folios digitales 228 al 231 del
referido archivo. Actuaciones que no se invalidaron con la decision de fecha 15 de
julio de 2020, con la que se dispuso el rechazo de la solicitud incidental respecto
del grupo alli referido, ello, por la razon logica de lo inescindible de las
pretensiones que en integridad alegaron la totalidad de los incidentalistas.

Argumentos que se expusieron en el auto del 6 de junio de 2023.

Asi las cosas, contrario a los sefialamientos de la parte demandante, el proceder
del despacho fue precisamente garantizar el derecho a la igualdad que se derivo
de la decision adoptada por el superior, pues se insiste, percatdndose de las
razones alli argumentadas, fue que decidié unificar el tramite y dar continuidad al
mismo, con el fin de dirimir en su integridad el asunto, ello, por los efectos que

indiscutiblemente recaerian frente al grupo de incidentantes.

Bajo este entendido, no se configura la causal de nulidad alegada por la parte

demandada, lo que se hara constar en la parte resolutiva de este auto.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Oralidad de

Cdcuta;

RESUELVE:
PRIMERO: DENEGAR la solicitud de nulidad procesal invocada por el apoderado
judicial de la parte demandante (incidentado), de conformidad con lo motivado en

este auto.
COPIESE Y NOTIFIQUESE

Firmado Por:



Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 003
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ¢9699951f2456b35713¢90832d5bcbd410eda83021894f30aa6abddche94d704
Documento generado en 23/10/2023 10:58:19 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra el Despacho para decidir lo que en derecho corresponda, en el
presente proceso ejecutivo singular radicado bajo el No. 54-001-31-53-003-2019-
00093-00 propuesta por YONI JESUS ALVERNIA VEGA, actuando a través de
apoderada judicial en contra de ALVARO ANDREA SANABRIA DUARTE.

Teniendo en cuenta que la liquidacion del crédito presentada por uno de los
extremos procesales fue puesta en conocimiento de su contraparte como lo exige
el articulo 446 numeral 2° del Codigo General del Proceso, mediante la respectiva
fijacion en un listado en la pagina web de la Rama Judicial de conformidad con lo
establecido por el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, sin que se hubiere
presentado objecion alguna; seria el caso impartirle aprobacion si no se observara
que la liquidacion del crédito respecto de los intereses moratorios no corresponde
de conformidad con Ilo ordenado en el auto que libro mandamiento,
evidenciandose al realizar la liquidacion de los mismos, que existe diferencia en la
presentada por la parte actora y la realizada por el despacho.

En tal virtud, es precioso advertir que si bien existe una aprobacion de liquidacion
de crédito anterior, el cambio de los valores arrojados en la liquidacién efectuada
por el despacho corresponde a la actualizacion de las tablas de liquidacion,
efectuada con ocasion de la decision adoptada por la Sala Civil Familia del
Honorable Tribunal Superior de este distrito judicial, mediante providencia de
fecha 11 de julio de 2022, con ponencia de la Honorable Magistrada Dra. ANGELA
GIOVANNA CARRENO NAVAS, dentro del proceso acé tramitado bajo el radicado
No. 54001-3153-003-2016-00242-00, en la que preciso: “En este punto, adquiere
vigor la férmula prevista en el precepto 884 pluricitado con la modificacién que le
introdujo la Ley 510 de 1999, toda vez que, para establecer el interés moratorio o
tasa de usura dentro del periodo respectivo sefialado por la Superfinanciera
para el interés bancario corriente, se debe multiplicar por 1.5 veces ese interés
bancario corriente certificado. A titulo de ejemplo, tomando la tasa certificada
para noviembre de2018 se tiene: 19,49% x1.5 =29.235%, porcentaje igual al
publicado por la entidad encargada de certificarlo, pues este debe redondearse a
29.24%.

Sin embargo, para reducir la tasa certificada anual del interés bancario corriente y
de la tasa de usura, el escenario es completamente diferente dado que para
conocer la equivalencia de lo que se cobra en un periodo inferior a un afio se debe
convertirla periodicidad anual, a una efectiva mensual o diaria. Para ello, la
Superfinanciera de Colombia presenta en su pagina web28un “documento
informativo” en el que explicala féormula de conversion, siendo la siguiente:

Para convertir la tasa efectiva anual a efectiva mensual

((1+TasaEA)/100) N (1/12) =1 29

Y de efectiva anual a efectiva diaria

((1+TasaEA)/100) ~ (1/365) -1 30

De ahi que de vieja data la aludida entidad tenga conceptuado que “No
resulta procedente deducir que el producto de dividir una tasa nominal
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anual del 24% en 12 periodos se obtenga como resultado una tasa de interés
efectivo del 2%, por cuanto al dividir una tasa nominal (j)(31)en (m) periodos, la
Unica interpretacion matematica vélida es que el resultado obtenido
corresponde a la tasa nominal periédica. Una tasa efectiva anual nunca se
puede dividir por ningin denominador, por cuanto se trata de una funcién
exponencial, mientras que las tasas nominales por tratarse de una funcion lineal,
si admiten ser divididas en (m) periodos a fin de obtener la tasa nominal
periédica.”®?(Subraya la Sala)

Luego entonces, a fin de convertir o reducir la tasa efectiva anual en una efectiva
mensual o diaria es inadmisible, de entrada, dividir en doce (12) meses 0 en
365 dias, segun el caso, el interés bancario corriente, asi como la tasa de usura
certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia para el crédito
ordinario, por cuanto, como se ha discernido, la férmula se encuentra
precedida de una operacién financiera que marca su diferencia aritmética.

Dentro del sub-lite, aplicada la tasa de interés de manera correcta, de
acuerdo con la férmula trazada por la Superfinanciera, se observa que los
resultados serian ostensiblemente inferiores a los resefiados en la liquidacion que
hiciera el juzgado, como se aprecia en el siguiente muestreo:

Interés Moratorio Mensual Correcto Interés Moratorio Mensual Aplicado por el A Quo
MNoviembre 2018: 2,16% MNoviembre 2018: 2,436%
Diciembre 2018: 2,15% Diciembre 2018: 2,425%
Enero 2019: 2,12% Enero 2019: 2,395%

por lo anterior, en aras de salvaguardar los derechos de las partes y evitar futuras
nulidades, en aplicacion de la facultad saneadora, en ejercicio del control de
legalidad previsto en el articulo 132 del C. G. del P., se debera modificar conforme
se observa a continuacion:

CAPITAL TOTAL LETRAS $300.000.000.00

INTERESES MORATORIOS (Del 16 de $60.000.000.00
abril de 2018 al 27 de marzo de 2019)

INTERESES MORATORIOS (Del 28 de $375.043.082.00
marzo de 2019 al 18 de octubre de 2023)

TOTAL $735.043.082.00
En razon y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta de
Oralidad,

RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR LA LIQUIDACION DEL CREDITO presentada en el
proceso de la referencia, para que en su lugar se tenga como saldo total de la
obligacion la suma de SETECIENTOS TREINTA Y CINCO MILLONES
CUARENTA Y TRES MIL OCHENTA Y DOS PESOS M/CTE ($735.043.082) a
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corte del 18 de octubre de 2023; por lo dispuesto en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: En caso de existir liquidaciones posteriores, téngase en cuenta este
corte, esto es, tasandose intereses moratorios (a la tasa estipulada en el
mandamiento de pago) del total del capital fijado, desde el 19 de octubre de 2023,
en adelante.

TERCERO: REQUERIR al apoderado de la parte actora, para que en las proximas
liquidaciones tenga en cuenta las observaciones plasmadas en este proveido y en
lo sucesivo se sirva presentar las mismas teniendo en cuenta lo indicado en el
presente auto.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 003
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f209728a176ef0e6469elaf9cc810adfbh6221c8f0efdf8165¢c02030075d41dbd
Documento generado en 23/10/2023 10:58:20 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva Singular, radicada bajo
el No. 54-001-31-53-003-2023-00016-00 promovida por CLINICA SANTA ANA
S.A., a través de apoderado judicial, en contra de LA PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS, para decidir lo que en derecho corresponda.

Visto el cuaderno de medidas cautelares del expediente digital se observan las
diferentes respuestas allegadas a través de mensaje de datos, por parte de las
entidades, las cuales se deberan agregar y poner en conocimiento de la parte
ejecutante para lo que estime pertinente y se relacionan de la siguiente manera:

ENTIDAD FECHA ARCHIVO RESPUESTA
MEMORIAL

Informan que procedieron
BANCOLOMBIA 13/10/2023 030 con el embrago de los
productos de la demandada
susceptibles de medidas

cautelares.
Informan que tomo nota del
BANCO AGRARIO | 17/10/2023 031 embargo pero que no ha

constituido titulos judiciales
en razbn a que no han

existido recursos
susceptibles de ser
afectados con la medida de
embargo

En razdon y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta de
Oralidad,

RESUELVE

PRIMERO: AGREGAR las respuestas emitidas por las distintas entidades
informando el cumplimento de la orden dada por el despacho, respecto de las
medidas cautelares decretadas y PONER EN CONOCIMIENTO de la parte
ejecutante para lo que estime pertinente, los cuales se relacionan en la parte
motiva del presente proveido.

COPIESE Y NOTIFIQUESE
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Ref. Proceso Verbal de Pertenencia
Rad. 54-001-31-53-003-2023-00243-00

’(‘4 .rn. A
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho la presente demanda Verbal de Pertenencia radicada bajo el
No. 54-001-31-53-003-2023-00243-00 promovida por ALBERTO VELASQUEZ
MADRIAGA a través de apoderada judicial, en contra de los HEREDEROS
INDETERMINADOS del sefior RAFAEL NUNEZ CORDOBA y demas PERSONAS
INDETERMINADAS, para decidir lo que en derecho corresponda.

Revisado el expediente se observa que mediante correo electrénico recibido el dia Vie
19/10/2023 a las 10:21 a.m. (ver archivo 040) la Superintendencia de Notariado y Registro
informa que: “.. %...) Las Oficinas de Registro de Instrumentos Publicos expediran, a
solicitud del interesado, los certificados para aportar a procesos de prescripcion
adquisitiva del dominio, (...)” por tanto, los Registradores de Instrumentos Publicos debe
verificar la informacion contenida tanto en los libros de antiguo sistema, como en los
documentos que se encuentran en las carpetas de antecedentes, los cuales reposan
Uunicamente en el archivo de cada ORIP pues esta verificacibn permite determinar la
existencia o no de titulares inscritos del derecho de dominio, “../la solicitud del
Certificado Catastral del predio con matricula No. 260-183330...” de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos Cucuta, pudiéndose constatar que el inmueble proviene de
propiedad privada y el actual titular de los derechos reales es una persona natural.

“... Por dltimo, es importante resaltar que, en la eventualidad de existir alguna
contradiccion entre el pronunciamiento de la SNR respecto a la naturaleza juridica de un
predio y lo certificado por la ORIP, cobrara mayor importancia lo certificado por ésta, ya
gue como se ha indicado en parrafos anteriores, las ORIP tienen acceso al archivo fisico
que contiene libros de antiguo sistema y carpetas de antecedentes, adicional a los
sistemas de informacion misional (VUR, Folio Magnético y SIR) ...”

Razon por la cual se pondra en conocimiento de la parte actora para lo que considere
pertinente.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Oralidad de
Cucuta.

RESUELVE

PRIMERO: AGREGAR el correo electrénico recibido el dia Jueves 19/10/2023 10:21 a.m.
(ver archivo 040) proveniente de la Superintendencia de Notariado y Registro de Norte de
Santander donde informa que “(...) Las Oficinas de Registro de Instrumentos Publicos
expediran, a solicitud del interesado, los certificados para aportar a procesos de
prescripcion adquisitiva del dominio, (...)” del municipio de Cucuta. Indicando “...que el
inmueble proviene de propiedad privada y el actual titular de los derechos reales es una
persona natura...” Del predio con matricula inmobiliaria N° 260-183330, se dispone
PONER EN CONOCIMIENTO de la parte actora para lo que considere pertinente.

COPIESE Y NOTIFIQUESE
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Ref. Ejecutivo Singular
Rad. 54001-31-53-003-2023-00278-00
C. Medidas Cautelares

[
4 De

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho la presente demanda, Ejecutiva Singular radicada bajo
el No. 54-001-31-53-003-2023-00278-00, promovida por promovida por
BANCOLOMBIA S.A., a través de endosatario en procuracién, en contra de
VIVAMED S.A.S., CARLOS EDUARDO GALVIS ALVARADO y VIANIS ROCIO
OSORIO AVILA, para decidir lo que en derecho corresponda.

Visto el cuaderno de medidas cautelares del expediente digital se observan las
diferentes respuestas allegadas a través de mensaje de datos, por parte de las
entidades, las cuales se deberan agregar y poner en conocimiento de la parte
ejecutante para lo que estime pertinente y se relaciona de la siguiente manera:

ENTIDAD FECHA ARCHIVO RESPUESTA
MEMORIAL
BANCO POPULAR | 19/10/2023 015 Demandados No tienen
Vinculo Con la Entidad.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cuacuta de
Oralidad,

RESUELVE
PRIMERO: AGREGAR la respuesta emitida por la entidad informando el
cumplimento de la orden dada por el despacho, respecto de las medidas
cautelares decretadas y PONER EN CONOCIMIENTO de la parte ejecutante para

lo que estime pertinente, los cuales se relacionan en la parte motiva del presente
proveido.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

YAPS
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Ref. Proceso Verbal — Responsabilidad Civil Contractual
Rad. 54001-31-03-003-2023-00300-00

’(‘* ;)t c°
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho la presente demanda Verbal de Responsabilidad Civil
Contractual, radicada bajo el No. 54-001-31-53-003-2023-00300-00 promovida por
el sefior CIRO ALFONSO ANAYA BUITRAGO a través de su apoderado judicial,
en contra de AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A. y BANCO ITAU
CORPBANCA COLOMBIA S.A, para decidir lo que en derecho corresponda.

En atencion a que el dia 17 de octubre de 2023, se allegaron al correo institucional
del Despacho, comunicaciones de la Camara de Comercio de Bogota, respecto al
registro de las medidas de inscripcion de la demanda decretada respectivamente
sobre el registro mercantil de las demandadas AXA COLPATRIA SEGUROS DE
VIDA S.A. y BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A, se agregaran al
expediente y se pondran en conocimiento de la parte demandante.

En razon y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta de
Oralidad,
RESUELVE

PRIMERO: AGREGAR y PONER en conocimiento de la parte demandante, las
comunicaciones de la Camara de Comercio de Bogota, respecto al registro de la
medida de inscripcién de la demandada decretadas respectivamente sobre el
registro mercantii de BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A y AXA
COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A, allegadas al correo institucional del
despacho el dia 17 de octubre de 2023.

COPIESE Y NOTIFIQUESE
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