Ref.: Proceso-Ejecutivo Mixto
Rad. No. 54-001-31-03-003-1987-06573-00
Banco Ganadero contra Luis Eduardo Osorio

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, siete (07) de febrero de dqs‘mi_vl_vdi_ecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva promovida por el Banco
Ganadero en contra del sefior LUIS EDUARDO OSORIO, luego de haberse recibido por
la Oficina de Archivo Central el pasado 30 de noviembre de 2018, para decidir lo que en
derecho corresponda con relacion a la solicitud de expedicién de oficios levantando las
medidas cautelares en el presente proceso. “

Se tiene que este Despacho en auto que antecede se abstuvo de dar tramite a la solicitud
presentada por la sefiora YUDY ESTHER TOTA TORRES relacionada a la elaboracion de
los oficios de levantamiento de la medida cautelar, como quiera que la misma no figura
como alguna de las partes del presente proceso, asi como tampoco ostenta la calidad de
apoderada de ninguna de estas. .

No obstante y dado que el pasado 01 de febrero de 2019, el sefior Jesus Abel Osorio
Galvis, quien aporto los documentos que acreditan su calidad de hijo del aqui demandado
LUIS EDUARDO OSORIO MORALES, y a su vez efectud solicitud en el mismo sentido
de la anteriormente descrita, el Despacho atendera la misma en razdn a la calidad del
solicitante y ‘atendiendo a que en el presente _proceso ciertamente se decreté su
terminaciéon desde auto del 02 de octubre de 2014, imba;déndése también alli orden de
levantar las medidas cautelares decretadas dentro del_ mismo, sin que se observe en el
expediente desarrollo de tales ordenes, es decir :lﬂa elaboracion de los oficios que

comunicaban lo alli resuelto.

Por lo expuesto se RESUEL\.I’E

PRIMERO: Por Secretaria procédase a la elaboracion de los oficios que comuniquen lo
resuelto en el auto proferido el 02 de octubre de 2014 dentro del presente proceso.

SEGUNDO: ENTREGUENSE Ios oficios antes descritos al sefior JESUS ABEL OSORIO
GALVIS en razén del parentesco del mismo para con el aqui demandado LUIS

EDUARDO OSORIO.

TERCERO: Curhpl_id.o lo anterior, DEVUELVASE éi presente expediente a la Oficina de
ARCHIVO CENTRAL. .

COPIESE Y NOTIFiQU

La Juez,




Ref. Proceso Pertenencia
Rad. 54-001-31-03-003-2013-00010-00
Cuaderno Principal

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE CUCUTA
San José de Cucuta, siete (07) de febrero de-dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al despacho el presente proceso de PERTENENCIA radicado bajo el
Numero 54-001-31-03-003-2013-00010-00 seguido por MIGUEL ANTONIO ALVERNIA,
en contra de HEREDEROS DE VALENTIN MOLINA Y OTROS., luego de haberse
recibido por parte del H. Tribunal Superioi’ de Cucuta, quien en providencia del 22 de
enero de 2019, CONFIRMA la sentencia dictada por este Despacho en la Audiencia
publica del 26 de junio de 2018.

En ese sentido el Despacho OBEDECE y CUMPLE lo dispuesto por el Superior, y en
consecuencia se procedera a ordenar el desarrollo de lo dispuesto en el numeral tercero
de la sentencia de primera instancia y el posterior ARCHIVO DEFINITIVO del proceso

En consecuencia se RESUELVE

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Superior de Cucuta —
Despacho de la doctora ANGELA GIOVANNA CARRENO NAVAS, quien en providencia
del 22 de enero de 2019, CONFIRMA p la sentencia emitida el 26 de junio de 2018.

SEGUNDO: Por SECRETARIA dese cumplimiento alo dispuesto en el numeral 3 de la
sentencia proferida el 26 de junio de 20138, esto es lo relativo al levantamiento de la
medida cautelar de inscripcién de la demanda. '

TERCERO: Cumplido lo anterior, procédase\al ARCHIVO definitivo del presente proceso,
previas las anotaciones secretariales de rigor. -

COPIESE Y NOTIFiQl

La Juez,

SAN FRANCO




Proceso Divisorio
Rad. 54-001-31-03-003-1991-08290-00
LUZ STELLA JAIMES PALACIOS Y OTROS VS. OSCAR JAIMES PALACIOS Y OTROS

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (7) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho el presente proceso para resolver lo que en derecho
corresponda respecto de la solicitud presentada el 31 de enero de 2019, en la cual
se solicita dar integro cumplimiento a lo ordenado en auto del 28 de noviembre de
2018, pues Unicamente se expidi6 el oficio 2018-6251 que comunicaba el
levantamiento del embargo respecto del inmueble de matriculo 260-32748 y no
con relacién al No. 260-32750.

Al respecto debe sefalarse que este Despacho en auto del 28 de noviembre de
2018 ordeno levantar las medidas cautelares decretadas en el presente proceso,
incluyendo las que pesan sobre los inmuebles identificados con las M.I. No. 260-
32748 y 260-32750, disponiendo a su vez oficiar en tal sentido al Registrador de
Instrumentos Publicos de esta ciudad para la efectividad y materializacion de esta
decision.

Observandose que la Secretaria dio cabal curaplimiento a la orden impartida,
emitiendo los oficios Nos. 2018-6250 y 2018-6251 ambos del 14 de diciembre de
2018 con destino a la Oficina de Instrumentos Publicos de esta ciudad y vistos a
folios 198 y 99 del expediente, en los cuales se comunicaba la orden de levantar el
embargo respecto de los inmuebles en mencion.

Resaltandose que para una méyor claridad y aplicacion de esta decision, la
Secretaria tuvo a bien emitir un oficio para cada uno de los folios de matricula
inmobiliaria- afectados con la orden judicial, es decir se expidié el oficio 6250
solicitando con este al sefior Registrador proceder a levantar el embargo que pesa
sobre el inmueble de matricula 260-32750, y a su vez se realiz6 el oficio 6251 en
donde se solicitaba el levantamiento de la medida que pesa sobre el inmueble de
matricula 260-32748, encontrando que ambos oficios fueron reclamados por la
parte interesada el 14 de diciembre de 2018, por manera que contaba la parte
solicitante con la documental necesaria para proceder a adelantar el tramite
pertinente y lograr el registro de estos oficios en los folios de matricula de los
inmuebles antes descritos.
Y en ese sentido el Despacho no haya mérito alguno en la alegacién hecha por el
peticionante, pues se cumplié con el deber de emitir los correspondientes oficios
con destino a los folios de los dos inmuebles en log que el Despacho dispuso
levantar el embargo, correspondiéndoleahora a la parte interesada dar el tramite
respectivo a estos para lograr la materializacion del levantamiento dispuesto, pues
esta situacion es completamente ajena a los deberes de este Despacho Judicial.




Proceso Divisorio
Rad. 54-001-31-03-003- 1991 08290-00
LUZ STELLA JAIMES PALACIOS Y OTROS VS. OSCAR JAIMES PALACIOS Y OTROS
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Sin perjuicio de lo anterior, el Despacho-ordenara a la Secretaria emitir
nuevamente los oficios 2018-6250 y 2018-6251, para su reclamacion y tramite por
parte del peticionante.

-

En mérito de lo expuesto, el despacho RESUELVE:- -

PRIMERO: PRECISE al doctor OSCAR JAIMES PALACIOS que la Secretaria de
este Despacho dio integro cumplimiento a la orden impartida el 28 de noviembre
de 2018, como quiera que se emiti6 el oficio 6250 solicitando con este al
Registrador de Instrumentos Publicos de esta ciudad, proceder a levantar el
embargo que pesa sobre el inmueble de matricula  260-32750, y a su vez se
expidié también el oficio 6251 'solicitaba el levantamiento de la medida que pesa
sobre el inmueble de matncula 260-32748, ambos reclamados el 14 de
diciembre de 2018 "

SEGUNDO: Por Secretaria expidanse nuevamente los oficios 2018-6250 y 2018-
6251, para su reclamacioén y tramite por parte del peticionante, precisandose en
todo caso que el deber por parte de este Despacho con respecto a la orden del
levantamiento de medidas cautelares ya “culmino, siendo ahora de su competencia
dar tramite adecuado para garantizar la materlallzaCIon de dicha en orden en cada
uno de los inmuebles afectado.

TERCERO: Cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente a ARCHIVO
CENTRAL. N :

COPIESE Y NOTIFIQUESE -
La Juez, : ’ )

SANDRA JAI FRANCO

CT.
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RY. Ejecutive Simgular
Red. S4-001-31-53-003-201€-00368-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2019)

Se encuentra al despacho el presente Proceso Ejecutivo radicado bajo el nimero 54-001-
31-53-003-2016-00368-00 incoada por WILSON DUQUE ZULUAGA, en contra de
JORGE IVAN DUQUE ZULUAGA, para resolver lo que en derecho corresponda, teniendo
en cuenta el memorial visto a folio 45, allegado por el apoderado judicial de la parte
ejecutante, a través del cual solicita se declare la terminacion del presente proceso por
pago total de la obligacion, precisando que a tal acuerdo se lleg6 por las partes dentro del
proceso de liquidacion de la sociedad conyugal adelantado en el Juzgado 04 de Familia
de Cucuta, decidiéndose alli cancelar la totalidad de la deuda aqui ejecutada por medio
de la figura de dacién en pago.

Revisado lo pertinente para la terminacién del presente proceso por pago total de la
obligacién, se constata que se cumple con Io estipulado en el Inciso 1° del Articulo 461 del
Codigo General del Proceso, toda vez que el escrito fue presentado de forma personal por
el apoderado judicial ejecutante, con facultad expresa para terminar y para recibir.

Sin embargo analizando el escrito a folio 45 se observa que en este la parte ejecutante
solicita la terminacién no por que se haya efectuado el pago total de la obligacién sino
porque se llegd a un acuerdo con relacion a dicho pago, consistente en que las partes del
proceso 2015-0649 cursado en el Juzgado 04 de Familia de Cucuta entre estos el sefior
Jorge Ivan Duque, cancelarian la totalidad de la deuda del proceso ejecutivo con la
liquidacién de la sociedad conyugal por medio de la figura de la dacion en pago.

Y en ese sentido hemos de decir que la figura de dacién en pago a las voces del Articulo
1625 del Codigo Civil, es un negocio juridico completamente aceptable para que se tenga
como cubierto un crédito u obligacién, sefalados por parte de la H. Corte Suprema de
Justicia en la sentencia No. 11001-31-03-037-1998-00058-01, las caracteristicas de esta

figura y los efectos de la misma de 1a siguiente manera:

“l yce méas acorde con el cometido que le asiste al deudor para efectuar una dacién y al
acreedor a aceptarla, estimar que se trata de un modo o mecanismo auténomo y, de
suyo, independiente de extinquir las obligaciones (negocio solutorio), en virtud del cual
el solvens, previo acuerdo con el accipiens, le entrega a éste un bien diferente para
solucionar la obligacion, sin que, para los efectos extintivos aludidos, interese si dicha
cosa es de igual o mayor valor de la debida, pues unay otra se deben mirar como
equivalentes.

Como el deudor no satisface la obligacion con la prestacion —primitivamente- debida,
en sana légica, no puede hablarse de pago (art. 1626 C.C.); pero siendo la genuina
intencion de las partes cancelar la obligacion preexistente, es decir, extinguirla, la
dacién debe, entonces, calificarse como una manera —0 modo-_mas de cumplir,
supeditada, por supuesto, a que el acreedor la acepte y a que los bienes objeto
de ella ingresen efectivamente al patrimonio de aquel. No en vano, su origen y su

sustrato es negocial y mas especificamente volitivo. Por tanto, con acrisolada razon,
afirma un sector de la doctrina que ‘La dacion en pago es una convencién en si misma,
intrinsecamente diversa del pago’, ‘agregéndose, en un plano autonémico, que se
constituye en un ‘modo de extinguir las obligaciones que se perfecciona por _la
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entrega voluntaria que un deudor hace a titulo de pago a su acreedor,. y con el
consentimiento de éste, de una_prestaciéon u objeto distinto del debido™ (Se
subraya).

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho considera que no es posible en este
momento procesal acceder a la terminacion del presente proceso con uso de la figura de
dacion en pago, pues de ninguna manera se aportaron los medios probatorios que dan
cuenta que al aqui deudor JORGE IVAN DUQUE entrego a su acreedor WILSON DUQUE
ZULUAGA los bienes con los cuales pretende extinguir la obligacién aqui ejecutado.

Aclarandose que si bien se aporté copia del acta de Audiencia oral realizada el 7 de
marzo de 2017 en donde se describe como Unicos activos de la sociedad conyugal los
inmuebles identificados con los folios 260-34029 y 260-3345 y como Unicos pasivos dos
préstamos hechos en favor de Wilson Duque Zuluaga, los cuales estan siendo objeto de

ejecucion en el Juzgado 03 Civil del Circuito proceso 2016-368, inventario y particion que
fueron decretados en dicha diligencia.

Asi mismo se aport6 copia de la decision emitida por el Juzgado 04 de Familia de Cucuta,
de fecha 03 de diciembre de 2018, en donde se aprueba la liquidacién de la sociedad
conyugal de Jorge Ivan Duque y Lucelia del Valle conforme al trabajo de particion

allegado, y a su vez se dispone ordenar la inscripcion de la sentencia en los folios de
matricula de los inmuebles anteriormente descritos.

Para el Despacho estos documentos no son suficientes para acreditar que ya ingreso al
patrimonio del acreedor los bienes que se pretenden dar en pago de la obligacion aqui
ejecutada, maxime si tenemos en cuenta que ni si quiera se aporto el trabajo de particiéon
que fue luego aprobado por el Juzgado 04 de Familia.

Y es que en todo caso el acuerdo alli suscrito por las partes consistente en entregar sus
bienes al aqui ejecutando, no es suficiente para hacer uso de la dacién en pago, pues
esta figura de acuerdo con lo expuesto por la Corte Suprema de Justicia, exige acreditar
la entrega real y efectiva del bien dado al acreedor como pago de la obligacion, lo que en
el presente caso ocurriria al demostrar que los inmuebles de matricula 260-34029 y 260-
15855 fueron traspasados al dominio del sefior WILSON DUQUE ZULUAGA, hecho del
cual deberia existir constancia en el respectivo folio de matricula inmobiliaria de la Oficina
de Instrumentos Publicos de Cucuta, documental que no fue aportada a este proceso.

Y en ese sentido el Despacho se abstendra de aceptar la terminacion de este proceso en
la forma como se pretende por la parte ejecutante pues no es posible aceptar una dacién
en pago sin la certeza de la materializacion de dicho negocio, y en su lugar se requerira
tanto al demandante como al demandado, que para efectos de hacer uso de la figura de
la dacién en pago como medio para extinguir la obligacién que aqui se cobra, deberan
aportar las pruebas que demuestren el ingreso de los bienes aceptados por el deudor y
con los cuales se pretenden extinguir ias obligaciones, al patrimonio del acreedor, sefior

WILSON DUQUE ZULUAGA, en virtud del principio de seguridad juridica que su condicion
le merece.

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Magistrado Ponente CARLOS IGNACIO
JARAMILLO JARAMILLO, 06 de julio de 2007

&N

.
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Igualmente se precisa a las partes que sobre los bienes embargados en el presente
proceso no existe medida de remanente alguna, por lo que los mismos en el evento de
ser solicitado conjuntamente por las partes podran ser objeto de levantamiento de estas
medidas, en aras de concretar el registro de la decision judicial (del Juzgado de Familia) y
la consecuente entrega al aqui acreedor. =

Finalmente se precisa a las partes. que en todo caso debe ser apartado un acuerdo de
dacién en pago que especifique los bienes que el acreedor aceptara como pago de los
créditos a su favor, para tener asi una mayor claridad en el asunto.

Por lo expuesto, la Juez Tercera Civil del Circuito de Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de aceptar en este momento procesal la solicitud de
terminacion del presente proceso, en la forma como fue solicitada por el apoderado de la
parte demandante, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: INSTAR a las partes para que en el evento de querer hacer uso de la figura
de la dacion en pago como medio para extinguir la obligacién que aqui se cobra, aporten
las pruebas que demuestren el ingreso de los bienes aceptados por el deudor y con los
cuales se pretenden extinguir las obligaciong$; al patrimonio del acreedor, sefior WILSON
DUQUE ZULUAGA, e igualmente se tengan en cuenta las apreciaciones hechas en la
parte motiva de esta providencia.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

La Juez,

£S FRANCO




Ref.: Proceso Ejecutivo Singular
Rad. No. 54-001-31-03-003-2016-00371-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ejecutivo Singular incoado por
BANCO DE BOGOTA, a través de apoderado judicial, en contra de MONTGOMERY
COAL LIMITADA v JORGE ELIECER PENARANDA, para decidir lo que en derecho
corresponda.

Tenemos, que a los folios 116 a 123 de este cuaderno, el FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS, a través de su apoderada general Dra. FRANCY BEATRIZ ROMERO
TORO, solicita la terminacién del proceso por pago total de la obligacion en virtud el
cumplimiento del acuerdo de pago suscrito por el deudor ejecutado, en cuanto a la
parte subrogada por BANCO DE BOGOTA SA.

Bien, deteniéndonos en el pedimento en mencion, Gebemos decir en primer lugar, que
en el presente proceso no se refleja intervencion alguna del FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS como subroigataria en'virtud de alguna cesion que se hubiere efectuado
e informado al despacho con respecto a la parte demandante BANCO DE BOGOTA,
por lo que en principio habra de decirse que la solicitante de la terminacion del
proceso formalmente no tiene legitimacior: para ello.

Sin embargo, teniendo en cuenta que en distintas oportunidades la apoderada judicial
de la parte demandante BANCO DE BOGOTA, ha informado de la suscripcion de
acuerdos de pago con el demandado, los cuales han. sido presentados ante este
despacho, constatandose de los mismos, la intervencion del mencionado FONDO DE
GARANTIAS, resulta una razoén suficiente para de poner en conocimiento del banco
demandante, la solicitud de terminacion del proceso efectuada por el mencionado
fondo, para que en el término de TRES (3) dias, aclara tal situacion o si es del caso

ratifique la misma.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Tercero C|V|I del Circuito de Oralidad de
Cucuta, S

RESUELVE -

PRlMERO:. NO ACEPTAR en este imomento procesal, la solicitud de terminacion del
proceso efectuada por el FONDO NACIONAL DE GARANTIAS FNG, por lo dispuesto

en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante BANCO DE BOGOTA, para gue en
el término de tres {3) dias se pronuncie a cerca de la intension de terminar el presente
proceso, teniendo: en cuenta la manifestacion que al respecto efectué el FONDO
NACIONAL DE GARANTiAS, en el escrito obrante a folios 116 a 123 de este
cuaderno y a lo anotado en este proveido. Por. secretaria librese la comunicacion

correspondiente. .

COPIESE Y NOTIFIQUESE

La Juez,




Ref.: Proceso Ordinario
Rad. No. 54-001-31-03-003-2016-00254-00

San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ordinario de Responsabilidad Médica,
promovido por GEORGINA VERGEL DE PULIDO Y OTROS, a través de apoderado
judicial en contra del HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ, FUNDACION
MEDICO PREVENTIVA Y OTROS, para decidir lo que en derecho corresponda.

Teniendo en cuenta que se encuentra trabada la Litis y lo dispuesto en el auto de
fecha 23 de agosto de 2018 proferido por este despacho visto a folio 8 a 9 del
cuaderno de Excepciones Previas, se procede a convocar a las partes para llevar a
cabo la audiencia de conciliacion, saneamiento, fijacion del litigio, hechos vy
pretensiones de la demanda, consagrada en el articulo 101 del C.P.C, en aplicacion a
lo establecido en el Literal a) del Numeral 1° del articulo 625 del Cédigo General del
Proceso que en lo ateniente al transito de legislacion para procesos de esta
naturaleza dispusc:

“Sj no se hubiese proferido el auto que decreta pruebas, el proceso se segquira
tramitando conforme a la legislacién anterior hasta que el juez las decrete
inclusive...” ' e ’

De este modo, se hace saber a las partes que su inasistencia injustificada a la
presente diligencia sera sancionada en los términos del articulo 101 del Cédigo de
Procedimiento Civil, salvo q_ue'se allegue prueba sumaria de la imposibilidad para ello
conforme a los parametros alli previstos. :

|gua|mente', de conformidad con lo dispuesto en el articulo 7° de la Ley 1395 de 2010,
reformatorio del Paragrafo 3° del articulo 101 de! C.P.C, se practicara interrogatorio a
las partes que fueron solicitada en la demanda vy la contestacion de la demanda, el
cual se llevara cabo dentro de la audiencia de que trata el precitado articulo. Asi
mismo, si es del caso, se podra solicitar el interrogatoric de cualquiera de la partes o
practicarse de manera oficiosa, para lo cua' es necesaria la asistencia de las partes.

Finalmente, se prbcede a requerir nuevamente a los aqui demandantes, para que
designen apoderado judicial que ejerza su representacion y defensa en el presente
proceso, teniendo en cuenta que se encuentra sin representacion en este sentido y se
requiere de la misma en virtud del derecho de postulacién consagrado en el articulo
73 del Coédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del C_ircuito de Cucuta,

" RESUELVE

PRIMERO: FIJESE como fecha pa‘r'a llevar a cabo audiencia de que trata el articEJIo
101 del Cédigo de Procedimiento Civil, EL DIA'15 DEL-MES DE MARZO DEL ANO
DOS MIL DIECINUEVE (2.019), A LAS, OCHO DE LA MANANA, por las razones
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Ref.: Proceso Ordinario
Rad. No. 54-001-31-03-003-2016-00254-00

anotadas en la parte motiva de este auto. LIBRENSE las comunicaciones del caso
con las advertencias que aqui se sehalaran.

SEGUNDO ADVIERTASE a las partes que su inasistencia injustificada a la presente
diligencia sera 'sancionada en los términos del articulo 101 del Cédigo de
Procedimiento Civil, salvo que se allegue prueba sumaria de la imposibilidad para ello
en los términos alli previstos

TERCERO: HAGASE SABER a las partes que en aplicacion del articulo 7° de la Ley
1395 de 2010, reformatorio del Paragrafo 3° del articulo 101 del C.P.C., se practicara
interrogatorio a las partes que fueron solicitada en la demanda y la contestacion de la
demanda, el cual se llevara cabo dentro ‘de la audiencia de que trata el precitado
articulo. Igualmente si es del caso, se podra solicitar el mterrogatorlo de cualquiera de
la partes o practicarse de manera oficiosa, para lo cual es necesaria la asistencia de
las partes.

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante, para que proceda a designar
apoderado judicial que ejerza su representacion y defensa en el presente proceso,
teniendo en cuenta las razones anotadas en la parte motiva de este auto. Por
secretaria libresele comunicacion en este sentido.

NOTIFIQUESE y CUMPTASE

La Juez;
SAND FRANCO'

AS.




Ref. Proceso de Resp. Civil Medica
Rad. No. 54-001-31-53-003-2016-00254-00
Resuelve Recurso de Reposicion

San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ordinario de Responsabilidad Médica,
promovido por GEORGINA VERGEL DE PULIDO Y OTROS, a través de apoderado
judicial en contra del HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ, FUNDACION
MEDICO PREVENTIVA Y OTROS, para decidir'lo pertinente con respecto al recurso
de reposicion y en subsidio apelacion interpuesto por la apoderada judicial de la
apoderada judicial de FUNDACION MEDICO PREVENTIVA y la apoderada judicial
DEL HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ.

ANTECEDENTES

Mediante proveido de fecha 27 de septiembre de 2018, este despacho, procedio a
resolver las excepciones previas que hubieren interpuesto las hoy apelantes,
declarando no probadas ninguna de ellas y como consecuencia, le condeno en costas
por la suma total de Dos Millones de Pesos ($2.000.000), divididos en partes iguales a
cargo de cada una de ellas y en favor de la parte demandante.

ARGUMENTOS DEL RECURSO

Inconforme con lo decidido, las demandadas condenadas al pago de las costas, es
decir, la FUNDACION MEDICO PREVENTIVA y el HOSPITAL UNIVERSITARIO
ERASMO MEOZ, a través de sus apoderadas judiciales interpusieron recurso de
reposicion y en subsidio el de apelacion, aduciendo la primera de ellas que mediante
oficio radicado ante el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, el dia 16 de
julio de 2013, desistié de las excepciones previas formuladas, lo cual segun sefala, se
puede constatar en el folio 364 del cuaderno principal.

Por su parte el HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ, adujo en concreto que
en su escrito de contestacion de la demanda, no se encuentran definidas excepciones
con el caracter de previas como lo expuso el ‘desp_a'r:.ho v que las planteadas se
efectuaron de manera generalizada y por ende deben desatarse anicamente en el

fallo correspondiente y no en esta etapa procesal, en la que ademas se le condeno en
costas. ' '

CONSIDERACIONES

Antes de entrar a determinar si hay lugar a reponer o no el auto impugnado, vale la
pena precisar que el Recurso de Reposicion tiene como principio que las partes
puedan cuestionar las decisiones que hace el juez mediante providencias, que se
denominan autos, con €l 6bjeto de que este revoque o reforme los errores cometidos

en estos, bien por aplicacion equivoca de la norma o por inobservancia de supuestos
- - - N 1
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Rad. Np. 54-001-31-53-003-2016-00254-00 . L
Resuelve Recurso de Reposicion ‘ '

facticos o probatorios que sirvieron de fundamento para su adopcién, y reparar el
perjuicio latente en la resolucién recurrida, pero siempre partiendo de predicar el error
respecto de la providencia cuestionada, encontrandose que el presente caso podria
tratarse de la segunda hipétesis descrita, esto es, por “inobservancia de supuestos
facticos o probatorios que sirvieron de fundamento para su adopcién, afirmacion que
se hace atendiendo los argumentos esbozados aqui por el recurrente.

Pues bien, teniendo en cuenta la posicién de cada una de las partes debemos decir
que resulta procedente en esta etapa procesal la interposicion del recurso de
reposicion interpuesto, por cuanto se estan discutiendo aspectos diferentes a la
liquidacién de las expensas y monto de las misrmas, pues en dicho caso la
oportunidad no seria otra, que en la ejecutoria del auto que apruebas las costas.

Entonces, fijandonos en los argumentos de la demandada FUNDACION MEDICO
PREVENTIVA, debemos decir que en efecto le asiste razén, pues para ello basta
otear el folio a que hace referencia en su intervencion, es decir, el 364 del cuaderno
principal, para determinar que en efecto la parte mencionada desistio de la
interposicion de las excepciones previas, como del mismo se lee; situacién que fue
inadvertida por el despacho, razén que resulta ‘suficiente para modificar el Numeral
SEGUNDO del auto de fecha 27 de septiembre de 2018 en dicho sentido, es decir,
excluyendo de condenar en costas, a la mencionada fundacion.

Ahora en lo que corresponde a la demandada HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO
MEOZ, cierto es due en ningun aparte de su ceritestacion, denomino la connotacion
de Excepciones Previas, sin embargo, esta juzgadora, efectuando la interpretacion de
su escrito de contestacion de la demanda, encontré en el contenido de la misma una
excepcion con esta caracterizacion, como lo fue.la de INEPTITUD DE LA DEMANDA

POR FALTA DE LOS REQUISITOS FORMALES O POR INDEBIDA ACUMULACION
DE PRETENSIONES, consagrada ademas en el Numeral 7° del articulo 97 del
Codigo de Procedimiento Civil, razon por la cual debemos decir sin mayores
elucubraciones, que se trata de una excepcion con el caracter de previa, la cual debe

ser tramitada y decidida en los términos que la ley al respecto aduce.

Por lo anterior, el despacho mantendra fa decision proferida en el Numeral SEGUNDO
del auto de fecha 27 de septiembre’ de 2018, en lo que a la condena en costas de la
demandada HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ se refiere, precisandose
que su condena sera por el valor de Un Millon de Pesos ($1.000.000), todo lo cual se

dispondra en la parte resolutiva de este atto.

Finalmente, no h_ébré lugar a conceder &l recurso de apelacion subsidiariamente
interpuesto por €l HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ, dado que la
decision de condena en costas no se encuentra dentro de aquellas susceptibles de

esta posibilidad y por tanto se torna improcedentg.

En lo atinente, a la renuncia al poder presentada; por la Dra. QNEYDA BOTELLO

GOMEZ, en su condicién de apoderada esper;ial de la ESE HOSPITAL

UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ, se procedera a sU"a_ce‘ptacién, como quiera que la
misma se ajusta a las previsiones del Incisivo 4 del articulo 76 del C(’)digo‘GeneraI del

Proceso.
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Por estas razones y en mérito de lo expuesto, Ié“JUéﬁZ‘*Te‘r’c:”erd Civil del Circuito de
Oralidad de Cucuta, - '

 RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR el Numeral segundo del auto de fecha 02 de septiembre de
2018, en el sentido de que Unicamente se condenara en costas al HOSPITAL
UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ, en la suma de Un Millon de Pesos ($1.000.000),
entendiéndose consecuentemente excluido de dicha tondena a la FUNDACION
MEDICO PREVENTIVA PARA LA SEGURIDAD SOCIAL, por lo anotado en la parte
motiva de este auto. .

SEGUNDO: NO - ACCEDER por imr;rocedente, “al recurso de apelacion
subsidiariamente interpuesto, por las razones anotadas en la parte motiva de este

auto. A
TERCERO: ACEPTAR la renuncia al poder efectuada por la Dra. ONEYDA BOTELLO

GOMEZ, quien fungia como apoderada judicial de la demandada ESE HOSPITAL
UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ, por las razones andtadés en la parte motiva de

este auto.

COPIESE Y NOTIFiQU

La Juez,

AS.




Ref.: Proceso Ejecutivo '?ﬁpotecario
Rad. Np. 54-001-31-03-003-2012-00322-00

o~

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al Qespacho el presente proceso Ejecutivo Hipotecario incoado por
MAURICIO CHACON GARNICA, a través de apoderado judicial, en contra de ELISEO
PEREZ CHACON, para decidir lo que en derecho corresponda.

Tenemos, que el apoderado judicial de la parte demandante, mediante escrito
radicado ante este despacho judicial el dia 01 d& febrero de esta anualidad, solicita la
terminacion de! proceso de la referencia gor pago total de la obligacion e igualmente,
el levantamiento de la medida cautelar que pesa sobre el bien inmueble identificado
con Matricula Inmobiliaria No. 260-195158. '

Bien, para atender lo anterior debemos decir que el presente proceso se encuentra
suspendido dada la iniciacién del proceso de INSOLVENCIA DE PERSONA
NATURAL NO COMERCIANTE que adelantara' el demandado ELISEO PEREZ
CHACON en la Notaria Segunda del Circulo de Cucuta, lo cual se configuro, en virtud
de lo dispuesto en el Numeral 1° del articulo 545 del Codigo General del Proceso.

Por lo anterior, previo a decidir sobre aceptacion o ne.de la solicitud de terminacion
del proceso, se procede a requerir al doctor Oscar Marin Martinez, en su condicion de
operador de insolvencia de la Notaria Segunda .del Circulo de Cucuta, a la parte
demandante a través de su apoderado judicial, como al demandado a través de su
apoderado judicial, para que informen ‘del tramite surtido en el proceso de
INSOLVENCIA que iniciara el demandado ELISEQ PEREZ CHACON identificado con
C.C. No. 13.509.882, en especial del acuerdo de: pago celebrado y sus alcances,
debiendo aportar en todo caso copia de las actuaciones correspondientes que den
evidencia de! mismo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Oralidad de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: PREVIO a emitir decision alguna con ocasion a la solicitud de terminacion
del proceso que efectud el apoderado judicial de la parte demandante a folio que
antecede, se dispone REQUERIR al Dr. Oscar Marin Martinez, en su condicién de
operador de insolvencia de la Notaria Segunda del Circulo de Cucuta, a la parte
demandante a través de su apoderado judicial, como al demandado a través de su
apoderado judicial, para que informen del trdmite surtido en el proceso de
INSOLVENCIA que iniciara el demandado ELISEO PEREZ CHACON identificado con
C.C. No. 13.509.882, en especial del acuerdo de pago celebrado y sus alcances,
debiendo aportar en todo caso copia de las actuaciones correspondientes que den
evidencia del mismo. POR SECRETARIA librense las comunicaciones del caso.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

La Juez,




Ref. Proceso Ejecutivo Siryu[ar
Rad. 54-001-31-53-003-2019-00020-00

CONSTANCIA SECRETARIAL: La presente demanda fue recibida por la Oficina de Apoyo Judicial el dia 28 de enero de
2019 y por parte de esa oficina en este Despacho Judicial el dia 29 de enero la misma anualidad. Consultada la pagina de
la Rama Judicial la tarjeta profesional No. 81.261 del C.S.J. perteneciente al Dr. EDUARDO PADILLA PORTILLA, quien
actiia en nombre propio en el presente proceso, se constaté que se encontraba vigente. Consta de 7 folios, con 1 CD a folio

7, dos copias para traslado y una para el archivo del juzgado, cada uno.de estos con su respectivo CD. Al Despacho para
resolver lo pertinente.

Cucuta, 31 enero de 2019.

Ludwin Ricardo Blanco Rincén
Secretario

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Culcuta, Siete (07) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019)

Se encuentra al despacho la presente Demanda Ejecutiva Singular incoada por el doctor
EDUARDO PADILLA actuando en causa propia dada su condicion de profesional en derecho, y en
contra de FRANKLIN ALEXANDER MARQUEZ y JESUS RICARDO RIVEROS, para resolver o
que en derecho corresponda, respecto a si se libra o no fnandamiento de pago.

Obra en el expediente, el titulo valor (Pagare) con las siguientes descripciones generales:

e Pagare No. 78430039, visto a folio 5 de este cuaderno, de fecha 04 de Julio de 2016,
mediante el cual los sefiores FRANKLIN ALEXANDER MARQUEZ y RICARDO RIVEROS,
se obligan a pagar incondicionalmente a la orden del sefior EDUARDO PADILLA
PORTILLA, la suma de Ciento Sesenta Millones de Pesos ($160.000.000) junto con los
intereses correspondientes y con fecha de vencimiento el 11 de diciembre de 2017.

De esta manera, se denota que el titulo valor relacionado cumple con los requisitos enlistados en el
articulo 709 del Codigo de Comercio, toda vez, que efectivamente cuenta con (i) la promesa de
cancelar una suma de dinero ya especificada en el item anterior, (i) el sefialamiento claro de la
persona a cuyo favor se encuentra la obligacion, en este caso una persona natural, (iii) con la
indicacion de ser pagadera a su orden y (iv) contemplando la fecha de vencimiento a un dia cierto
(articulo 673 numeral 2° ibidem). En este mismo orden de ideas, se haya impuesta la firma del
suscriptor del pagare exigida por el articulo 621 numeral 2 ibidem para la creacion del mismo, que
concordantemente con los articulos 689y 710 de la codificacion mercantil, corresponde al obligado
directo de la relacién cambiaria. - :

Asi las cosas, se advierte que se reunen los requisitos formales del tipo especial de documento
presentado para el cobro, desprendiéndose concurrentemente la existencia de una obligacion
clara, expresa y exigible tal como lo exige el articulo 422 del Codigo General del Proceso;
procediendo el Juzgado de conformidad con lo norrado en el articulo 430 ibidem, a librar
mandamiento de pago por la suma solicitada mas los intereses correspondientes.

Por estas razones y en mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Oralidad de
Cucuta,

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago a favor de EDJ,ARDO PADILLA PORTILLA y en contra
de FRANKLIN ALEXANDER MARQUEZ v RICARDO RIVEROS, por lo expuesto en la parte motiva

de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a los demandados FRANKLIN ALEXANDER MARQUEZ y RICARDO
RIVEROS, pagar a la parte demandante doctor EDUARDO PADILLA PORTILLA, dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacion del presente proveido las siguientes sumas de dinero:




Ref. Proceso Ejecutivo Singular
Rad. 54-001-31-53-003-2018-00346-00

1. Respecto del Pagare No. 78430039, visto a folié 5. de este cuaderno_de fecha 04 de Julio
de 2016, lo siguiente: :

A. Ciento Sesenta Millones de Pesos ($160.000.000) por concepto de capital insoluto de la
obligacién alli contenida.

B. Los intereses moratorios sobre el capital contenido en el Literal A, liquidados a la tasa
maxima legal establecida, causados desde el dia 11 de diciembre de 2017 y hasta tanto
se verifique el pago total de la obligacidn. “

TERCERO: NOTIFICAR este auto a la parte demandada, sefiores FRANKLIN ALEXANDER

MARQUEZ y RICARDO RIVEROS como lo disponen los Articulo 291 y 292 del Cédigo General del

Proceso; en consecuencia CORRASELES TRASLADO por el término de diez (10) dias, conforme

lo dispone y para los fines previstos en el articulg 442 ibidem.

CUARTO: DESELE a la presente demanda el tramite del Proceso Ejecutivo Singular, previsto en el
Capitulo I, del Titulo Unico, de la Seccion Segunda del Cadigo General del Proceso.

QUINTO: Por secretaria, CUMPLASE lo dispuesto en el Art. 830 del Decreto 624 de 1989,
OFICIANDOSE a la Administracion de Impuestos, en la forma dispuesta en dicho articulado.

SEXTO: Para todos los. efectos procesales, téngase en cuéhta que el doctor ED‘UARDO PADILLA
PORTILLA actia en causa propia en razén de su calidad de profesional en derecho.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

FRANCO

CT




Ref.: Ejecutivo Hipotecario
Rad. No. 54-001-31-53-003-2017-00280-00

San José de Cucuta, siete (6_7) de febrero de Dos Mil Diecinueve (2019)

Revisado el presente proceso y teniendo en cuenta que no se ha materializado el oficio
ordenado mediante auto del 18 de diciembre del 2018, a la FISCALIA TERCERA
ESPECIALIZADA DE LA DIRECCION ESPECIALIZADA DE EXTINCION DE DOMINIO
dentro del radicado No. 1100160990682201613689 donde solicita que se remita copia de
resolucion que ordeno la cautela a fin de determinar su alcance, se hace necesario
ordenar nuevamente que se oficie en tal sentido y asimismo dando alcance al referido
auto que se remita igualmente constancia certificando el estado del proceso que adelanta
esa entidad. '

Asimismo y teniendo en cuenta que en este despacho cursa proceso Ejecutivo
Hipotecario contra la misma demandada radicado No. 2017 — 00336, donde obra
constancia secretarial enviada del Juzgado Penal de Circuito Especializado de Extincion
de Dominio de Cucuta en la cual se indica que se adelanta proceso al que se encuentra
vinculado entre otros, bienes inmuebles donde es titular la sefiora MARIA CLAUDIA
BARRAGAN ORTEGA, se hace necesario oficiar al referido Juzgado a fin de que
certifique si dentro del procesc No. 54001 31 20 001 2017 00050 0O se encuentra
vinculado el bien inmueble distinguido con el folio de matricula inmobiliaria No. 260 —
143970 teniendo en cuenta la anotacién No. 16 del folio del bien antes mencionado,
informando igualmente el estado actual del referido proceso.

En mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Cifcuito de Cucuta,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a secretaria para que dé cumplimiento al auto_adiado del 18 de
diciembre de 2018 en el sentido de oficiar a la FISCALIA TERCERA ESPECIALIZADA DE
LA DIRECCION ESPECIALIZADA DE EXTINCION DE DOMINIO para que en el término
de la distancia remita copia de la Resolucién que ordeno la cautela, a fin de determinar su
alcance, enviando igualmente constancia certificando el estado del proceso radicado No.

1100160990682201 613689.

SEGUNDO: OFICIAR al Juzgado Penal de Cierito';_-Es_péEi'aIizado de Extinciéon de
Dominio de Cucuta a fin de que certifique si dentro del proceso No. 54001 3120001 2017
00050 00 se encuentra vinculado el bien inmueble distinguido con el folio de matricula
inmobiliaria No. 260 — 143970 de propiedad de la demandada sefiora MARIA CLAUDIA
BARRAGAN ORTEGA teniendo en cuenta la anotacion No. 16 del folio del bien antes
mencionado, informando igualmente el estado actual del referido proceso, por lo expuesto

en la parte motiva del presente proveido.

COPIESE Y NOTIFiQUESE.

‘ }AANCO

La Juez,

YAPS




Ref. Ejecutivo Hipotecario
Rad. 54001-31-53-003-2018-00339-00
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Registrado en la oficina competente el embargo decretado sobre el bien inmueble
identificado con la matricula Inmobiliaria No. 260 ~ 124869, ubicado segun folio en la
AVENIDA 9E # 8A — 47 URB. COLSAG EDIFICIO PALATINO APTO 501 Y GARAJES # 5
Y 20 de propiedad de los demandados RAFAEL AUGUSTO RODRIGUEZ LOZANO,
CRISTHIAN RAFAEL RODRIGUEZ LOZANO y HOMER RAFAEL RODRIGUEZ LOZANO,
se ordenara su secuestro, en consecuencia para llevar a cabo la diligencia se comisionara
al sefior Alcalde del Municipio de Clcuta Dr. Cesar Rojas Ayala, para que se sirva
auxiliar a este Despacho Judicial.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta de Oralidad,
RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR el secuestro del bien inmueble identificado con la matricula
Inmobiliaria No. 260 — 124869, por lo dicho en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: COMISIONESE al sefior Alcalde del Municipio de Clcuta Dr. Cesar Rojas
Ayala, para que se sirva auxiliar a este Despacho Judicial, en el sentido de practicar la
diligencia de secuestro del bien inmueble identificado con la matricula Inmobiliaria No. 260
— 124869, ubicado segun folio en la AVENIDA 9E # 8A — 47 URB. COLSAG EDIFICIO
PALATINO APTC 501 Y GARAJES # 5 Y 20 de propiedad de los demandados RAFAEL
AUGUSTO RODRIGUEZ LOZANO, CRISTHIAN- RAFAEL RODRIGUEZ LOZANO vy
HOMER RAFAEL RODRIGUEZ LOZANO. LIBRESE despacho comisorio con los insertos
de ley, concediéndole amplias facultades y el término necesario para el cumplimiento de
la comision, incluyendo el nombramiento del secuestre respectivo.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

FRANCO

YAPs




Ref. Proceso Verbal
Rad. 54-001-31-53-003-2017-00263-00 -

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Clcuta, Siete (07) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Verbal de Nulidad de Escritura
Publica, promovido por ASTRID MEZA QUINTERO a través de apoderado judicial, en
contra de LUCENITH MEZA QUINTERO y LUCENITH NIETO MEZA, para decidir lo
que derecho corresponda. '

Mediante auto de fecha 14 de noviembre de 2018, este despacho judicial designo a la
Dra. GLADYS NINO como Curadora Ad Litem de la sefiora LUCENITH MEZA
QUINTERO, librandose para tal efecto las comunicaciones de rigor a la mencionada
profesional del derecho como deviene del contenido de los folios 216 a 217 de este
cuaderno, sin que la misma hubiere efectuado manifestacion al respecto.

Por lo anterior, se procedera a requerirle para que en el término de cinco (5) dias,
proceda a posesionarse del cargo designado, toda vez que su aceptacion es de
obligatorio cumplimiento, tal como lo establece el articulo 7 del C.G.P. que nos dice:

“La designacion del curador ad Litem recaerd en un abogado que ejerza
habitualmente la profesion, quien desempefiara el cargo en forma gratuita como
defensor de oficio. EI nombramiento ‘es de forzosa aceptacion, salvo que el
designado acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de
oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir inmediatamente a
asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere Iugar,
para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente.” '

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Oralidad de
Cucuta; ' o

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la Dra. GLADYS NINO de la designacién de Curadora Ad
Litem de la demandada LUCENITH MEZA QUINTERO, para que en el término de
cinco (5) dias tome posesion del cargo para el cual fue nombrada en auto de fecha 14
de noviembre de 2018, advirtiéndose que dicho proceder es de forzosa aceptacion, so
pena de ser acreedor de las sanciones impuestas en la ley.

COPIESE Y NOTIFIQUE

La Juez; ) / ,
SANDRA JAIMES FRANCO

AS




Ref.: Proceso Divisorio
Kad, No. 54-001-31-53-003-2019-00011-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho la presente demanda Divisoria, promovida por ADRIANA
MARIA CALDERON DE LA OSSA, actuando a través de apoderado judicial, en
contra de JUAN NORBERTO CALDERON GRANADOS, OMAIRA SUSANA
CALDERON GRANADOS, ROCIO CALDERON GRANADOS, NANCY EDELMIRA
CALDERON GRANADOS, MARIA DE JESUS CALDERON GRANADOS y RAFAEL
ANTONIO CALDERON GRANADOS para decidir lo que en derecho corresponda.

Revisado el expediente se observa que por auto que antecede de fecha 24 de enero
de 2019 (folio 48), el cual fue notificado por anotacion en estado el dia 25 de enero de
la misma anualidad, se dispuso inadmitir la demanda y se concedié un término de
cinco (05) dias para subsanarla, so pena de rechazo. En vista de lo anterior, la parte
demandante no realizo las aclaraciones y enmendaduras solicitadas dentro de la
oportunidad concedida para ello.

Por la razén anotada se debera rechazar la presente demanda, con fundamento en lo
previsto en el articulo 90 del Coédigo General del Proceso, ya que es la sancion
impuesta por el legislador, ante la ausencia de la carga de la correccion impuesta.

En mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Oralidad de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda DIVISROIA promovida por ADRIANA
MARIA CALDERON DE LA OSSA, actuando a través de apoderado judicial, en
contra de JUAN NORBERTO CALDERON GRANADOS, OMAIRA SUSANA
CALDERON GRANADOS, ROCIO CALDERON GRANADOS, NANCY EDELMIRA
CALDERON GRANADOS, MARIA DE JESUS CALDERON GRANADOS y RAFAEL
ANTONIO CALDERON GRANADOS, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: HACER ENTREGA a la parte demandante de la demanda, sus anexos y
traslados, sin necesidad de desglose. Déjense las constancias del caso.

TERCERO: Cumplido lo anterior, ARCHIVENSE las diligencias.

CUARTO: Déjese constancia de su egreso en el sistema de informacién estadistica
de la rama judicial y en los libros respectivos.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

g maam———

La Juez,

SANDRA JAIMES ERANCO




Ref. Ejecutivo Hipotecario
Rad. 54-001-31-53-003-2017-00058-00

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez, informando que revisado el
expediente, especialmente el cuaderno de medidas cuatelares, no existe solicitud alguna de
remanente emanada de alguna autoridad judicial que recaiga sobre los bienes de los aqui
demandados. Lo anterior, para lo que sea de su consideracion.

Ludwin Ricardo Blanco Rincén
Secretario.

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrerc de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al despacho el presente Proceso Ejecutivo Hipotecario, radicado
bajo el nimero 54-001-31-53-003-2017-00058-00 adelantado por BANCO CAJA
SOCIAL S.A., a través de apoderada judicial de contra de ROCIO RINCON
BOADA, para resolver la solicitud de terminacién del proceso que obra a folio que
antecede. . ' IR

Mediante escrito radicado ante este despacho judicial el dia 31 de enero de 2019,
la doctora RUTH APARICIO PRIETO actuando' como apoderada judicial de la
parte demandante, informa al despacho que la demandada efectud el pago total
de las obligaciones Numeros 33010937318 y 4570214623469656. Igualmente,
que la demandada se encuentra al dia en las cuotas en mora de la obligacion
Numero 132208334098, por lo que réespecto de esta ultima, solicita que se
desglose el pagare contentivo de la misma, dejandose la constancia de vigencia
del resto de la obligacion alli contenida. '

Bien, revisado o pertinente para la terminacion. del presente proceso por pago
total de dos de las obligaciones aqui ejecutadas y parcial de una de ellas, en razon
al pago de las cuotas en mora, se constata que se cumple con lo estipulado en el
articulo 461 inciso 1° del Cédigo General del Proceso, dado que (i) a todas voces
ho se ha iniciado la audiencia de remate del bien perseyuido, y (ii) aunque en
principio la peticion es presentada por el apoderado judicial, el mismo cuenta con
facultad especial para recibir, segun se desprende de! poder especial obrante a
folio 49 de este cuaderno. '

Asi-mismo, se puede constatar que como bien 'a parte ejecutante hizo uso de la
aceleracién del plazo para dar por exigible el titulo ejecutivo dentro de esta
demanda, especificamente del pagare del cual se aduce haberse satisfecho el
pago de las obligaciones atrasadas (mora), es decir, el distinguido con el Numero
132208334098 visto a folios 12 a 19 de este cuaderno, no se realizaron pagos
ante este Despacho que conllevara el cobro de intereses moratorios de las cuotas
no vencidas, debera dejarse constancia e ello en dicho instrumento, como asi lo
solicita la apode’rada judicial de la parte ejecutante.
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Debido a lo anterior, se accedera a. lo solicitado "'por la parte demandante,
declarando terminiado el proceso, ordenando la cancelacién de las medidas aqui
decretadas, entregando desglosado a la parte ejecutante el titulo valor pagare, del
cual se aduce el pago de las cuotas en mora y el hipotecario, con la constancia
establecida en el Literal C del Numeral 1° del Articulo 116 del C.G.P.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el preserite Proceso Ejecutivo Hipotecario
seguido por BANCO CAJA SOCIAL, a través de apoderado judicial, contra
ROCIO RINCON BOADA, bajo el radicado No. 54-001-31-53-003-2017-00058-00,
por haberse efectuado el pago total de las obligaciones Nimeros 33010937318 y
4570214623469656, y el pago de las cuotas en mora de la obligacion No.
132208334098, todas ellas ordenadas en el mandamiento de pago proferido por
este despacho judicial el dia 15 de marzo de 2017. Lo anterior, por lo expuesto en
la parte motiva de este proveido. o |

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ORDENAR LA CANCELACION
de la medida cautelar decretada mediante prdvi'dencia' del 15 de marzo de 2017
(Véase el Numeral QUINTO). Oficiese en tal sentido al sefior Registrador de
Instrumentos Publicos de esta ciudad, citando claramente la identificacion de las
partes.

TERCERO: ACCEDASE a la solicitud de DESGLOSE efectuada por el apoderado
de la parte demandante y efectiese la entrega del titulo ejecutivo base del
recaudo No. 132208334098 visto a folio 12 a 19 y el de la Escritura Publica de
Constitucién de Hipoteca (Garantia Hipotecariai obrante a los folios 22 a 44 de
este mismo cuaderno; fijarse la constancia establecida en el Literal C del Numeral
1° del Articulo 116 del C.G.P. ‘ :

CUARTO: DESGLOSESE sin necesidad de auto que lo ordene, previa solicitud de
la parte DEMANDADA y para ser entregada a esta, los titulos valores pagares de
los cuales se efectud el pago total de la obligacién, es decir, los Numeros
distinguidos con el No. 33010937318 (folio 20 a 21) y No. 4570214623469656
(folio 9 a 11 de este cuaderno); teniendo en cuenta-lo establecido en el articulo
116 numeral 3° del Codigo General del Proceso. ™ :

QUINTO: Si no fuere objeto de impugnacion este auto, ARCHIVESE el
expediente, dejandose constancia en los libros y en el sistema siglo XXI.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

La Juez,




Ref.: Proceso Divisorio
Rad. No. 54-001-31-53-001-2018-00074-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Clicuta, siete (07) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho la presente demanda DIVISORIA de mayor cuantia propuesta
por el sefior MAURICIO JAVIER TORRES MENDOZA a través de apoderado judicial en
contra de EDGAR ALFONSO TORRES GUTIERREZ, para decidir lo que en derecho
corresponda.

Observa el Despacho que el apoderado de la parte demandante solicita se fija fecha y
hora para efectuar la diligencia de remate del bien inmueble objeto de este proceso,
como quiera que el.avalué presentacdo con la demanda no fue objeto de oposicidn alguna
y ya se efectud el secuestro del bien, solicitud que seria del caso aceptar si no se
advirtiera que no se ha decretado ni materializado el embargo sobre el bien inmueble
pretendido de division, situacién que es necesaria de practicar atendiendo a que el
articulo 411 del C.G.P., establece que el tramite de venta en este tipo de procesos
(divisorios) debe efectuarse a través del remate y en la forma prevista en el proceso
ejecutivo, lo que necesariamente nos remite al articulo 448 del C.G.P. titulado
sefialamiento de fecha para remate, que nos refiere:

“(...) el ejecutante podra pedir que se sefiale fecha para eIArematé de los bienes que lo
permitan, siempre que se hayan embargado, secuestrado y avaluado (...)

Y en ese sentido se hace necesario previo a resolver la solicitud de fijar fecha y hora para
la diligencia de remate, decretar el embargo de los inm‘uebles identificados con la M.L.,
260-298514 y 260-298515.

Por lo expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO: Previo a dar tramite a la solicitud de fijar fecha y hora para la diligencia de
remate de los inmuebles objetos de este proceso, decrétese la medida de EMBARGO
sobre los inmuebles identificados con la M.l., 260-298514 y 260-298515 de la Oficina de

Instrumentos Publicos de Cucuta, por Jo expuesto enla vparte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUIERASE a la parte demandate para que dé tramite a los oficios -que
seran efectuados en razén de la orden cgntenida en el numeral anterior, a efectos de
lograr la debida inscripcion de esta medida y poder asi atender el petitorio contentivo en

fijar fecha y hora para el remate.

COPIESE Y NOTIFi

La Juez,

SANDRA JAI 'FRANCO




Ref. Proceso Verbal de Responsabilidad Civil
Rad. 54-001-31-53-003-2019-00028-00

CONSTANCIA SECRETARIAL: La presente demanda fue recibida por la Oficina de Apoyo Judicial el dia 31
de enero de 2019 y por parte de esa oficina en este Despacho Judicial el dia 01 de febrero de 2019.
Consultada la pagina de la Rama Judicial la tarjeta profesional No. 262.827 del C. S. de la J. perteneciente al
Dr. Juan Fernando Arias Romero, quien figura como apoderado judicial sustituto de la parte demandante, se
constatd que se encontraba vigente. Al Despacho de la sefiora juez para resolver lo pertinente.

Cucuta, 04 de febrero de 2019
Ludwin Ricardo Blanco Rincon
Secretario

ER o€ ‘ff‘a . )
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL C_IRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, siete (07) de febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho para decidir lo que en derecho corresponda en la presente
demanda verbal de responsabilidad civil extracontractual propuesta por CAMILO
ERNESTO GONZALEZ TORRES, ENLLY CAROLINA BENAVIDES LONDONO como
madre de ISABELLA GONZALEZ BENAVIDES, BLANCA MYRIAM TORRES
COLLANTES y DIEGO ALBERTO GONZALEZ TORRES, actuando a través de
apoderado judicial.en contra de JAIME ORTEGA RAMIREZ y la ASEGURADORA
SOLIDARIA COLOMBIA S.A,, observandose que la misma ostenta las siguientes
falencias que asi lo impiden: ' a

a. No se aporto el Certificado de existencia y representacion legal de la demandada
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA,, lo cual se requiere para su plena
identificacion, ademas de tratarse de un anexo formal de la demanda, a las voces
del Numeral 2° del articulo 84 del Cédigo General del Proceso.

Por las razones anotadas se debera inadmitir la presente demanda con fundamento en lo
previsto en los Numeral 11 del articulo 82 del Cdédigo General del Proceso en
concordancia con el articulo 90, numerales 1° ibidem.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Oralidad de Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente Demanda Verbal de Responsabilidad Civil
Extracontractual, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) dias para subsanar la demanda, so pena
de rechazo. ' ’

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA JURIDICA al doctor JUAN FERNANDO ARIAS
ROMERO como apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez ' S / -
SA JAIMES FB

C.T.




Ref. Proceso Ejecutivo Singular
Rad. 54-001-31-53-003-2019-00021-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cuicuta, siete (07) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al despacho la presente Demanda Ejecutiva Singular incoada por JUAN
CARLOS CONTRERAS DURAN, a través de apoderado judicial, en contra de FACUNDO
MIRANDA GARCIA, para resolver lo que eri derecho corresponda.

El apoderado judicial de la parte ejecutante solicita se decrete el embargo y posterior
secuestro del inmueble identificado con M.I. 260-151806 asi como el embargo y retencion
de los dineros que tiene el demandado en cuantas de ahorro y corriente en diferentes
entidades bancarias, por ser viable se accedera a su decreto.

Por lo expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el EMBARGO del bien inrhueble identificado con M.l. 260-
151806 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Cucuta y de propiedad del aqui
demandado FACUNDO MIRANDA GARCIA. Librese oficio al Registrador en tal

sentido.

SEGUNDO: DECRETAR el EMBARGO y RETENCION de Ibs dineros que se encuentren
depositados en cuentas de ahorro y corrientes del sefior FACUNDO MIRANDA GARCIA,

en las siguientes entidades bancarias:

- BANCOLOMBIA
- BANCO CAJA SOCIAL
- BANCO DE BOGOTA
- BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
- BANCAMIA
- BANCO COLPATRIA
- BANCO AV VILLAS
- BANCOBBVA
- BANCO POPULAR
- BANCO DE OCCIDENTE
- BANCO DAVIVIENDA

TERCER: LIMITAR la presente medida HaSta por la suma DOSCIENTOS MILLONES DE
PESOS ($200.000.000.00), de conformidad con lo establecido en el Numeral 10 del
articulo 593 del Cédigo General del Proceso. Librense las comunicaciones de rigor.

COPIESE Y NOTIFIQUESE;

La Juez,




LU

']

-

Ref. Proceso Ejecutivo Singular .
Rad. 54-001-31-53-003-2019-00021-00

CONSTANCIA SECRETARIAL: La presente demanda fue recibida por la Oficina de Apoyo Judicial
el dia 29 de enero de 2019, y por parte de esa oficina en este despacho Judicial, en la misma
fecha. Consultada la pagina de la Rama Judicial la tarjeta profesional No. 196.534 del C.S.J.
Perteneciente al Dr. WILSON ORLANDO. PERILLA MARTINEZ, quiéri actia como APODERADO
JUDICIAL de la parte demandante, se constatd que se encontraban vigente. La presente demanda
consta qe 14 folios, incluyendo un CD a folio 14, un cuaderno de medidas cautelares con 1 folio,
una copia para el traslado y otra para el archivo del juzgado. Al Despacho de la sefiora Juez para
resolver lo pertinente:
Cucuta, 31 de enero de 2019
LUDWIN RICARDO BLANCO RINCON
Secretario

R .
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, siete (07) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al despacho la presente Demanda Ejecutiva Singular incoada por JUAN
CARLOS CONTRERAS DURAN, a través de apoderado judicial, en contra de FACUNDO
MIRANDA GARCIA, para resolver lo que en derecho corresponda, en cuanto a si se libra
0 no mandamiento de pago. : '

Pues bien, tenemos que junto a la demanda obran los siguientes titulos valores:

e Letra de cambio sin nimero, vista a folio 6 de este cuaderno No. 1, con fecha de
suscripcion el 17 de febrero de 2004; en donde el demandado FACUNDO
MIRANDA GARCIA se obliga a pagar en la’ciudad de Cucuta, a la orden del
demandante JUAN CARLOS CONTRERAS DURAN, la suma de TREINTA
MILLONES DE PESOS ($30.000.000) el 17 de febrero de 2016.

e Letra de cambio sin numero, vista a folio 7 de este cuaderno No. 1, con fecha de
suscripcion el 17 de febrero de 2004; en donde el demandado FACUNDO
MIRANDA GARCIA se obliga a pagar en la ciudad de Cucuta, a la orden del
demandante JUAN CARLOS CONTRERAS DURAN, la suma de TREINTA
MILLONES DE PESOS ($30.000.000) el 17 de febrero de 2016.

De esta manera se denota que los mencionados titulos valores cumplen con los requisitos
generales que sefiala el articulo 621 del Codigo de Comercio, puesto que (1) se evidencia
la mencion del derecho que en los titulos se incorpora, como lo es el pago de una suma
cierta de dinero especificada en cada titulo; y (2) se haya impuesta la firma del creador de
la letra de cambio en la parte inferior derecha de la misma, que para el presente caso es
el mismo obligado.

Igualmente, se observan los réqui'sitos’ enlistados en el articulo 671 del Cédigo de
Comercio, especiales del titulo valor, toda vez que efectivamente cuenta con (i) la orden
de cancelar una suma de dinero ya'descFita en cada titulo valor; (ii) el nombre del girado,
o la persona a las cual se le da dicha orden, que es el aqui ejecutado, quien acepta su
obligacién con la firma en la letra y por lo tantc es el obligado directo en la relacion
cambiaria conforme se entiende de lo estipulado en el articulo 689 de la misma
codificacion; (iii) contemplando como fecha de vencimiento un dia cierto conforme se
establecié en la letra; y con (iv) la indicacion de ser pagadera a la orden de una persona
natural, quien obra como ejecutante en esta ocasion. '




Ref. Proceso Ejecutivo Singular .
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En este orden de ideas, es se advertirse que se relnen los requisitos formales del tipo
especial del documento presentado para el cobro, desprendiéndose concurrentemente la
existencia de una obligacion clara, expresa y exigible tal como lo exige el articulo 422 del
Cédigo General del Proceso; procediendo el Juzgade, de conformidad con lo normado en
el articulo 430 ibidem, a librar maridamiento .de pago por la suma solicitada
principalmente. B

Por estas razones y en mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de
Oralidad de Clcuta, B

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago a favor de JUAN CARLOS CONTRERAS
DURAN y en.contra de FACUNDO MIRANDA GARCIA, por lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia. '

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandada FACUNDO MIRANDA GARCIA pagar a la
parte demandante REINALDO GUARIN ROA dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion del presente proveido las siguientes sumas de dinero:

1. Respecto de la Letra de cambio Sin Numerq' yié’t'a a folio 6 de este cuaderno,
lo siguiente: ' -

" A. La suma de TREINTA MILLONES DE PESOS ($30.000.000) por concepto del
capital insoluto contenido en el referido titUIo_vanr.

B. Junto con Veintiin Millones Seiscientos Mil Pesos ($21.000.000), causados a
partir del dia 18 de febrero de 2013 hasta el 17 de febrero de 2016.

C. Y los intereses moratorios liquidados a la tasa rﬁéxima legal establecida de la
suma descrita en el literal A, causados a partir del dia 18 de febrero de 2016
hasta tanto se verifique el pago total de 1a obligacion.

2. Respecto de la Letra de cambio Letra de cambio sin namero, vista a folio 7 de
este cuaderno, lo siguiente:

A. Lasuma de TREINTA MILLONES DE PESOS ($3O £00.000) por concepto del
capital insoluto contenido en el referido titulo valor.

B. Junto c§n Veintian Millones Seiscientos MiIAPésos-($21.000.OOO), causados a
partir del dia‘ 18 de febrero de 201-3 hasta el 17 de febrero de 2016.

C. Ylos intereses moratorios Ilqu1dados a la tasa maxima legal establecida de la
suma descrita en el literal A, causados a partir del dia 18 de febrero de 2016 hasta
tanto se verifique el pago total de la obligacidn.

TERCERO: NOTIFICAR este auto a la parte demandada FACUNDO MIRANDA GARCIA,
como lo disponen los Articulos 291 y-292 del Coédigo General del. Proceso; en
consecuencia CORRASELE TRASLADO por el término de diez (10) dias, conforme lo
dispone y para los fines previstos en el articulo 442 ibidem.

CUARTO: DESELE a la presente demanda el tramite. del Proceso Ejecutivo Singular,

previsto en el.Capijtulo |, del Titulo Unico, de la Seccién Segunda del Caédigo General del
Proceso.

e, W



[
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QUINTO: TENER en cuenta para efectos de la I‘iqui_dacién del crédito que los intereses
causados por mensualidades en ningtin momento. podran sobrepasar los contemplados
en el Articulo 884 del C. de Co., modificado por el ait. 111 dc la Ley 510 de 1999 en
concordancia con los fijados por la Superintendencia financiera, en tanto a los montos de
usura.

SEXTO: Por secretaria, CUMPLASE"lo dispuesto en el Art. 630 del Decreto 624 de 1989,

OFICIANDOSE a la Administracién de Impuestos,g_ en la forma dispuesta en dicho

articulado.

SEPTIMO: OFICIESE a la Dependencia de Sistemas de la Rama Judicial Cucuta, para
que proceda a la creacion del presente proceso en la plataforma de titulos judiciales del
Banco Agrario de Colombia. ¥

OCTAVO: RECONOCER al Dr. WILSCN ORLANDO PERILLA MARTINEZ como
apoderado judicial del demandante en los términos y facultades del poder conferido visto
a folio 5 de este cuaderno.

La Juez,




Ref. Proceso Declarativo,
Rad. 54-001-31-53-003-2019-00017-00

honrar obllgaclones dmeranas, en la actualidad Injo se requiere formular demanda,
basta la peticion para que se profiera el mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo
sefalado en la parte resolutiva’ de aquellas" (Auto de 19 de dlC/embre de 2008. Exp.
2008-01219). :

En /a misma linea tamb/en ha explicado la Sala que ‘a nan‘lr de la entrada en vigencia de la
Ley 794 de 2003 los jueces que conocen de los procesos donde se profieren
condenas a favor de alguna de las partes, son los mismos encargados de conocer
privativamente de su ejecucién, pues no otra cosa sefiala el actual contenido del
articulo 335 del C. de P. C. cuando ASR 2011-00350-00 5 advierte que ‘el acreedor debera
solicitar la ejecucion, con base en dicha sentencia, ante el juez del conocimiento™ (Auto de
28 de agosto de 2006, Exp. 2006-00101). 3. De ello se colige que la competencia para
conocer del proceso ejecutivo con el que sefior MEDARDO ARIAS GARCIA pretende
recaudar la suma de dinero reconocida en la sentencia pronunciada por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Ibagué, radica de manera privativa en el Juzgado
Primero Civil del Circuito de Melgar, y debe asimismo destacarse que en aquellos
eventos -en que el demandante postule la peticion luego.de superado el término de
sesenta dias al que alude el inciso 2° del articulo-335-del Cédigo de Procedimiento
Civil, no supone que se reactiven las normas generales de asignaciéon de
competencia y “surja un proceso nuevo”, sino que tal circunstancia incide
unicamente en la.forma como se notificara el mandamiento de pago”.?

Por todo se procedera entonces a RECHAZAR la demanda .impetrada por la
Delma Esperanza Parra Urbina, y en su lugar se- dispondra REMITIR el asunto al
Juzgado 07 Civil del Circuito para que sea lncorporado al proceso 54-001-31-03-
007-1998-00283-00.

En mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Oralidad de Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR POR FALTA DE COMPETENCIA la presente demanda
promovida por la sefiora DELMA ESPERANZA PARRA URBINA,, a través de
apoderado judicial, en contra de RAMIRO BOTERO ALZATE, por lo expuesto en

la parte motiva.

SEGUNDO: REMITIR el presenté expediente al JUZGADO 07 CIVIL DEL
CIRCUITO DE ESTA CIUDAD, para que proceda a dar el tramite pertinente,
|noorporando eI mismo al proceso 54 001-31-03-007- 1998 00283 00.

TERCERO: Dejese constancia de su egreso en el S|stema de informacion
estadistica de Ia rama judicial y en los I|bros respectlvos

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

.71

2 Corte Suprema de Justicia exbediente No. 11001-0203-000-2011-00350-00 _ )




Ref. Proceso Declarativo - .
Rad. 54-001-31-53-003-2019-00017-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, siete (37) de febrero de dos mil diecinueve (2.019)

1

Se encuentra al despacho la pfesen"ie Dema‘hﬁda Vérbal_incoada por la sefora
DELMA ESPERANZA PARRA a través de .apoderado judicial, en contra de
RAMIRO BOTERO ALZATE, para resolver lo gue en derecho corresponda,

Analizado el libelo de la demanda se observa que la parte demandante en el
acapite de pretensiones, solicita se declare que el sefior Ramiro Botero debe a la
sefiora Delma Esperanza la suma de $31.009.604 mas los interés del 0.5%
mensual y 50 salarios minimos legales mensuales vigentes ($24.845.000),
condenas que se observan ya fueron impuestas en la sentencia del 15 de
diciembre de 2009 proferida por el Juzgado 07 Civil del Circuito, a la cual se hace
relacion en los hechos de la demanda, y ese sentido en primer lugar no habria
lugar a impartir declaracion alguna pues la misma ya fue dictada por una autoridad
judicial y a su vez tampoco podria darse tramite alguno por parte de este
Despacho pues el articulo 306 del C.G.P." es muy claro en sefalar que el
conocimiento de este tipo de asuntos corresponde al Juez que dicto la providencia
en la cual se impuso la condena pretendida de ejecucion.

Resaltandose que esta disposiCiQn*fémbién estaba comprendida en el anterior
estatuto procesal civil en su articulo 334, que establecia:

“Cuando la sentencia haya condenado al pago de una suma de dinero, a la entrega de
cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo proceso, o al cumplimiento de
una obligacién de hacer, el acreedor podré formular demanda ejecutiva con base en dicha
sentencia, en el mismo expediente, ante el juez de primera instancia del proceso en que
fue dictada. La demanda deberé formularse dentro de los sesenta dias siguientes a la

ejecutoria de la sentencia o a la notificacién del auto de obedecimiento a lo resuelto por el
superior, segtn fuere el caso.” :

Aunado a lo anterior, se tiene que la Corte Suprema de Justicia, ha ratificado
también esta postura, conoctsnete en la compEtencia del Juez que dicté la
sentencia que contiene la condena de conocer y hacer exigible la ejecucion de la
misma, prueba de ello es lo ,res'uelto en la providencia dictada por la Sala de
Casacion Civil del 30 de junio de 2011, en la cual resolvi6 un conflicto de

competencia de la siguiente manera.

“Por virtud de la reforma que la Ley 794 de 2003 introdujo al Codigo de Procedimiento Civil,
en punto a la etapa de ejecucién de las providencias: judiciales, en concreto, a lo ahora
establecido en el articulo 335 del estatuto procesal civil, hoy el cumplimiento de las
decisiones jurisdiccionales esta a cargo de la autoridad que las profiere al margen,
inclusive, de la época en que el interesado pida‘su materializaciéon o acatamiento, al
punto que a diferencia de lo que otrora acaecia respecto de sentencias que imponian

! Articulo 306: Cuando la sentencia condene al pago de una suma de dinero, a la entrega de cosas muebles que no hayan
sido secuestradas en el mismo proceso, o al cumplimiento de una obligacion de hacer, el acreedor, sin necesidad de
formular demanda, deberd solicitar la ejecucion con base en la sentencia, ante el juez del conocimiento, para que se
adelante el proceso ejecutivo a continuacion 'y dentro del mismo. expediente en que fue dictada. Formulada la
solicitud el juez librara mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sefialado en la parte resolutiva de la sentencia y, de serel
caso, por las costas aprobadas, sin que sea necesario, para iniciar la efecucion, esperar a que se surta el trémite anterior.




JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD CUCUTA

Al despacho de la seiiora Juez el anterior procedimiento de tutela, poniendo
en conocimiento la Honorable Corte Constitucional, el dia 13 noviembre de
2018 EXCLUYOQ de revision la presente accion. Sirvase proveer.

El secretario,

LUDWIN RICARDO BLANCO RINCON

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cicuta, siete (07) de febrero de dos mil diecinueve

(2019)

Vista la constancia secretarial que antecede, se
ordena el archivo del expediente en aplicacion de articulo 126 del
C. de P. C. Déjese constancia de su salida en los libros radicadores
y en el Sistema de manejo documental Judicial XXI.

NOTIFIQUESE,

LA JUEZ,

Rad. 2018-198




R
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Ref.: Proceso Verbal de Pertenencia : o
Rad. No. 54-001-31-53-003-2017-00240-00 ’ o

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho la presente demanda verbal de pertenencia propuesta por
ALVARO IVAN ARAQUE CHIQUILLO, quien actua a través de apoderado judicial, en
contra de ERNESTO MORA PENARANDA, para decidir lo que en derecho corresponda.

Mediante -auto de.fecha 27 de septiembre de 2018, este despacho judicial resolvio el
recurso de reposion y en subsidio el de apelacién incoada por la parte demandante en
contra del auto de fecha 12 de julio de la misma anualidad, reponiendo parcialmente el
Numeral primero de dicho proveido, por las razones sefialadas en el auto que antecede,
es decir, para que se efectuara de manera adecuada el emplazamiento del demandado
con la inclusién de la identificacion del predio, aspecto que iguaimente se repuso con
respecto al Numeral TERCERO, en el sentido de que debia tenerse en cuenta para fa
fijacion del aviso en el bien inmueble objeto de este proceso.
w4

Bien, puntualizado lo anterior, pasa este despacho a efectuar la revision de la actuacién
realizada por el apoderado judicial de la parte demandante, en especial del
emplazamiento del demandado, encontrandose que el mismo, se realizé de manera
adecuada como deviene del contenido del folio 11 de este cuaderno, pues notese que alli
se incluyo el requisito ausentado en la pubiicacién anterior, el cual guarda relacién con la
identificacién del predio objeto de prescripcion.

Igualmente, se obs_enia que por la secretaria de este despacho se procedio a incluir al
demandado emplazado sefior ERNESTO MORA PENARANDA en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas, por medio de la Red Integrada Para la Gestion de Procesos
Judiciales en Linea, 'dispuesté por el Honorable CovnSejo Superior de la Judicatura, por el
termino de quince (15) dias, establecido en el inciso 5° del articulo 108 del Cédigo
General del Proceso, el cual fenecio sin que el mismo hyt?iere com_parecido,

Por lo anterior, se procedera a designar como curador Ad Liten del aqui demandadado, al
doctor LEONARDO GONZALEZ SUESCUN, quien podra ser ubicado en la Calle 11 No.
3-44 Oficina 202 del Edificio Venecia de esta ciudad y/o al correo “electrénico
asesocriasyconsultoriasdelnorte@hotmail.com, para que se notifique del auto admisorio de
la demanda, el cual data del 06 de octubre de 2017. Asi mismo, adviértasele que el cargo
designado es de obligatoria aceptacion, tal como lo prevé el articulo 7° del Codigo
General del proceso y que el no cumplimiento del mismo le acarreara las sanciones que al
respecto ha previsto la Ley.

Ahora, en lo atinente al aviso en el predio a usucapir, en efecto se tiene que el mismo fue
debidamente fijado, pues no otra cosa se deduce de las fotografias obrantes a los folios
264 a 267, en las cuales se constata que él mismo fue adherido no solo en la puerta
principal de! edificio (propiedéd horizontal), sino, en la puerta especifica del inmueble
objeto del proceso, razén por cual se tendra validado este aspecto, teniendo por agregado
el material fotografico que asi lo registra. L

Por otra parte, encontramos a los folios 214 a 2151q0§:en efecto el Banco AV Villas,

refiere que la obligacion hipotecaria que figuraba a su faver con respecto al bien inmueble
1




Ref.: Proceso Verbal de Pertenencia
Rad. No. 54-001-31-53-003-2017-00240-00

de propiedad del aqui demandado, fue cedida a favor de la sociedad
REESTRUCTURADORA DE CREDITOS DE COLOMBIA LIMITADA dentro del Proceso
Ejecutivo Hipotecario que adelantara en el Juzgado Primero Civil del Circuito de Cucuta,
identificado con el radicado No. 2001-00163; manifestacién de la cual debe hacerse la
distincion de que una cosa es la cesién del crédito y otra diterente, la cesion del gravamen
hipotecario. Sin embargo, en aras de que se hubiere predicado esta Ultima situacion, para
este despacho resulta de suma importancia proceder a CITAR a la sociedad
RESTRUCTURADORA DE CREDITOS DE COLOMBIA LIMITADA, comunicandole de la
existencia de este proceso, en aras de brindarle seguridad juridica y por asi establecerio
la parte final del Numeral 5° del articulo 375 del Cédigjb General del Proceso. Citacion que
debera efectuarse a la direccién que.de la misma se encuentre registrada en la Camara
de Comercio Correspondiente, por tratarse de una persona juridica, documental que

debera aportarse junto con las diligencias de notificacion que al respecto se tramiten.

En razdn y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Oralidad de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DESIGNAR como Curador Ad Litem del demandado ERNESTO MORA

PENARANDA, al profesional del derecho Dr. LEONARDO GONZALEZ SUESCUN,
quien podra ser ubicado en la Calle 11 No. 3-44 Oficina 202 del Edificio Venecia de esta
ciudad y/o al correo electronico asesoriasyconsultoriasdelnorte@hotmail.com, para que se
notifique del auto admisorio de la demanda, el cual data del 06 de octubre de-2017. Asi
mismo, adviértasele que el cargo designado es de ‘obligatoria aceptacion, tal como lo
prevé el articulo 7° del Codigo General del proceso y que el no cumplimiento del mismo le
acarreara las sanciones que al respecto ha previsto la Ley. Por secretaria librese el

oficio correspondiente.

SEGUNDO; Ténganse por agregadas al expediente, el material fotografico obrante a los
folios 264 a 267 de este cuaderno, las cuales dan cuenta de-la CORRECTA FIJACION del
aviso en el predio objeto de este proceso, -tal como se anotd en la parte motiva de este

auto.

TERCERO: CITESE a la sociedad RESTRUCTURADORA DE CREDITOS DE
COLOMBIA LIMITADA, comunicandole de la existencia de este proceso, en aras de
brindarle segurida‘d juridica y por asi establecerlo la parte final del Numeral 5° del articulo
375 del Codigo General del Proceso. Citacion gue debera efectuarse a la direccion que de
la misma se encuentre registrada en la_Camara de Comercio Correspondiente, por
tratarse de una persona_juridica, documental _que deberé aportarse_junto con las
diligencias de notificaciéon que al respecto se tramiten. Lo-anterior, teniendo en cuenta lo

expuesto en la parte motiva de este auto.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,




Ref.: Proceso Divisorio
Rad. No. 54-001-31-03-003-2013-00143-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se _encuentra al Despacho el presente proceso Divisorio seguido por BLANCA INES
PENARANDA MENDOZA, a través de apoderado judicial, en contra de CELINA
MANTILLA RANGEL, para decidir [o'que en derecho corresponda.

Mediante proveido de fecha 19 de Junio de 2018, este despacho judicial aprobd en todas
y cada una de sus partes, el trabajo de particién del bien objeto de este proceso,
presentado por el partido designado como de denota de los folios 153 a 176 de este
cuaderno, del que ademas se ordend su inscripcion, asi como el de la sentencia
correspondiente en el folio de matricula inmobiliaria correspondiente. Igualmente se
dispuso la protocolizacién del expediente en una notaria de.la ciudad, todo ello a costa de
las interesadas, sin que a la fecha se hubiere aportado memorial alguno tendiente a
informar al despacho de dichas actuaciones.

Por lo anterior, se procede a requerir a la demandante BLANCA INES PENARANDA
MENDOZA y a la demandada CELINA MANTILLA RANGEL, para que informen a este
despacho de los tramites efectuados con relacion a la inscripcion del trabajo de particion y
de la sentencia aprobatoria del mismo, asi como . atinente a la protocolizacién del
expediente. Todo ello, como consecuencia de la decisiénjudicial impartida el pasado 17
de Junio de 2018.

En Razon y Merito-de lo expuesto, la Juez Tercera Civil del Circuito de Cucuta,

- RESUELVE

PRIMERO: POR SECRETARIA efectuese la revision y de ser el caso el desarrollo de
las ordenes impartidas en la sentencia de aprobacion de la particion proferida por este
despacho judicial el dia 19 de Junio de 2018.

SEGUNDO: REQUERIR a las partes de este proceso, sefioras BLANCA INES
PENARANDA MENDOZA y CELINA MANTILLA RANGEL, para que informe de los
tramites de registro efectuados con relacion a la inscripcién del trabajo de particion y de
la sentencia aprobatoria del mismo, asi como atinente a la protocolizacion del expediente.
Todo ello, como consecuencia de la decisiéon judicial impartida el pasado 17 de Junio de
2018. Lo anterior, teniendo en cuenta lo anotado enia ,part'e mqtiva de este auto. Librese

oficio en este sentido.

- COPIESE Y NOTIFIQUESE
La Juez,




Ref.: Proceso Ejecutivo Impropio (Divisorio)
Rad. No. 54-001-31-03-003-2013-00143-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ejecutivo impropio seguido por ALBERTO
VARELA ESCOBAR en contra de BLANCA INES PENARANDA MENDOZA y CELINA
MANTILLA RANGEL, para decidir lo que en derecho corresponda, teniendo en cuenta lo
manifestado por la apoderada judicial de la parte demandante, en escrito obrante a
folio que antecede, respecto a la terminacion del proceso. |

Ahora, revisado lo pertinente para la terminacion de! presente proceso por pago total
de la obligacion y las costas, se constata que se cumple con lo estipulado en el
articulo 461 inciso 1° del Cédigo General del Proceso, dado que (i) a todas voces no
se ha iniciado la audiencia de remate de los bienes perseguidos, y (i) aunque en
principio la peticion es presentada por el apoderado judicial de la parte demandante
Dra. Eliana Karina Cristancho Pérez, la misma se encuentra facultado para recibir,
como deviene del poder especial obrante a folio 1 de este cuaderno.

Debido a lo anterior, se accedera a lo solicitado-por el apoderado judicial de la parte
demandante, haciéndose la precision de Ggue no hay medidas cautelares que levantar
y por virtud de ello, si este auto no fuere objeto de impugnacion, debera procederse al
archivo del expediente, dejandose constancia en los Libros pertinentes.

En Razény Meritq_de lo expuesto, la Juez Tercera Civil del Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO POR PAGO TCTAL DE LA OBLIGACION Y
LAS COSTAS, el presente Proceso Ejecutivo Impropio seguido por ALBERTO
VARELA ESCOBAR a través de apoderada judicial,' ‘en contra de CELINA MANTILLA
RANGEL y BLANCA INES PENARANDA. Lo anterior, por las razones expuestas en la
parte motiva de este auto. ‘

SEGUNDO: Como no existen medidas cautelares que levantar, si este auto no fuere
impugnado ARCHIVESE el expediente, dejandose constancia en los libros y en el
sistema siglo XXI.

COPIESE Y NOTIFi

La Juez,

SAN FRANCO




Ref. Ejecutivo Hipotecario
Rad. 54001-31-53-003-2018-00153-00

San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Teniendo en cuenta que el despacho comisorio No. 2018 — 040 fue allegado (folio 47 al

81) y realizado en debida forma por la Corregidora de Campo Dos del Municipio de Tibu

SOFIA VILLAMIZAR OSPINA se agregara al presente cuaderno para los términos y fines

gug sde Ie;tablecen en el inciso segundo del articulo 40 y Numeral 7 del articulo 597 del
.G. del P. T

Asimismo se agregara al presente cuaderno el .certificado expedido por el Instituto
Geografico Agustin Codazzi allegado por la parte actora (folio 83), correspondiente al bien
inmueble distinguido con la Matricula Inmobiliaria No. 260 — 95827 el cual se le asigna un
avallio catastral de CIENTO TREINTA Y CUATRO MILLONES QUINIENTOS OCHENTA
Y CUATRO MIL PESOS M/CTE ($134.584.000.00.).

Por otra parte, dado que de conformidad con lo establecido en el numeral 4° det articulo
444 del C. G. del P., tratandose de inmuebles su-valor, corresponde al avaltio catastral
incrementado en un 50%, razon por la cual se dispone tener en cuenta que el avaluo final
del bien inmueble en este proceso, para efectos de remate, corresponde a la suma de
DOSCIENTOS UN MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y SEIS MIL PESOS M/CTE
($201.876.000.00). "

Por lo tanto una vez dilucidado lo anterior, se dispone correr traslado para que los
interesados presenten sus observaciones al avallo catastral, por el término de diez (10)
dias, para lo de su cargo, al tenor de lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 444 ibidem.

Iguaimente y en atencion a que se constata que la liquidacién del crédito presentada por
la parte actora permaneci¢ fijada en un listado en la. secretaria de este Juzgado (folio 42),
sin que se presentaran objeciones, seria el caso proceder a su aceptacion si no se
observara lo siguiente:

Mediante proveido adiado del siete (07) de junio def afio é'n'terion,» se-libro6 mandamiento en
contra del demandado HERMES RAUL ABRIL BONET y en el literal B del numeral
segundo se orden el pago de los intereses de mora.desde el 16 de agosto de 2016.

Sin embargo, se observa que en la parte motiva del referido proveido se ordeno librar
mandamiento de pago por la suma solicitada mas los intereses correspondientes, esto es,
desde el 15 de septiembre de 2015, tal como se visiumbra en el hecho cuarto del libelo
demandatorio y en la primera pretension de la misma.

De esta manera se debera corregir el referido Iitefal, teniendo en cuenta que se incurrio
en un lapsus machine al digitar que el pago de los intereses de mora era desde el 16 de
agosto de 2018, siendo lo correcto, efectuar los mismos desde el 15 de septiembre de

2015.

Al respecto, el artic’;'ulo 286 del C.G. del P. éonsagra la correccion de errores aritméticos y
otros y dispone que “...puede ser corregida por el Juez que la dicto en cualquier tiempo,
de oficio o a solicitud de parte, mediante auto...” 'y en su inciso final indica que ..se

aplica a los casos- de error por omision o cambio de palabras o alteraciones de estas,
siempre que esten contenidas en la parte resolutiva o influyan enella...”. -

Asi las cosas y de conformidad con la norma en cita y atendiendo que efectivamente el
error de digitacion influye en el proveido del 07 de junio de.2018 y al momento de .efectuar
la liquidacion del crédito; se debera corregir el mismo:conforme lo expuesto en parrafos

YaPes
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anteriores y una vez ejecutoriado el presente auto se entrara a resolver sobre la
aprobacion de la liquidacion del crédito presentada por la parte actora (folio 41).

Por ultimo, como se observa la constancia $ecretarial donde se coloca en conocimiento la
liquidacién de costas, toda vez que efectivamente se cumple con los requisitos dispuestos
en el articulo 366 del Codigo General del Pi‘qceso, ya que naturalmente se encuentran en
la liquidacion todés los gastos y expensas procesales, asi como tamibién se tuvo en
cuenta las agencias en derecho fijadas, se procedera a su aprobacién.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero C>iv_i'l_;de_IjCircuito 'de'C;quta de Oralidad,

RESUELVE

T Nempie el e o

PRIMERO: AGREGAR al presente cuaderno, el Despacho Comisorio No. 2018 ~ 040,
debidamente diligenciado respecto del bien inmueble distinguido con matricula
Inmobiliaria No. 260 — 95827, por la Corregidora de Campo Dos del Municipio de Tibu,
SOFIA VILLAMIZAR OSPINA, obrante a folios 47 al 81 del C. Principal. Asimismo,
permanezca el presente expediente en la Secretaria del Juzgado para los términos y
fines que se establecen en el inciso segundo del articulo 40 y Numeral 7 del articulo 597
del C.G. del P.

SEGUNDO: AGREGAR al presente cuaderno el certificado expedido por el Instituto
Geografico Agustin Codazzi allegado por lasparte actora (folio 83), correspondiente al bien
inmueble distinguido con la Matricula Inmobiliaria No. 260 — 95827 el cual se le asigna un
avaluo catastral de. CIENTO TREINTA Y CUATRO MILLONES QUINIENTOS OCHENTA
Y CUATRO MIL PESOS M/CTE ($134.584.000.00.). . - . .

TERCERO: TENER como valor dél avallio catastral del bien inmueble distinguido con la
Matricula Inmobiliaria No. 260 — 95827 la suma de DOSCIENTOS UN. MILLONES
OCHOCIENTOS SETENTA Y SEIS MIL PESOS M/CTE ($201.876.000.00) de
conformidad con lo establecido en el numeral 4° dei articulo 444 del C. G. del P.

CUARTO: CORRER traslado del avaltio catastral del biem inmueble objeto de la presente
ejecucion por el término de diez (10) dias, para que los interesados presenten sus
observaciones, conforme lo dispuesto en el numeral 2° dei articulo 444 ibidem.

QUINTO: CORREGIR el literal B del,auto adiado del 7 de junio de 2018, en el sentido que
los intereses de mora se efectuaran a partir del 15 de septiembre de 2015, tal como fue
solicitado por la parte ejecutante y ordenado en la parte motiva del referido proveido. Una
vez ejecutoriado el presente auto se entrara a resolver sobre la aprobacién de Ia
liquidacion del crédito presentada por la parte actora (folio 41)

SEXTO: APROBAR LA LIQUIDACION DE COSTAS presentada dentro del presente
proceso y vista a folio que antecede, por un valor total de Cinco Millones Trescientos
treinta y seis mil cuatrocientos pesos M/cte. ($5.336.4OQ,00) -

~
Y

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

Yars




Ref.: Efecutivo Singular :
Rad. No. 54-001-31-53-003-2017-00338-00
Cuaderno Principal

Q"«\' ma c®
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, siete (07) de febrero de Dos Mil Diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho la presenie demanida éjecutiva singular de mayor
cuantia promovida por el BANCO DE OCCIDENTE, en contra de BLANCA FLOR
CORREDOR MEDINA, para decidir lo que en derecho corresponda.

Teniendo en cuenta que, la- parte demandada BLANCA FLOR CORREDOR
MEDINA, presento contestacion a la presente demanda el pasado 28 de
noviembre de 2018, formulando a su vez excepciones de mérito, escrito allegado
dentro de los 10 dias de traslado conforme se observa de la Notificacion personal
(folio 34, 14-nov-2018) se procedera entonces a correr el traslado correspondiente
mediante el presente proveido, en aplicacion del articulo 443 numeral 1° del
Codigo General del Proceso, |

En mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta,
RESUELVE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO DE LAS EXCEPCIONES DE MERITO
propuestas por la parte demandada BLANCA FLOR CORREDOR MEDINA (folios
41 al 44 del cuaderno principal), a la parte ejecutanfe BANCO DE OCCIDENTE,
por el termino de diez (10) dias, para los fines dispuestos en el articulo 443,
numeral 1° del C.G.P., esto es, “se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas
que pretende hace valer”. : : ‘ v

COPIESE Y NOTIFIQUESE.
La Juez,

SANDRA JAWIES FRANCO

YAPS




Ref. Ejecutivo Singular
Rad. 54001-31-53-003-2017-00338-00

164 c <
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Vistas las respuestas emitidas por las diferentes entidades bancarias se debera
agregarlas al cuaderno de medidas cautelares y ponerlas en conocimiento de la parte
actora para lo que considere pertinente.

Asimismo atendiendo lo comunicado a través de ‘correo electronico proveniente del
Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Oralidad de Cucuta desde el proceso radicado bajo el
No. 2017 — 00324, donde se decretd el embargo del remanente y/o de los bienes que se
llegaren a desembargar dentro del presente proceso ejecutivo seguido contra la aqui
demandada, seria el caso acceder a fa solicitud si no se observara que el correo remisorio
no se identifican las partes del proceso a fin de determinar si guarda similitud contra la
aqui demandada BLANCA FLOR CORREDOR MEDINA, razon por la cual y antes de
proceder a tomar la medida se debera requerir al referido Juzgado a fin de que informe las
partes dentro del proceso. . '

En razdn y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta de Oralidad,

RESUELVE

PRIMERO: AGREGAR las respuestas erhitidas por los BANCO DAVIVIENDA vy
BANCOLOMBIA vistas a folio 8 y 10 y PONER EN CONOCIMIENTO de la parte actora
para lo que considere pertinente.

SEGUNDO: REQUERIR al Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Oralidad de Cucuta para
que informe quienes son las partes dentro del procéso Ejecutivo No. 54001 3153 004
2017 00324 00, a fin de establecer si guarda similitud contra la aqui demandada BLANCA
FLOR CORREDOR MEDINA para proceder a tomar la medida de embargo. Oficiese en
tal sentido al Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Oralidad de Cucuta.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

yaPs




Ref.: Proceso Ejecutivo Impropio
Rad. No. 54-001-31-03-003-2016-00203-00

/. ]
Capr ©

' JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, siete (07) de febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al despacho el presente proceso verbal de Impugnacion de Actas
radicado bajo el Numero 54-001-31-53-003-2016-00203-00 seguido por JOSE
ORLANDO BATECA NOCUA, en contra de EMPRESA CORTA DISTANCIA
LIMITADA,; para decidir lo que en derecho corresponda respecto a la solicitud de
ejecucion impropia por costas procesales, presentada CORTA DISTANCIA
LIMITADA a través de apoderado judicial. i
Debe apreciarse en primer lugar que en el presente proceso se dictd sentencia de
primera instancia el 16 de marzo de 2018, en la cual se dispuso no acceder a
las pretensiones de la demanda (folios 373-375 del Cuaderno principal), decision
que fue recurrida por la parte demandante y en ese sentido el caso se remitié al
Tribunal Superior de esta ciudad, quien en providencia del 02 de octubre de
2018, decide confirmar la sentencia apelada (folios 15 del Cuaderno de 2
instancis), decision que fue obedecida y cumplida por este Despacho el 11 de
octubre de 2018. . : :

Ahora bien este Despacho Judicial, asi como el Tribunal Superior de esta ciudad,
en las respectivas sentencias dictadas en este- proceso, impartieron orden de
condena en agencias en derecho.en contra de la parte demandante, por cada una
de las instancias agotadas, resaltandose que también se imparti6 condena en
costas por este Despacho, y es por ello que luego de conocerse la decision del
superior, se dispuso por la Secretaria de este Despacho efectuar la liquidacion de
las costas definitivas del proceso teniendo en cuenta_las agencias fijadas por el
Tribunal Superior de Cucuta: el 09 de octubre de 2018.

Es asi que el 27 de noviembre de 2018 se ‘efectua la liquidacién de costas
correspondientes; arrojando la suma de $1.562.484 la cual al no haber sido
objetado fue debidamente aprobada en auto del 28 de noviembre de 2018. (folio
393 del Cuaderno Principal) o

Del anterior recuento, es clara la procedencia de la solicitud de ejecucion impropia
presentada por el apoderado de CORTA DISTANCIA . LIMITADA., pues las
providencias que impartieron orden de pago (condena en costas) en contra del
demandante, se encuentran-debidamente ejecutoriadas, asi como los proveidos
mediante los cuales se fijaron, liquidarony aprobaron las costas correspondientes.

No obstante los intereses qué se reconoceran sen los legales al 6 % anual desde
que se hizo exigible la obligacion y hasta que se pague totalmente la misma, en
atencion que no se trata de una obligacion de tipo comercial.




e evabed

Siendo en todo .caso resaltar en este punto la procedencia de la presente
ejecucion a la luz del Estatuto Procesa Civil, que sobre tal posibilidad nos dice lo
siguiente: : . : :

“ARTICULO 306. EJECUCION. Cuando la sentencia condene al pago de una suma de dinero,
a la entrega de cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo proceso, o al
cumplimiento de una obligacion de hacer, el-acreedor, sin necesidad de formular demanda,
debera solicitar la ejecucion con base en la sentencia, ante el juez del conocimiento, para que
se adelante el proceso ejecufivo a continuacion y dentro del mismo expediente en que fue
dictada. Formulada la solicitud el juez libraréa mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo
sefialado en la parte resolutiva de la sentencia y, de ser el caso, por las costas aprobadas,
sin que sea necesario, para iniciar la ejecucion, esperar a que se surta el tramite anterior.

Si la solicitud de la ejecucion se formula dentro de los treinta (30) dias siguientes a la
ejecutoria de la sentencia, o_a la notificacion del auto de obedecimiento a lo resuelto por
el superior, sequn fuere el caso, e/l mandamiento ejecutivn.se notificard por estado. De ser
formulada con posterioridad, la notificacion del mandamiento ejecutlvo al ejecutado debera
realizarse personalmente. ”

Asi las cosas, es clara la obli‘gacic')n (condena en costas) en cabeza de la parte
inicialmente demandante, sefior = JOSE ORLANDO BATECA para con quien
fungia inicialmente como demandada en el presente proceso, es decir la empresa
CORTA DISTANCIA LIMITADA, y por ende se debera proceder a ordenar su
pago, iniciando el ejecutivo impropio que corresponda; .

Esta orden de pago debe notificarse al sefior JOSE ORLANDO BATECA a través
de la notificaciéon personal, toda vez que la solicitud fue interpuesta fuera del
termino previsto en la norma en mencién, es decir pasados mas de los 30 dias
desde la ejecutori'a »dell auto que,obedecié lo resuelto en la Segunda instancia.

Finalmente se procedera a reconocer personerla al doctor JORGE ELIECER
ESPINEL como apoderado de CORTA DISTANCIA LIMITADA en virtud del
mandato conferido por el representate Legal de dicha empresa a folio 5.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Terc':ero_' Civil del Circuito de Oralidad de
Cucuta,

'RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago a favor de CORTA DISTANCIA
LIMITADA y en contra de JOSE ORLANDO BATECA NOCUA, por lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia. .

SEGUNDO: ORDENAR a la parte ejecutada, sefior JOSE ORLANDO BATECA
NOCUA pagar a ia parte ejecutante en este tramite impropio, CORTA DISTANCIA
LIMITADA., dentro - de los cinco (5) dias siguiéntes a la notificacion del presente
proveido las siguientes sumas de dinero:

1.) Por la suma de Un Millon Quiniéntos Sesenta y Dos Mil Cuatrocientos
Ochenta y Cuatro Pesos mas los intereses, legales al 6% anual desde el




05 de diciembre de 2018 y hasta que se verifique el pago total de la
obligacion. - S

TERCERO: ORDENAR a la parte ejecutanie, realizar la NOTIFICACION
PERSONAL la presente providencia al sefior JOSE ORLANDO BATECA
NOCUA, en la forma dispuesta en los articulos” 291 y 292 del C.G.P., ello en un
término que no podra exceder los 30 dias contados a partir de la notificacion por
estado, de este proveido, so pena de daiaplicacién al desistimiento tacito.

CUARTO: TENER en cuenta en la liguidacion del crédito que los intereses de la
suma ejecutada no pueden sobrepasar el tope de la usura.

QUINTO: DESELE a la presente demanda el tramite del Proceso Ejecutivo
Singular, previsto en la seccién segunda del Titulo Unico del Codigo General del

Proceso.

SEXTO: RECONOCER al doctor JORGE ELIECER ESPINEL CANDELA como
apoderado de CORTA DISTANCIA LIMITADA, en los términos del poder a folio 5
de este Cuadernq. o

X

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez, - 6—»»»»— ,
SANDRA JAIMES %o




representacion legal aportado, los aportes de los socios se denominan capital social en apego
con lo establecido en el articulo 354 del Codigo de Camercio, y es por ello que no es posible
acceder a la-medida cautelar pretendida por la parte demangante-consistente en el embargo
de acciones, del sefior JOSE ROLANDO BATECA en la empresa CORTA DISTANCIA, pues
en razén de la naturaleza de esta entidad solo podria entonces pretenderse el embargo de la
cuota social.

Y es por ello.que el Despacho Unicamente decretara-a medida cautelar pretendida en el
numeral segundo del escrito de medidas presentado por el apoderado de la parte ejecutante,
precisandose en todo caso que como quiera que el numeral 7 del articulo 593 del C.G.P., nos
remite al inciso tercero del numeral 6 antes descrito, ciertamente este embargo del capital
social puede hacerse extensivo a los dividendos, utilidades, intereses y demas beneficios
que ostente el sefior JOSE ROLANDO BATECA en su calidad de socio capitalista de
Corta Distancia Limitada, y asi se dispondrél en la parte resolutiva de esta providencia.
Debiendo igualmenté aplicar la regla establecida en el articulo 599 inciso ségundo ibidem,
que dispone: “El juez, al decretar los embargos y secuestros, podrd limitarlos a lo necesario; el
valor de los bienes_no_podrd exceder del doble del crédito_cobrado, sus intereses y las costas
prudencialmente calculadas, salvo que se trate de un solo bien o de bienes afectados por hipoteca o
prenda* que garanticen aquel crédito, o cuando la divisién disminuya su valor o su venalidad”
Para lo cual se establecera la suma de Dos Millones Quinientos Mil Pesos ($2.500.000),
como limitante de la medida cautelar decretada. Ceamm e

Por lo expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo. y retencién de la cuota social que el demandado
JOSE ROLANDO:- BATECA NOCUA tenga en +a empresa CORTA DISTANCIA
LIMITADA, embargo que se hace extensivo a los dividendos, utilidades, intereses y
demas beneficios que al derecho embargado correspondan, con los cuales debera
constituirse certificado de depésito a ordenes del juzgado, so pena de hacerse
responsable de dichos valores. Librese oficio a la Camara de Comercio de esta
ciudad y al Gerente de Corta Distancia Limitada, indicandole que de conformidad con
el numeral 7 del articulo 593 del C.G.P., le es vedado registrar ninguna transferencia o
gravamen de dicho interés, ni reforma de Ja sociedad que implique la exclusion del
mencionado socio o la disminucion de sus derechos en ella.

SEGUNDO: L|MITAR la presente medida hasta pof la suma de Dos Millones Quinientos
Mil de Pesos ($'2.'500‘000), de conformidad con lo establecido en el Numeral 10 del
articulo 593 del Codigo General del Proceso. '

COPIESE Y NOTIFi

La Juez,




Ref.: Proceso ‘Ejecutivo Impropio - "
Rad. No. 54-001-31-03-003-2016-0020-00 T
Cuaderno de Medidas Cautelares e -

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, siete (07) de febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al despacho el presente proceso ejecutivo impropio por la EMPRESA
CORTA DISTANCIA LIMITADA contra JOSE ORLANDO BATECA NOCUA para resolver
lo pertinente con relacién a las medidas cautelares. ;

Se observa que en escrito separado, la parte ejecutante en el tramite impropio solicita se
decrete (i) el embargo de las acciones, dividendos, utilidades e intereses y demas beneficios
que posea el demandado en la empresa CORTA DISTANCIA LIMITADA, asi como (ii) el
embargo de la cuota social del gjecutado en | misma empresa.

Ante lo anterior, se denota que estas medidas encajan en las reguladas en el articulo 593
numerales 6° y 7° del Codigo General del Proceso, que sefialan '

‘6. El de acciones en sociedades andénimas o en comandita por acciones, bonos,
certificados nominativos de depésito, unidades de fondos mutuos, titulos similares, efectos
publicos nominativos y en general titulos valores a la orden, se comunicaré al gerente,
administrador o liquidador de la respectiva sociedad o empresa emisora o al representante
administrativo de la entidad publica o a la entidad administradora, segun sea el caso, para
que tome nota de é€l, de lo cual debers dar cuenta al juzgado dentro de los tres (3) dias
siguientes, so pena de incurrir en multa de dos (2) a cinco (5) salarios minimos legales
mensuales. El embargo se consideraréa perfeccionado desde la fecha de recibo del oficio y a
partir de esta no podré aceptarse ni autorizarse transferencia ni gravamen alguno.

El de acciones, titulos, bonos y efectos pUb!ico‘s, titulos valores y efectos negociables a la
orden y al portador, se perfeccionard con la entrega del respectivo titulo al secuestre.

Los embargos previstos en este numeral se extienden a los dividendos, utilidades,
intereses y demds beneficios que al derecho embargado correspondan, con los
cuales debera constituirse certificado de depdsito -a- ordenes del juzgado, so pena de
hacerse responsable de dichos valores.

El secuestre podra adelantar. el cobro judicial, exigir réfigiciéh de cuentas y promover
cualesquiera otras medidas autorizadas por la ley con dicho fin.

7. El del interés de un socio en sociedad colectiva y de gestores de la en comandita, o
de cuotas en una de responsabilidad limitada, o en cualquier otro tipo de sociedad, se
comunicara a la autoridad encargada de la matricula ;' registro de sociedades, la que no
podra registrar ninguna transferencia o gravamen de dicho interés, ni reforma de la sociedad
que implique la exclusion del ‘mencioniado socio o la disminucion de sus derechos en ella.

A este embargo se aplicaré lo dispuesto en el inciso tercero del numeral anterior y se
comunicara al representante de la sociedad en la forma establecida en el inciso
primero del numeral 4, a efecto de que cumpla lo dispuesto en tal inciso.”

-

Debiendo en este punto precisar que el Estatuto Procesal Civil divide la medida de embargo
sobre acciones y el embargo de cuotas por tratarse de figuras distintas que no convergen en
todos los tipos de sbciedades, pues en el caso concreto.de una empresa de responsabilidad
limitada como lo e&s CORTA DISTANCIA de acuerdo- con el certificado de existencia y




Ref.: Proceso Ejecutivo Singular
Rad. Np. 54-001-31-53-003-2018-00346-00

A. Ciento Treinta y Un millones Seiscientos Catorce Mil Cincuenta y Dos Pesos
($131.614.052) por concepto de capital insoluto de la obligacion alli contenida.

B. Los intereses moratorios sobre el capital contenido en el literal A, liquidados a
la tasa méaxima legal establecida, causados desde el dia 07 de julio de 2016 y

hasta tanto se verifique el pago total de la obligacion.

SEGUNDO: OFICIAR nuevamente a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES — DIAN —, indicando la correccién en el No. del pagare conforme lo

expuesto en el presente proveido.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

La Juez,

SA ES FRANCO




Ref.: Proceso Ejecutivo Singular
Rad. No. 54-001-31-53-003-2018-00346-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al despacho el presente proceso ejecutivo de mayor cuantia propuesto por
ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZA S.A. “AECSA’, actuando por conducto
de apoderada judicial, en contra de ADRIAN ENRIQUE-GRANADOS CANTOR, para
decidir lo gue en derecho corresponda.

Mediante auto que antecede este despacho libro mandamiento de pago en contra del
ejecutado, quedando contemplado el Numeral SEGU,NDO del auto de fecha 14 de enero
de 2019 notificado por estado el dia 15 de| mismo y-ario, de la siguiente manera;

“SEGUNDO: ORDENAR al demandado ADRIAN RENE GRANADOS CANTOR,
pagar a la parte demandante ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZA,
dentro de los cinco (5) dias siguientes. a la notificacion del presente proveido las
siguientes sumas de dinero:

1. Respecto del Pagare No. 06500466700012680, visto a folio 7 de este cuaderno
de fecha 06 de julio.de 2016, lo siguiente.” .

Sin embargo, al revisarse lo alli Consignado se observa que el despacho incurrié en error
meramente de digitacion, cuando de forma involuntaria refirié el nombre del demandante
ADRIAN RENE GRANADOS CANTOR cuando realmente debia consignarse ADRIAN
ENRIQUE GRANADOS CANTOR, asimismo y atendlendo lo. solicitado por la actora se
debera corregir también el numero del pagare, toda vez que lo consignado fue el nimero
de la obligacién mas no del pagare, siendo procedente acceder a la correccion de la
providencia aludida en los términos establecidos en el articulo 285 del Cdodigo General del
Proceso, maxime que esta figura procesal resulta procedente en cualquier tlempo

En mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Ciréuito de Cucuta,

" RESUELVE
!

PRIMERO: CORREGIR eI~ Numeral SEGUNDO del auto de fecha 14 de enero de 2019,
por las razones anotadas en la parte motiva.de este auto, quedando el mismo para todos
los efectos procesales asf;

‘SEGUNDO: ORDENAR al demandado ADRIAN ENRIQUE GRANADOS
CANTOR, pagar a la parte demandante ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN
COBRANZA, dentro de los cinco (5) dias S/gwentes a la notificacién del presente
proveido las siquientes sumas de d/nero ] )

1. Respecto del Paqare No. 1642162 que r@spa/da las obligaciones No.
000360477486669420, No. 04410801162408899 No. 05523364016166925 y
No. 0650046670001 2680. VISto a fo//o 7 de este cuaderno de fecha 06 de julio
de 2016.

1




JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRC UIT O DE ORALIDAD CUCUTA

Al despacho de la sefiora Juez el anterior procedimiento de tutela, poniendo
en conocimiento la Honorable Corte Constitucional, el dia 13 noviembre de
2018 EXCLUYQO de revision la presente accion. Sirvase proveer.

El secretario,

LUDWIN RICARDO BLANCO RINC ON

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, siete (07) de febrero de dos mil diecinueve

(2019)

Vista la constancia secretarial que antecede, se
ordena el archivo del expediente en aplicacion de articulo 126 del
C. de P. C. Déjese constancia de su salida en los libros radicadores
y en el Sistema de manejo documental Judicial XXI.

NOTIFIQUESE,

LA JUEZ,

SAN. IMES FRANCO

Rad, 2018-183




Ref. Proceso Ejecutivo
Rad. 54-001-31-03-003-2013-00269-00

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez, informando que revisado
el expediente, especialmente el cuaderno de medidas cuatelares, no existe solicitud alguna
de remanente emanada de alguna autoridad judicial que recaiga sobre los bienes de los
aqui demandados. Lo anterior, para lo que sea de su consideracion. /

24 PP
Ludwin Riglard6 Blanco Rincén

Secretario.

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIiRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho el presente procéso Ejecutivo adelantado por
BANCOLOMBIA S.A. (hoy fondo Nacional de Garantias como cesionario), en contra de
JHON FREDY ARIAS RAMIREZ y ADRIANA PATRICIA HOYOS, para decidir lo que en

derecho corresponda. N

Mediante auto que antecede, este despacho judicial entendié cancelada la obligacion
ejecutada por BANCOLOMBIA S.A., en contra de los aqui demandados, y dispuso
requerir tanto al FONDO NACIONAL DE GARANTIAS y a CENTRAL DE
INVERSIONES CISA para que en el término de cinco (5) dias, aportara la constancia
de vigencia de los poderes generales otorgados por parte de CENTRAL DE
INVERSIONES a las doctoras Francy Beatriz Romero Toro e Isabel Cristina Roa
Hastamory, con el fin de dar aceptacion a la Cesion del Crédito que entre las mismas

se hubiere efectuado.

Seguidamente, encontramos que a folio 133 de este cuaderno, CENTRAL DE
INVERSIONES CISA, mediante documento suscrito por la Dra. FRANCY BEATRIZ
ROMERO TORO en su condicion de Jefe Juridica de la aludida entidad, solicita la
terminacion del proceso por pago total de la obligacién de !a parte cedida, con las

especificaciones alli sefialadas.

Para resolver dicho pedimento debe en primer Iug'a'r‘ verificarse si en efecto se esta
dando cumplimiento‘ a lo ordenado por el despacho para efectos de proceder con la
aceptacion de la “cesion inicialmente presentada’ por el FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS con respecto a CENTRAL DE INVERSIONES CISA, encontrandose que
precisamente con el escrito de terminacién a que se alude en el parrafo anterior, dicha
sociedad aporto, un certificado de existencia y representacion legal, en el cual se
constata que tanto la Dra. Francy Beatriz Toro Romero como a la Dra. Isabel Cristina
Roa Hastamory, se encuentran debidamente vinculadas como funcionarias de dicha
sociedad mediante el poder generai que & cada uno de ellas les fuere conferido, segun

se describe en las paginas 8 a 10 del Certificado de existencia aportado, en el que se
evidencias las novedades respectivas.

Asi pues, con las aclaraciones del caso, resulta viable la solicitud de cesi_c’)n del crédito
que aqui se cobra, de parte de la entidad financiera demandante FONDO NACIONAL

E GARANTIAS a favor de CENTRAL DE INVERSIONES CISA S.A., por la totalidad

de los derechos de crédito, especificamente por la porcion corfespondiente al cedente,







Ref. Proceso Ejecutivo
Rad, 54-001-31-03-003-2013-00269-00

que estuvieren inv_olUcrados dentro del presente proceso, por lo cual, se dispone
ACCEDER a ello, teniendo en cuenta que es totalmente viable dicha subrogacion
convencional de acuerdo con lo establecido en el articulo 1669 y 1670 del Codigo Civil,
y asi se dispondra en la parte resolutiva de este auto.

Por otra parte, dando alcance al escrito de -te_rminac_iéh del proceso que hubiere
presentado la actual demandante CENTRAL DE INVERSIONES CISA S.A. (dada la
cesion del crédito aceptada en parrafo anterior), se constata que se cumple con lo
estipulado en el articulo 461 inciso 1° del Cddigo General del Proceso, dado que (i) a
todas voces no se ha iniciado la audiencia de remate del bien perseguido, y (i) la
peticién es presentada por la misma entidad a través de su funcionaria jefe juridica
sucursal Dra. Francy Beatriz Romero Toro, como se acredita con el Certificado de
Existencia y Representacion Legal, obrante a folio 134 a 149 de este cuaderno.

Aunado a lo anterior, se recuerda que mediante auto de fecha 14 de Noviembre de
2018, se entendi6 cancelada la obligacion respecto de la demandante BANCOLOMBIA
S.A., quedando unicamente vigente la obligacién correspondiente al entonces
cesionario FONDO NACIONAL DE GARANTIAS.

Debido a lo anterior, se accedera a lo solicitado'po_r el apoderado judicial de la parte
demandante, declarando terminado el presente proceso por pago total de la obligacion
y las costas. Igualmente se dispondra el levantamiento de las medidas cautelares que
fueron decretadas, por cuanto no existe solicifud de remanente alguna, tal como
deviene de la cons’téncia'secretarial observada en |a_parte superior de este auto y a la
examinacion que al respecto efectud el despacho. T T

Finalmente, desglésese sin necesidad de 'auto que lo ordene, previa solicitud de la parte
DEMANDADA vy para ser entr'egada a esta, los titulos base del recaudo; teniendo en
cuenta lo establecido en el articulo 116 numeral 3° del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expueéto, la Juez Tercera Civil del Circuito de Oralidad de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la cesién del crédito que se cobra en el presente proceso, de
manos de la entidad FONDO NACIONAL DE GARANTiAS a favor De CENTRAL DE
INVERSIONES CISA S.A., por la totalidad de los derechos de crédito que involucran el
presente proceso, conforme lo expuesto en la parte motiva. ‘

SEGUNDO: En consecuencia' de lo anterior, TENGAS‘Ekcomo'acreedor' cesionario del
crédito que aqui sé cobraba por el Fondo Nacional de Garantias, a CENTRAL DE
INVERSIONES S.A., por lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: DECLARAR TERMINADO por pago fotal de la obligacion vy las costas, el
presente Proceso Ejecutivo seguido actualmente por CENTRAL DE INVERSIONES,

por las razones expuestas en la parte motiva de esie auto.

CUARTO: LEVANTENSE las medidas cautelares existentes, especificamente aquellas
decretadas mediante los autos obrantes a los folios 3, 15, 20 y 28 de este cuaderno,
por cuanto no existe solicitud de remanente alguna, tal como se expuso en la parte

motiva de este auto.




Ref. Proceso Ejecutivo
Rad, 54-001-31-03-003-2013-00269-00
QUINTO: DESGLOSESE sin necesidad de auto qtie lo ordene, previa solicitud de la

parte DEMANDADA y para ser entregada a esta, el titulo base del recaudo; teniendo
en cuenta lo establecido en el articulo 116 numeral 3° del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: Si no fuere objeto de impugnacion este auto, ARCHIVESE el expediente,
dejandose constancia en los libros y en el sistema siglo XXI.

La Juez,

AS.




Ref. Proceso Ejecutivo Singular
Rad, 54-001-31-53-003-2018-00238-00
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, siete (07) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva, propuesta por BANCO ITAU
CORBANCA COLOMBIA S.A., a través de Apoderada Judicial, contra de NORA STELLA
LONDONO GIL, para decidir lo que en derecho corresponda.

El apoderado de la parte demandante en memorial dél 16 de octubre de 2018, solicita se
ordene el emplazamiento de la sefiora NORA STELLA LONDONO GIL como quiera que
no ha sido posible notificar a la misma, atendiendo a que la notificacion personal fue
devuelta el pasado 24 de septiembre de 2018, desconociendo otro lugar de residencia o
trabajo donde pueda notificarse a este.

Al respecto se observa que a folios 25-27; reposa el certificado de envié de la empresa
COLDELIVERY S.A.S., del cuales se permite evidenciar que efectivamente se intenté la
notificacion personal de la sefiora NORA STELA LONDONO GIL en el Locsl 8 Manzana
G8 parte norte agrupacion del cetro comercial portal de bellavista, esto es la descrita en la
demanda, no pudiéndose efectuar tal notificacion pues les fue indicado que la sefiora
Nohora no reside ni labora alli, ademas de no conocerla, no existiendo en el expediente
prueba documental que permita evidenciar otf_a direccion de residencia de este
demandado, por lo que debe darse aplicacién a lo cbn'sagl*a'do en el numeral 4 del articulo
291 del C.G.P. que nos dice:

4. Si la comunicacién es devuelta con la anotacién de que la direccién no existe o que la
persona no residé o no trabaja en el lugar, a peticién’ del interesado se procedera a su
emplazamiento en la forma prevista en este cédigo.

B

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Cucuta;

RESUELVE:

PRIMERO: ACCEDER a la solicitud de EMPLAZAMIENTQ de la demandada NOHORA
STELLA LONDONO GIL, en los términos y parametros contemplados en el articulo 108
del Codigo General del Proceso, por las razones expuestas en la parte motiva de este
auto.

SEGUNDO: REQUIERASE a la parte demandate para que luego de efectuadas las
publicaciones establecidas en el articulo antes citado, aporte la prueba de estas a éste
Despacho, para proceder con la inclusién en el registro nacional de personas
emplazadas, teniendo en cuenta que el emplazamiehtdéqa‘i decretada solo surtira efectos
luego de surtidos los quince (15) dias posteriores a la publicacion en dicho registro.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,
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Libertad y Orden
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCER CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO EJECUTIVO PRENDARIO

DEMANDANTE |FARMACEUTICA INTERNACIONAL DE ALTO
COSTO SAS “FIAC”

DEMANDADO IPS UNIPAMPLONA

RADICADO 54-001-31-53-003-2017-00253-00

INSTANCIA PRIMERA

Se tiene que en el presente proceso se surtié previamente el trdmite de conformidad
al Articulo 443 Numeral 1° del Cédigo General del Proceso, puesto que mediante
auto del 17 de enero de 2019 se dispuso correr traslado de las excepciones de
mérito propuestas (ver folio 127); por ende, es viable dar paso a lo dispuesto en el
Numeral 2° del articulo en mencién, que dispone:

“Surtido el traslado de las excepciones el juez citara a la audiencia prevista en el
articulo 392, cuando se ftrate de procesos ejecutivos de minima cuantia, o_para
audiencia inicial y, de ser necesario, para la de instruccién y juzgamiento, como
lo disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de procesos ejecutivos de
menor y mayor cuantia.” Subraya y negrilla fuera del texto.

Siendo el procedimiento que nos ocupa de mayor cuantia, se debera proceder a fijar
fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial y de instruccion y juzgamiento
de que tratan los articulos 372 y 373 del C.G.P., por expresa remision que hiciera la
normatividad propia de esta clase de procesos; aclarando que la presente
providencia no es susceptible de recurso alguno, como lo sefiala el Numeral 1°
Inciso 2° del articulo en mencién.

Se hace saber que la audiencia se efectlia de manera concentrada en aplicacion a
lo dispuesto en el Paragrafo del articulo 373 del CGP.

Por estas razones y en mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de
Cucuta de Oralidad,

RESUELVE

PRIMERO: FIJESE fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo
372 y 373 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 443
Ibidem, para el DIA 21 DE FEBRERO DE DOS MIL DIECINUEVE (2.019), A LAS
DOS DE LA TARDE. Adviértase a las partes y apoderados que la inasistencia a

la audiencia, no justificada, les acarreara las sanciones previstas en el CGP.
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SEGUNDO: DECRETESE los siguientes medios probatorios:

1. PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE.

1.1. Documental Aportadas: Con el valor que le otorga la ley, TENGASE como
pruebas las siguientes documentales:

o Certificado de existencia y representaciéon legal de la parte demandante,
visto a los folios 12 a 15.

o Constancia emitida por el Director del Instituto Departamental de Salud de
Norte de Santander sobre el reconocimiento de personeria a la IPS
UNIPAMPLONA, sobre inscripcién de reforma estatutaria, de revisor fiscal y
de representante legal. Folio 16

¢ Orden de suministro de medicamentos e insumos hospitalarios de fecha 10
de febrero de 2016, celebrada entre las partes aqui demandante vy
demandada, vista a los folios 16 a 20.

¢ Orden de compra de suministro de medicamentos e insumos hospitalarios
de fecha 09 de mayo de 2015, celebrada entre las partes aqui demandante
y demandada, vista a los folios 21 a 24.

¢ Orden de suministro de medicamentos e insumos hospitalarios de fecha 14
de mayo de 2015, celebrada entre las partes aqui demandante y
demandada, vista a los folios 25 a 28.

o Facturas de venta, titulo base de la ejecucion, vistas a los folios 29 a 45.

o Oficio estado de cartera corte agosto de 2017 enviado por Isabel Lorena
Pabén, auxiliar contable de la IPS unipamplona, a juridica, contabilidad,
asistente juridica y subdirectoradm. Folio 11 a 114.

e Remesa terrestre de carga, folio 115.

e Reporte extracto de cartera suscrito por la Analista de Tesoreria de la
demandante. Folios 116y 117.

1.2. TESTIMONIALES: CITESE al sefior HENRY OROZCO para efectos de que
rinda su testimonio el dia de la audiencia ya fijado, HAGASELE SABER al
apoderado solicitante de la prueba que es de su resorte el lograr la comparecencia
del testigo, por tanto debera retirar las boletas de citacién de la secretaria de este
despacho y procedera a su entrega. Igualmente INFORMESELE que el testigo
debera tener disponibilidad durante el tiempo en que se desarrolle la audiencia.

2. PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA

2.1. Documental aportada: Con el valor que le otorga la ley, TENGASE como
pruebas las siguientes documentales:
* Resolucién No. 00419 del 10 de octubre de 2017, por medio del cual se
reconoce al agente liquidador de la IPS UNIPAMPLONA. Folios 73 a 76.
e Resolucion No. 1970 del 1 -de agosto de 2008, por medio del cual se
reconoce personeria a la IPS UNIPAMPLONA. Folios 77 y 78.
e Certificacion emitida por la Coordinadora Administrativa de la IPS
UNIPAMPLONA EN LIQUIDACION de fecha 2 de mayo de 2018 por medio
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de la cual se hace constar que los sefiores ALFREDO ANACONA y LUIS
COTE no laboraron para ningin cargo en dicha la IPS UNIPAMPLONA.
Folios 89 y 90.

o Certificacibn de pago de las facturas 7350 de 2017 y 7588 de 2016,
expedida el 26 de abril de 2018 por la Contadora Publica de la IPS
UNIPAMPLONA EN LIQUIDACION, e informacién de pago Nos 3193 y
formato estado de pago electrénico. Folios 99 a 101.

2.2 TESTIMONIAL: NIEGUESE el testimonio del agente liquidador, por cuanto
esté tiene la condicién de parte demandada y por ende solo es viable la recepcién
del interrogatorio de parte, el cual se debera tomar de manera oficiosa conforme
se tiene del numeral 7° del articulo 372 del CGP, en consecuencia CITESE al
agente liquidador de la IPS UNIPAMPLONA para que rindan INTERROGATORIO
DE PARTE el dia y hora en que se llevara a cabo la presente audiencia. De la
misma manera informesele las consecuencias de su inasistencia conforme a la
normativa civil.

3. PRUEBAS DE OFICIO:

3.1 CITESE a la sefiora ISABEL LORENA PABON auxiliar contable de la IPS
UNIPAMPLONA para el dia y hora en que se celebrara la presente audiencia.
REQUIERASE a los apoderados tanto de la parte demandante como demandada
para que efectlen los tramites tendientes a la entrega de la boleta de citacién a la
mencionada y logren la efectiva comparecencia de la citada, como carga que le
impone este despacho judicial.

3.2. TRASLADESE por secretaria del proceso radicado 2016-402, copia de los
folios 176 al 187 que contienen el extracto del acta No. 070 suscrita por el
Presidente de la IPS UNIPAMPLONA vy la opinién de fecha 26 de octubre de 2017
que hace relacion a un primer aviso de emplazamiento.

TERCERQO: ADVERTIR a las partes demandante y demandada, que en la
audiencia se recaudaran sus interrogatorios de parte de conformidad con el
numeral 7° del articulo 372 del CGP y que la no comparecencia a la audiencia, la
renuencia a responder y las respuestas evasivas, generara las consecuencias
sefialadas en dicha codificacion.

CUARTO: De la citacién para comparecencia a la audiencia de las partes y sus
apoderados quedan notificados por estado, sin necesidad de que por secretaria se
remitan boletas de citacién, luego los apoderados deberan lograr la
comparecencia de sus representados.

NOTIFIQUESE y CUMBLASE

—TTT

R
SANDRA JAI ANCO
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE CUCUTA
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se’encuentra al despacho el presente proceso Ejecutivo Singular seguido por
CLiNICA OFTALMOLOGICA PENARANDA S.A.S., en contra de CAFESALUD
EPS, para decidir lo que en derecho corresponda.

Como primera medida se procede a obedecer y cumplir lo decidié por Honorable
Tribunal Superior de Distrito Judicial, Magiétrado Ponente Sustanciador Dr.
MANUEL ANTONIO FLECHAS RODRIGUEZ en audiencia efectuada el pasado 03
de octubre de 2018, en la cual CONFIRMO la sentencia proferida por esta
instancia. '

De otra parte a folio 1840 obra memorial suscrito por el Dr. VICTOR JAVIER
NEIRA, quien funge como apoderado de CAFESALUD EPS, en el cual manifiesta
renunciar al poder que le fuere conferido la aludida entidad conferido; renuncia
que le es aceptada por el Despacho como quiera que se cumplié con la carga
prevista en el inciso 4° del articulo 76 del Cédigo General del Proceso, tal como se
desprende del contenido de los folios 1841 a 1846 de este cuaderno principal.

Como consecuencia de lo anterior, se procede a requerir a la parte demandada
CAFESALUD EPS, para que proceda a constituir apoderado judicial que ejerza su
defensa en este proceso, en virtud del derecho de postulacién que se requiere
para esta clase de procesos, en los términos del Articulo 73 del Cédigo General
del Proceso. f I ot

Finalmente, con ocasion a la solicitud de la renuncia al poder que efectia la Dra.
Adriana Anzola, quien fungia como apoderada judicial de CAFESALUD EPS, debe
decirse que si bien la misma ejercid aciuacion en este asunto, lo cierto es que el
virtud del nuevo mandato que le fuere otorgado por el Dr. GUILLERMO ALFONSO
HERRERO PEREZ, en su condicién de apoderado general al Dr. VICTOR JAVIER
NEIRA, automaticamente opero la revocatoria del poder que en principio se le
hubiese otorgado, razén por la cual no habra lugar a impartir decision en el sentido
que se solicita. ' ‘

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Cucuta;
RESUELVE

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Superior de

Cucuta, Magistrado Sustanciador Dr. MANUEL FLECHAS RODRIGUEZ, quien en

providencia dictada el dia 03 de octubre dei2018, decide CONFIRMAR la
sentencia del 29 de junio de 2018 de esta instancia.
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SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia al poder que efectuara el Dr. VICTOR JAVIER
NEIRA, quien fungia como Apoderado Judicial de CAFESALUD EPS, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.. * -

TERCERO: NO IMPARTIR decisiéon con respecto a la solicitud de renuncia que
efectia la Dra. Adriana Anzola, por cuanto a la misma previamente le fue
revocado automaticamente el poder, tal'como se explico en la parte motiva de este
auto. ‘

CUARTO: Como consecuencia de lo anterior, REQUIERASE a CAFESALUD EPS
para que constituya- apoderado que ejerza su representacion en el presente
proceso, por lo motivado en este auto. ‘

QUINTO: REQUIERASE a las partes para que presenten liquidacion actualizada
del crédito.

SEXTO: Por Secretaria procédase a efectuar la liquidacion de costas del presente
proceso. C : S

COPIESE Y NOTIFIQUESE

La Juez,
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE CUCUTA
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra’ al despaciho el presente proceso Ejecutivo Singular seguido por CLIiNICA
OFTALMOLOGICA PENARANDA S.A.S., en contra Qe CAFESALUD EPS, para resolver
lo que en derecho corresponda. - - ,

Este despacho judicial, mediante auto de fecha 19 de septiembre de 2017 dictado en el
presente cuaderno, en su ordinal sexto, se abstuvo de decretar las medidas cautelares
solicitadas por la parte demandante en los items segundo, tercero, cuarto, quinto y sexto
de su solicitud cautelar vista a los folios 1 a 3 de este cuaderno, decision que fue recurrida
por la parte demandante, remitiéndose el asunto en el efecto devolutivo al Honorable
Tribunal Superior Sala Civil Familia. Corporacién que con ponencia del Magistrado Dr.
Manuel Flechas Rddriguez, en proveido del 02 de octubre de 2018, decide revocar tal
decision, ordenando en su lugar proceder a decretar las medidas antes descritas.

En consecuencia de lo antes mencionado, el Despacho procede a OBEDECER vy
CUMPLIR lo resuelto por el superior, procediendo entonces a decretar las medidas
cautelares solicitadas por la Clinica Oftalmoldgica, especificamente en su escrito visto a
folios 1 al 3 del presente cuaderno. T

Sin embargo para el desarrollo de lo_solicitado, teniendo en cuenta que guardan relacién
con el embargo de dineros, debera tenerse en cuenta un aspecto de suprema importancia
por la calidad de Ié_\'parté demandada y la actividad' econémica a la cual se encuentra
dedicada, destacandose de manera especial aque‘I precepto que refirié el Honorable
Tribunal, cuando en su providencia antes mencionada, refiere que el principio de
inembargabilidad de los recursos publicos no puede ser considerado como absoluto, pues
ha sido esta la posicién no solo de nuestra Corte Suprema de Justicia, sino de nuestra
Corte Constitucional, sentando jurisprudencialmente diversas posiciones pero a
consideracién de este despacho recopiladas en la sentencia C-543 de 2013 por medio de
la cual se estudi6 la cbnstitucionalidad del articulo 594 del Cédigo General del Proceso,
fijando nuevamente 'I;as siguientes excepciones: ~ '

“0) Satisfacci‘énﬂde créditos u obligaciones de ofigen laboral con el fin de hacer efectivo el
derecho al trabajo en condiciones dignas y justas.

(i) Pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y la realizacion de los
derechos en ellas contenidos. .-

(i) Titulos emanados del Estado que reconocen una obligacién clara, expresa y exigible.

(iv) Las anteriores excepciones son aplicables respecto de los recursos del SGP, siempre y
cuando las obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de las actividades a las
cuales estaban destinados dichos recursos (educacion, salud, agua potable y saneamiento
basico)” B

Asi mismo, en la sentencia de la Honorable Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Penal Magistrado ponente Dr. José Lednidas Bustos Martinez, expediente No. AP4267,
29 Julio de 2015, se emite pronunciamiento en el cual se estudia el principio general de
inembargabilidad, en aplicacion a cada una de las excepciones ya establecidas, de la

siguiente manera. - : N
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cuoderno de Medidas Cautelares
“Si bien es cierto, que en la providencia C-539 de 2010 la Corte Constitucional indicé haber
condicionado en la sentencia C-1154 de 2008 la exequibilidad del articulo 21 del Decreto
028 de 2008 solo al pago de las obligaciones laborales reconocidas mediante sentencia,
también en la misma dispuso “estarse a lo resuelto en la sentencia C-1154 de 2008, de
cuyo contenido no se advierte que se hubiesen retirado las excepciones al principio de
inembargabilidad sefialadas en las sentencias C-732 de 2002 y C-566 de 2003; todo lo
contrario, veamos:

Destaco la Corte Constitucional en la sentencia €-1154 de 2008, que la jurisprudencia para
entonces habia dejado claro que el principio de inembargabilidad no era absoluto, sino
debia conciliarse con los demas valores, principios y derechos reconocidos en la Carta
Politica.

Explicd que “la facultad del Legislador también debe ejercerse dentro de los limites
trazados desde la propia Constitucién, como el reconocimiento de la dignidad humana, el
principio de efectividad de los derechos, el principio de seguridad juridica, el derecho a la
propiedad, el acceso a la justicia y la necesidad de asegurar la vigencia de un orden justo,
entre otros”.

Que si bien la “regla general” adoptada por el legislador era la “inembargabilidad” de los
recursos publicos del presupuesto general de la nacién, recordd que la jurisprudencia fijé
algunas excepciones para cumplir con el deber estatal de proteger y asegurar la efectividad
de los derechos fundamentales de cada persona individualmente considerada.

La primera de estas excepciones tenia que ver con la necesidad de satisfacer créditos u
obligaciones de origen. laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones
dignas y justas; la segunda, hacia relacién a la importancia del oportuno pago de
sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos
reconocidos en dichas providencias; vy, la tercera excepcién se daba en el caso en gue
existieran titulos emanados del Estado gue reconocieran una obligacién clara, expresa y
exigible.

Siguiendo esta linea argumentativa, considerd “que el principio de inembargabilidad
de recursos del SGP tampoco es absoluto, pues debe conciliarse con los demas
derechos y principios reconocidos en la Constitucién”; premisa a partir de la cual
indicé que, “las reglas de excepcién al principio de inembargabilidad del
presupuesto eran aplicables respecto de los recursos del SGP, siempre y cuando las
obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de las actividades a las cuales
estaban destinados los recursos del SGP {educacién, salud, agua potable y
saneamiento basico)”. —Resaltado y subrayado fuera de texto-.

De otra parte, ciertamente la sentencia C-1154 de 2008, como lo indicé el apelante, sefald
que el Acto Legislativo 4 de 2007 da cuenta de “una mayor preocupacion del Constituyente
por asegurar el destino social y:la inversion efectiva de esos recursos”, lo cual supone
fortalecer el “principio de inembargabilidad” de los recursos del SGP.

Sin embargo, aquella premisa también propende por la conservacién de alguna de sus
excepciones, cual es “cuando las obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de
las actividades a las cuales estaban destinados los recursos del SGP_(educacién, salud,
agua potable y saneamiento basico)”, pues en esta hipotesis con la medida cautelar se
garantiza el pago efectivo del servicio para el cual fueron dispuestos los recursos.

Por consiguiente, resuita razonable que los dineros de COOSALUD EPS-S -girados del
SGP-, puedan ser embargados cuando la_medida cautelar pretende garantizar el
pago de obligaciones contenidas en titulos ejecutivos emitidos, precisamente, en
razon de Ios servicios de idéntica naturaleza prestados a los afiliados del sistema de
seguridad social vinculados a la EPS-S, maxime que el articulo 21 del Decreto 28 de
2008, hace referencia a. la inembargabilidad .de. los .recursos. del sistema general de
participaciones que aun hacen parte del presupuesto de las entidades publicas, no cuando
ya han sido entregados a las EPS. Obsérvese lo se.ﬁalado en el texto normativo:

Articulo-21. /nembargab/hdad Los recursos del S/stema General de Panftmpac:ones son
inembargables. :

Para evitar situaciones derivadas de decisiones  judiciales que afecten la continuidad,
cobertura y calidad de los servigios financiados con cargo a estos recursos, las medidas
cautelares que adopten las autoridades judiciales relacionadas con obligaciones laborales,
se haran efectivas sobre ingresos corrientes de libre_destinacién de la respectiva entidad
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territorial. Para cumplir con la decisién judicial_la entidad territorial presupuestara el monto
del recurso a comprometer y cancelard el respectivo crédito judicial en el transcurso de la
vigencia o vigencias fiscales subsiquientes.

o

Lo contrario -es decir, entender que el iprincipio de inembargabilidad” cobija los recursos
de salud ya girados por el Estado a las EPS-S, para los casos de cobro mediante procesos
ejecutivos contra estas entidades por servicios de la misma naturaleza- no se observa
razonable, porque si el principio de inembargabilidad de los recursos del SGP, como lo
tiene reconocido la Corte Constitucional, es asegurar el destino social y la inversion
efectiva de los mismos, seria desproporcionado por carencia de idoneidad, que frente al
incumplimiento de las empresas promotoras en el pago de sus obligaciones contraidas con
los prestadores del servicio de salud, resulten amparadas por el mencionado principio,
pues implicaria favorecer la ineficacia y el colapso del sistema de seguridad social del cual
hacen parte las IPS (articulo 155 de la Ley 100 de 1993), toda vez que se auspiciaria el no
pago de los servicios sanitarios, con lo cual no llegarian los dineros de la salud a donde
fueron destinados. por el Estado, al menos no oportunamente, en detrimento de /as IPS -
publicas, mixtas o privadas-, cuya viabilidad financiera depende precisamente de que los
pagos por los servicios que prestan les sean diligentemente sufragados.

Por lo anterior, se procedera a dictar las respectivas rdenes de embargo de las medidas
cuatreares solicitadas por la parte demandante, las cuales se impartiran por virtud del
Paragrafo del articulo 594 del Coédigo General “del Proceso; orden gue recaera
especificamente respecto de las cuentas de libre destinacién, sumado al hecho de que
este asunto se trata de una de las excepciones gue:hacen viable este tipo de embargo,
esto es. que se trata del cobro de sumas de dinerc del sector salud para el mismo sector
salud. Observaciones que deberan comunicarse a cada una de las entidades respecto de
las cuales se dirigen las 6rdenes de embargo.

De otra parte, se tiene que mediante auto del 31 de mayo de 2018, el Despacho decreto
medidas cautelares de embargo del remanentes y de los bienes que liegaren a
desembargarse en diferentes. procesos ejecutivos  adelantados en contra del aqui
demandado, decisién que fue apelada por la demandada EPS CAFESALUD, y en tal
sentido el asunto se remitié en el efecto devolutivo, al Honorable Tribunal Superior de
Distrito Judicial Cucuta- Sala Civil Familia, quién con Ponencia del Doctor GILBERTO
GALVIS AVE, decide en proveido del 12 de diciembre de 2018, CONFIRMAR el auto
apelado, siendo esta la razén por la cual habra de,_imp‘artir'se- decision, OBEDECIENDO y
CUMPLIENDO lo decidido por el superior. o ' '

RESUELVE -

PRIMERO: OBEDEZCASE y'CUMPL‘ASE lo resuelto pof el Tribunal Superior de Cucuta-
Sala Civil Familia, Magistrado Sustanciador Dr. Manuel Antonio Flechas Rodriguez, quien
en proveido del 02 de octubre de 2018, decide REVOCAR el auto del 19 de diciembre de
2017, ordenando decretar las medidas cautéfares prétendidas por la parte demandante en
los acapites 2, 3, 4 y 5 de su escrito visto a folios 1-3 de este Cuaderno.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, DECRETAR el embargo y retencion del
valor que por esfuerzo propio municipal y sus dife_réntes fuentes de financiamiento deba
pagar o girar el m’Unic@ipio de San José de Cucuta a la EPS CAFESALUD identificada con
Nit. 800.140.949. Librese oficio en este sentido- dirigido a la Tesoreria Municipal de

Clcuta.

ADVIERTASE que esta orden de embargo se imparte bb;r_v_irtud del Paragrafo del articulo
594 del Codigo General del Proceso; orden que recaera especificamente respecto de las
cuentas y/o dineros de libre destinacién y las de destinacién especifica, por configurarse
este asunto dentro de una de las excepciones que hacen viable este tipo de embargo,

esto es. que se trata del cobro de sumas de dinero del sector salud para el mismo sector
[
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salud, en razén a la prestacién de servicios de salud de esta _misma naturaleza.
Observaciones estas, que deberan comunicarse por la SECRETARIA de este despacho a
cada una de las entidades respecto de las cuales se dirigen las érdenes de embargo.
LIMITAR la presente medida hasta por la suma de Ciento Ochenta Millones de Pesos
($180.000.000), de conformidad con lo establecido ;q_n el Numeral 10 del articulo 593 del
Cédigo General del Proceso.

TERCERO: DECRETAR el embargo y retencion del valor que por esfuerzo propio
departamental y sus diferentes fuentes de financiamiento deba pagar o girar el
Departamento Norte de Santander por medio del Instituto Departamental de Salud a la
EPS CAFESALUD: identificada con Nit. 800.140.949. Librese oficio en este sentido
dirigido al sefior Tesorero del Instituto Departamenta! de Salud de Norte de Santander.

ADVIERTASE que ‘esta orden de embargo se imparte por virtud del Paragrafo del articulo
594 del Cédigo General del Proceso; orden que recaera especificamente respecto de las
cuentas y/o dineros de libre destinacion y las de destinacidén especifica, por configurarse
este asunto dentro de una de las excepciones que hacer viakle este tipo de embargo,
esto es, que se trata del cobro de sumas de dinero del sector salud para el mismo sector
salud, en razén a la prestacién de servicios de salud de esta misma naturaleza.
Observaciones estas, que deberan comunicarse por la SECRETARIA de este despacho a
cada una de las entidades respectd de las cuales se dirigen las 6rdenes de embargo.
LIMITAR la presente medida hasta por la suma de“Ciento Ochenta Millones de Pesos
($180.000.000), de conformidad con lo establecido en el Numeral 10 del articulo 593 del
Cédigo General del Proceso. :

CUARTO: DECRETAR el embargo y retencion de los recursos que el Ministerio de Salud
y Proteccion Social debe girar o pagar diréctamente a la EPS CAFESALUD identificada
con Nit. 800.140.949, a través de su cuenta adscrita al FOSYGA a traves del ADRES, en
las subcuentas de compensacion interna del régimen contributivo, de solidaridad del
régimen subsidiado en salud, de promocion de la salud Librese oficio en tal sentido al
sefor representante legal del ADRES.

ADVIERTASE que esta orden de embargo se |mparte por virtud del Paragrafo del articulo
594 del Cédigo General del Proceso: orden que recaera especificamente respecto de las
cuentas y/o dineros de libre destinacién y las de destmamon especifica, por configurarse
este asunto dentro de una de las excepciones que hacen viable este tipo de embargo,
esto es, que se trata del cobro de sumas de dinero del sector salud para el mismo sector
salud, en razén a la prestacién de servicios de salud de esta misma naturaleza.
Observaciones estas, que deberan comunicarse por la SECRETARIA de este despacho a
cada una de las entidades respecto -de las cuales se dirigen las érdenes de embargo.
LIMITAR la presente medida hasta por {a suma de Ciento Ochenta Millones de Pesos
($180.000.000), de conformidad con lo establecido en el Numeral 10 del articulo 593 del
Cddigo General del Proceso.

QUINTO: ORDENAR a CAFESALUD EPS{incluir dentro del listado de beneficiarios del
giro directo que realiza el FOSYGA, a través del Consorcio SAYP 2011, integrado por la
FIDUPREVISORA "y FIDUCOLDEX S'AS., a la CLINICA OFTALMOLOGICA
PENARANDA, hasta completar el limite del embargo, colocandolos a érdenes de este
proceso. Librese Oficio en tal sentido al Representante Legal de CAFESALUD EPS.

ADVIERTASE que esta orden de embargo se |mparte por virtud del Paragrafo de! articulo
594 del Codlqo General del Proceso: orden que recaera especificamente respecto de las
cuentas y/o dineros de libre destinacion y Ias de destmacuon especn‘lca por configurarse
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este asunto dentro de una de las excepciones que hacen viable este tipo de embargo,
esto es, que se trata del cobro de sumas de dinero del sector salud para el mismo sector
salud, en razén a la prestacién de servicios de salud de esta misma naturaleza.
Observaciones_estas, gue deberan comunicarse por la SEC"RETARIA de este despacho a
cada una de las entidades respecto de las cuales se dirigen las 6rdenes de embargo.
LIMITAR la presente medida hasta ‘por la suma de Ciento Ochenta Millones de Pesos
($180.000.000), de conformidad con lo establecidove-nk el Numeral 10 del articulo 593 del
Codigo General del Proceso. ’

SEXTO: DECRETAR El embargo y retencion de los recursos que posea CAFESALUD
EPS identificada con Nit. 800.140.949, por concepto de RECURSOS NO POS que son
pagados por el Instituto Departamental de Salud de Norte de Santander, que sean girados
por el FOSYGA hoy ADRES, mes a mes. Librese oficio en tal sentido al Instituto
Departamental de Salud-Tesoreria.

ADVIERTASE que -esta orden de embargo se impafte por virtud del Paragrafo del articulo
594 del Codigo General del Proceso; orden que recaera especificamente respecto de las
cuentas y/o dineros de libre destinacién y las de destinaciéon especifica, por configurarse
este asunto dentro de una de las excepciones gque hacen viable este tipo de embargo,
esto es, que se trata del cobro de sumas de dinero deI sector salud para el mismo sector
salud, en razén a la prestacion de servicios de salud de esta misma naturaleza.
Observaciones estas, que deberan comunlcarse por-la SECRETARIA de este despacho a
cada una de las entidades respecto de las cuales se dlngen las 6rdenes de embargo.
LIMITAR la presente medida hasta -por la suma de Ciento Ochenta Millones de Pesos
($180.000.000), de conformidad con lo establecido en eI Numeral 10 del articulo 593 del
Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Superior
de Distrito Judicial, Sala Civil Familia, Magistrado Sustanciador Dr. GILBERTO GALVIS
AVE, quien en proveido del 12 de diciembre de 2018, decide CONFIRMAR el auto del 31
de mayo de 2018, dictado en este Cuaderno de medidas c_ay_telares.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

La Juez,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez, informando que
revisado el expediente, especialmente el cuaderno de medidas cuatelares, no existe
solicitud alguna de remanente emanada de alguna autoridad judicial que recaiga
sobre los bienes de la aqui demandada. Lo anterior, para lo que sea de su
consideracion. '

L)

~—7
Ludwin Ridafdo Blanco Rincén

Secretario.

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho el presente PROCESO E.JECUTIVO SINGULAR
propuesta por MEDICAL DUARTE ZF S.A.S., actuando a través de apoderado
judicial, en contra de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA para decidir lo
que en derecho corresponda, en especial sobre la solicitud de acumulacion de la
demanda, la transaccion presentada por las partes, entre otros aspectos pendientes
de resolucion.

En primer lugar, revisada la demanda de acumulacion, se tiene que la misma cumple
con los requisitos establecidos en el articulo 463 del Codigo General del Proceso,
puesto que fue interpuesta dentro de la oportunidad procesal para ello, es decir, antes
del auto que fija fecha y hora para el remate de bienes o el que da por terminado el
proceso por cualquier causa.

Asi mismo, fue presentada por el ejecutante MEDICAL DUARTE ZF S.A.S,, en contra
de la demandada en la demanda principal ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA, quien para la presente acumulacion aporta un total de 32 facturas de
venta, las cuales a consideracion de este despacho retinen los requisitos pertinentes
para su ejecucion, relacionandose las mismas asi:

e e

FACTURA VALOR _ FECHA DE ~ FECHA DE SALDO
iTEM No. FACTURA RADICACION - | EXIGIBILIDAD | SOLICITADO
- 1| MD124550 5.034.235 16/05/2018 | 15/06/2018 1.740.674
2 | MD129646 9.407.337 16/05/2018 | 15/06/2018 1.316.315
3 | MD131367 1.004.400 16/05/2¢18 | 15/06/2018 632.500
4| MD134387 314.370 16/05/2018 | 15/06/2018 18.500
5 | MD140260 140.091 16/05/2018 | _ 15/06/2018 37.899
6 | MD147445 996.800 06/04/2018 | -06/05/2018 11.200
7 | MD148425 1.427.863 © 06/04/2018 | 06/05/2018 1.244.300
8 | MD150039 51.300 06/04/2018 | _ 06/05/2018 20.100
9| MD150437 1.483.835 . 06/04/2018| 06/05/2018 46.875
10 | MD151716 182.630 ' 17/04/2018 |  17/05/2018 17.500
11| MD153561 606.790 16/05/2018 | 15/06/2018 8.750
12| MD153648 | 114.000 16/05/2018 |  15/06/2018 57.000 |
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13 | MD154138 145.334 16/05/2018 |  15/06/2018 17.500
14 | MD154819 10.439.714 16/05/2018 | 15/06/2018 3.359.717
15 | MD156011 168.840  16/05/2018 |  15/06/2018 6.597
16 | MD156278 171512 06/06/2018 |  06/07/2018 27.012
17 | MD156299 1.055.214 06/06/2018 |  06/07/2018 478.400
18 | MD156301 1.064.799 06/06/2018 |  06/07/2018 478.400
19 | MD156305 687.559 06/06/2018 |  06/07/2018 435.950
20 | MD156307 266.793 06/06/2018 |  06/07/2018 55.596
21 | MD157217 8.196.975 06/06/2018 | . 06/07/2018 548.416
22 | MD159801 939.800 09/07/2018 |  08/08/2018 44.000
23 | MD162611 188.200 09/07/2018 | - 08/08/2018 75.050
24 | MD163007 109.300 09/07/2018 |  08/08/2018 25.500
25 | MD163188 248.640 ] 09/07/2018 | 08/08/2018 167.175
26 | MD163304 4.662.759 09/07/2618 |  08/08/2018 4.662.759
27 | MD163538 7.945.174 09/07/2018 |  08/08/2018 4.587.543
28 | MD163866 1.329.630 12/07/2018 |  11/08/2018 510.900
29 | MD165344 125.915 09/07/2018 | -08/08/2018 68.500
30 | MD166684 3.508.423 12/07/2018 | 11/08/2018 13.000
31 | MD168048 2.640.761 12/07/2018 | 11/08/2018 185.900
32 | MD168664 378.030 12/07/2018 |  11/08/2018 306.529

' TOTAL 21.206.057

Asi pues, encontramos que las facturas mencionadas se ajustan a lo previsto en el
articulo 774 del Cédigo Mercantil en lo que les resulta aplicable, por cuanto se en
cada una de las facturas se cuenta con la fecha de recibido de las facturas, la
indicacion del nombre de la persona encargada para élio, qué en este caso segun el
sello que en ellas se impuso, se trata de la aseguradora demandada, asi como
también puede decirse que el emisor de la factura describio los servicios, el precio y
demas vicisitudes de la obligacion, de una manera correcta como de ellas emana.
Igualmente, al tratarse de modelos de factura, se tiene que cumple con todos los
requisitos del articulo 617 del Estatuto Tributario. - -’

En este orden de ideas, se advierte que nos encontramos frente a la existencia de una
obligacién clara, expresa y exigible tal como lo establece el articulo 422 del Cddigo
General del Proceso; procediendo el Juzgado de conformidad con lo normado en el
articulo 430 ibidem, a librar mandamiento de pago por la suma antes descrita
anteriormente, esto es, por la suma de Veintiun Millones Doscientos Seis Mil
Cincuenta y Siete Pesos ($21.206.057), que corresponden -al capital de las
obligaciones alli contenidas, asi como por los intereses moratorios solicitados.

Finalmente, teniéndo en cuenta la naturaleza de esta solicitud, se proceder a dar

aplicacién a lo establecido en los Numerales 2° del articulo 463 del C.G.P, como se
dispondrd en la parte resolutiva de esta providencia. Todas estas decisiones

constaran en la parte resolutiva de este auto.

Por otra parte, deviene del cuaderno principal, que el apoderado judicial de la parte
demandante, adelanto las gesticnes tendientes a notificar personalmente a la
demandada como se des'prende'de los folios)153 a 158 de este cuaderno,
observandose dichas actuaciones no se ajustan a lo prevista en el contenido del
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articulo 291 del Cédigo General del Proceso, en especial por cuanto de su contenido

se refiere a la existencia de la notificacion personal.

Sin embargo, se observa a folio 159 de este cuaderno, un poder especial otorgado por
el Representante Legal de la demandada Dr. Carlos Eduardo Valencia Cardona,
debidamente acreditado (folio 160 adverso), a favor de un profesional del derecho,
predicandose entonces la notificacién por conducta concluyente bajo la hipétesis
referida en el Inciso Segundo del articulo 301 del Cédigo General del Proceso, para lo
cual habra de reconocer personeria juridica a su apoderado judicial, en los términos
de dicho poder.

Aunado a lo anterior, se desprende que las partes de este proceso ejecutivo, que
vienen siendo las mismas de la acumulacion que aqui se esta desatando, presentaron
ante este despacho judicial, el contrato de transaccion que luce a los folios 164 a 169
del cuaderno principal, del cual se comenzara por precisar que en este asunto no se
hizo necesario correr el traslado de que trata el inciso 2° del articulo 312 del Cddigo
General del Proceso, por cuanto la transaccion se efectud entre las dos Unicas partes
del proceso (demanda principal y acumulad), es decir, por la parte demandante
MEDICAL DUARTE ZF S.AS., el Dr. Oscar Alfredo Figueredo en su condicion de
apoderado judicial, con facultad para recibir y suscribir contratos de transaccion,
segun se lee del contenido del poder visto a folio 9 del cuaderno principal, y de otro
lado, por el Dr. Ramiro Alberto Ramirez Cla\/ijo en su condicién de Representante
Legal de la demandada, segun se desprende’ del Certificado de Existencia y
Representacion Legal obrante a los folios 160 adverso del cuaderno principal, en
coadyuvancia de su apoderado judicial, igualmente con la faculta expresa de recibir y
transigir, segun el poder visto a folio 159 Qel cuaderno priﬁcipal.

Ahora bien, analizado el contenido del .contrato de transaccién a que llegaron las
partes, se verifica en primer momento el cumplimiento de las formalidades a que hace
alusion la re_spe'ctiyé norma (articulo 312 del Codigo General del Proceso), que es la
norma regulatoria de ello, pues se tiene que las partes que transaron la litis, allegaron
el escrito correspondiente en ‘donde claramente sefialan los alcances del arreglo,
como se deprende de los folio 164 a 169 del cuaderno principal, en el cual se
involucran las pretensiones del presente litigio, es decir, las facturas de venta de las
cuales este despacho judicial libro mandamiento "de pago, tanto en la demanda
principal, como en la demanda acumulada que aqui se decide, todo lo cual se deriva
de la relacion que hace parte del acuerdo efectuado por las partes, en la cual se
enuncian las facturas de venta objeto de ejecucion en un total 135 (principal y
acumulada), quienes por razén de ello, solicitan la t:arminacién del proceso.

Por lo anterior, debe procederse a.la aceptaci()h de la transaccion prestada por las
partes y declarar terminado el proceso de la referencia, no sin antes hacer precision
que lo transado por las partes hace transito a cosa juzgada. Asi mismo, sé dispondra
el levantamiento de las medidas cauteiares decretadas, toda vez que no existe
remanente alguno solicitado por alguna unidad judicial, tal como se desprende de la
constancia secretarial que obra en la parte superior de este auto y de la examinacion
que al respecto efectud el despachov. Por Secr_etaria deberan librarse las

comunicaciones del caso.

Finalmente, con respecto a la solicitud que efedtﬁa el_apoderado judicial de la parte
demandada ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, relacionada con la
entrega de los titulos que a su favor existan en_»e§‘t‘e proceso, previa a decidir lo
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pertinente, se dispone que una vez ejecutoriado el presente auto, por la secretaria de
este despacho se proceda a la elaboracién inmediata de la certificacion
correspondiente de la existencia de titulos, acompanada de la relacién de los titulos
emitidos a través de la .plataforma del Banco Agrario de Colombia, en la cual se
especifiquen los titulos judiciales que figuren-a favbr.‘de la parte peticionaria, para lo
cual debera constarse la relacion de las partes y su identificacion, asi como la clase
de proceso y el numero de radicacion, para establecer la relacién de los mismos.
Efectuado lo aqui sefialado, pasese al despacho para decidir lo correspondiente a la
entrega de los mismos.

En razon de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta de Oralidad,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al Dr. HUMBERTO LEON HIGUERA como apoderado
judicial de la parte demandada ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, en los
términos y facultades del poder conferido obrante a folio 159 del cuaderno principal.

SEGUNDO; En consecuencia de o anteriér,~ TENGASE NOTIFICADA POR
CONDUCTA CONCLUYENTE a la demandada ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA S.A., por las razones anotadas en la parte 'motiva de este auto.

TERCERO: ACEPTESE la solicitud de acumulacion -de demanda que efectia la
demandante MEDICAL DUARTE ZF S.AS. .en contra de la demandada
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA S.A.S., por las razones anotadas en la
parte considerativa de este auto.

CUARTO: LlBRAR mandamiento de pa{go a favor de MEDICAL DUARTE ZF SAS.y
en contra de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA S.A.S., por lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia. s

QUINTO: ORDENAR a la parte demandada ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA S.A.S., PAGAR a la parte demandante MEDICAL DUARTE ZF S.A.S,,
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién del presente proveido las
siguientes sumas de dinero: o

A. La suma de Veintitn Millones Doscientos Seis Mil Cincuenta y Siete Pesos
($21.206.057), por concepto del capital gue corresponde a la totalidad de las
facturas de venta relacionadas en la parte motiva de este auto.

B. Los intereses moratorios liquidados a la méxima tasa legal establecida,
contados a partir de la fecha de exigibilidad (véase la relacion) de cada una de
las facturas, hasta tanto se realice el pago total de la obligacién.

SEXTO: NOTIFICAR este auto a la parte demandada, por medio de anotacion en
estado, como dispone en el Numeral 1° del Articulo 463 del Codigo General del
Proceso, y corrasele traslado por el término de diez (10) dias, para los fines previstos
en el articulo 442 ibidem. Teniendo en cuenta lo expuesto en el Numeral segundo de

este auto.
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SEPTIMO: DESELE a la presente demanda el tramite del Proceso Ejecutivo Singular,
previsto en el Capitulo |, del Titulo Unico, de la Seccion Segunda del Codigo General
del Proceso. !

OCTAVO: SUSPENDER el pago a Iosﬂ' demas acreedores, de conformidad a lo
dispuesto en el Numera| 2° del Articulo 463 del C.G.P.

NOVENO: ACEPTAR la transaccién realizada entre las partes dentro del presente
proceso, por las consideraciones esbozadas en este auto.

DECIMO: DECLARAR TERMINADO ¢l presente proceso Ejecutivo Singular
propuesto por MEDICAL DUARTE ZF S.A.S., actuando a través de apoderado
judicial, en contra de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, por las razones
expuestas en la parte motiva.

DECIMO PRIMERO: LEVANTENSE las medidas cautelares que se hubieren
decretado en este proceso, especialmente las ordenadas mediante auto de fecha 18
de julio de 2018, por lo motivado en este auto. Por secretaria efectliense los oficios
correspondientes. ’

DECIMO SEGUNDO: Previo a decidir la solicitud obrante a folio que antecede, POR
LA SECRETARIA de este despacho PROCEDASE a la elaboracién inmediata de la
certificacion correspondiente de la existencia de titulos, acompafada de la relacién de
los titulos emitidos a través de la plataforma del Banco Agrario de Colombia, en la
cual se especifiquén los titulos judiciales que figuren a favor de la parte peticionaria,
para lo cual debera constarse la relacion de las partes y su identificacién, asi como la
clase de proceso y el numero de radicacion, para establecer la relacion de los
mismos. Efectuado lo aqui sefalado, pasese. al despacho para decidir lo
cofrespondiente a la entrega de los mismos. o

DECIMO TERCERO: Cumplido lo anterior y si no fuer'v'-e‘objeto de recurso este auto,
ARCHIVESE el expediente y déjese constancia de su egreso en el sistema de
informacion estadistica de la rama judicial y en los libros respectivos.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

A.S
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' JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, siete (07) de febrero de Dos Mil Diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho el presente proceso hipotecario de mayor cuantia
promovido por el CESAR CORREDOR CORREDOR y LIBIA MARINA ALARCON
ROJAS, en contra de MARIA CLAUDIA BARRAGAN ORTEGA, para decidir lo
que en derecho corresponda.

La parte demandada MARIA CLAUDIA BARRAGAN ORTEGA se notificd el
pasado 27 de noviembre de 2018 (folio 54), conf(éstando la demanda el dia 13 de
diciembre de la misma anualidad, observandose de la constancia secretarial que
antecede Io hizo de forma extemporanea como quiera que el termino de traslado
vencié el 11 de diciembre del mismo afio, razén por la cual no se tendra en cuenta
la misma por extemporanea.

Ahora bien, teniendo en cuenta la eitemporaneidad de la contestacion de la
demanda, seria el caso seguir adelante la ejecucion en contra de la demandada,
sino se observara gue la medida de embargo ordenada por este despacho sobre
el bien inmueble -objeto de la hipoteca no se ha materializado por cuanto no fue
inscrita por encontrarse otro de la especialidad penal, razén por la cual el
despacho se abstiene en este momento procesal de disponer de la prosecucion
del tramite, solicitando a la FISCALIA TERCERA ESPECIALIZADA DE LA
DIRECCION ESPECIALIZADA DE EXTINCION DE DOMINIO para que en el
término de la distancia remita copia de la Resolucion que ordeno la cautela, a fin
de determinar su alcance, enviando igualmente constancia certificando el estado
del proceso radicado No. 110016(599'0'682201613‘6'89. :

Aunado a lo anterior y atendiendo que en el expediente obra a folio 35 constancia
secretarial del Juzgado Penal de Circuito Especializado de Extincion de Dominio,
se hace necesario oficiar nuevamente a fin de que ceriifiquen el estado actual del
proceso No. 54001 31 20 001 2017 00050 00, toda vez que la constancia obrante
data del 29 de enero de 2018.

En mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta,
RESUELVE:

PRIMERO: NO TENER en cuenta la contestacion de'la d‘e‘manda realizada por la

demandada MARIA CLAUDIA BARRAGAN ORTEGA a-través de su apoderado

judicial el dia 13 de diciembre de 2018 por extemporanea de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva del presente proveido. -

YAPS




SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA al ;abogado' JOSE LUIS TOLOZA
RANGEL como apoderado de la demandada MARIA CLAUDIA BARRAGAN
ORTEGA en los términos y efectos del poder conferido:

TERCERO: OFICIAR a la FISCALIA TERCERA ESPECIALIZADA DE LA
DIRECCION ESPECIALIZADA DE EXTINCION ‘DE DOMINIO para que en el
término de la distancia remita copia de la Resqluci()n qgue ordeno la cautela, a fin
de determinar su-alcance, enviando igualmenté constancia certificando el estado
del proceso radicado No. 1100160990682201613689.

CUARTO: OFICIAR al Juzgado Penal de Circuito Especializado de Extincion de
Dominio de Cucuta a fin de que certifiquen el estado actual del proceso No. 54001
31 20 001 2017 00050 00, toda vez que la constancia obrante dentro del proceso
data del 29 de enero de 2018. B

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

SANDRA JAIM

La Juez,

YAPS
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva Singular de Mayor Cuantia
promovida por BANCOLOMBIA S.A., a través de apoderada judicial, en contra de la
SOCIEDAD INGEOSINTETICOS DE COLOMBIA S.A.S., JESUS DAVID TOLOZA
CACERES y GLADYS ELENA SUESCUN LOZANO, para decidir lo que en derecho
corresponda. \

La presente demanda fue presentada el 24 de julio de 2018, correspondiendo su
conocimiento a este Despacho Judicial, el que mediante auto de fecha 26 de julio de
la misma anualidad visto a folio 22 a 23 de este cuaderno, libré mandamiento de pago
en contra de la parte demandada y a favor de la entidad gjecutante; ordenando la
notificacion del extremo pasivo, no obstante por solicitud realizada por la actora se
procedié aceptar la reforma de la demanda y mediante auto del 06 de septiembre de
2018 se libré mandamiento de conformidad con lo solicitado en la misma,
ordenandose notificar conforme lo dispone el articulo 291 del C.G. del P.

Siguiendo la orden dada en el numeral Cuarto del auto del 06 de septiembre del 2018,
se observa que €l interesado efectud la notificacion personal de los demandados
como se desprende de las constancias vistas a folios 40, 44, y 49 de este cuaderno,
sin que los mismos se hubieren materializado, siendo por ello que efectué los tramites
tendientes a la notificacion por aviso del ejecutado, como deviene de los folios 66 al
67, 85 al 86 y 88 al 89 de este cuaderno. Todas estas materializadas a la direccién de
cada demandado: la de SOCIEDAD INGEOSINTETICOS DE COLOMBIA S AS. ala
direccién de notificacion judicial que reposa en el certificado de Existencia y
Representacion legal de la demandada, esto es a la Calle 20AN No. 2 — 49
Urbanizacion Prados del Este y la de los demandados JESUS DAVID TOLOSA
CACERES y GLADYS ELENA SUESCUN LOZANO en la Manzana 29 Lote 1 del
Barrio Videlso — Los Patios — N.S.). - |

Pues bien, al revisar las notificaciones por aviso practicadas, se tiene que las mismas
fueron entregadas para la SOCIEDAD INGEOSINTETICOS DE COLOMBIA S.A.S., el
dia 12 de Octubre de 2018, entendiéndose surtida la misma al dia siguiente habil, es
decir, el dia 16 del mismo mes y afio, de conformidad con lo establecido en el inciso
primero del articulo 292 del Cédigo General del Proceso, contando desde ese
momento con tres dias para el retiro de las copias tal como prevé el inciso segundo
del articulo 90 ibidem, que se ven representados en los dias 17, 18y 19 de octubre de

2018.

Y para los demandados JESUS DAVID TOLOSA CACERES y GLADYS ELENA
SUESCUN LOZANO fueron entregadas el 'dia 26° de Noviembre de 2018,
entendiéndose surtida la misma al dia siguiente habil, es decir, el dia 27 del mismo
mes y afo de conformidad con lo establecido en el inciso primero del articulo 292 del
Codigo General del Proceso, contando desde ese momento con tres dias para el
retiro de las copias tal como preve el inciso segundo del articulo 90 ibidem, que se
ven representados en los dias 28, 29 y 30 de noviembre de 2018.
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Observandose entonces que se materidlizo debidamente las notificaciones de los
demandados, permaneciehdo el expediente en secretaria de este despacho desde el
dia 16 de octubre de 2018, fecha en que comenzé a correr el traslado concedio a la
demandada SOCIEDAD INGEOSINTETICOS DE COLOMBIA S.AS. y para los
demandados JESUS DAVID TOLOSA CACERES y GLADYS ELENA SUESCUN
LOZANO desde el 27 de Noviembre de 2018; resaltandose el hecho de que no hubo
actitud defensiva por la parte ejecutada, por cuanto a la fecha de culminacion del
traslado, es decir para la sociedad el dia 02 de Noviembre de 2018 y para JESUS
DAVID TOLOSA CACERES y GLADYS ELENA SUESCUN. LOZANO el dia 14 de
Noviembre de 2018 e incluso hasta la fecha de esta providencia, no existia ningln
memorial tendiente a la interposicion de excepciohes dentro del presente proceso ni
documento alguno de contestacién de la demanda.

En este entendido, como ciertamente a la parte demandada le fue notificado el auto
que libra mandamiento de pago en debida forma, sin contestar, ni proponer
excepciones; teniendo como fundamento las precedentes de la parte motiva debe
seguirse con los lineamientos dispuestos en el-articulo 440 del Codigo General del
Proceso, que puntualmente establece: 4,“8/' el ejecutado _no propone excepciones
oportunamente, el juez ordenara, por ‘medio de auto que no admite recurso, el
remate y el avalio de los bienes embargados y de'los que posteriormente se
embarguen, si fuere el caso, o seguir adefante la ejecucion para el cumplimiento de
las obligaciones determinadas en el mandamiento_ejecutivo, practicar la liquidacion
del crédito y condénar en costas al ejecutado.” ' '

Ademas de todo ello, puede afirmarse que las obligaciOnes que se cobran en el sub
lite son expresas, claras y exigibles, que’proviener’\;:de los demandados y constan en
documentos que constituyen plena prueba en Su“*-’contra',' por consiguiente se
encuentra conforme con lo establecido en el articulo 422 del Codigo General del
Proceso, siendo por ende, viable esta ejecucion. -

Finalmente, se procedera conforme a las directrices resaltadas, y a condenar en
costas y Agencias eh Derecho con base en lo dis_’ﬁ"Uesto en el Acuerdo No. PSAA16-
10554 del 5 de agosto de 2016, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, por
lo previsto en la dltima parte del articulado en mencién. -

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta de
Oralidad, ’

PRIMERO: ORDE',NAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCl(’)N‘ conforme se dispuso
en el mandamiento de pago de fecha 06 de septiembre de 2018 visto a folios 36 al 37
de este cuaderno; por lo expues'to en la parte motiva.d_er'gsvte' 'E(ovﬁeido.

SEGUNDO: ORDENAR a las partes que_presen'ten la Ii'q_uridacién del crédito que aqui
se cobra, conforme a lo dispuesto en los Numerales 1° y 4° del Articulo 446 del
Codigo General del Proceso, teniendo como base el mandamiento de pago nombrado

con anterioridad.
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TERCERO: CONDENAR en costas a la parte deméndada. SENALAR como agencias
en derecho a favor de la parte demandante y a cargo de la parte demandada, la suma

de Cinco Millones de Pesos ($5.000.000), los que deberdn ser incluidos en la
liquidacion de costas. : - :

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

YAPS

v
. "" .
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JUZGADO TERCEROQ CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva Singular de Mayor Cuantia
promovida por BANCO DE OCCIDENTE, a través de apoderado judicial, contra ELISA
AURORA ZULUAGA SALAZAR y JHONIER DE JESUS ARISTIZABAL ZULUAGA, para
decidir lo que en derecho corresponda en el presente cuaderno de medidas cautelares.

De esta manera, se observa que las medidas cautelares solicitadas por el apoderado de la
parte demandante en escrito visto a folio 1 de este cuaderno, se ajustan a lo establecido en el
articulo 599 del Cédigo General del Proceso, debiéndose proceder por tanto a su decreto.

En mérito de fo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencion de los dineros que posean los aqui
demandados, sefiora ELISA AURORA ZULUAGA SALAZAR identificada con Cedula de
Ciudadania No. 38.445529 y sefior JHONIER DE- JESUS ARISTIZABAL ZULUAGA
identificado con Cedula de Ciudadania No. 1.090. 369. 759 en cuentas de ahorro, corrientes,
cdt y cdaf, de los siguientes establecimientos financieros y bancarios:

o BANCOLOMBIA

« BANCO DE BOGOTA
« BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
o COLMENA

e BANCO POPULAR

e BANCO DAVIVIENDA

+ BBVAAVENIDA 6

o CORPBANCA

o CITY BANK

+ SUDAMERIS

e AVVILLAS

o BANCO COLPATRIA

e BANCO DE OCCIDENTE

« BBVA AVENIDA CERO

e BANCO CAJA SOCIAL

« COLTEFINANCIERA

e MEGABANCO

SEGUNDO: LIBRENSE las comunicaciones pertinentes. LIMITAR la presente medida hasta
por la suma de Ciento Cincuenta Millones dg Pesos ($150.000.000), de conformidad con lo
establecido en el Numeral 10 del articulo 593 del Cédigo General del Proceso.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,
SANDR FRANCO

AS.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: La presente demanda fue recibida por la Oficina de
Apoyo Judicial el dia 16 de enero de 2019, y por parte de esa oficina en este Despacho
Judicial, en la misma fecha. Consultada la pagina de la Rama Judicial la tarjeta
profesional No. 44.901 del C.S.J. perteneciente al Dr. KENNEDY GERSON CARDENAS
VELASCO, quien figura como apoderado de la parte demandante, se constaté que se
encontraba vigente. Consta de 52 folios, gon 2 copias una para traslado y otra para el
archivo del juzgado. Al Despacho de la sefiora Juez para resolver lo pertinente.

Cucuta, 07 de febrero de 2019
Ludwin Ricardo Blanco Rincén
Secretario

f'd o
> e > .
Capr & -

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva Singular de Mayor Cuantia
promovida.por BANCO DE OCCIDENTE S.A., quien actia a través de apoderado
judicial, en contra- de ELISA AURORA ZULUAGA SALAZAR Y JHOINER DE JESUS
ARISTIZABAL, para decidir si se libra 0 no el mandamiento de pago solicitado.

Obra al expediente el siguiente titulo valor: pagare No. 17867820 visto a folio 12 de
este cuaderno, suscrito el dia 27 de Junio de 2016, mediante el cual los aqui
demandados ELISA AURORA ZULUAGA. SALAZAR vy el sefior JHONIER DE JESUS
ARISTIZABAL ZULUAGA, e igualmente la sociedad INVERSIONES ZULSA S.AS.
(No Demandada), se obligan a pagar a favor del BANCO DE OCCIDENTE, la suma
de Sesenta y Dos Millones Setecientos Veintisiete Mil Quinientos Sesenta y Nueve
Pesos ($62.727.569), para ser pagaderos el dia 28 de Noviembre de 2018.

De esta manera, se denota que el titulo valor rela¢ionado cumple con los requisitos
enlistados en el articulo 709 del Cédigo de Comercio,-toda vez, que efectivamente
cuenta con (i) la promesa de cancelar una suma de diné’ro ya especificada en el item
anterior, (i) el sefialamiento claro de la persona a cuyo favor se encuentra la
obligacién, en este caso una persona juridica, (iii) con la indicacién de ser pagadera a
su orden y (iv) cohtemplando la fecha de vencimiento a un dia cierto (articulo 673
numeral 2° ibidem). En este misnjo orden de ideé-s, se haya impuesta la firma del
suscriptor del pagare exigida por el articulo 621 numeral 2 ibidem para la creacion del
mismo, que concordantemente con los articulos 689 y 710 de la codificacion
mercantil, corresponde al obligado directo de la relacion cambiaria.

Asi las cosas, se advierte que se relnen los requisitos formales del tipo especial de
documento presentado para el cobro, desprendiéndose concurrentemente la
existencia de una obligacion clara, expresa y exigible tal como lo exige el articulo 422
del Cédigo General del Proceso; procediendo el Juzgado de conformidad con lo
normado en el articulo 430 ibidem, a librar mandamiento de pago por la suma
solicitada con relacion al pagare descrito, mas los intereses correspondientes.

También, se aporté como titulo base de relcaAud_o,’ el Contrato de LEASING
FINANCIERO INMOBILIARIA NUMERO: 180105020 suscrito el dia 21 de Abril de
2015, visto a folio 13 a 20 de este cuaderno, mediante el cual, los aqui demandados
sefiores ELISA° AURORA ZULUAGA SALAZAR y JHONIER DE JESUS
ARISTIZABAL ZULUAGA, y la sociedad ZULSA S.A.S. (No Demandada), se

R
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obligaron como 'del_jdores, con la suscripcion del aludido documento, por lo que
debera examinar's,_e si el mismo cumple con los requisitos esenciales para tener la
connotacion de titulo ejecutivo, es decir, que se '(rate de una obligacién clara, expresa
y exigible a cargo de los mencionados deudores, en los términos del articulo 422 del
Cadigo General del Proceso.

Por lo anterior, comenzaremos con el analisis del requ'isito de la claridad, respecto del
cual diremos que el tratadista Dr. Ramén Antonio Pelaez Hernandez ha expresado
que: ' o

“1. Obligacién clara. Ello implica que en el documerito obren todos los elementos que
la integran, esto es, el elemento _subjetivo referido al acreedor, el deudor y el
elemento objetivo es decir la prestacion, y deben figurar perfectamente
individualizados; otros consideran que se debe entender en la medida en que la
obligaciéon sea facilmente inteligible, que no sea equivoca, ni_confusa, y que
Unicamente pueda entenderse en un solo_sentido, lo que implica que el objeto debe

estar expresado en forma expresa y precisa, las partes vinculadas por la obligacion
han de estar claramente determinadas e identificadas debe haber certidumbre
respecto al plazo“final y finalmente estar determinada la_cuantia o monto de la
obligacién o que esta sea claramente deducible. .

En este asunto, encontramos que en efecto el elemento subjetivo se haya
debidamente determinado, pues se advierte que el acreedor. de la. obligaciéon no es
otro que el BANCO DE OCCIDENTE y que entre los deudores, se encuentran los
aqui demandados’ seftores ELISA AURORA ZULUAGA SALAZAR y JHOINER DE
JESUS ARISTIZABAL ZULUAGA, sin embargo, no es este el Gnico aspecto que debe
tenerse en cuenta para la correcta configuracién de este requisito, pues debe
examinarse el elemento subjetivo, el cual en unidad con el objetivo, nos arrojarian la
configuracion de la CLARIDAD necesaria, para asuntos como el gue nos ocupa.

Bien, sobre este elemento diremos que guarda estrecha relacion con que la
obligacién se encuentre debidamente determinada, en especial el monto de la misma,
observandose que del titulo ejecutivo -aportado, se tiene que en el mismo se
determina la duracién del contrato por el término de 120 meses, mediante la
satisfaccion de cuotas mensuales vencidas, con el valor de canon variable,
estableciéndose ¢omo'valof de la primera de ‘ellas, la suma de Cuatro Millones
Cuatrocientos Setenta y Siete Mil Setecientos Treinta 'y Siete Pesos ($4.477.73227),
sin que de maneré facil e inteligible, pueda este despacho comprende la derivacién
de la suma ejecutada por la parte demandante, ia cual corresponde a Doscientos
Cincuenta y Dos Millone's Ochocientos Noventa y Siete Mil Seiscientos Setenta y Un
Pesos ($252.897.671), maxime cuando del titulo éje'cutivo que pretende ejecutarse no
se desprende monto de las demas cuotas como para“ello emanar que en efecto las
mismas arrojan dicho resultado, debiendo resaltarse que sobre este aspecto solo se
tiene la relacion y'explicacién que el mismo apoderado judicial refiere en su escrito
demandatorio, lo ¢ual no puede teherse como parte del titulo ejecutado y menos de
ello emanar la claridad que para este deﬂspacho se gusenta.

Y es que precisamente el requisito de claridad, guarda relacion con el hecho de que
no exista equivoco en ningun aspecto del sentido de.la obligacion, pues de ello

1 Elementos Tedricos del Proceso, Tomo I, Ediciones Doctrina y Ley Ltda:
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estriba el cumplimiento del derecho lmédiante la fuerza del Estado, aunado a que de
este requisito especial, depende la factibilidad de los demas requisitos, por demas en

unidad indispensables para la materializacion de-ejecuciones de esta naturaleza.

En palabras de la Honorable Corte Constitucional, puntualmente en su sentencia T-
747-2013; “Es clara la obligacién que no da lugar a equivocos, en otras palabras, en
la que estén identificados el deudor, el acreedor, la naturaleza de la obligacion y los
factores que la determinan...”

En este orden de ideas, no puede este despacho interpretar la suma obligada de los
hechos, o de las pretensiones establecidos en la demanda, y menos considerar que
pueda a través de las exposiciones y relaciones que efectua el apoderado judicial de
la parte demandante, brindarse la claridad con respects a los rubros que se solicitan,
cuando los mismo no se encuentran debidamente especificados en el titulo ejecutivo
aportado. ' S

De este modo, no se puede brindar validez, ni siquiera tener por existente, un titulo
ejecutivo que le falte un requisito comuin y esenciall como se presenta en el caso en
concreto; puesto que estariamos. desvirtuando las caracteristicas propias que
permiten su entera ejecucion, debiendo necesanamente para la comprobacion de la
obligacién expresa, clara y exigible del pagare, estar presente todos los requisitos
que hagan que el titulo preste merito gjecutivo; por lo tanto, es deber de este
Despacho Judicial acogerse a la tesis doctrinal, por cuanto se insiste, la obligacion
que aqui se per3|gue no cuenta con la claridad necesaria para su ejecucidn; puesto
que el derecho que se exige, debe ser claro, expreso y exigible actualmente,
desvirtuandose por lo dicho lineas atras, la claridad expuesta.

Por lo anterior, este Despacho Judicial debera Abstenerse de Librar Mandamiento de
Pago, con respecto al CONTRATO DE LEASING FINANCIERO INMOBILIARIO
NUMERO 180105020, especificamente por la suma solicitada, la cual corresponde a
Doscientos Cincuenta y Dos Millones Ochoaentos Noventa y Siete Mil Seiscientos
Setenta y Un Pesos ($252.897.671), todo lo cual se hara constar en la parte
resolutiva de este auto.

Por estas razones y en merlto de Io expuesto Ia Juez Tercero Civil del Circuito de
Oralidad de Cucuta, ’

&Ei!&lE_

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pagc -a favor del BANCO DE OCCIDENTE y en
contra de ELISA " AURORA ZULUAGA SALAZAR y JHOINER DE JESUS
ARISTIZABAL, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a los demandados ELISA AURORA ZULUAGA SALAZAR 'y
JHOINER DE JESUS ARISTIZABAL, pagar ala parte demandante BANCO DE
OCCIDENTE, dentro de los cinco (5) dias SIgu1entea Ia r'otlf.camon del presente
proveido las sugmentes sumas de dinero:

1. Respecto del Pagare No. 17867820 visto a folio 12 de este cuaderno, suscrito
el dia 27 de Junio de 2016, la siguiente:

Sr
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A. Sesenta y Dos Millones Setecientos Veintisiefe Mil” Quinientos Sesenta y
Nueve Pesos ($62.727.569), por concepto de la totalidad del capital alli
contenido.

B. Los intereses m'oratorios' sobre el capital contenido en el Literal A, liquidados a
la tasa maxima legal establecida, causados desde el dia 29 de Noviembre de
2018 y hasta tanto se verifique el pago total de la obligacion.

TERCERO: ABSTENERSE de librar mandamiento de pago, con relacion al titulo
ejecutivo  CONTRATO DE LEASING ‘FINANCIERO INMOBILIARIO NUMERO
180105020, por las razones anotadas en la parte motiva de este auto.

CUARTO; NOTIFICAR este auto a la parte demandada ELISA AURORA ZULUAGA
SALAZAR y JHOINER DE JESUS ARISTIZABAL, como lo dispone el Articulo 291 del
Cadigo General del Proceso; en consecuencia CORRASELES TRASLADO por el
término de diez (10) dias, conforme lo dispone y para los fines previstos en el articulo
442 ibidem.

QUINTO: DESELE a la presente demanda el tramite deI Proceso Ejecutivo Singular,
previsto en el Capitulo |, del Titulo Unico, de la Seccién Segunda del Codigo General
del Proceso. :

SEXTO: Por secr'étaria, CUMPLASE lo dispuesto én el Art. 630 del Decreto 624 de
1989, OFICIANDOSE a la Administracién de Impuestos, en la forma dispuesta en
dicho articulado.

SEPTIMO: RECONOCER Al Dr. KENNEDY GERSON CARDENAS VELAZCO como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y facultades del poder
conferido, el cual luce a folio 1 de este cuaderno. a

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

AS.
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libertad y Orden
REPUBLICADE COLOMBIA
- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCER CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Clcuta, Siete (07) de Febrero de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE HOSPICLINIC DE COLOMBIA S.A.S.
DEMANDADO SALUDVIDA EPS

RADICADO 54-001-31-53-003-2018-00009-00 . ..
INSTANCIA PRIMERA - '

Se tiene que en el presente proceso se surtié previamente el tramite de conformidad al
Articulo 443 Numeral 1° del Cédigo General del Proceso, puesto que mediante auto del
17 de enero de 2019 se dispuso correr traslado de las excepciones de mérito
propuestas (ver folio 230); por ende, es viable dar paso a lo dispuesto en el Numeral 2°
del articulo en mencién, que dispone: '

“Surtido el traslado de las excepciones el jyez citaré a la audiencia prevista en el articulo
392 cuando se trate de procesos ejecutivos de minima cuantia, 0 para audiencia inicial
vy, de ser necesario, para la de instruccioén y juzgamiento, como lo disponen los
articulos 372 y 373, cuando_se trate de procesos ejecutivos de menor y mayor
cuantia.” Subraya y negrilla fuera del texto. ' "

Siendo el procedimiento que nos ocupa de mayor cuantia, se debera proceder a fijar
fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial y de instruccion y juzgamiento de
que tratan los articulos 372 y 373 del C.G.P., por expresa remision que hiciera la
normatividad propia de esta clase de procesos; aclarando que la presente providencia
no es susceptible de recurso alguno, como lo sefiala el Numeral 1° Inciso 2° del articulo
en mencién.

Se hace saber qué la audi_enbia se efectua de manera concentrada en aplicacion a lo
dispuesto en el Paragrafo del articulo 373 del CGP.~

Por estas razones y en maérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de
Cucuta de Oralidad,

i

RESUELVE

PRIMERO: FIJESE fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 372 y
373 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 443 Ibidem, para
el DIA SIETE (7) DE MARZO DE DOS MIL DIECINUEVE (2.019), A LAS OCHO DE
LA MANANA. Adviértase a las partes y apoderados que la inasistencia a la
audiencia, no justificada, les acarreara las sanciones previstas en el CGP.

SEGUNDO: DECRETESE los siguientes medios probatorios:




Ref. 54-001-31-53-003-2018-00009-00 _ -
Dte. Hospiclinic de Colombia SA.S. N S
Ddo. Saludvida EPS "

1 PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANB_‘ANTQ

1.1. Documental Aportadas: Con el valor >que le otorga la ley, TENGASE como
pruebas las siguientes documentales:

e Las facturas de venta respecto de las cualés se imparti6 orden de pago, las
cuales se observan a los folios 21 a 145 de este cuaderno.

En el traslado dado a las excepciones formuladas por la parte demandada, la
demandante solicito las siguientes: B :

o Contrato de prestacién de servicios de salud del régimen subsidiado No. 54001-
20216 del 15 de julio de 2014, visto a folio 257 a 268 de este cuaderno.

o Contrato de prestacion de -servicios de saiud POS del régimen contributivo No.

 54001-20217 del 15 de Julio de 2014, visto a folio 245 a 256 de este cuaderno.

e Actas de conciliacion de glosas No. 2646 de 2018, vista a folio 271 de este
cuaderno. B

« Actas de conciliacion de glosas No. 1674 de 2017, vista a folio 272 a 273

o Correos electronicos con soporte de pago de siete facturas en demanda de fecha
02 de abril de 2018 y 23 de marzo de 2018, visto a folios 269 a 270 de este
cuaderno... ..

1.2 Interrogatorio de Parte: ACCEDASE al mismp, en consecuencia CITESE a la
sefiora MARIA ISABEL ACOSTA én su condicién de Representante Legal (Gerente)
de Saludvida S.A. EPS., y/o quien haga sus veces, para que asista a la audiencia en
la fecha ya fijlada. De la misma manera informesele las consecuencias de su
inasistencia conforme a la normativa civil. - "

1.3 Testimonial: CITESE a la sefiora -CLAUDIA CRISTANCHO TAMARA, en su
condicion de Coordinadora Administrativa y . Financiera de HOSPICLINIC DE
COLOMBIA S.A.S., pata que rinda antes este despacho declaracion, de los aspectos
indicados por la parte demandante a folio 244 de este cuaderno.

REQUERIR ala b'arte interesada para que retiren los oficios de sus testigos, los
tramiten y alleguen los soportes correspondientes de ello.

2. PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA

2.1. Documental Aportadas: Con el valor que le otorga la ley, TENGASE como

pruebas las siguientes documentales: - -

e Contrato de suministro modalidad de evento plan obligatorio de salud para el
régimen subsidiado No. 54001-20216, visto a folio 786 a 192 de este cuaderno.

. Contrato de suministro modalidad “de evento plan obligatorio de salud para el
régimen contributivo No. 54001-202017, visto a folic 193 a 198 de este cuaderno.

« Otrosi No. 1 efectuado al contrato No. 54001-20217 suscrito entre SALUDVIDA
EPS y HOéPICLINIC DE COLOMBIA S.A.S., para la atencion de los afiliados del
régimen contributivo, modalidad evento.
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Ddo. Saludvida EPS : . : -

. Relacic’)n-def.la_s facturas con la descripcion; de glosa y las pagadas relacionadas
en este escrito de contestacion de la demandan vista a los folios 214 a 216 de
este cuaderno.

e CD anexo a la demanda, debidamente verlﬂcado por este despacho, el cual
cuenta con tres archivos, uno de 25 elementos de PDF, una relacion de EXCEL,
documentos de Word con 25 plantillas, con diversos soportes de liquidacion y
pago, visto a folio 227 de este cuaderno. '

2.2 Interrogatorio de Parte: ACCEDASE al mismo, en consecuencia CITESE al
Representante Legal de HOSPICLINIC DE COLOMBIA S.A.S. Y/O QUIEN HAGA
SUS VECES, para que asista a la audlenCIa e, Ia fecha ya fijada. De la misma
manera informesele las consecuenmas de su masustencna conforme a la normativa
civil.

En cuanto al Interrogatorio de parte que se solicita de la DIRECTORA NACIONAL DE
CUENTAS POR PAGAR DE SALUDVIDA EPS, debe resaltarse que como quiera que
esta prueba va direcCionada para el interrcgatorio de la pafte contraria, que en este caso
seria de la parte demandante HOSPICLINIC DE COLOMBIA S.AS., de quien ya se
decret6 esta prueba “este despacho judicial en- aras de garantizar la defensa del
demandado y en virtud de primacia de lo sustancial sobre lo formal, recaudara dicha
prueba como TESTIMONIO Por lo que habra de CITARSE a la Dra. MARIA ISABEL
MARTINEZ UMOA y/o quien haga sus veces, en la condicién que en lineas anteriores

se anotd, para que rinda declaracion sobre los aspectos que se indican al f0|l0 225 de
este cuaderno. : -

REQUERIR a la parte interesada para que retiren los oficios de sus testigos, los
tramiten y alleguen los soportes correspondlentes de ello.

TERCERO: ADVERTIR a las partes demandante’ y demandada, que en la audiencia
se recaudaran sus mterrogatorlos de parte de conformidad con el numeral 7° del
articulo 372 del CGP y que la no comparecencia a la audiencia, la renuencia a
responder y las respuestas evasivas, generara las consecuencias sefialadas en dicha

codificacion.

CUARTO: De la cntamon para comparecencna a la auduencna de las partes y sus
apoderados quedan notificados por estado, sin ‘necesidad de que por secretaria se
remitan boletas de cutamon luego Ios apoderadOa deberan lograr la comparecencia de
sus representados

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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JUZGADO TERCERO CIVIL. DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, cinco (05) de Febrero-de Dos Mil Diecinueve (2.019)

Se encuentra al despacho la accion de futela proveniente del JUZGADO OCTAVO
CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA de radicado N° 54-00140-03-008-2018-01164-00, y
de radicado interno: 2019-028, propuesta por el sefior CARLOS MARTIN CASTILLO
PINEDA en contra de CENS vinculandose a la ALCALDIA DE GRAMALOTE,
DEPARTAMENTO DE PLANEACION MUNICIPAL DE GRAMALOTE.

Luego de revisado el Exbedién’te, se procedera a admitir la impugnacion
presentada por la parte accionada CENTRALES ELECTRICAS DE NORTE DE
SANTANDER por estar acorde con los lineamientos del Decreto 2591 de 1.991.

El despacho, RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la impugnacion présentada por la parte accionada
CENTRALES ELECTRICAS DE NORTE DE SANTANDER, por lo expuesto en la parte

motiva de este proveido.

SEGUNDO: Notifiquese a las partes intervinientes lo aqui resuelto en la forma mas

expedita posible.

TERCERO: Cumplido lo anterior vuelva el expediente al Despacho para resolver lo

que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




Ref. 54-001-31-53-003-2018-00051-00
Dte. JUAN JOSE BELTRAN GALVIS.
Ddo. OLGA LUCUA Y CARMEN GABRIELA COTAMO SALZAR,

Libertud y Orden
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCER CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO EJECUTIVO PRENDARIO

DEMANDANTE [JUAN JOSE BELTRAN GALCIS.

DEMANDADO OLGA LUCIA COTAMO SALAZAR Y CARMEN
GABRIELA COTAMO SALAZAR

RADICADO 54-001-31-53-003-2018-00051-00

INSTANCIA PRIMERA

Se tiene que en el presente proceso se surtié previamente el tramite de conformidad
al Articulo 443 Numeral 1° del Coédigo General del Proceso, puesto que mediante
auto del 24 de enero de 2019 se dispuso correr traslado de las excepciones de
mérito propuestas (ver folio 81); por ende, es viable dar paso a lo dispuesto en el
Numeral 2° del articulo en mencién, que dispone:

“Surtido el traslado de las excepciones el juez citara a la audiencia prevista en el
articulo 392, cuando se trate de procesos ejecutivos de minima cuantia, o_para
audiencia inicial y, de ser necesario, para la de instruccién y juzgamiento, como
lo disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de procesos ejecutivos de
menor y mayor cuantia.” Subraya y negrilla fuera del texto.

Siendo el procedimiento que nos ocupa de mayor cuantia, se debera proceder a fijar
fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial y de instruccion y juzgamiento
de que tratan los articulos 372 y 373 del C.G.P., por expresa remision que hiciera la
normatividad propia de esta clase de procesos; aclarando que la presente
providencia no es susceptible de recurso alguno, como lo sefiala el Numeral 1°
Inciso 2° del articulo en mencion.

Se hace saber que la audiencia se efectiia de manera concentrada en aplicacion a
lo dispuesto en el Paragrafo del articulo 373 del CGP.

Por estas razones y en mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de
Cucuta de Oralidad,

RESUELVE

PRIMERO: FIJESE fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo
372 y 373 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 443
ibidem, para el DIA 21 DE FEBRERO DE DOS MIiL DIECINUEVE (2.019). A LAS
OCHO DE LA MANANA. Adviértase a las partes y apoderados que la




Ref. 54-001-31-53-003-2018-00051-00
Dte. JUAN JOSE BELTRAN GALVIS.
Ddo. OLGA LUCUA Y CARMEN GABRIELA COTAMO SALZAR,

inasistencia a la audiencia, no justificada, les acarreara las sanciones previstas en
el CGP.

SEGUNDO: DECRETESE los siguientes medios probatorios:
1. PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE.

1.1. Documental Aportadas: Con el valor que le otorga la ley, TENGASE como
pruebas las siguientes documentales:

e Escritura Pablica No. 4.207 del 11 de julio de 2014 de la Notaria Segunda
del Circulo de Cucuta, vistos a folio 2 y 12 de este cuaderno.

o Certificado de Tradicién — Folio de Matricula Inmobiliaria- No. 260-29591 de
la Oficina de Instrumentos Publicos de Clicuta, folios 13 a 16.

En el traslado dado a las excepciones formuladas por la parte demandada, la
demandante guardo silencio.

2. PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA

2.1. INTERROGATORIO DE PARTE: ACCEDASE al mismo, en consecuencia
CITESE al sefior JUAN JOSE BELTRAN GALVIS para que asista a la audiencia
en la fecha ya fijada. De la misma manera inférmesele las consecuencias de su
inasistencia conforme a la normativa civil.

2.2 TESTIMONIAL: NIEGUESE el testimonio de las sefiora OLGA LUCIA y
CARMEN GRACIELA COTAMO SALAZAR, por cuanto estas personas tienen la
condiciéon de parte demandada y por ende de ellas solo es viable la recepcion del
interrogatorio de parte, el cual se debera tomar de manera oficiosa conforme se
tiene del numeral 7° del articulo 372 del CGP, en consecuencia CITESE a las
sefiora OLGA LUCIA COTAMO SALAZAR y CARMEN COTAMO SALAZAR para
que rindan INTERROGATORIO DE PARTE el dia y hora en que se llevara a cabo
la presente audiencia. De la misma manera informesele las consecuencias de su
inasistencia conforme a la normativa civil.

2.3 INPECCION JUDICIAL y DITAMEN PERICIAL CONTABLE: NIEGUESE |a
prueba en los términos en que fue solicitada por cuanto la misma se funda en los
libros que como comerciante inscrito en la camara de comercio estaba obligado a
llevar el demandante para lo cual se anexa el certificado de matricula mercantil,
sin embargo de su lectura podemos extraer que desde el mes de noviembre de
2004 la matricula estaba cancelada, por tanto el aqui ejecutante en el caso de
estudio no estaba obligado a llevar los libros contables pues para la fecha en que

se efectuio el contrato de mutuo, que lo fue el 11 de julio de 2014, se encontraba
cancelado el folio mercantil.

TERCERO: ADVERTIR a las partes demandante y demandada, que en la
audiencia se recaudaran sus interrogatorios de parte de conformidad con el
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Dte. JUAN JOSE BELTRAN GALVIS.
Ddo. OLGA LUCUA Y CARMEN GABRIELA COTAMO SALZAR,

numeral 7° del articulo 372 del CGP y que la ho comparecencia a la audiencia, la
renyencia a responder y las respuestas evasivas, generara las consecuencias
sefialadas en dicha codificacion.

CUARTO: De la citacién para comparecencia a la audiencia de las partes y sus
apoderados quedan notificados por estado, sin necesidad de que por secretaria se
remitan boletas de citacion, luego los apoderados deberdn lograr la
comparecencia de sus representados.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Aa.8.




Ref.: Proceso Verbal
Rad. No. 54-001-40-53-003-2017-00272-00

Cuaderno de Ejecucién Impropia

# o
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Clicuta, siete (07) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al despacho el presente proceso de RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL
radicado bajo el Numero 54-001-31-53-003-2017-00272-00 seguido por DAVID
ERNESTO ROMERO PEREZ, en contra de SEGUROS BOLIVAR., en un principio);
para decidir lo que en derecho corresponda.

Analizado el expediente se tiene que este Despacho en el numeral primero de la
providencia del 18 de mayo de 2018, declaro probada la excepcién de nulidad
relativa respecto de las pélizas 2610000751101 y 359101051501 y a su vez en el
numeral segundo condeno a la parte demandante en costas, fijando como
agencias en derecho la suma de $4.000.000.

La anterior decision fue recurrida y en razéon de ello el proceso se remitié al H.
Tribunal Superior de esta ciudad, quien en providencia del 6 de diciembre de
2018 (folios 11-12 del Cuaderno de Segunda Instancia), confirma la sentencia de
primera instancia Unicamente en lo relativo a lo resuelto sobre la pdliza
2610000751101, pues en la No. 359101051501 se declar6 infundada la
reclamacién hecha por Seguros Bolivar y en consecuencia declara civiimente
responsable a la entidad en mencion. Y a su vez condena a Seguros Bolivar pagar
en favor del demandante la suma de $80.000.000 junto con los intereses
comerciales moratorios a la tasa maxima legalmente permitida fijada en el articulo
1080 del Cédigo de Comercio a partir del 28 de octubre de 2015 y hasta que se
produzca el pago total de la obligacion.

Por lo anterior, este Despacho dispuso en auto del 24 de enero de 2019,
obedecer y cumplir lo resuelto por el Superior.

El doctor Juan Carlos Alberto Molina, solicita el 29 de enero de 2019, se libre
mandamiento de pago en contra de la Compaiiia Seguros Bolivar, por las sumas
de dinero definidas en la decision que puso fin al proceso.

Ahora bien y para abordar la solicitud antes descrita, hemos de precisar que el
Estatuto Procesal Civil en este tipo de asuntos nos refiere en su articulo 306 lo

siguiente:

“4RTICULO 306. EJECUCION. Cuando la sentencia ¢ mdene al pago de una suma de dinero, a la
entrega de cosas muebles que no hayun sido secuestradas en el mismo proceso, o al cumplimiento
de una obligacion de hacer, el acreed . sin necesidad de Sformular demanda, deberd solicitar la
ejecucion con base en la sentencia, anie ¢l juez del conocimiento, para que se adelante el proceso

1




Ref.: Proceso Verbal
Rad. No. 54-001-40-53-003-2017-00272-00

Cuaderno de Ejecucién Impropia

ejecutivo a continuacion y deniro del misnio expediente en -jue fue dictada. Formulada la solicitud
el_juez librard mandamiento _ejecutivo de_acuerdo con lo seiialado en la parte resolutiva de la
sentencia y, de ser el caso, por las cosius aprobadus. sin que sea necesario, para iniciar la
ejecucion, esperar a que se surta el tramilc anterior.

Si la solicitud de la ejecucion se formula dcntro de los treiniu (30) dias siguientes a la ejecutoria de
la sentencia, o_a la notificacion del auto de obedecimicnio a lo resuelto por el superior, segiin
fuere el caso, el mandamiento ejecutivo se notificard por estado. De ser formulada con
posterioridad, la notificacion del mandamiento ejecutivo al ejecutado deberd realizarse
personalmente. ” Negrilla y subraya fuera del texto.

De modo que, efectivamente para cualquier solicitud de ejecucion posterior a la
sentencia declarativa, se debera tener como base primera y Unica la sentencia, o
la providencia que impone la condena; que en este caso obedecen entonces a las
siguientes: (I) sentencia de segunda instancia de fecha 06 de diciembre de 2018,
en su numeral cuarto, (folio 12 del Cuaderno de 2 INSTANCIA) y (ll) auto de fecha
24 de enero de 2019 (folio 288 del cuaderno principal). Encontrandose
efectivamente la condena a favor del sefior DAVID ERNESTO ROMERO PEREZ y
en contra de la COMPANIA SEGUROS BOLIVAR.

Por tanto y dado la claridad de la obligacién en cabeza de la parte ejecutante, se
debera proceder a ordenar su pago, iniciando el ejecutivo impropio que
corresponda; ordenandose igualmente el pago de los interés a la suma impuesta
en la condena, de la forma como fue dispuesta por el H. Tribunal Superior de
Cucuta en el numeral cuarto de la providencia del 06 de diciembre de 2018,
intereses que empezaran a contabilizarse a partir del 28 de octubre de 2015 por
haber asi sido asi dispuesto por el superior.

Precisandose en este punto que si bien la parte solicitante, presenta liquidacion de
los intereses a la suma impuesta como condena, esta no sera aun tramitada en
esta etapa procesal, sino que la misma serd estudiada en la etapa
correspondiente a la liquidaciéon, dado que en todo caso la forma en cémo debe
liquidarse estos interés fue determinada claramente por el H. Tribunal Superior de
esta ciudad en sede de segunda instancia.

Igualmente se precisa que esta orden de pago debe notificarse a la aseguradora a
través de la notificacién por estado. toda vez que la solicitud fue interpuesta dentro
del término previsto en la norma en mencion,

En razon y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Oralidad de
Cucuta,

RESUELVE
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PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago a favor de DAVID ERNESTO
ROMERO PEREZ y en contra de COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A., por
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte ejecutada COMPANIA DE SEGUROS
BOLIVAR S.A, pagar a la parte ejecutante en este tramite impropio, DAVID
ERNESTO ROMERO PEREZ., dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion del presente proveido las siguientes sumas de dinero:

1.) Por la suma de Ochenta Millones de Pesos Mcte. ($ 80.000.000,00), mas los
intereses comerciales moratorios a la tasa maxima legalmente permitida fijada
en el articulo 1080 del Cédigo de Comercio sobre la suma dicha a partir del 28
de octubre de 2015 y hasta tanto se produzca el pago total de la obligacion.

TERCERO: EFECTUAR la NOTIFICACION de la presente providencia a la
COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A a través de anotacion de estado, por
lo expuesto en el articulo 306 del C.G.P.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

SANDRA JAI FRANCO




Ref. Proceso Verbal de Responsabilidad Civil
Rad. 54-001-31-53-003-2019-00010-00

QONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso
informandole que el apoderado de la parte actora subsano la demanda en el término
concedido. Sirvase proveer lo pertinente

Cucuta, 07 de Febrero de 2019

Ludwin Ricardo Blanco Rincén
Secretario

2
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho para decidir lo que en derecho corresponda en la presente
demanda verbal de responsabilidad civil extracontractual propuesta por GUILLERMO
CHAPARRO CACERES, CARMEN ELISA CHAPARRO CACERES, OSCAR
CHAPARRO CACERES, MARIA HILDA CHAPARRO CACERES, MARINA
CHAPARRO DE RODRIGUEZ, LUIS FRANCISCO CHAPARRO CACERES, PEDRO
ANTONIO CHAPARRO CACERES y PAULINA CACERES DE CHAPARRO,
actuando a través de apoderado judicial en contra de RUBEN DARIO BAUTISTA
BUITRAGO, RADIO TAXI CONE LTDA, MIRIAM YOLANDA ROZO JAIMES vy la
ASEGURADORA SOLIDARIA COLOMBIA S.A.

El referido proceso fue inadmitido mediante proveido adiado del Veinticuatro (24) de
enero del afio en curso donde se indico la falencia que adolecia, concediéndose el
termino de cinco (5) dias para subsanar, interin este que fue aprovechado por la parte
actora allegando en debida forma el Certificado de Existencia y representacion legal
de la demanda RADIO TAXI CONE S.A.

Asi las cosas, se tiene que cumple con todos los presupuestos para su admisién, por
lo que resulta del caso proceder a ello; debiéndosele dar el tramite del Proceso Verbal
previsto en el Codigo General del Proceso. '

Por Gltimo, se precisa que si bien se solicit la notificacion de la demandada MIRYAM
YOLANDA ROZO JAIMES a través de la direccion del también demandado RADIO
TAX] CONE LTDA, lo cual resulta aceptable para este despacho, en aras de
garantizar su comparecencia y defensa en el proceso, sin embargo, es de advertirse
que en caso de fracasar esta diligencia, debera la parte interesada efectuar la solicitud
correspondiente ante tal situacion, como lo es, el emplazamiento en los términos de
nuestra codificacion.. :

En razéon y méri__tc;'de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta de
Oralidad, ’

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda verbai de Re,sponsabilidad Civil
Extracontractual promovida por GUILLERMO CHAPARRQ CACERES, CARMEN
ELISA CHAPARRO CACERES, OSCAR CHAPARRO CACERES, MARIA HILDA
CHAPARRO CACERES, MARINA CHAPARRO DE RODRIGUEZ, LUIS
FRANCISCO CHAPARRO CACERES, PEDRO ANTONIO CHAPARRO CACERES y
PAULINA CACERES DE CHAPARRO, actuando -a traves de apoderado judicial en
contra de RUBEN DARIO BAUTISTA BUITRAGO, RADIO TAXI CONE LTDA,
MIRIAM YOLANDA ROZO JAIMES y la ASEGURADORA SOLIDARIA COLOMBIA
S.A., por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ORDENAR la notificacion -de la parte demandada RUBEN DARIO
BAUTISTA BUITRAGO, RADIO TAXI CONE LTDA, MIRIAM YOLANDA ROZO
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JAIMES y la ASEGURADORA SOLIDARIA COLOMBIA S.A., de conformidad con lo
previsto en el Articulo 291 del Cddigo General del Proceso (para las sociedades
véase lo establecido en el Numeral 2°), y corrasele traslado-por-el término de veinte
(20) dias conforme lo precisa el articulo 369 ibidem. )

TERCERO: DARLE a la presente demanda el tramlte deI Proceso Verbal previsto en
Libro Tercero, Seccion. Primera, Tltulo I del Codigo General del Proceso.

CUARTO: Advertir a la parte demandante en su condicion de interesada, que en caso
de fracasar la diligencia de notificacion~de la derhandada MIRIAM YOLANDA ROZO
JAIMES a través de la direccion de la también demandada RADIO TAXI CONE LTDA,
debera efectuar la solicitud correspondiente ante tal situacion, como lo es, el
emplazamiento en los términos de nuestra codificacion. -

QUINTO; RECONOCER al Dr. YUDAN" ALEXIS OCHOA ORTIZ como . apoderado
judicial sustituto de la parte demandante en los términos y facultades del poder
obrante a folio 1 de este cuaderno.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

YAPS
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JUZGADO TERCERO CIVIL b“EL CIRCUITO DE ORALIDAD

San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Verbal de Responsabilidad Civil seguido
por YULIETH STHEFANIA SALCEDO y OTROS, a través de apoderado judicial, en
contra de PEDRO ENRIQUE CHIVATA BARBOSA, TRACTOCARGAS LIMITADA y
OTROS, para decidir lo que en derecho corresponda.

Deviene del contenido de loa folios 181 y 182 de este cuaderno, que en efecto la parte
demandante interesada, efectué de manera adecuada el emplazamiento del demandado
ROSENDO CESPEDES TORRES, con observancia del requerimiento que le efectuara el
despacho en oportunidad anterior, mediarte proveido de fecha 17 de enero de 2018.

Por lo anterior, se dispone que por la secretaria de este despacho, se proceda a incluir al
demandado ROSENDO CESPEDES TORRES en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas; plataforma dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura, en la forma
prevista en el articulo 108 del Cédigo General del Proceso. .

Finalmente, cumplido lo anterior y transcurrido el termino previsto en el inciso 6° del
articulo 108 del Cédigo General del Proceso, pasese inmediatamente el expediente al
despacho para’ié designacion de Curador Ad Litem que ejerza su derecho de
contradiccion y defensa en este asunto.

En Razén y Merito de lo expuesto, la Juez Tercera Civil del Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: POR SECRETARIA procédase a incluir al demandado ROSENDO
CESPEDES TORRES, en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, plataforma
dispuesta por el Consejo Superior de ia Judicatura, en la forma prevista en el articulo 108
del Codigo General del Proceso.

SEGUNDA: Cumplido lo anterior y transcurrido el termino previsto en el inciso 6° del
articulo 108 del Cédigo General del Proceso, pasese inmediatamente el expediente al
despacho para la designacion de Curadqr Ad Litem que ejerza su derecho de

contradiccion y defensa en este asunto.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

La Juei,

FRANCO
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Ref.: Ordinario de Resp. Civil Medica
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San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al despacho el presente proceso ordinario (Verbal de Responsabilidad Civil
Medica), incoado por SILVANA ISAZA REYES, JUAN DAVID BOTIA ISAZA, MARIANA
LUCIA BOTIA ISAZA Y OTROS, a través de apoderado judicial, en contra de LUIS
FERNANDO PARRA GONZALES, JUAN PABLO DAVILA Y OTROS, para decidir lo que en
derecho corresponda.

Mediante proveido de fecha 31 de enero de 2019, este despacho judicial sefial6 el dia 14 de
febrero de esta anualidad, para la celebracion de la audiencia de Instruccion y Juzgamiento de
que trata el articulo 373 del Cédigo General del Proceso, especificamente para surtir la etapa
de alegaciones y fallo, por encontrar el asunto en particular supeditado a lo dispuesto en el
Literal b del Numeral 1° del articulo 625 del Cédigo General del Proceso.

En virtud de lo.anterior, tanto la apoderada judicial del demandado JUAN PABLO DAVILA,
como el apoderado del doctor LUIS FERNANDO PARRA GONZALEZ, interpusieron recurso
de reposicién y en subsidio el de apelacion, exponiéndo el desenlace de las actuaciones
procesales que se evacuaron en este asunto, en.-especial de la transicion a la nueva
legislacién, que este despacho efectu6 a través del auto de fecha 22 de Noviembre de 2016,
razén por la cual la suscrita pasa a examinar si es 0 no competente para continuar conociendo
de este proceso, dadas las prerrogativas del articulo 121 del Cadigo General del Proceso; y
con sujecién a ello dispondra lo pertinente paré la 'resc')luci.é;n de los recursos incoados, si
resulta del caso. ‘

Como primera medida debemos hacer precision en gue, nos encontramos frente al tramite de
un proceso ordinario. de responsabilidad, siendo presentada la demanda del asunto el dia 14
de abril de 2011 segun se desprende del acta de reparto vista a folio 245 de este cuaderno,
razon por la cual en principio le resultan aplicables las disposiciones del Codigo de
Procedimiento Civil, sin fas modificaciones introducidas por leyes posteriores a la presentacion
de la demanda en la fecha ya anotada. s
También se resalta que en el presente asunto se surtieron las notificaciones de la totalidad del
extremo pasivo, siendo esta la razén por la cual este despacho judicial mediante proveido de
fecha 22 de Noviembre de 2016, dando aplicacién.a las reglas de transito de legislacion
contempladas en el articulo 625 del Cédigo General del Proceso y especificamente, para este
asunto aquella recogida en el Literal a) del Numeral 1° de la mencionada disposiciéon que
establece: “si no se hubiese proferido el auto que decrete pruebas el proceso se seguira
tramitando conforme a la legislacion anterior hasta q"ue>'el juez las decrete, inclusive... En el
auto en que las ordene, también convocara a audiencia de instruccién y juzgamiento. A partir
del auto que decrete pruebas. se tramitara con base en la nueva legislacion.”, convoco a la
audiencia en mencion tras el decreto de las pruebas solicitadas por las partes como del
contenido de los folios 865 a 870 de este cuaderno se evidencia; siendo a partir de alli, que en
criterio de esta juzgadora deben aplicarse las disposiciohes' del Codigo General del Proceso,

especialmente los términos que alli se contemplan.
- ]

El articulo 121 del Codigo General del Proceso, sefiala como duracion del proceso el término
de un afio para dictar sentencia de primera o Unica instancia, en el caso que nos ocupa, no
contabilizado desde la notificacion del extremo pasivo, sino de |a conversion que a esta nueva
codificacion se efectué mediante el proveido de fecha 22 de Noviembre de 2016. Sin
embargo, se observa que desde tal momento se contaba con el término de un afio, que
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precisamente se cumplia el dia 22 de Noviembre de 2017 para proferir la aludida decision
definitiva o en su defecto para hacer uso de la prorroga-que la misma disposicion contempla,
especificamente en su inciso quinto cuando reza: “Excepcionalmente el juez o magistrado
podré prorrogar por una sola vez el termino para resolver la ‘instancia respectiva, hasta por
seis (6) meses mas, con explicacion de la necesidad de hacerio, mediante auto que no admite
recurso.”, sin que bajo este entendido se hubiere procedido como evidentemente emana del
expediente. R

Sin embargo, debe destacarse que en el auto de fecha 22 de noviembre a través del cual se
efectud la transicion a la nueva legislacion, también, se efectud el decreto de las pruebas
solicitadas por las ‘parte_s, entre las cuales se encontraba el recaudo de los dictamenes
periciales solicitados, el recaudo de sendas documentales y el de la prueba grafolégica
efectuada al demandado Luis Fernando Parra, siendo esta:fla razén por la cual dados los
distinto tramites que se surtieron con ocasion a ello, ho7hubo adelantamiento de la etapa
procesal correspondiente, es decir, el de la audiencia de instruccion y juzgamiento prevista en
el articulo 373 del Cédigo General del Proceso, debiendo observarse que en todo caso el
despacho desarrollo la actividad procesal que le correspondia para la consecucién del
recaudo probatorio, "como se evidencia'de los folios 882 a 1233 de este cuaderno.

Debe resaltarse igualmente, que existen diversos -pronunciamientos en relacion a la
interpretacion que del articulo 121 dei Cddigo General del Proceso se hace, por lo que
iniciaremos por sefialar que la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Magistrado
ponente Dr. Fernando Giraldo Gutiérrez en proveido No. SC9706-2016, dictado dentro del
proceso con Radicacion No. 68001-31—10-0(_),4-2005-00493—_01,v del 18 de Julio de 2016, que
fue este precisame\hte uno de los primeros pronunciamientos que al respecto profirio la
mencionada corporacion, se enfatizé en el saneamiento de la nulidad referida ante el silencio
de las partes cuando en uno de sus apartes menciona:

“La actitud permisiva de ambas partes, si se tiene en cuenta que las sucesoras del
accionante fueron mudas sobre esos acontecimientos, no tiene otra lectura que estaban
satisfechas con el impulso dado por el juzgado cognoscente y era alli donde debia
proferirse la determinacion definitoria del conflicto, entendiéndose solucionada cualquier

vulneracion al rito.” o

Siendo este precisamente el criterio al que se habria acogido el despacho, no solo en el
asunto que hoy nos ocupa cuando profirié decisiones con posterioridad al afio vencido,
sino ‘en otros procesos en los cuales podria configufarse la perdida de competencia de la
que se viene haciendo alusion. '

No obstante lo anterior, con posteriOr‘i‘dad a la providencia antes explicada, el Honorable
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta- Sala Civil Familia, puntualmente la Dra.
Angela Giovanna Carrefio Nava- Magistrada Sustanciadora, mediante proveido de fecha 31
de Julio de esta anualidad, dentro del proceso identificado con el radicado No. 54001-3153-
007-2015-00213-00 y Radicado interno NJ. 2018-00121-01, ademas de argiir sobre la
insaneabilidad de nulidades de este talante bajo las apreciaciones emitidas por la Honorable
Corte Suprema de Justicia- Sala de Casacion Civil, mediante la decision No. STC-8849-2018
del 11 de Julio de 2018; interpreto la aplicacion de la disposicion en comento, es decir del
articulo 121 del Cadigo General del- Proceso, con supeditacion a la reglas de transicién que
precisamente la cod{liﬂcaci()n'en mencién establece, esto cuando sefialo que:

“La inteligencia de tal precepto no ofrece duda alguna ni disquisiciones no -acordes a su
texto. Por tanto, de su literalidad emerge que el legislador instituyo una causal de
nulidad que apareja la perdida de competencia a partii-del feriecimiento del término legal
previsto para decidir de fondo la respectiva instancia. En otras palabras, transcurrido el
tiempo razonable que previo el legislador para que el juzgador desate la instancia, el
asunto debe ser asumido por el nuevo funcionario judicial. Y conforme a los puntos de
partida que. regula la norma para el computo de la respectiva temporalidad, en
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tratdandose de la primera instancia comienza a ,,,coch[ de _manera objetiva desde el
en‘teramiento' del auto admisorio de la demanda o la orden de apremio, segun
corresponda, salvo interrupcién o suspension del litigio, pero sin desatender lo relativo
al trénsito de legislacién” (Negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, bajo 8| criterio antes expuesto, este despacho declarara la perdida automatica
de la competencia en este asunto, incluso para dictar ei proveido de prorroga a que se hizo
alusion en un principio, debiéndose por. consiguiente declara la nulidad de todo lo actuado a
partir del dia 22 de Noviembre de 2017 (dia en que fenecia el afio para dictar la sentencia),
advirtiéndose que no se veran afectadas de esta decisién, las pruebas recaudadas, por cuanto
las mismas fueron decretadas en vigencia de la competencia con que contaba esta unidad
judicial. :

Igualmente, se dispone la remisién del expediente al juez que continua en turno en esta
categoria, que no es otro que el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de esta ciudad, de lo cual
habra de dejarse las constancias respectivas en el sistema y los libros internos del despacho,
absteniéndose por consecuencia de impartir decision alguna con ocasion a los recursos
referidos al inicio de este auto.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Oralidad de Cucuta;

RESUELVE

i
PRIMERO: DECLARAR que la suscrita ha perdido automaticamente competencia para seguir
conociendo del presente proceso Ordinario (Verbal de Responsabilidad Civil Medica),
promovida por SILVANA LUCIA ISAZA, JUAN DAVID.BOTIA ISAZA'Y OTROS quienes actuan
a través de apoderado judicial, en contra del Doctor LUIS FERNANDO PARRA GONZALES,

JUAN PABLO DAVILA y otros, por las razones anotadas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar la nulidad de todo lo actuado en este
proceso a partir del dia 22 de Noviembre de 2017 (fecha en que fenecié el afio que se tenia
para proferir la sentencia correspondiente en esta instancia), ADVIRTIENDOSE que esta
decision no recaerd respecto de las pruebas ya recaudadas, por cuanto las mismas fueron
decretadas en vigencia de la competencia con que contaba esta unidad judicial.

TERCERO: REMITIR sin necesidad de reparto al Jyzgado_que sigue en turno, esto es, al
Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Oralidad de Cucuta el presente proceso para que
contintie conociendo del mismo, teniendo en cuenta las consideraciones sefialadas en este

auto.

CUARTO: Cumplido lo anterior, efectuense por secretaria las constancias de la salida del
expediente en el Sistema Siglo XXl 'y en los Libros Radicadores.

COPIESE Y NOTIFIQUESE




JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE CUCUTA
San José de Cucuta, cinco (05) de febrero de dos mil diecinueve (2.019)

ACCION: INCIDENTE DE DESACATO DE TUTELA
RADICADO: 54001-31-53-003-2018-00064-00
INCIDENTALISTA: MARIA DEL SOCORRO ANGARITA

PARTE INCIDENTADA: NUEVA EPS

Se encuentra al Despacho el presente incidente, luego de haberse entablado
comunicacion telefénica con la sefiora MARIA DEL SOCORRO ANGARITA, quien
informo que la NUEVE EPS ha cumplido con el suministro de los gastos de
transporte a la ciudad de Bucaramanga para asistir a los controles renales que se
practican cada mes, asi como el transporte interno, resaltando que este
cumplimiento se dio incluso desde finales del mes de noviembre de 2018, es decir
desde que se impetro el escrito de incidente.

Asi las cosas y advirtiendo a que el motivo por el cual se dio tramite al presente
incidente, esto es el suministro de los pasajes en favor de la sefiora MARIA DEL
SOCORRO, ha sido superado, se procedera entonces a DAR POR TERMINADO el
incidente.

En consecuencia se, RESUELVE:

PRIMERO: DAR POR TERMINADO el presente tramite incidental, al haberse
superado la conducta pasiva por parte de la NUEVA EPS, en lo relacionado al
suministro del trasporte en favor de la sefiora Maria del Socorro Angarita para asistir
a los controles renales en Bucaramanga que se practican cada mes.

SEGUNDO: ADVIERTASE a la NUEVA EPS, que en la sentencia de tutela del 03
de abril de 2018, ordeno brindar todos los medicamentos y tratamientos que
requiera la sefiora MARIA DEL SOCORRO, inciuyendo lo transportes aéreos para
los controles postoperatorios, por lo que se le recuerda que el no cumplimiento de
ello, dara lugar a iniciar nuevamente un tramite incidental en su contra,

TERCERO: COMUNIQUESELE Io aqui resuelto a las partes procesales por el
medio mas expedito. I :

CUARTO: Cumplido lo anterior, ARCHiVENSE las diligencias.

'NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SANDRA JAI FRANCO

Jaez
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_JUZGADO TERCERO.CIVIL DEL CIRQUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019)

Se encuentra al Despacho para decidir lo que -en derecho corresponda la presente
demanda verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual propuesta por LUIS BONILLA
SUAREZ, FABIAN BONILLA MENDOZA, MARGARITA DURAN BUSTAMANTE Y
OTROS, actuando a través de apoderado judicial, en contra de GABRIEL LIZCANO
GOMEZ, DARIO 'RINCON PALENCIA y EMPRESA DE TRANSPORTE
TRANSRISARALDA DEL NORTE S.A, para decidir lo que en derecho corresponda.

Mediante auto que antecede, este despacho judicial requirié al apoderado judicial de la
parte demandante Dr. LEONEL CAMILO LOAIZA GUTIERREZ, con el fin de que ratificara
o no la actuacién de la profesional del derecho Dra. GEORGINA PALOMO PIZA, teniendo
en cuenta que si bien a la misma se le habia otorgado poder especial (como principal)
para actuar en representaciéon de los demandantes como deviene del contenido de los
folios 1 a 4 de este cuaderno, en el auto admisorio de la demanda, solo fue reconocida la
intervencion del Dr. LEONEL CAMILO LOAIZA GUTIERREZ como apoderado judicial de
la parte demandante (suplente), por ser este quien presento el escrito demandatorio, mas
aun cuando no resultaba plausible la actuacién simultanea de dos profesionales del
derecho, a las voces de lo establecido en el inciso 3 del articulo 75 del Cédigo General del
Proceso. ‘ o '

En razén de lo anterior, tenemos que el apoderado judicial de la parte demandante,
mediante escrito radicado ante este despacho judicial el dia 31 de enero de 2018, informa
que en efecto ratifica la actuacién desplegada por la profesional del derecho Dra.
Georgina Palomo Piza; pues de manera eXprgsa asi lo refiere en su intervencion.

Asi pues, pasaremds a pronunciarnos de la transaccién obrante a folios 142 a 146 de este
cuaderno, debiendo comenzar por sefialar que en este asunto no se hizo necesario correr
el traslado de que trata el inciso 2° del articulo 312 del Cédigo General del Proceso, por
cuanto la transaccién fue suscrita entre las actuales partes del proceso, es decir, por la
totalidad de los demand'antes la doctora Georgina Palomo Piza (quien funge como
apoderada de los demandante y ratificada por el profesional del derecho a quien se le
reconocio persoheria para actuar), con facultad expresa para transigir, tal como se lee del
poder obrante a folios 1 a 5 de este cuaderno; y per la parte demandada, la persona
juridica TRANSPORTES RISARALDA DEL NORTE S.A, a través de su representante
legal sefior Orlando Antonio Espinel (como se constata del Certificado de Existencia y
Representacion Légal obrante a los folios 59 a 62f‘_de este cuaderno) y las personas
naturales GABRIEL LIZCANO GOMEZ y DARIO RINCON PALENCIA. Todo lo cual se
constata del auto admisorio de la demanda.

Ahora bien, analizado el contenido contratg de transaccion a que llegaron las partes, se
verifica en primer momento el cumplimienio de las formalidades a que hace alusion la
respectiva norma (articulo 312 del Codigo General del” Proceso), que es la norma
regulatoria de ello, pues se tiene que las partes transaron la litis, allegando el escrito
correspondiente en donde claramente sefialan los alcances del arreglo, como se
desprende de los folios 164 a 169 del cuaderno 'principal, en el cual se involucran las
pretensiones del presente litigio, es decir, la reclamacién de los perjuicios materiales e
inmateriales con ocasion al fallecimiento de la sefiora CECILIA MENDOZA DURAN en el

accidente de transito ocurrido el dia 4 de enero de 2015
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Asi las cosas, debe procederse a la aceptacién de la ttansaccion prestada por las partes y
declarar terminado- el proceso de la referencia, no sin antes hacer precision que lo
transado por las partes hace transito a cosa Juzgada tal como lo mencionan las partes en
el escrito que luce a folio que precede.

Finalmente, como quiera que del contenido del contrato de transaccién emana que la
aseguradora EQUIDAD SEGUROS GENERALES O. C, hizo parte del acuerdo celebrado,
especificamente en lo atinente al pago efectuado a la parte demandante, pese a la no
suscripcién del contrato por dicha parte, debe desatacarse que la misma fue llamada en
garantia por el demandado GABRIEL LIZCANO GOMEZ, actuacién de la cual este
despacho no habia impartido pronunciamiento alguno, dada la etapa procesal en que se
encuentra el asunto; sin embargo, en razén de lo que aqui se decide, por sustraccion de
materia ha de entenderse el desistimiento de dicha sohcntud lo cual se dispondra en la
parte resolutiva de este auto.

En razén de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito.de Cucuta de Oralidad,

RESUELVE -,

PRIMERO: ACEPTAR la transaccion realizada entre las partes de este litigio, es decir los
demandantes LUIS BONILLA SUAREZ, LUIS FABIAN BONILLA MENDOZA, MARIA
MARGARITA DURAN BUSTAMANTE y NOE MENDOZA DURAN, y los demandados
GABRIEL LIZCANO GOMEZ, DARIO” RINCON PALENCIA y EMPRESA DE
TRANSPORTE TRANSRISARALDA DEL NORTE S.A., por lo anotado en la parte motiva
de este auto. - '

SEGUNDO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso VERBAL de Responsabilidad
Civil Extracontractual, incoado por LUIS BONILLA SUAREZ, LUIS FABIAN BONILLA
MENDOZA, MARIA MARGARITA DURAN. BUSTAMANTE y NOE MENDOZA DURAN, a
través de apoderado judicial, en contra de GABRIEL LIZCANO GOMEZ, DARIO RINCON
PALENCIA y EMPRESA DE TRANSPORTE TRANSRISARALDA DEL NORTE S.A., por
lo anotado en la parte motiva de este auto. Advirtiéndose que las pretensiones transadas
hacen transito a cosa juzgada.

TERCERO: Por sustraccion de materia, entiéndase desistida la solicitud de llamamiento
en garantia que efectia el demandado GABRIEL LIZCANO GOMEZ, con respecto a la
aseguradora LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., por lo expuesto en este auto.

CUARTO: Si no fuere objeto de recurso este ath,'ARCHiVESE el expediente y déjese

constancia de su egreso en el sistema de informacién estadistica de la Rama Judicial y en
los libros respectivos.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

EéANVCO |

SANDRA JAIM

La Juez,

AS,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: La presente demanda fue recibida por la Oficina de
Apoyo Judicial de esta ciudad el dia 19 de diciembre de 2018, y fue radicada en este
Despacho el dia 11 de enero de 2019. Consultada la pagina de la Rama Judicial la tarjeta
profesional No. 121.643 del C.S.J. perteneciente al Dr. OSCAR RAFAEL FIGUEREDO
SARMIENTO quien figura como apoderado judicial de la parte demandante, se constatd
que se encontraba vigente. Consta de 3492 folios, un CD, con copia para traslado y para
el archivo del juzgado. Al Despacho de la sefiora juez para resolver lo pertinente.

Cucuta, 07 de Febrero de 2019.
N Ludwin Ricardo Blanco Rincén
Secretario

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de dos.mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva Singular de Mayor
Cuantia promovida. por COOPERATIVA DE INVERSIONES Y SERVICIO
EMPRESARIALES-INSERCOOP, a través de apoderado judicial, contra el
INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD DE NORTE DE SANTANDER, la
NUEVA EPS y SALUDVIDA EPS, para decidir lo que en derecho corresponda.

La parte demandante presenta como titulo base de ejecucidn, las facturas de
venta obrantes a los folios 114 al 3492 de este cuaderno, con un importe total de
Novecientos Setenta y Cuatro Millones Seis Mil Trescientos Setenta y Tres Pesos
($974.006.373), las cuales segun se enuncia en la demanda, fueron expedidas
con ocasién al suministro de medicamentos e insumos NO POS que hiciere la
ejecutante a las usuarios de ‘las EPS ejecutadas, con cargo al Instituto
Departamental de Salud, quien igualmente se ‘encuentra inmiscuido en dicho
extremo. '

Entonces, en el libelo demandatorio se indica que la conformacién de los
ejecutados corresponde al INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD DE
NORTE DE SANTANDER, LA NUEVA EPS y SALUDVIDA EPS-S, y que las
facturas de venta generadas fueron presentadas ante las EPS demandadas,
guienes a su vez, segln lo manifestado en el hecho QUINTO de la demanda,
efectuaron la radizacién correspondiente ante la el ente territorial mencionado para
efectos de obtener el recobro de los servicios sufragados por la demandante.

Sin embargo, observandose detenidamente cada una de las facturas de venta
objeto de esta ejecucion; se establece gque en las‘mismas figura como beneficiario
el INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD NORTE DE SANTANDER, como
se desprende de la parte superior de cada una de ellas, en la que ademas se
especifica su direccion e identificacion tributaria; entendiéndose que las mismas
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fueron expedldas a cargo de dicha. entldad y no de alguna de las EPS que también
se demanda.

En este punto debe hacerse precision que encontrandonos ante la ejecucion de
titulos de caracter ejecutivo, debe tenerse por cumplidos los requisitos
perceptuados en nuestro articulo 422 del Codigo General del Proceso, esto es,
gue se trate de una obligacion clara, expresa y exigible'que provenga del deudor.

Fijandonos en el requisito de claridad, sobre dicho aspecto el tratadlsta Dr. Ramén
Antonio Pelaez. Hernandez sefalo:

“1. Ob/igacién cla'r'a.' Ello implica que ‘en el documento obren todos los elementos
que la integran, esto es, el elemento subjetivo referido al acreedor, el deudor y el
elemento objetivo es decir la prestacion, y deben figurar perfectamente
individualizados; otros consideran que se debe entender en la medida en que la
obligacién sea facilmente inteligible, que no sea.equivoca, ni_confusa,y que
Unicamente pueda entenderse en un solo _sentido, lo que implica que el objeto
debe estar expresado en forma expresa y precisa; las partes vinculadas por la
obligacién han de estar claramente determinadas e identificadas debe haber
certidumbre respecto- al plazo final y finalmente estar determinada la cuantia o
monto de la obligacién o que esta sea claramentetdeducible.”

En este asunto en particular, en lo atinente al elemento subjetivo, tenemos que el
acreedor no es otfo que el aqui ejecutante INSERCOOP y que el deudor,
corresponde al Instituto Departamental de Salud de Norte de Santander, tal como
se aprecia de las facturas aportadas, pues en los-titulos aqui presentados no
puede predicarse que exista otro obligado iguaimente individualizado, en especial
las demandadas SALUDVIDA EPS y la NUEVA EPS, como para de alli derivar
que ostenten 1& misma cohdicién, torndhdose respecto de las ultimas
mencionadas totalmente confusa la obligacion. '

Y es que aunque las facturas de venta fueron presentadas ante las NUEVA EPSy
SALUDVIDA EPS, como se deriva del sello impuesto er-cada una de ellas, no
puede endilgarseles dicha obligacion sin que en primer momento las mismas
fueran expedidas a su cargo, entendiéndose por-el contrario como se advirtié en
precedencia, quees el Instituto Departamental De Salud, el Unico obligado en este
asunto, segun las facturas de venta aportadas, predicandose respecto de las
demas demandadas, la ausencia de claridad y_fa consecuente exigibilidad de Ia
obligacion que se les atribuye.

Aunado a lo anterior, debe decirse que si bien nos encontramos ante la ejecucion
de servicios de salud, en este caso de aquellos especiales no incluidos en el Plan
Obligatorio de Salud-POS y que los mismo se encuentran sometidos a tramites
administrativos de caracter especial, dichos servicios de manera general se
encuentran recogidos con la expedicién de facturas de venta, las cuales se
encuentran reguladas-indiscutiblemente tantc por el cédigo de Comercio, como

1 Elementos Tedricos del Proceso, Tomo Il, Ediciones Doctrina y Ley Ltda.
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por el Estatuto Tributario, mereciendo por ello el cumplimiento de lo que al
respecto se regula, mas puntualmente de las formalidades que alli se contemplan;
debiendo resaltarse que el articulo 617 Literal C del Estatuto Tributario, sefiala que
en la factura debera identificarse al adquirente de.los servicios, encontrandose
reflejado Unicamente en esta regla, el Ente Territorial que se demanda. Sin
embargo, de las facturas de venta no puede derivarse que las mismas hayan sido
presentadas por parte de la ejecutante a dicha institucion, como para de ello
atribuir la obligacion que pudiera surgirle al demandado y de contera la exigibilidad
para su ejecucion. .

Lo anterior, sin desconocer que dada la naturaleza de las obligaciones que se
pretenden ejecutar, estas se encuentran reguladas de manera general en la Ley
100 de 1993 y en lo relacionado al cob:o o recobro que surja de la prestacion de
estos servicio, por las Resoluciones No. 1479 de 2015 y No. 2266 de la misma
anualidad, especialmente esta Gltima, ‘en la que el Instituto Departamental de
Salud de este departamento, adopto el modelo de prestacion de servicios técnicos
no incluidos en el POS, a los afiliados del Régimen Subsidiado y el mecanismo
para su verificacién, control y pago de acuerdo con lo establecido en la
mencionada Resolucién 1479 de 2015 expedida por el Ministerio de Salud y
Proteccion Social: observandose que en este caso muy particular, es la IPS quien
directamente expide unas facturas de venta a carge-del Instituto Departamental de
Salud, pero como se anot6, no efectué la radicacion adecuada ante la obligada.

Sumese a lo anterior, que tampoco se encuentra acreditado la relacién contractual
de la cual pudiera predicarse el nexo entre la.demandante y las EPS demandadas,
como para de ello intentar derivar, la relacion de solidaridad que pretende
endilgarse a las referidas empresas, pues pese a la verificacion exhaustiva del
expediente y con el fin de interpretar la demanda, no se encontré documento
alguno del cual pudiera emanar la exigibilidad frente' a ellas, en especial aquel
relacionado con la radicacion de la facturacion por parte de las EPS ante el IDS-
Norte de Santander, como se explica en la demanda.

Asi las cosas, para este despacho no se hacen visibles los requisitos de claridad y
exigibilidad, en los términos previstos del articulo 422 del Coédigo General del
Proceso, siendo ‘esta una razén suficiente para que este despacho judicial se
abstenga de Librar Mandamiento de Pago y haga entrega de la demanda y sus
anexos a la parte demandante, todo lo cual se dispondra en la parte resolutiva de

este auto. - cim e =

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Oralidad de
Cucuta; s : L i ' '

RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de Librar Mandamiento de Pago, por las razones
l\

expuestas en la parte motiva.
o

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, ARCHIVENSE las diligencias.
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TERCERO: HACER ENTREGA a la“parte ejecutante de la demanda y sus
anexos, sin necesidad de desglose. Déjense las constancias del caso.

CUARTO: Dé¢jese constancia de su egreso en el sistema de informacion
estadistica de la rama judicial y en los libros respectivos.

COPIESE Y NOTIF;

ESE.

La Juez, : :
SANDRAX JAIMES FRANCO

AS
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho el presente proceso ejecutivo singular promovido por
DORA MERCEDES MUNOZ ORTEGON a través de apoderada judicial, en contra de
VALENTIN ZABALA RUIZ, para decidir lo que en derecho corresponda.

Mediante auto que antecede, este despacho judicial declaro de manera oficiosa la
nulidad, por encontrar configurada la causal establecida en el Numeral 6° del articulo
140 del Cédigo de Procedimiento Civil (hoy Numeral 5° del articulo 133 del Cdédigo
General del Proceso), tras haberse omitido una etapa procesal, especialmente aquella
relacionada con el traslado que debié efectuar a la excepciéon de prescripcion
formulada por el apoderado judicial de la parte demandada, decretandose la misma a
partir del auto de fecha 08 de agosto de 2018 inclusive, con la observacion de que el
contenido de los Numerales PRIMERO y CUARTO no se entenderian afectados de
dicha declaracion y que las pruebas decretadas y practicadas con relacion a la tacha,
asi como la actitud asumida por las partes en dicho tramite, se mantendrian valederas
para todos los efectos procesales.

Ilgualmente, se efectué el traslado correspondiente de la EXCEPCION DE
PRESCRIPCION formulada por la parte demandada, por el término de diez (10) dias
para que la ejecutante se pronunciara de ella, de conformidad con lo previsto en el
articulo 510 del Cédigo General del Proceso ' '

Tenemos, que el término concedido en el auto anterior, transcurrio, sin que en
oportunidad la apoderada judicial de la parte demandante efectuara manifestacion
alguna al respecto, pues recuérdese que dicho termino tenia como fin procesal que la
pafte demandante se pronun0|ara sobre la excepcion de prescnpcmn formulada,
adjuntara y pidiera las pruebas que pretendia hacer valer, con relacién a la misma.

Por otra parte, debe precisarse que no se encuentra pendiente prueba alguna por
practicar, de las sollcutadas en oportunldad por cada una de las partes de este
proceso, por lo que habra de declararse precluido el debate probatorlo lo que se
dispondra en la parte resolutiva de este auto. '

Finalmente habiéndose declarado fenecido el periodo probatorio, resulta del caso dar
aplicacion a la regla de transito de legisiacion establecida en el Inciso segundo del
Numeral 4° del articulo 625 del Cédigo General del Proceso, que reza: “En aquellos
proceso ejecut/vos en curso en los que a la entrada en vigencia de este cddigo,
hubiese precluido el traslado para proponer excepciones, el tramite se adelantara
con base en la legislacién anterior hasta proferir la sentencia o auto que ordene
seguir adelante la ejecucion...” (Subraya y Negrilla fuera de Texto)

En virtud de lo anterior, se seguira con la siguiehte etapa procesal, ‘que corresponde,
que es precisamente correr trasiado a las partes, ‘por ei término de OCHO (8) dias con
- .
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el fin de que presente sus ALEGATOS DE CONCLUSION, de conformidad con lo
establecido en el a’r_t_iculo'403 deIVCédigo de Procedimjg_n’to Ci\(il.

Por estas razones y en mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de
Cdacuta de Oralidad,;

RESUELVE

PRIMERO: Al no existir prueba algﬂn’a que practicar, se DECLARA PRECLUDO el

debate probatorio en este proceso. Lo anterior, por las razones anotadas en la parte
motiva de este auto.

R}

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, CORRER TRASLADO a las parte por
el termino de OCHO (8) dias, con el fin de que presente sus ALEGATOS DE
CONCLUSION, de conformidad con lo establecido en el articulo 403 del Cédigo de
Procedimiento Civil, por lo anotado en la parte motiva de este auto.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez, : ;
‘ SANDF AIM ANCO

A.S.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho el presente procesé_E‘jecuf_ivo Singular, promovido por
el BANCO DE BOGOTA a traves de apoderada judicial, en contra de HERNANDO
RUBIANO PINEROS, para decidir lo que derecho corresponda.

Mediante auto de fecha 21 de noviembre de 2018, este despacho judicial designo
al Dr. JORGE ALBERTO GONZALEZ DULCEY como Curadora Ad Litem del
seflior HERNANDO RUBIANO PINEROS, librandose para tal efecto las
comunicaciones de rigor al mencionado profesional del derecho como deviene del
contenido del folio 70 de este cuaderno, sin que el mismo hubiere efectuado
manifestacién al respecto.

Por lo anterior, se procedera a requerirlo para qu'é en el término de cinco (5) dias,
proceda a posesionarse del cargo. designado, toda vez que su aceptacion es de
obligatorio cumplimiento, tal como lo establece el articulo 7 del C.G. del P. que
expone: -

“La designacién del curador ad Litem recaerd en un abogado que ejerza
habitualmente la profesion, quien desemperiaré el cairgo en forma gratuita como
defensor de oficio. EI nombramiento es de forzosa aceptacién, salvo que el
designado acredite estar actuando en mas de’ cinco (5) procesos como defensor
de oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir inmediatamente a
asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar,
para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente.”

Asimismo teniendo en cuenta la solicitud de embargo, del bien inmueble de
propiedad del demandado, por procedente a ella se accedera se conformidad con
el articulo 599 del C.G. del P. | ‘ __—

Ahora bien, revisado el oficio No. DATTVR-0333 proveniente del Director de
Transito del Municipio de Villa del Rosario (folio 47) se observa que se inscribid
por parte de esa oficina la medida cautelar de, embargo, retencion y posterior
secuestro del vehiculo automotor identificado con placa HRP — 257, sin embargo
no se anexo el CERTIFICADO DE INFORMACION DE VEHICULO AUTOMOTOR
del Registro Unico Nacional de Transito, .donde se puede evidenciar que
efectivamente si se materializo dicho medida, razén por la cual se hace necesario
requerir a dicha entidad a fin de que allegue el mismo al presente proceso.

lgualmente revisado- el expediente y gbservandose que en autos posteriores al
memorial obrante a folio 30 no se habia resuelto sobre la solitud realizada por la
actora, se le indica a la misma que se hace necesario que indique la modalidad de
depdsito del embargo y retencion solicitados, toda vez que el despacho debe
establecer su calidad de embargable o inembargable de conformidad con el
numeral 2° del articulo 594 del C.G. del P., por ende no es viable acceder a lo

solicitado en el referido memorial.

Por ultimo atendiendo el memorial visto a folio que antecede se le indica a la
apoderada judicial que los oficios a las entidades referidas ya se le libraron, no
obstante se requerird a las mismas una vez sea recibido el C}ERTIFICADO DE
INFORMACION DE VEHICULO .AUTOMOTOR del Registro Unico Nacional de

Nt
Ly
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Transito, donde se puede evidenciar que efectivamente si se materializo dicho
medida como se explicd en parrafo anterior.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Oralidad
de Cucuta;

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al Dr. JORGE ALBERTO GONZALEZ DULCEY de la
designacion de Curadora Ad Litem del demandado HERNANDO RUBIANO
PINEROS, para que en el término de cinco (5)_dias tome posesion del cargo para
el cual fue nombrado en auto de fecha 21 de noviembre de 2018, advirtiéndose
que dicho proceder es de forzosa aceptacion, so pena de ser acreedor de las
sanciones impuestas en la ley.

SEGUNDO: DECRETAR el embargo y posterior secuestro del bien inmueble
identificado con la matricula inmobiliaria No. 260 — 286530 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos del Municipio de Cucuta, de propiedad del
demandado HERNANDO RUBIANO PINEROS identificado con la CC. No.
88.254.893. Librese el oficio respectivo.

TERCERO: OFICIAR al Director de Transito del"Municipio de Villa del Rosario a
fin de que allegue con destino al presente proceso CERTIFICADO DE
INFORMACION DE VEHICULO AUTOMOTOR del Registro Unico Nacional de
Transito, donde se puede evidenciar que efectivamente si se inscribié por parte de
esa oficina la medida cautelar de embargo, retencion y posterior secuestro del
vehiculo automotor identificado con placa HRP — 257. Oficiese en tal sentido.

CUARTO: NO AVCCEDER alo sohcntédo por la apvoderada judicial de la parte
actora en el memorial obrante a folio 30, por Io ‘expuesto en la parte motiva del
presente proveldo . :

QUINTO: INDICAR a la apoderada judicial de la parte actora que una vez sea
recibido el CERTIFICADO DE INFORMACION DE VEHICULO AUTOMOTOR del
Registro Unico Nacional de Transito se procedera a requerir a las entidades
encargadas del secuestro y aprehension del vehlcu:o automotor identificado con
placa HRP —257. :

- COPIESE Y NOTIFIQUESE.

//FRANCQ

La Juez,
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Ddo. OLGA LUCUA Y CARMEN, GABRIELA COTAMO SALZAR,

lIberTuj Orden
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCER CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Febrero de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO EJECUTIVO PRENDARIO

DEMANDANTE |JUAN JOSE BELTRAN GALCIS.

DEMANDADO OLGA LUCIA COTAMO SALAZAR Y CARMEN
GABRIELA COTAMO SALAZAR

RADICADO 54-001-31-53-003-2018-00051-00

INSTANCIA PRIMERA

Se tiene que en el presente proceso se surtidé previamente el tramite de conformidad
al Articulo 443 Numeral 1° del Cédigo General del Proceso, puesto que mediante
auto del 24 de enero de 2019 se dispuso correr traslado de las excepciones de
mérito propuestas (ver folio 81); por ende, es viable dar paso a lo dispuesto en el
Numeral 2° del articulo en mencion, que dispone:

“Surtido el traslado de las excepciones el juez citara a la audiencia prevista en el
articulo 392, cuando se trate de procesos ejecutivos de minima cuantia, o_para
audiencia inicial y, de ser necesario, para la de instruccién y juzgamiento, como
lo disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de procesos ejecutivos de
menor y mayor cuantia.” Subraya y negrilla fuera del texto.

Siendo el procedimiento que nos ocupa de mayor cuantia, se debera proceder a fijar
fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial y de instruccion y juzgamiento
de que tratan los articulos 372 y 373 del C.G.P., por expresa remision que hiciera la
normatividad propia de esta clase de procesos; aclarando que la presente
providencia no es susceptible de recurso alguno, como lo sefala el Numeral 1°
Inciso 2° del articulo en mencion.

Se hace saber que la audiencia se efectia de manera concentrada en aplicacion a
lo dispuesto en el Paragrafo del articulo 373 del CGP.

Por estas razones y en mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de
Cucuta de Oralidad,

RESUELVE

PRIMERO: FIJESE fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo
372 y 373 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 443
lbidem, para el DIiA 21 DE FEBRERO DE DOS MIL DIECINUEVE (2.019), A LAS
OCHO DE LA MANANA. Adviértase a las partes y apoderados que la
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Dte. JUAN JOSE BELTRAN GALVIS.
Ddo. OLGA LUCUA Y CARMEN. GABRIELA COTAMO SALLAR,

inasistencia a la audiencia, no justificada, les acarreara las sanciones previstas en
el CGP.
SEGUNDO: DECRETESE los siguientes medios probatorios:

1. PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE.
1.1. Documental Aportadas: Con el valor que le otorga la ley, TENGASE como
pruebas las siguientes documentales:

e Escritura Publica No. 4.207 del 11 de julio de 2014 de la Notaria Segunda
del Circulo de Cucuta, vistos a folio 2 y 12 de este cuaderno.

e Certificado de Tradicion — Folio de Matricula Inmobiliaria- No. 260-29591 de
la Oficina de Instrumentos Publicos de Cucuta, folios 13 a 16.

En el traslado dado a las excepciones formuladas por la parte demandada, la
demandante guardo silencio.

2. PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA

2.1. INTERROGATORIO DE PARTE: ACCEDASE al mismo, en consecuencia
CITESE al sefior JUAN JOSE BELTRAN GALVIS para que asista a la audiencia
en la fecha ya fijada. De la misma manera inférmesele las consecuencias de su
inasistencia conforme a la normativa civil.

2.2 TESTIMONIAL: NIEGUESE el testimonio de las sefiora OLGA LUCIA vy
CARMEN GRACIELA COTAMO SALAZAR, por cuanto estas personas tienen la
condicion de parte demandada y por ende de ellas solo es viable la recepcién del
interrogatorio de parte, el cual se debera tomar de manera oficiosa conforme se
tiene del numeral 7° del articulo 372 del CGP, en consecuencia CITESE a las
sefiora OLGA LUCIA COTAMO SALAZAR y CARMEN COTAMO SALAZAR para
que rindan INTERROGATORIO DE PARTE el dia y hora en que se llevara a cabo
la presente audiencia. De la misma manera inférmesele las consecuencias de su
inasistencia conforme a la normativa civil.

2.3 INPECCION JUDICIAL y DITAMEN PERICIAL CONTABLE: NIEGUESE la
prueba en los términos en que fue solicitada por cuanto la misma se funda en los
libros que como comerciante inscrito en la cAmara de comercio estaba obligado a
llevar el demandante para lo cual se anexa el certificado de matricula mercantil,
sin embargo de su lectura podemos extraer que desde el mes de noviembre de
2004 la matricula estaba cancelada, por tanto el aqui ejecutante en el caso de
estudio no estaba obligado a llevar los libros contables pues para la fecha en que
se efectlio el contrato de mutuo, que lo fue el 11 de julio de 2014, se encontraba
cancelado el folio mercantil.

2.4 OFICIESE a la Superintendencia de Puertos y Transportes a fin de que
informe sobre la vigilancia, control y funcionamiento de los FONDOS DE
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REPOSICION en las empresas de servicio publico, especificamente de la
empresa EXTRARAPIDO LOS MOTILONES S.A. y demas informaciéon que sobre
este aspecto en relaciona la prenombrada sociedad, reposen en sus archivos.
REQUERIR a la parte interesada para que retire el oficio, lo tramite y vele para la
que la informacién que aqui solicita sea aportada dentro de los DIEZ (10) DIAS
SIGUIENTES A LA NOTIFICACION POR ESTADO DE ESTE AUTO, dado que
cualquier informacion que llegue debe ser debidamente evaluada y estudiada por
el despacho.

TERCERO: ADVERTIR a las partes demandante y demandada, que en la
audiencia se recaudaran sus interrogatorios de parte de conformidad con el
numeral 7° del articulo 372 del CGP y que la no comparecencia a la audiencia, la
renuencia a responder y las respuestas evasivas, generara las consecuencias
sefaladas en dicha codificacion.

CUARTO: De la citaciéon para comparecencia a la audiencia de las partes y sus
apoderados quedan notificados por estado, sin necesidad de que por secretaria se
remitan boletas de citacion, luego los apoderados deberan lograr Ila
comparecencia de sus representados.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE




