Ref. Ejecutivo Mixto
Rad. 54001-31-03-003-1998-00408-00
C. Ejecutivo Impropio

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Catorce (14) de Febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al despacho el presente proceso ejecutivo impropio solicitado por el
auxiliar de la justicia ALBERTO VARELA ESCOBAR en contra de la parte
demandante de este proceso BANCO CAFETERO S.A. (hoy JOSE CACERES
QUINTERO como ultimo cesmnano) para' resolver lo que en derecho
corresponda. o

La gestora judicial del sefior VARELA FSCOBAR mediante memorial obrante a
folio que precede solicita como medida cautelar el embargo del remanente y/o los
bienes y cuentas de ahorro o corrientes que se llegaren a desembargar, de
propiedad de JOSE CACERES QUINTERO dentro del tramite principal — proceso
ejecutivo hlpotecarlo —, adelantado por parte del Banco Cafetero S.A. hoy
GERENCIAMIENTO DE ACTIVOS.

Al respecto y analizada la solicitud de embargo no se podra acceder a la misma
como quiera que, si bien es cierto en este tramite (Ejecutivo Impropio) se
encuentra como parte demandada el sefior JOSE CACERES QUINTERO, en el
proceso principal el obra como demandante, razén por la cual no existe ni existira
remanente o embargo sobre las cuentas del ejecutante, toda vez que las medidas
cautelares actuales recaen sobre los. demandados en el proceso principal.

En razén y mérito.de lo expuesto, eI Juzgado Tercero Civil del Circuito de Oralidad
de Cucuta; : :

RESUELVE:
PRIMERO: NO ACCEDER a la solicitud enﬁbargo del remanente y/o los bienes y
cuentas de ahorro o corrientes que se llegaren a desembargar, de propiedad de

JOSE CACERES QUINTERO por lo exouesto en la parte motiva del presente
proveldo

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

YAPS




Ref. Proceso Pertenencia
Rad. 54-001-31-03-003-2011-00236-00

’ oS
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL'CI‘RCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, catorce (14) de febrero de Dos Mil Diecinueve (2019)

Se encuentra al despacho el presente proceso ordinario gje Pertenencia por prescripcion
Adquisitiva de meinio, incoado por el 'sveﬁor‘:'yll?EDAR(.) VICENTE ESTUPINAN
VILLAMIZAR quien actia a través de apoderado judicial en contra RAFAELA
VILLAMIZAR DU-ARTE; JOSE DE JESUS RESTB.EPO VILLAMIZAR y otros, para

decidir lo que en dér,echo corresponda.

Se observa de la constancia secretarial que antecede, que el Asistente Judicial en
la busqueda realizada en el Archivo Central, encontré la providencia dictada en
primera instancia en el proceso 1995-9562, asi como el libro radicador del afio
1995 que en su pagina 362 hace relacion al proceso antes descrito, habiéndose
reproducido tales documentales para su incorporacion a este proceso.

Y en ese sentido el Despacho agrega y tienen en cuenta estos medios probatorios
al presente proceso a efectos de que las- pattes puedan conocer. los mismos y
ademas se tengan en cuenta en la Audiencia a realizarse el proximo 27 de febrero
de 2019 a las 08:00 AM. '

Por lo expuesto se RESUELVE

PRIMERO: AGREGUESE y TENGASE EN CUENTA la copia de la providencia
dictada el 11 de abril de 1997 dentro del proceso 1995-09562 asi como la copia de
la pagina 362 del libro radicador de este Despacho del afio 1995 y la constancia
secretarial que antecede, a efectos de que las partes puedan conocer los mismos
y ademas se tengan en cuenta en la<Audiencia a realizarse el préximo 27 de

febrero de 2019 a las 08:00 AM.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

, : SAND E




Ref. Ejecutivo Hipotecario
Rad. 54001-31 -53-003«2015—00058—00 ‘

4 re <® -
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Catorce (14) de Febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho la presente demandza Ejecutiva Hipotecaria de Mayor
Cuantia promovida por el BANCO DAVIVIENDA S.A. legaimente representado, a
través de apoderada judicial, contra EDIEN BLADIMIR LEMUS SILVA para
decidir lo gue en derecho corresponda.

Siguiendo el tramite previsto en el articulo 446 del Cddigo General del Proceso,
este Despacho procedié a revisar en primer momento la liqguidacion del crédito
presentada por el BANCO DAVIVIENDA S.A, vista a folio (123 al 125),
observandose que la misma se ajusta a lo establecido en el mandamiento de pago
y a la acumulacion de la demanda, pagares No. 05706067600087139 saldo capital
por valor de $102.478.653.70 y No. 88242409 capital por valor de $13.910.664
debiendo el despacho por tanto disponer su APROBACION.

Asimismo se agregara al presente cuaderno el certificado expedido por el Instituto
Geografico Agustin  Codazzi allegado por - 1a ,parte. actora (folio 128),
correspondiente al bien inmueble distinguido con la Matricula Inmobiliaria No. 260
— 250360 el cual se le asigna ‘un avallo catastral de CIENTO ONCE MILLONES
DOSCIENTOS CUATRO MIL PESOS M/CTE ($111.204.000.00.).

Por otra parte, dado que de conformidad con lo.establecido en el numeral 4° del
articulo 444 del C. G. del P., tratdndose de inmuebles su valor, corresponde al
avaluo catastral incrementado en un 50%, razén por la cual se dispone tener en
cuenta que el avaluo final del bien inmueble en este proceso, para efectos de
remate, corresponde a la suma de CIENTO SESENTA Y SEIS MILLONES
OCHOCIENTOS SEIS MIL PESOS M/CJE ($166.806.000.00).

Por lo tanto una vez dilucidado lo anterior, se dispone ‘correr traslado para que los
interesados presenten sus observaciones al avallo catastral, por el termino de
diez (10) dias, para lo de su cargo, al tenor de lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 444 ibidem. R B, '

Igualmente, teniendo en cuenta que la parte actora allega avallo comercial del
bien inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 260 — 250360
realizado por el profesional JOSE ROSARIO BONILLA (Avaluador) (folio 129 al
140), por considerar que el catastral visto a folio 128 nd’es idéneo como quiera
que no alcanzaria a cubrir el valor de la liquidacion del credito.

De esta manera, de conformidad y para los efectos que consagra el numeral 2° del
articulo 444 del C.G. del P. se correra traslado del avaluo comercial del bien
inmueble identificado con folio -de matricula inmobiliaria No. 260 - 250360
realizado por el profesional JOSE ROSARIO BONILLA (Avaluador) (folio 129 al
140), por el termino de diez'(10)'dias, para que los interesados presenten sus

observaciones.

En razén y mérito dé lo expuesto, la Ju“éz Tercero Civil del Circuito de Cudcuta de
Oralidad, ‘ .




Ref. Ejecutivo Hipotecario
Rad. 54001-31-53-003-2015-00058-00

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR Ia quuidaciénw del crédito presentada por el BANCO
DAVIVIENDA S.A., por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: AGREGAR al presente cuaderno el certificado expedido por el
Instituto Geografico Agustin Codazzi allegado por la parte actora (folio 128),
correspondiente al bien inmueble distinguido con la Matricula Inmobiliaria No. 260
— 250360 el cual se le asigna un avallio catastral de CIENTO ONCE MILLONES
DOSCIENTOS CUATRO MIL PESOS M/CTE ($111.204.000.00.).

TERCERO: TENER como valor del avalto catastral del bién inmueble distinguido
con la Matricula Inmobiliaria No. 260 — 250360 la suma de CIENTO SESENTA' Y
SEIS MILLONES OCHOCIENTOS SEIS MIL PESOS M/CTE ($166.806.000.00)de
conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 444 del C. G. del P.

CUARTO: CORRER traslado del avaluo catastral del bien inmueble objeto de la
presente ejecucion por el término de diez (10) dias, para que los interesados

presenten sus observaciones, conforme lo dispuesto en el numeral 2° del articulo
444 ibidem. -

QUINTO: CORRER traslado del avalio comercial del bien inmueble identificado
con folio de matricula inmobiliaria No. 260 — 250360 presentado por la parte actora
y realizado por el profesional JOSE ROSARIO BONILLA (Avaluador) (folio 129 al
140), por el termino de diez (10) dias, para que los interesados presenten sus
observaciones, de conformidad y para los efectos que consagra el numeral 2° del
articulo 444 del C.G. del P.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

SANDRA JAIMES FRANCO




Ref. Proceso Ejecutivo Impropio
Rad. 54-001-31-53-003-2016-00200-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, Catorce (14) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019)

Se encuentra al despacho el presente proceso Ejecutivo Impropio incoado por
BANCOLOMBIA S.A. a través.de apoderado judicial, en contra de COOPERATIVA
PALMAS RISARALDA LIMITADA, para resolver lo que en derecho corresponda.

Mediante auto de fecha 27 de septiembre de 2018 este despacho requiri a la parte
demandante para que adelantara los tramites de notificacion de la demandada, en los
términos del articulo 291 del Codigo General del Proceso, puntualmente sefialandosele
el yerro en que incurrié en su tramite, en cuanto al termino otorgado al demandado
para su comparecencia al despacho, el cual correspondia a diez dias y no de cinco
dias como aconteci6; observandose que la’ parte demandante nuevamente adelanto las
gestiones tendientes a notificar a la parte demandada como se denota a los folios 92 a 99
de este cuaderno, pero incurriendo reiteradamente en el error antes mencionado.

Por lo anterior, las. notificaciones tanto personal como de aviso efectuadas por la parte
demandante se tornan ineficaces, razén por la cual el debera el interesado proceder a la
realizacion de la misma nuevamente, supeditdndose a todos vy cada uno de los
parametros que tratan los articulo 291y 292 del Codigo General del Proceso.

Finalmente, se dispone que por la secretaria de este despacho, se dispone requerir
nuevamente al apoderado judicial de la parte demandante (BANCOLOMBIA S.A) y al
FONDO NACIONAL DE GARANTIAS, para los fines sefialados en el NUMERAL CUARTO
del auto de fecha 27 de septiembre de 2018. '

En mérito de lo ekp@eéto, el Juzgado Tergero Civil def Circuito de Cucuta,
'RESUELVE |

PRIMERO: DECLARAR nuevamente INEFICACES los tramites de notificacion personal y
por aviso que efectud el apoderado judicialvde la parte demandante BANCOLOMBIA S A,
por las razones anctadas en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: REQUERIR al apoderado judicial de la parte demandante BANCOLOMBIA
SA. , para que materialice la notificacion de la sociedad demandada, supeditandose
puntualménte a las reglas que para el efecto se encuentran estipuladas en los articulos
291 y 292 del Cédigo General del Proceso y las razones que en este auto fueron

estipuladas.

TERCERO: POR SECRETARIA reitérese el requerimiento efectuado en el NUMERAL
CUARTO del auto de fecha 27 de septiembre de 2018. .

COPIESE Y NOTIFIQUESE

La Juez,




Ref. Proceso Verbal de Responsabilidad
Rad. 54-001-31-53-003-2016-00409-00
Cuaderno de Excepciones Previas

Libenu&y rden
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

San José de Cucuta, Catorce (14) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2019)

Se encuentra al despacho la presente demanda Verbal de Responsabilidad Civil, promovida
por JESUS ORLANDO MARTINEZ VILA, BLANCA INES SARMIENTO SERRANO Y
OTROS, a través de apoderado judicial, en contra de la NUEVA EPS, para decidir lo que en
derecho corresponda.

De la actitud procesal asumida por la unica demancada, encontramos que la misma en uso
de la figura de Illamamiento en garantia convoco a las siguientes entidades:
ORGANIZACION VIHONCO IPS S.A., DIAGNOSTICOS CARDIOLOGICOS
ESPECIALIZADOS S.AS., FRESENOS MEDICAL, ESE INSTITUTO NACIONAL DE
CANCEROLOGIA esta tltima quien a su vez, efectud llamamiento a LA PREVISORA S.A.

Bien, se desprende de la observancia del expediente que la solicitud que la NUEVA EPS
hizo con respecto a la ORGANIZACION VIHONCO IPS S.A., DIAGNOSTICOS
CARDIOLOGICOS ESPECIALIZADOS S.AS., FRESENOS MEDICAL, este despacho
judicial las declaro ineficaces, por ser esa la consecuencia juridica de la ausencia de
notificacion a las mismas. Decisiones respecto de las cuales no existié reparo alguno por la

parte interesada, cobrando absoluta firmeza.

Asi, se continuo Unicamente con el tramite del llamamiento que la demandada NUEVA EPS
efectué con respecto a la ESE INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGIA vy esta a su
vez a la aseguradora LA PREVISORA S.A. como ya se anot6; debiéndose en virtud de ello
proceder con la etapa procesal correspondiente, que no es otra que resolver lo pertinente

con ocasién a las excepciones previas formuladas por el extremo demandado.

La demandada NUEVA EPS, como excepcion previa formula la de NO COMPRENDER LA
DEMANDA A TODOS LOS LITIS CONSORCIOS NECESARIOS, aduciendo al respecto que
las situaciones que engloban la demanda, tienen en principio errores fundamentales dado
que la parte actora, desconoce las funciones dadas por la Ley a las EPS y en general a cada
uno de los participes en el Sistema General de Seguridad Social en Salud, ya que confunde

la prestacion del servicio de salud, con la del aseguramiento del servicio de salud.




Ref. Proceso Verbal de Responsabilidad

Rad. 54-001-31-53-003-2016-00409-00

Cuaderno de Excepciones Previas

Que a la luz del articulo 177 de la Ley 100 de 1993, las entidades promotoras de salud son:
“entidades responsables de la afiliacion y el registro de los afiliados y del recaudo de sus
cotizaciones por delegacion del fondo de Solidaridad y Garantia. Su funcion béasica es
organizar y garantizar, directa o indirectamente, la prestacion del Plan de Salud Obligatorio a
los afiliados y girar dentro de los términos previstos en la presente Ley, la diferencia entre los
ingresos por cotizacion de sus afiliados y el va/or de las correspondientes Unidades de Pago
por Capitacion al Fondo de Solidaridac y Garantia de que ftrata el titulo lll de la presente

»

ley.”.

Que ante la definicion y determinacién de funciones dadas por la ley, se debe ver si la
entidad demandada cumplié o no las funciones que por delegacién legal tiene, antes de
endilgar responsabilidades, que por su naturaleza y funcién, son propias de otro tipo de
entidades o personas, como las IPS donde se hubiere desarrollado el tratamiento médico la
presunta victima, o los errores que de haber existido, le fueran imputables a los médicos de
manera directa en virtud de la LEX ARTIS.

Que en virtud de la naturaleza y funciones de cada uno de los miembros del Sistema
General de la Seguridad Social en Salud, se hace necesario hacer concurrir al proceso a las
IPS que atendieron al demandante er todo el proceso de cirugia y el tratamiento a la
infeccion, tales como DIAGNOSTICOS CARDIOLOGICOS ESPECIALIZADOS DIACORSAS
S.AS., FRESENIUS MEDICAL CARE COLOMBIA S.A., INSTITUTO NACIONAL DE
CANCEROLOGIA ESE y VIHONCO IPS S.A.S.

Concluye que de los hechos de la demanda, asi como de lo consagrado en la historia clinica,
de existir alguna responsabilidad, esta recaera Unica y exclusivamente en todas las IPS
intervinientes en el tratamiento dado al sefior JESUS ORLANDO MARTINEZ, siendo esta la
razén por la cual solicita que se integre en debida forma el contradictorio, habida cuenta que
la entidad mencionada tendria legitimacion para actuar en este proceso, dada la atencion
brindada al paciente. |

Por su parte, la llamada en garantia ESE INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGIA, a
través de su apoderado judicial, formula como excepciones previas, aquellas denominadas
FALTA DE JURISDICCION Y COMPETENCIA, TRAMITE INADECUADO DE LA
DEMANDA, INEPTA DEMANDA y la de FALTA DE INTEGRACION DEL LITIS
CONSORCIO, las cuales sustenta asi: -

La excepcion de FALTA DE JURISDICCION Y COMPETENCIA, la soporta en el entendido
de que su representada en una entidad publica del orden nacional conforme a lo establecido
en el Decreto 5017 del 28 de diciembre de 2009, la cua! a pesar de ser una entidad que esta

dentro del mismo Sistema de Seguridad Social, por su misma calidad de entidad publica las




Ref. Proceso Verbal de Responsabilidad

Rad. 54-001-31-53-003-2016-00409-00 : ~

Cuaderno de ‘Z?(cepcwne,s Previas

reclamaciones en su contra se deben tramitar conforme a lo-establecido en el Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo y no por via de la Justicia Civil Ordinaria, segin lo establecido
en el articulo 20 de_la Ley 1564 de 2012, a traves del cual se determina la competencia de

los jueces civiles del circuito en primera mstanc:a

Respecto a la excepciéon de TRAMITE INADECUADO DE LA DEMANDA, aduce que los
demandantes pretehden una indemnizacién o reparacién del dafio a través de la Justicia
Ordinaria Civil, teniendo en cuenta que los.Juzgados. Civiles del Circuito pueden conocer de
procesos de Responsabilidad Medica pero sin tener'en cuenta que la demandada es una
institucion Publica, por lo que a su consideracion, para este caso, era la de accion de
reparacién directa, ante la Jurisdiccion de,lo Contencioso Administrativo, en el cual la
persona mteresada puede demandar directamente, la reparaciéon del dafio, pero debera
hacerlo dentro_de un cierto termino que Ia misma ley le establece, especificamente el
Numeral 8° del articulo 136 del Cédigo Contenmos_g Administrativo, que establece que el
mismo sera de dos (2)-afios contadbs a partir del dia siguiente al acontecimiento del hecho,
omisién u operacion -administrativa o de o acion temporal permanente del inmueble de
propiedad ajena por causa del trabajo publlco' o] pdr-cua_lquier otra causa, por lo que a su
consideraciéon si los demandantes no acudieron fen_fcrrvna cportuna a la Jurisdiccion

Contenciosa, no significa que pueda pretender la reparacion por medio de una jurisdiccion

diferente que carece de competencia para continuar con el proceso.

En cuanto a la EXCEPCION DE INEPTA DEMANDA-FOR NO EXPRESAR CLARAMENTE
LAS NORMAS VIOLADAS Y EL DESARROLLO DE LAS MISMAS, menciona que las
declaraciones en procesos ordinarios declarativos, sbn de justicia rogada, careciendo el
escrito de la demanda en su capitulo de las normas violadas o de una clara descripcién de
las supuestas normas que ha infringiendo el Instituto del cual ejerce representacién judicial.

Que resulta claro que la enunciacién de la norma no-puede ser ébice para manifestar la
violacién de las msmas pero que debe tenerse en cuenta que las normas de caracter civil
son muy dlferentes a las de la jurisdiccién contencioso administrativo, para lo cual indica que
en el escrito de la demanda, el demandante alega una serie de normas sobre la
responsabilidad que solo le atafien a la Ju,risdi‘cciéh.Ad._minjstmtiva., lo que hace que la
demanda sea confusa y con ello se viole el derecho de;vdef,ensa y contradiccién del instituto

Nacional de Cancerologia.

Concluye que-en caso de tenerse cuenta dentro del desarrollo del proceso aspectos que no
fueron enunciados en el libelo-demandatorio, se estarla al momento del fallo pronunciandose

Extra Petita, lo cual resultaria contrario la ley.
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Rad. 54-001-31-53-003-2016-00409-00 '

Cuaderno ie f;(ce_pcwnes ?remas T _' :

Por ultlmo en cuanto A LA FALTA DE INTEGRACION DEL LITIS CONSORCIO, refiere que
no se vinculd al médlco patologo Dr -PEDRO E: F’EREZ -ni-a la. IPS LIGA CONTRA EL
CANCER REGlONAL CUCUTA qulenes por remus&on_,adg Ia Nueva EPS atendleron al
pacnente en Ia cnudad de Cucuta y fueron- esas personas qwenes dieron el diagnéstico y
tratamientos que causaron eI dano tal como Io narran Ios demandantes y no el Instltuto

Nacional de Cancerologla deblendo Ilamérseles como Ilt‘ is consortes en este asunto

De las excepciones previas ante expuestas, se dispuéo por la secretaria del despacho correr
el traslado pertinenie, tal como deviene de la fijacion en lista que luce a folio 20 de este
cuaderno, observandose que la parte demandante.en oportunidad se pronuncié de ellas

como se evidencia a los folios 21 a 24 de este cuaderno.

~

i CONSIDERACIONES

Nos encontramos frente-a un medio exceptivo tambiém denominado dilatorio, en virtud a
que su finalidad no se dlrlge a atacar las preterrsnones contenldas en la demanda, si no a
cuestionar la mobservanc:a de las formalldades proplas de la tramitacién del asunto

puesto en conocimiento deI Juzgador de instancia, bief - para que se corrijan durante esta

oportunidad o para- que se re|n|0|e su tramité con Ia presenma de ellas.

Es de resaltar- que -las excepciones brevias tie"nén pleno caracter taxativo por la
enumeracion que rgaliza el articulo 100 del ordenamiento procedimental, por lo tanto no
es dable aplicarlo a casos alli no contemplados; aép.ecto, que no se predica e este asunto,
como quiera que tedas y cada una de Iaséxcepciones formuladas por la demandada y la
llamada en garantia ESE INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGIA, se enlistan en
las causales que al respecto define el articulo precitado'; " por lo que se procedera a al
examinacion de cada una de ellas, debiendo cbmenzarse por la evacuaciéon de la
denominada FALTA DE JURISD]CC,I(’)N Y COMPETENCIA, pues de la prosperidad o no
de la misma, deviene intrinsecamente .la necesidad de pronunciarse de la demas
planteadas. : L

ey -

Bien, sobre esta excepcién hemos de decir que la miSrh-a se encuentra dentro de las
posibilidades que regula nuestro articuiio 100 del Cédigo General del Proceso,
especificamente en el numeral 1°. Igualmente diremos que nos encontramos ante el
tramite de una demanda de Responsabilidad Civil Mediqa_,v direccionada en .contra de la

NUEVA EPS, como.la entidad respecto de la cual, se endilgan declaraciones’y

consecuentemente. responsabilidades como deviene del escrito de la demanda instaurado
por la parte accionante.




Ref. Proceso Verbal de Responsabifidad
Rad. 54-001-31-53-003-2016-00409-00
Cuaderno de Excepciones Previas

Sin embargo, de la revision del expediente dimana que en el devenir procesal, la
demandada NUEVA EPS en ejercicio de su derécho de defensa, efectué sendos
llamamientos en garantia, encontrandose viable en la actualidad Unicamente aquel que
hizo a la ESE INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGIA y la cual fue aceptada en
virtud de las argumentaciones que en la solicitud se expusieron, relacionadas con el
actuar de esta IPS en la omisién medica que se endilga a la EPS demandada en la

demanda.

Ahora, para la correcta fijacion de la jurisdibcién, debemos decir que diversa
jurisprudencia ha definido que para este aspecto deben tenerse en cuenta, los sujetos, las
pretensiones y los hechos en que estas se apoyan, observandose que en este asunto la
presunta victima sefior JESUS ORLANDO MARTINEZ V!LA, -ingreso a las instalaciones
de las IPS contratadas po’r la aqui demandada-NUE‘VA" EPS, desprendiéndose de la
Historia Clinica aportada a la demanda a los folios 95 a 97, 99 a 109 y 192 a 381 del
cuaderno.principal, que. recibié asistencia médica por la ESE INSTITUTO NACIONAL DE
CANCEROLOGIA, siendo esta la razén precisa por.la’cual la parte demandante efectuo el
llamamiento, exactamente bajo el ehtendi‘cilb‘de que’bentre las mismas existi6 una relacion
contractual para la época de los hechos que soportan las pretensiones de esta demanda.

Precisamente sobre la competencia de ‘Ios Jueces Civiles del Circuito en primera

instancia, el articulo 20 del Codigo General del Proceso sefala:

“1. De los contenciosos de mayor cuantia, incluso los originados en relaciones de
naturaleza agraria salvo los que le correspondan a la jurisdiccion contencioso
administrativa. También conoceran de los -procesos contenciosos de mayor
cuantia por responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y origen, sin
consideraciéon a las partes, salvo los que correspondan a la jurisdiccion
contencioso administrativa.” ' Y e e =

Por su parte, el articulo 104 de la Ley 1437 -de_ 201_1 pbr la cual se instituye el nuevo
Caodigo de Pkocedimiento Adrhinistgativo y de lo contencioso Administrativo, sefala la

competencia de los Jueces Administrativos, en los siguientes términos:

Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo estéa instituida para conocer, ademas
de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las
controversias y litigios originados’ en actos, contratos, hechos, omisiones y
operaciones, sujetos al derecho administrativo, enlos que estén involucradas las
entidades publicas, o los particilares cuando ejerzan funcién administrativa.
Igualmente conocera de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad exiracontractual de cualquier entidad
publica, cualquiera que sea el régimen aplicable. . -

2. Los relativos a los coniratos, cualquiera que sea su régimen, en _Ios que sea parte
una entidad publica o un particular en ejercicio de funciones propias del Estado.

Ceumepp L - ewwwn
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3. Los relativos a contratos celebrados por cualquier entidad prestadora de servicios
- publicos domiciliarios en los cuales se lncluyan 0, hayan deb/do incluirse clausulas
'exorbltantes -_'-~-1 : E S -

4. 'Los relaflvos a Ia relaCIén legal y regfamentana entre los serwdores publicos y el
Estado, -y ia -seguridad social de Jos..mismos,;.. cuando dIChO reg/men esté
“administrado por una persona de derecho publlco

'Los que se& or/gmen en actos pol/tlcos 0 de gob/erno

Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccién, asi como los provenientes de laudos arbitrales en
que hubiere- sido parte una entidad publica; e, igualmente los originados en los
contratos celebrados por esas entidades.

7. Los recursos extraordinarios contra laudos arbitrales que definan conflictos
relativos a contratos celebrados ﬁor entidades publlcas 0 por particulares en
gjercicio de funciones propias del Estado

Paragrafo Para los solos efectos de este Codlgo se entiende por entidad publica
todo érgano, organismo o entidad estatal, con independencia de su denominacioén;
las sociedades o empresas en.las que el Estado tenga una participacion igual o
superior al 50% de su capltal y los entes con aportes o participacion estatal igual o
superlor al. 50% . -

Y el articulo 29 de! Cédigo General del Proceso, s_eﬁfala":élj' “

“Prelacién de competenc:a Es prevalente /a competenCIa establecida en
consideracion a la calidad de las partes...” -~

De conformidad con las normas trascritas, se establece que la competencia generalmente
_ . o

se determina por ciertos factores, tales como el subjetivo, relacionado con la calidad de

las partes gue intervienen en el litigio; el objetivo, delimitado por la naturaleza del
asunto y la cuantia; el funcional, relativo aﬁ la instanciva; el territorial, respecto al domicilio
de las partes y el de conéxién o fuero de atraccion, én virtud del cual un solo juez
puede decidir distintas pretensiones acumuladas que por su naturaleza u otros factores le
corresponderia cdquér a jueces distintos. ' '

Y es que premsamente detenlendonos enla natura]eza de Ia ESE INSTITUTO NACIONAL
DE CANCEROLOGIA para determinar la calidad que &esta le asiste, hemos de decir que
no es otra que la de una Empresa Social del Estadoﬂ, hreg_ulada por la Ley 100 de 1993,
especificamente en su ARTICULO 194, que sobre es_té:aébectorefiere:

“La prestacién de servicios de salud en forma directa por la nacién o por las entidades
territoriales, se hara principalmente .a través de las Empresas Sociales del Estado, que
constituyen una cateqoria especial de entidad publica descentralizada, con personeria
Juridica, patrimonio. propio y autonomia. administrativa, creadas por la Ley o por las
asaryl;leas\o concejos segun el caso, somet/das al régimen juridico previsto en este
capitulo
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Empresa Social.def-Estado, que ademas fue regulada por el Decreto 5017 de 2009, en
cuanto a su diseﬁo.'e'_strUCturai;' situaciones que se t_o}nan suficientes para comprender que
el INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGIA es una entidad publica, conclusion que
de contera extrae a la suscrita de continuar conociendo d:é‘;;estg‘gsunto y en virtud de ello,
habra de declararse probada la excepcién previa de FALTA DE JURISDICCION por ella
formulada.

Sumese a todo lo anterior, que el asunto objeto de estudio, se soportan las pretensiones
de la demanda en el sustento que hace la parte deméndante de los varios componentes
del Sistema de Seguridad Social en Salud, especificamente aquel que guarda relacion
con la deficiencia en la prestacion del s’erviciov de salud del usuario sefior JESUS
ORLANDO MARTINEZ VILA, por parte de la entidad demandada que no es otra que la
NUEVA EPS, quieh _llamo en garantia. de la ESE INSTITUTO NACIONAL DE
CANCEROLOGIA, formulando reproches de responsabilidad y a su vez pretensiones
derivadas de la existencia de un vincula contractual.entre las mismas, como se explicara
en precedencia. o

Igualmente, aunque en la presente demanda, la parte demandante sefiale en el extremo
demandado a la NUEVA EPS, no cabe duda que por el Ilamamlento en garantia que esta
efectia, en caso de predicarse responsabilidad alguna puede de ello solidariamente
implicar a las demas IPS encargada§ de la prestacion de los servicio de salud que fueron
requeridos por el sefior José Orlandb Martinez Vila, que es precisamente el factor que se
atribuye como causante de. los agravios respectol de los cuales es pretendido el
reconocimiento y pago a titulo de réparacién de los perjuicios tanto materiales como
inmateriales, siendo una de ellas la llamada en ga?an_tia ESE INSTITUTO NACIONAL DE
CANCEROLOGIA, a-quien en este procesoﬂ se aceptd bajo esa denominacion, mediante
auto de fecha 06 de Julio de 2017 visto a felio 116 del cuaderno No. 6 de este expediente.

Precisamente sobre la responsabilidad de las EPS y de las IPS, la Honorable Corte
Suprema de Justicia en sentencia del 20 de junio de 2016, siendo M.P., el Dr.
FERNANDO GIRALDO GUTIERREZ, explico:

- -

a) Los articulos 177 al 179 y 185 de la Ley 100 de 1993, que se refieren en su orden
a la definicion de las Entidades Promotoras de Salud, sus funciones, campo de
accion y las limites de accion de las Instituciones Prestadoras de Servicios de
Salud, de ninguna manera restringen la correlaciéon que existe entre ambas clases
de entidades para los efectos de la responsabilidad civil derivada de la atencién
meédica. - . =
Por el contrario, el primero es-especifico en que la «funcion basica [de las E.P.S ]
seré organizar y garantizar, directa o indirectamente, la prestacién del Plan de
Salud Obligatorio a los afiliados», lo que conlleva una carga de velar porque
aquella sea 6ptima, con las consectiencias que se derivan de su desatencién, ya
sea que el afiliado o sus beneficiarios acudan a los centros asistenciales propios o

A
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aquellos contratados con ese fin. _ A
Es asi como la Corporacién en SC 17 nov. 2011, rad. 1999-00533-01, fue enfatica
en que:

(...) la prestacion de los servicios de salud garantizados por las Entidades
Promotoras de Salud (EPS), no excluye la responsabilidad legal que les
corresponde cuando los prestan a través de las Instituciones Prestadoras de Salud
(IPS) o de profesionales mediante contratos reguladores sélo de su relacion
juridica con aquéllas y éstos. Por lo tanto, a no dudarlo, la prestacién del
servicio_de salud deficiente, irreqular, inoportuna, lesiva_de la calidad
exigible y de la lex artis, compromete la responsabilidad civil de las
Entidades Prestadoras de Salud y prestandolos mediante contrataciéon_con
Instituciones Prestadoras de Salud u otros profesionales, son todas
solidariamente responsables por los_dafos causados, especialmente, en
caso de muerte o lesiones a la salud de las personas. .

(...) Incluso el articulo 227 de la Ley 100 de 1993 fij6 como una obligacién de las
E.P.S. desarrollar sistemas de «garantia de calidad de la atencién de salud,
incluyendo la auditoria médica», de acuerdo con la normatividad expedida por el
Gobierno, reforzando mas su poder de vigilancia y control.

x

Precedente jurisprudencial del que claramente se extrae la responsabilidad solidaria de
las Entidades Promotoras de Salud EPS encai'gadaé de administrar el sistema integral de
salud, y, de las Instituciones Prestadoras Qe los Servicio de Salud IPS, facultadas para
prestar tales servicios, la cual se configd?a cuando se ofrecen servicios deficientes e
inoportunos que generan resultados tales como la muért»e‘wdel paciente, el agravamiento
del estado de salud 'o algl’m perjuicio para Ioé usuagids.delv‘sistema, gue es precisamente

lo que aqui se demanda.-

Es asi, que tanto‘flas EPS, ‘como las IPS médianjé "'I':a.§ cuales aquellas prestan sus
servicios, deben vaéu'n‘iir'la_s cbnvs_ecue_ncia‘sb_pat'rimé.ni}af,lke‘sgv_m?or,jgs_ dafios y perjuicios que
puedan sufrir los pacientes o afiliados por la deficiente prés_{acién de los servicios de salud
brindados, tal y como se deriva de lo normado en Ibs 'ariiciuio‘s_ 177 y siguientes del libro 3°
de la Ley 100 de 1993 en los que se regulan las EPSy se les define como responsables
no solo de la aﬁﬁacﬁién de los usuarios sino también de organizar y garantizar
directamente o indirectamente la pre_stacfién del plan ‘de- salud. Y siendo ello asi, resulta
claro que esta solidaridad genera la aplicacion delvf-uero de atraccién que la entidad
publica efectia con respecto al ente particular. J '

Asi las cosas, habra de declararse probada la excepcion de FALTA DE JURISDICCION
formulada por la ESE. INSTITUTO NACIONAL DE CANCE_ROLOGiA, lo que se dispondra
en la parte resolutiva de este auto. Asi mismo, te,hieﬁdo-en cuenta lo establecido en el
inciso 3° del Nume'ral 2° del articulo 101 del Cédigo General del Proceso, habra de
remitirse el procesb‘ ala Ofic_iné de Apoyo Judiéiai; para que sea repartido entre los
Juzgados Administrativos del Circuito de esta localidad, hé¢iéndose la salvedad de que lo
actuado conserva absoluta validez. T
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Finalmente, con ocasion a la renuncia ai poder que efectlia profesional del derecho Dr. Oscar
Eduardo Carrefio Acosta, quien funge como apoderadd judicia[ de la llamada en garantia ESE
INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGIA; la cual luce ; folios que anteceden, no se
accedera a la misma, como quiera que dich;a‘peticién no se acompafid de la comunicacion
remitida en este sentido a su poderdante, tal como lo refiere“ el inciso 4° del articulo 76 del

Cddigo General del Proceso.

-

Por estas razones y.en mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta de
Oralidad,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR PROBADA la excepcién denominada, FALTA DE JURISDICCION,
formulada por la ESE INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGIA, por las razones
anotadas en la parte motiva de este proveido. Asi mis:ﬁo, teniendo en cuenta lo establecido
en el inciso 3° del Numeral 2° del art*ik:ulo%g.\91 del Cédigo General del Proceso, habra de
remitirse el proceso a la Oficina de Apoyo Judviéial, para que sea repartido entre los Juzgados
Administrativos del Circuito de esta localide#, haciéndose la salvedad de gue lo actuado

N

conserva absoluta validez.

SEGUNDO:" Como consecuencia de lo anterior, ABSTENERSE de decidir las demas
excepciones previas formuladas, de las cuales se hizo exposicion en la parte motiva de este

auto.

TERCERO: REMITASE este expediente a la Oficina de Apoyo Judicial de esta ciudad, para
que sea repartido entre los Jueces Administrativos del Circuito de Cticuta (Reparto),

quienes asumiran el conocimiento de este asunto. Librese oficio en este sentido.

CUARTO: NO ACCEDER a la renuncia al poder que sfectua el profesional del derecho Dr.
Eduardo Carrefio Acosta, quien funge: como apoderado' judicial de la llamada en garantia ESE
INSTITUTO NACIONAL DE CANCéROLOGiA, por cuanto no se acompafio de la
comunicacion remitida en este sentido a su poderd'ante, tal -como lo refiere el inciso 4° del

articulo 76 del Cédigo General del Proceso. <

QUINTO: DEJESE constancia de su salida eh los libros radicadores y en el Sistema Siglo XXI

de la Rama Judicial y las demés anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y-CGMPLASE

La Juez, -
- ' AMES FRANCO
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE CUCUTA
San José de Cucuta, catorce (14) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al despacho, el presente proceso ejecutivo Hipotecario promovido por
EDUARDO PADILLA PORTILLA. actuando en nombre propio dada su condicién de
profesional del derecho en contra de WILLIAM BARRIOS PERICO y JUANA
ISABEL JURE MUNOZ, para decidir o que en derecho corresponda.

Observa el Despacho que en auto del 18 de diciembre de 2018 (notificado por
estado el 19 de diciembre de 2018) se ordeno dar traslado por el termino de tres
dias del avalu6 catastral del inmueble objeto de este proceso, incrementado en un
50%, encontrando que para el 17 de enero de 2019, es presentando un avalud
comercial suscrito por los sefiores Juan Eduardo Marquez y Rafael Reyes Colobon,
avalud que de acuerdo a la constancia secretarial a folio 176, se presento6 por fuera
del termino concedido, y en ese sentido no deberia si quiera analizarse el mismo,
sin embargo este Despacho no puede desconocer que este avaluo obrante a folios
162-175 es exactamente el mismo que fue presentado el en oportunidad anterior y
consta a folios 146-153, lo que quiere significar que este en todo caso ya habia sido
elaborado y puesto en conocimiento del Despacho y si bien al mismo no se le dio
tramite alguna en una primera oportunidad ello se debi6 al incumplimiento de una
formalidad como lo es estar acompafado del avalué catastral del inmueble objeto
del dictamen, empero esta situacion no puede desvirtuar el hecho que el dictamen
era en todo caso de conocimiento del proceso.

Por tanto y en aplicacion del principio constitucional establecido en el articulo 53 de
la carta magna, consistente a la primacia de la realidad sobre las formalidades,
aunado a que el criterio de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil,
es propender por despojar cualquier tipo de duda y establecer el verdadero valor del
inmueble a rematar, y atendiendo a que existe una diferencia ostensible entre el avalué
catastral incrementado en un 50% del inmueble y el dictamen comercial presentado,
ciertamente es necesario tener en cuenta este avalud.

Al respecto téngase en cuenta lo sefalado por la Corte Suprema de Justicia en auto
STC4861-2017 del 05 de Abril de 2017 en donde se dijo:

“_.. el criterio de razonabilidad indica —y asi lo ha sostenido la jurisprudencia de esta
Corte— que cuando el funcionario judicial alberga dudas sobre el valor real del bien
que se sometera a la almoneda, esta obligado a despejar toda incertidumbre, aun
de oficio, con el fin de garantizar el objetivo que se persigue con la venta en
publica subasta, que no es otro que obtener el mejor precio posible por el bien
ofrecido, segun su estimacion real en el mercado, de modo que se beneficien
Jos intereses econémicos de ambas partes... A tal respecto esta Corporacion ha
manifestado que cuando el dictamen que obra en el expediente no se adecua al valor
real del bien, el funcionario judicial estéa obligado a indagar por la verdad material que




subyace al asunto del que conoce, pues no le es dable asumir una actitud de
completa indiferencia cuando las pruebas muestran una falta de correspondencia con

la realidad» (CSJ STC8710-2014, 7 jul. 2014, rad. 00861-01).

Calificado a lo anterior y atendiendo a que el articulo 444 del C.G.P., indica que este
tipo de avaltios comerciales se presentan como verdaderos dictamenes periciales,
debemos entonces verificar el cumplimiento de los requisitos de estos medios
probatorios, los cuales se encuentran estipulados en el articulo 226 del C.G.P.,
siendo estos los siguientes:

“La prueba pericial es procedente para verificar hechos que interesen al proceso y requieran
especiales conocimientos cientificos, técnicos o artisticos.

Sobre un mismo hecho o materia cada sujeto procesal solo podra presentar un dictamen
pericial. Todo dictamen se rendira por un perito.

No seran admisibles los dictdmenes periciales que versen sobre puntos de derecho, sin
perjuicio de lo dispuesto en los articulos 177 y 179 para la prueba de la ley y de la costumbre
extranjera. Sin embargo, las partes podran asesorarse de abogados, cuyos conceptos seran
tenidos en cuenta por el juez como alegaciones de ellas.

El perito debera manifestar bajo juramento:que se entiende prestado por la firma del
dictamen que su opinién es independiente y corresponde a su _real conviccién
profesional. El dictamen deberda acompariarse de los documentos que le sirven de
fundamento y de aquellos que acrediten la idoneidad y la experiencia del perito.

Todo dictamen debe ser claro, preciso, exhaustivo y detallado; en él se explicaran los
examenes, meétodos, experimentos e investigaciones efectuadas, lo mismo que los
fundamentos técnicos, cientificos o artisticos de sus conclusiones.

El dictamen suscrito por el perito debera contener, como minimo, las siguientes
declaraciones e informaciones:

1. La identidad de quien rinde el dictamen y de quien participd en su elaboracién.

2. La direccion, el namero de teléfono, niumero de identificacion y los demas datos que faciliten
la localizacion del perito.

3. La profesion, oficio, arte o actividad especial ejercida por quien rinde el dictamen y de quien
participé en su elaboracion. Deberén anexarse los documentos idéneos que lo habilitan para
su ejercicio, los titulos académicos y los documentos que certifiquen la respectiva experiencia
profesional, técnica o artistica.

4. La lista de publicaciones, relacionadas con la materia del peritaje, que el perito haya
realizado en los ultimos diez (10) afios, si las tuviere.

5. La lista de casos en los que haya sido designado como perito o en los que ha ya participado
en la elaboracion de un dictamen pericial en los Ultimos cuatro (4) afios. Dicha lista debera
incluir el juzgado o despacho en donde se presentd. el nombre de las partes, de los
apoderados de las partes y la materia sobre la cual verso el dictamen.

6. Si ha sido designado en procesos anteriores o en curso por la misma parte o por el mismo
apoderado de la parte, indicando el objeto del dictamen.

7. Si se encuentra incurso en las causales contenidas en el articulo 50, en lo pertinente.

8. Declarar si los examenes, métodos, experimentos e investigaciones efectuados son
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diferentes respecto de los que ha utilizado en perilajes rendidos en anteriores procesos que
versen sobre las mismas materias. En casc de que sea diferente, debera explicar la
Justificacién de la variacion.

9. Declarar si los exdmenes, métodos, experimentos e investigaciones efectuados son
diferentes respecto de aquellos que utiliza en el ejercicio regular de su profesion u oficio. En
caso de que sea diferente, debera explicar la justificacion de la variacion.

10. Relacionar y adjuntar los documentos e informacién utilizados para la elaboracion del
dictamen.”

Y revisado el dictamen a folios 162-175 se observa que no cumple con la totalidad
de estos presupuestos pues en principio no se describe lugar de residencia y
numero de localizacion del perito, asi como los titulos o certificado que den cuenta
de la profesion del seifior JUAN EDUARDO MARQUEZ, dado que solo se aporté
copia de su licencia como auxiliar mas no soportes que acrediten sus conocimientos
para rendir el dictamen allegado y a su vez tampoco se aport¢ la lista de casos en
los que se ha rendido dictamenes de este tipo y demas presupuestos siguientes
también faltantes.

Por lo que esta Juzgadora considera necesario que debe requerirse previamente a
los sefiores JUAN EDUARDO MARQUEZy RAFAEL REYES COLOBON para que
en el término improrrogable de cinco cias (05) dias, procedan a adecuar el dictamen
pericial “avalué comercial” del bien inmueble objeto de este proceso, en la forma y
con los requisitos minimos contenidos en el articulo 226 del C.G.P., so pena de
rechazar de plano el mismo.

De otra parte y dado y que a folio 159 obra poder conferido por la aqui demandada
JULIA ISABEL JURE MUNOZ al doctor SERAFIN HERNANDEZ, se procedera a
reconocer personeria a este ultimo.

Finalmente y con ocasién de la solitud de la parte ejecutante vista a folio 177
contentiva a fijar fecha de remate, el Despacho se abstendra de dar tramite a la
misma en este momento procesal, dado que se estan aun adelantando diligencias
tendientes a determinar el real valor del inmueble.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Cucuta;
RESUELVE:

PRIMERO: REQUIERASE a los sefiores JUAN EDUARDO MARQUEZ y RAFAEL
REYES COLOBON para que en el término improrrogable de cinco cias (05) dias,
contados a partir de la recepcion del oficio que comunique el presento proveido,
procedan a adecuar el dictamen pericial “avalué comercial” del bien inmueble objeto
de este proceso, en la forma y con los requisitos minimos contenidos en el articulo
226 del C.G.P., so pena de rechazar de plano el mismo. Librense los oficios
correspondientes, con copia del presente auto para una mayor ilustracion.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA JURIDICA al doctor SERAFIN
HERNANDEZ SANCHEZ como apoderado de la sefiora JUANA ISABEL JURE
MURNOZ en los términos y facultades concedidas en el poder visto a folio 159.




TERCERO: ABSTENERSE en este momento procesal de acceder a la solicitud
realizada por el doctor EDUARDO PORTILLA dado que se estan aln adelantando
diligencias tendientes a determinar el real valor del inmueble.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez, —_—
S;\% FRANCO

CT.
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demandado, maxime cuando cualquier imposibilidad de no entrega de la notificacion
personal la tiene que certificar el servicio de postal autorizado escogido para efectuar
la misma. B :

Asimismo se debe dejar sentado en este proveido, que como parte pasiva en el
presente asunto, tenemos a una menor de edad que por encontrarse en imposibilidad
de representarse, -a si misma, al no gozar del ejercicio pleno de su capacidad, de
acuerdo con’los términos del articulo 1504 del Codigo Civil, por ser incapaz, requiere
de la representacion de quienes ejercen dicha facultad, siendo su sefiora madre LUZ
MELIDA CARRENO MORALES, quien ejerce esa representacion por ser su
ascendiente; y no debe olvidarse que la legislacion y la jurisprudencia han recalcado
que los nifios, nifias y adolescentes son sujetos de proteccion especial y reforzada por
parte del ordenamiento juridico colombiano y cualquier. inicio de un procedimiento
contra ellos debera ser notificado de manera personal (de acuerdo con el orden de
notificaciones en desarrollo) a través de sus represehtantes legales, en aras de la
proteccion y garantia de sus derechos y del interés superior de los mismos.

Asi las cosas no se accedera a la solicitud de emplazamiento realizada por la
apoderada de la actora y en consecuencia se "féquefiféf para que en el término de
treinta (30) dias contados a partir de la notificacién por estado de este proveido
proceda a materializar a cabalidad, de manera integra y correcta la notificacion de la
demandada en los términos sefialados en el articulo 291y 292 del C.G. del P.

Enrazony méritqdé lo expueSto, IalJurez' Tercero Civil del Circuito de Cucuta.
. RESUELVE:

PRIMERO: NO ACCEDER a la solicitud d_eA’empIazamientLo realizada por la apoderada
de la parte actora por lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de los treinta
(30) dias contados a partir de la notificacion por';estado de este proveido proceda a
materializar a_cabalidad de manera integra y CORRECTA la notificacion de la
demandada en los términos seRalados en el articulo 291 y 292 del C.G. del P., y de
conformidad con lo expuesto en el presente proveido, so pena de entrar a estudiar la
viabilidad de dar aplicacién o no al desistimiento tacito de que trata el articulo 317 del
C.G.delP : : ‘

- COPIESE Y NOTIFIQUESE.

g FRANCO

La Juez,

SANDRA

YAPS
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Catorce (14) ge Febrero-de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al despacho el presente proceso ejecutivo singular de mayor cuantia
propuesto por BANCOLOMBIA S.A,, a través de apoderado judicial, en contra de
UNION TEMPORAL VIAS URBANAS, VIVITAR CONSTRUCCIONES LTDA y el
sefior JOSE LUIS CHAUSTRE ALVAREZ, para resolver lo que en derecho
corresponda.

Mediante auto del 10 de mayo del afio anterior se libr6 mandamiento de pago en
contra de los demandados y se ordend en su numeral tercero notificar a la parte
ejecutada como lo dispone el articulo 291 del Codigo General del Proceso, ante lo
cual la actora inicio los tramites de la notificacion personal conforme se vislumbra
del plenario, sin embargo teniendo en cuenta las distintas notificaciones realizadas
el despacho pasa hacer las siguientes precisiones:

1. Sobre el demandado UNION TEMPORAL VIAS URBANAS en el libelo
demandatorio se‘indicé como direccion de ?otificacién:

Calle 11 # 0 — 24 Oficina 405 y respecto la direccion de correo electronico se
manifesté bajo la gravedad de juramento que se desconocia.

Al respecto, sobre este demandado se observa que se realizaron las notificaciones
personales obrantes a folio 47 al 49; 59-al 62 y 67 al 70, revisandose las mismas y
teniéndose como valida de conformidad con el articulo 291 del C.G. del P, la vista
a folio 47 al 49, donde se evidencia que efectivamente se realizd a la direccion
aportada en la demanda y la que reposa en el documento de conformacion de la
unién temporal (folio 29 — 30) y su contenido se ajusta a los lineamientos
establecidos en la norma en cita. ' C '

Ahora bien, teniendo en cuenta que la fecha de ’entrega de la notificacion personal
data del 16 de julio de 2018 y el demandado no se ha notificado y tampoco se
observa que repose en el expediente el cotejado de la notificaciéon por aviso al
mismo, como quiera que ya ha transcurrido un término mas que prudencial para
que a la fecha ya obre dentro dei proceso, se debera requerir a la parte actora a
fin de que promueva y realice las gestiones pertinentes para la realizacion de la
notificacién por aviso a la parte demandada, o si ya la realizo se sirva allegar el
respectivo cotejado de la misma. ‘

2. Sobre el demandado VIVITAR CONSTRUCCIONES LTDA en el libelo
demandatorio se indicé como direccion de notificacion:

Av. 0 # 11 — 24 oficina 405 y respecto ia direccion de correo electrénico se
manifesté bajo la gravedad de juramento que sé desconocia. -
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Al respecto, sobre este demandado se debe indicar como primera medida que la
direccion aportada en el acapite de notificaciones esta errada, toda vez que al
revisar el certificado de existencia y representacion legal de la referida sociedad es
la Calle 11 No. 0 = 24 Oficina 405 Edificio Medico, teniendo como tal esta Ultima, a
fin de determinar la validez de la notificacién personal.

De esta manera se observa que se realizaron las notificaciones personales
obrantes a folio 41 al 43; 63 al 66 y 75 al 78, revisandose las mismas y teniéndose
como valida de conformidad con el articulo 291 del C.G. del P, la vista a folio 41 al
43, donde se evidencia que efectivamente se realiz¢ a la direccidn que reposa en
el certificado de existencia y representacion legal de la referida sociedad (folio 8 ~
10) y su contenido se ajusta a los lineamientos establecidos en la norma en cita.

Ahora bien, teniendo en cuenta qde la fecha de entrega de la notificacion personal
data del 16 de leIO de 2018 y el demandado no se ha notificado y tampoco se
observa que repose en el expedlente el cotejado de la notificacién por aviso al
mismo, como quiera que ya ha transcurrido un término mas que prudencial para
que a la fecha ya obre dentro del proceso, se deberarequerir a la parte actora a
fin de que promueva y realice las gestiones pertinentes para la realizacion de la
notificacion por aviso a la parte demandada o si ya la realizo se sirva allegar el
respectivo cotejado de la misma.

3. Sobre el demandado JOSE LUIS CHAUSTRE ALVAREZ en el libelo
demandatorlo se indicoé como d|recc:|on de notlflcamon

Av. 0 # 11 — 24 oficina 405 o Calle 8 # 9E 80 Ap 303 EdIfICIO Santa Fe y como
correo |oselu130n74@hotman com.

Al respecto, sobre este demandado se tiene que realizaron las notificaciones
personales obrantes a folio 44 al 46; 55 al 58 y 71 al 74, revisandose las mismas y
observandose que fla vista a folic 44 al 46 no es valida por cuanto no se esta
notificando al demandado en nlnguna de las diretciones aportadas para el efecto;
la vista a folio 55 al 58 se evidencia que se realizé al correo aportado en la
demanda, no obstante no obra cotejado que dé certeza que el demandado acuso
recibido como lo ensefia el inciso quinto del numeral 3° del articulo 291 del C.G.
del P., razén por la cual no puede tenerse como valida; en cuanto a la vista a folio
71 al 74 se tiene que se realizd en una de las direcciones aportadas en la
demanda, sin embargo del cotejado se observa que el demandado ya no reside;
asi las cosas se debera requerir a la parte actora a fin de que promueva y realice
las gestiones periinentes para la realizacion de la notificacion personal a la otra
direccion del demandado aportada en el proceso. '

En razon y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta.

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a BANCOLOMBIA S.A., a fin-de que promueva y realice
las gestiones pertinentes para la realizacion d€ la notificacion por aviso a los
demandados  UNION - TEMPORAL  VIAS -~ URBANAS y VIVITAR




L
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CONSTRUCCIONES LTDA, o si ya la realizo se sirva allegar el respectivo
cotejado de la misma y en cuanto al demandado JOSE LUIS CHAUSTRE
ALVAREZ debera realizar la notificacion personal a la otra direccion aportada en el
proceso.

R R

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

YAPS
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San Joseé de Cucuta, Catorce (14) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019)

Se encuentra al Despacho la presente demanda ejecutiva singular de mayor cuantia
promovida por RADIOTERAPIA DEL NORTE LIMITADA, a través de apoderado judicial,
contra COOPERATIVA DE _DESARROLLO INTEGRAL COOSALUD para decidir lo que
en derecho corresponda, frente al recurso de reposicién y en subsidio el de apelacion
interpuesto por la ejecutada en contra del auto de fecha 31 de mayo de 2018, para decidir
lo que en derecho corresponda. :

ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 31 de mayo de 2018, este despacho judicial libro el mandamiento
de pago, por la suma solicita por la parte demandante y a su vez dispuso la notificacion
del extremo pasivo. Todo ello, por encontrar acorde a las estipulaciones legales de tal
pedimento. ‘ :

Inconforme con lo decidido, la apoderada judicial de.la demandada COOPERATIVA DE
DESARROLLO INTEGRAL DE SALUD ‘COOSALUD, interpone recurso de reposicién y
en subsidio el de apelacion, en contra del aludido mandamiento de pago, bajo los
siguientes argumentos:

En primer momento hace alusion a la esxicepcion que .denomino INEXISTENCIA DEL
DEMANDADO, aduciendo que el Estatuto Tributario en su articulo 617 ensefia que la
factura tiene que reunir 3 requisitos,»eritrg los que se encuentra la razén social e
identificacion tributaria del adquirente o beneficiario de los bienes o servicios, sefialando a
la vez que en el mandamiento de pago se tuvo como persona juridica demandada a la
entidad denominada COOSALUD EPS-S, es decir a COOSALUD ENTIDAD
PROMOTORA DE  SALUD SUBSIDIADA, persona juridica que no existe, lo que indica
encontrarse probado con el Certificado de Existencia y Representacion Legal en el que se
establece que el demandado es una empresa de economia solidaria cuya razon social es
COOPERATIVA MULTIACTIVA DE 'DESARROLLQO "iNTEGRAL COOSALUD y no
COOPERATIVA DEDESARROLLO INTEGRAL COOSALUD EPS-S, tratandose de dos
personas juridicas distintas. - T

También, formulo la que denomino FALTA DE COMPETENCIA POR EL.FACTOR
TERRITORIAL, la cual pretende soport'arwcon la transcripcion de un aparte jurisprudencial,
para de ello concluir v_q'ue se garantiza el derecho ‘al Debido Proceso y Acceso a la
Administracion de Justicia, cuando quien conoce del proceso es el Juez Natural, siendo
para el asunto de COOSALUD, el juez de Cartagena, como quiera que dicha entidad no
tiene agencias, ni sucursales como lo afirm-a_la parte actora, lo que a su consideracion
desvirtta con el Certificado de Existenciay Representacion Legal que obra al plenario.

Sefala, que la pat:t'e'd_emandante falto a laverdad cuando informo al despacho bajo la
gravedad de jurarﬁénto que el domicilio de COOSALUD correspondia a la ciudad de
Cucuta, cuando él_‘ fni'smo corresponde a,Ia'ciudéd de Cartagena, siendo entonces la
competente para conocer, la justicia Ordinaria Civil de Cartagena..
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También plantea la denominada INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS
REQUISITOS FORMALES, sobre la cual refiere que la parte demandante en su escrito
demandatorio no indico el nombre completo del exiremo pasivo, el que de acuerdo con el
Certificado de Existencia y Representacion Legal es COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
DESARROLLO INTEGRAL y no COOPERATIVA DE DESARROLLO INTEGRAL.

Igualmente refirid la DE LA AUSENCIA DE LOS REQUISITOS DE TITULO, sefialando
gue los documentos denominados facturas de venta inician con la Factura No. RAD0565 y
terminan con la Factura No. RA07711, sin que en ninguno de ellos se encuentre la firma
del supuesto obligado, figurando Unicamente un stiker que no puede suplir dicho requisito.

Indica, que el inciso 2° del articulo 430 del Codigo General del Proceso, ensefia que los
requisitos formales del titulo ejecutivo podran discutirse mediante el recurso de reposicion
contra el mandamiento de pago, siendo esta la razén por la cual sefiala, que los titulos
aportados no cuentan con la firma del obligado, maxime cuando corresponde a un
documento en copia y la ausencia de la firma genera como consecuencia juridica, la
inexistencia de titulo valor o ejecutivo.

Que las facturas cambiarias de compraventa, se emiten en virtud de un contrato verbal o
escrito de venta de mercancias o de prestacion de servicios y al tratarse de una
convencion, es réqL_Jisito sine qua non la firma del opligado, ausente en estos documentos,
ya que en el cuerpo de ellos, figura un stiker, que no puede suplir el requisito de la firma
del obligado. o '

Que el artlculo 422 del Codigo General del. Proceso, eX|ge que las obligaciones tienen que
ser claras, expresas, exigibles y constar en documentos que prov'engan del deudor, lo que
afirma no se constituye en este caso, por cuanto la ausencna de la firma de parte de la
demandada y del emisor mismo, genera no ‘solo el hecho de ser documentos que no
provienen del deudor, sino ademas, no son documentos auténticos por no reunir dichas
exigencias y menos las contempladas en el articulo 772 del Cédigo de Comercio.

Que la autenticidad y veracidad son atribltos disimiles, distintos en la prueba documental,
porque como es bien sabido, la autenticidad significa la certeza que tiene que tener el
juzgado respecto de la persona a quien se le atribuye la autoria del documentos, es decir,
debe tener la certeza de la autoria del creador o emisor del obligado; certeza que ademas
debe encuadrar en los postulados del articulo 252 y 276 del Cédigo de Procedimiento
Civil, esto es, que es auténtico un documento, cuando se tiene certeza de la persona que
lo ha elaborado y por tanto no aportar el documento en orlgmal es desdibujar el principio
de la Segurldad Jurldlca

Asi mismo, _proponé la excepcién que denomino DE LA NO ACEPTACION, la cual funda
en el contenido del articulo 773 del Cédigo de’ Comercio, el cual establece que el
comparador tiene que aceptar. de manera expresa el contenido de la factura y ademas
dejar la constancra del recibido de las mercancias o, de ia prestacmn del servicio. Asi
mismo, alude que las facturas fueron aportadas en copla y que en razdn de ello no puede
entenderse la autenticidad y veracidad de las mismas, Io q,le consecuentemente conileva
alano eX|stenC|a del titulo.

Refiere, que la aceptacion debe constar por escrito, indicandose en el cuerpo de la factura
el NOMBRE, IDENTIFICACION o FIRMA DE QUIEN RECIBE Y LA FECHA DE
RECIBIDO, lo que en su sentir no se-configura en este caso particular, pues las mismas
no fueron aceptadas ni de forma expresa ni tacita,'ld'que genera que a la vida juridica no
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nacié una obligacién clara, expresa y exigible como lo establece el legislador en los
articulos 422 del Codigo General del Proceso y 773 del Codigo de Comercio.

Finalmente, solicita al despacho que se revogue el auto que libro mandamiento de pago,
se levanten las medidas cautelares dictadas y como consecuencia de ellos se condene a
la parte demandante en costas y en prejuicios.:

Del recurso de reposicion presentado por Ia parte demandante, se corrié traslado como se
denota de la fijacion en lista vista a folio 443 de este cuaderno, pronunciandose al
respecto la parte demandante, como deviene del contenido de los folios 444 a 448 de este
cuaderno, quien en concreto preciso: o

Inicia precisando que de conformidad con lo establecido en el articulo 438 del Cédigo
General del Proceso, el Mandamiento de pago no es apelable, por lo que el recurso
interpuesto en este sentido, se torna improcedente. '

Con respecto a la- excepcion de INEXISTENCIA DEL DEMANDADO refiere que para
desvirtuar la misma basta con revisar el Certificado de Existencia y representacion Legal,
para determinar que el nombre de la entidad que se demanda es COOPERATIVA DE
DESARROLLO INTEGRAL COOSALUD identificada con el Nit. 800.249.241-0, que es la
misma razon social que se determina en las facturas de venta aportadas.

En cuanto a la FALTA DE COMPETENCIA POR EL FACTOR TERRITORIAL que aduce
la demandada, refiere que es competente este despacho, toda vez que el cumplimiento
de la obligacién, que en éste caso corresponde a la prestacion del servicio por parte de la
entidad demandante; se realizd en las instalacionés de RADIOTERAPIA DEL NORTE
LTDA., ubicada en la Avenida 2 #17-94 del Barrio la Pi,aya__ del Municipio de Cucuta- Norte
de Santander; pefo,que ademas, contrario a lo manifestado por la parte demandada, Ia
misma si tiene domicilio en esta ciudad, pues asi lo muestra en cu pagina web oficial.

Continua sefialando, que en materia de competencia teritorial existe el FACTOR
CONCURRENTE, el cual consiste en la facultad que'ft'ie’ne_el ejecutante de optar por el
domicilio del»demandad,o, o por’ei Iugér de cUmplimiento de la obligacion, en aplicacion de
los Numerales 1° y 3° del articulo 28 del Codigo General del Proceso, eleccion que de
ninguna manera puede ser suplantada por el Juez.

En cuanto a la excepcion de INEPTITUD DE LA DEMAND}Q: refiere que del Certificado de
Existencia y representacion de la demandada que aporto en su libelo demandatorio, se
identifica plenamente el nombre de la entidad, que no es otra que, COOPERATIVA DE
DESARROLLO INTEGRAL COOSALUD, identificada con el Nit. 800-249.241-0, que
corresponde al mismo relacionado en la demanda y en las facturas objeto de ejecucion.

Seguidamente sé_ﬁéla, que con la demanda se présehtaron unas facturas de venta de
servicios NO como titulos valores con el objeto d'e'.ejercer accién cambiaria, sino que en
virtud de su forma, de ‘ejecutar los documentos correspondientes a las facturas de venta
con la respectiva constancia de la presentacion 'de_'laslmismas para el cobro ante la
entidad deudora y los contratos de prestacion de serv,iq'igs_; suscrito entre las partes y asi
constituir un titulo ejecutivo complejo del que si se desprende la existencia de una
obligacién clara, expresa y exigible, tal como lo prevé el articulo 422 del Codigo General
del Proceso, por lo que a su consideracion resulta er_rad,que el apoderado judicial de la
parte demandada solo tenga en cuenta las facturas como titulos valores, Unicamente

gobernados por el Estatuto Mercantil. : N
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Que los documentos aportados en la demanda fueron examinados y analizados por el
despacho judicial .de manera integral, concluyendo que los mismos constituian un
ejecutivo complejo suficientes para librar el mandamijento de pago.

Que, al observarse en detalle cada una de las facturas que se cobran ejecutivamente, se
desprende que las mismas tienen un sello facsimile otorgado por la entidad COOSALUD
como prueba de su presentacion para el cobro y del que se puede concluir la exigencia de
las mismas, evidenciandose asi, el cumplimiento del requisito establecido en el Numeral
2° del articulo 774 del Codigo de Cometcio, por cuanto del mismo se examina que
COOSALUD EPS-S es la entidad beneficiaria de los servicios prestados por
RADIOTERAPIA DEL NORTE LIMITADA y por tanto el responsable de su pago.

Igualmente, que de su observancia puede establecerse la identificacion de la persona que
recibe el documento, pues basta con revisar el sello impuesto para determinar que alli
aparece el nombre de la persona encargada,- ‘punto sobre el cual precisa que no resulta
obligatorio que quien reciba sea el representante legat de {a-entidad beneficiaria del
servicio, sino que abre la posxb|||dad a que sea un funcionario diferente y/o entidad u
oficina autorizada por este para que se reciban las facturas; sin que por ello se constituya
falta o indebida constltucmn, _

Indica, que en cada una de las facturas se estlpulo claramente una fecha de recibido, que
es la misma que se estipulo en las preten3|ones de la demanda y de la que se puede
establecer su exigibilidad. A lo anterior suma que del sello facsimil impuesto en cada una
de las facturas se establece el cumplimiento del Numeral 22 del articulo 774 del Condigo
de Comercio, demostrandose de esta forma la presentacién al cobro de las facturas que
se cobran ejecutivamente para su exigibilidad.

Por todo lo anterior, solicita que no se reponga el auto de fecha 31 de mayo de 2018 y
como consecuencia de ello, se mantengan incélumes las medidas cautelares decretadas.

CONSIDERACIO“‘NESA N

Antes de entrar a determinar si hay lugar a reponer ) no eI auto lmpugnado vale la pena
precisar que el Recurso de Reposicion tiene como principio que las partes puedan
cuestionar las decisiones que hace el juez mediante providencias, que se denominan
autos, con el objeto de que este revaque o reformen los errores cometidos en estos, bien
por aplicacién equivoca de la norma o por inobservancia de supuestos facticos o
probatorios que sirvieron de fundamento- para su adopcmn y reparar el perjuicio latente
en la resolucién recurrida, pero sierpre partqendo‘ de predicar el error respecto de la
providencia cuestionada, encontrandose que el presente caso podria tratarse de la
primera hipotesis descrita, afirmacion que se hace atendlendo los argumentos esbozados
aqui por el recurrente.

Como es sabido en los procesos ejecutiv””os se acude al recurso de Reposicion como
medio para la proposmnon de las excepcmnes previas en atencion a lo establecido en el
Numeral 3° del Articulo 442 del Codigo General del Proceso siendo esta la razén por la
cual la apoderada judicial de la demandada COOPERATIVA DE DESARROLLO
INTEGRAL EN SALUD COOSALUD proponé las excepciones que denomino
INEXISTENCIA DEL DEMANDADO, FALTA DE- COMPETENCIA POR EL FACTOR
TERRITORIAL, INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS REQUISITOS
FORMALES, DE LA AUSENCIA DE LOS REQUISITOS DEL TIiTULO y DE LA NO
ACEPTACION, las cuales seran objeto de estudio por parte de esta unidad judicial,
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debiendo resaltarse que en primera medida agotaréﬁié}.’é, el "estudio de la excepcion
denominada FALTA DE COMPETENCIA. POR EL FACTOR TERRITORIAL, para
determinar si es o0.no este despacho el competente para conocer de este asunto,
declaratoria de la cual depende el an?lisis o no de las demas excepciones planteadas.

Bien, debemos decir que la competencia por- é» factor territorial se ha definido
jurisprudencialmente como “aquella designacion de juez que, de entre los que estan en su
mismo grado, su sede lo haga el mas idéneo o natural para el caso en concreto. El criterio
principal es la territorialidad o la vecindad en donde se encuentren los elementos del
proceso, personas o cosas” (Sentencia T-308 de 2014).

El articulo 28 del Cddigo General del Proceso, establece como primera regla que: En los
procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es competente el juez del
domicilio del demandado. Si son varios los demandados o el demandado tiene varios
domicilios, el de cualquiera de ellos a eleccion del demandante. Siendo esta la regla
general que ha de aplicarse a todos los procesos contenciosos y por consiguiente
corresponde este a un fuero exclusivamente persohal.

Sin embargo, este fuero no excluye la aplicacion de otros..que también definen la
competencia para un mismo litigio, como. quiera queApu’éden’f ser exclusivos en algunos
casos o concurrentes, como de la interpretacion conjunta de los Numerales 1°, 3° y 5° del
Articulo 28 del Cédigo General del Proces‘p:l_?s'e entiende, por lo que queda a criterio del
demandante escoger la autoridad ante la cual adelantara el correspondiente tramite,
atendiendo su situacion concreta. . , 3

En este caso en particular, la ‘parte demandante en el acapite denominado
COMPETENCIA, hace una explicacion de que es el Juez de esta ciudad el competente en
razén a que la aqui demandada tiene su domicilio en esta ciudad, aduciendo a su vez que
es este el lugar de cumplimiento de la obligacién, por cuanto su representada acreedora
presto los servicios en esta ciudad, invocando como fundamento legal, los Numerales 1°y
3° del articulo 28 del Codigo General del Proceso.

Entonces al revisa.rs'ebla primera,de las situacio_hes que plantea la parte recurrente,
encontramos que con los anexos de la demanda se allego un Certificado de Existencia y
Representacién Legal de la demandada segln se desprende de los folios 14 al 24 del
cuaderno No. 1, del que evidentemente se concluy'é que el domicilio Principal de las aqui
demandadas es la ciudad de Cartagena, por lo-que. en:principio diriamos que de tratarse
del fuero personal, seria el Juez Civil del Circuito de dicha ciudad el competente para
conocer de este asunto. ' P

No obstante ello, tal como se enuncio en precedencia, la IPS demandante solicito |a
aplicacion del Numeral 3° del articulo 28 del Cadigo General de! Proceso, el cual
establece que: “En los procesos originados en un nebocio juridico o que involucre titulos
gjecutivos, es también competente.el lugar de cumplimiento de cualquiera de las
obligaciones...”, siendo por esta ultima situacion subrayada que este despacho asumid
el conocimiento del mismo vy libro el mandamiento de pago hoy recurrido, pues de la
examinacién de los titulos que aqui se ejeciitan se pudo constatar que la prestacion de los
servicios que corresponde a la obligacion del demandante, e€n efecto fue brindada en esta

ciudad. -

-~

Y es que, independientemente de la posicion asumida por cada una de las partes debe
entenderse que la competencia por el factor territorial fue la designada inicialmente por el
gjecutante en su escrito demandatorio, es decir, la '_‘rnga contemplada en el Numeral 3° del
articulo 28 del C.G.P del P, pues sabido es que se trata esta de una eleccion que

s - 3 | 5
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exclusivamente debe emanar del demandante, la cual no puede ser suplantada por el
operadorjudmlal Sobre este punto ha sostenido la Junsprudenma que:

“[E]I actor, en el ejercicio de tal atribucion no puede ser suplantado por el juez; sélo
a él le esta deferida tal opcion, sm que correspan,da al funcionario judicial, bajo
ninguna circunstancia, desplazar/o y en su lugar decidir a su voluntad quien o no
conoce del litigio (CSJ AC de 2de septlembre de 2015, Rad. 2015 00164 00).”

Asi pues, debemos concluir de los argumentos aqui planteados, que el fuero seleccionado
por el demandante para fijar la competencia del proceso ante este despacho judicial,
resultan totaimente apegados a derecho, razén por las cual no hay lugar a la declaratoria
de esta excepcion propuesta por “la parte ejecutada, debiéndose declarar la no
prosperidad de la misma en la parte resolutiva de este auto.

Por Gltimo, sobre este asunto, la Honorable Corte Suprema de Justicia, Sala Civil Familia,
mediante decision AC32558-2018 proferida en el radicado No. 11001-02-03-000-2018-
01606-00 del 30 de JU|IO de 2018, precisamente dirimiendo un conflicto de competencia,
puntualizo:

“En primer orden, s"\e tiene que el escrito genitor esta dirigido al “Juez Civil del Circuito de
Oralidad de Cucuta” y que dicha autoridad es la competente para conocer del asunto por
ser el “lugar del cumplimiento de la obligacién...”,"tal como se observa en el acapite de
competencia de dicho documento... En principio, lo anterior da claridad de la escogencia
por parte de la sociedad actora sobre los dos fueros concurrentes antes descritos, lo que
tornaria vélida la escogencia del ‘juez” por ella efectuada toda vez que asi lo autoriza la
norma y le da esa potestad para su eleccion.

En segundo Término,_ se observa de"l_os' elementos paoba,torios obrantes en el expediente
que, la prestacion de los servicios especializados de salud por parte de Dumian Medical
S.A.S. fueron ejecutados en la ciudad de Cucuta, evid_ehcia de ello, son las facturas de
ventas aportadas para materializar la ejecucion d’e'_las‘ob/igaciones cumplidas por la
sociedad.

En Tercer lugar, no habia ninguna razon para que el juez que inicialmente se le repartio el
libelo se declarara incompetente para conocer el asunto, pues el argumento para avalar la
excepcién previa por falta de competencia, se sustenté en que de las facturas no se
puede tener claridad del lugar de cumplimiento de las obligaciones y por ende debe
aplicar lo establecido en inciso 3° del articulo 621 del Codigo de Comercio, y, por lo tanto,
este ultimo determinaba la competencia; sin embargo, como se advirtio, lo consignado en
cada una_de las facturas sin discusion alguna corresponde a que el_cumplimiento de la
obligacién a_cargo del prestador del servicio se llevé-a_cabo en la precitada ciudad,
aspecto que se subsume con el supuesto de hecho - de!- »nurr'eral 3° del canon 28 del
Cédigo _General _del Proceso, _referente _al /ncumplim/ento de cualquiera de las
obligaciones, dado que el pago reclamado_tiene por causa la_prestacion de servicios
médicos _a los_afiliados de Coosalud E.P.S. en la_mencionada urbe, a través de la
modalidad por evento.” #

4
Siendo entonces competente este despacho para’ continuar con el conocimiento del
asunto como se dijere en precedencia, debe pasarse a la examinacion de los
fundamentos traidos por la apoderada judicial de la. parte demandada COOPERATIVA DE
DESARROLLO INTEGRAL COOSALUD, en lo referente a la INEXISTENCIA DEL
DEMANDADO, la que como se dijo se soporta en la razon social o denominacién de la
demandada, cuando expone que las facturas fueron expedidas a una razén social




Ref. Proceso Ejecutivo Singular ; T a
Rad. 54-001-31-53-003-2018-00117-00

diferente, como lo es, COOSALUD EPS-S, la cual corresponde a una EMPRESA
PROMOTORA DE SALUD DEL REGIMEN SUBSIDIADO que juridicamente no existe.

Puntualizado el arg.uménto sefialado por la parte demandada, procedemos con la revision
de la demanda constatandose que en la misma ‘se indica como demandada a la
COOPERATIVA DE DESARROLLO INTEGRAL COOSALUD EPS, identificada con Nit.
800.249.241-0, denominacién que igualmente fue expuesta en el poder otorgado al
profesional del derecho como emana del contenido del folio 10 de este cuaderno.

Pues bien, para determinar lo anterior basta revisar el Certificado de Existencia y
Representacién Legal de la demandada, del cual se establece que en efecto la razon
social de la demandada en la actualidad corresponde a la denominacién COOPERATIVA
DE DESARROLLO INTEGRAL COOSALUD, debiéndose .precisar que en todo caso la
razén social COOPERATIVA EMPRESA SOLIDARIA DE SALUD Y DESARROLLO
INTEGRAL COOSALUD EPSS-ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD DEL REGIMEN
SUBSIDIADO correspondia a la denominacion anterior de la misma, apareciendo asi
inscrita esta novedad en el referido documento, mediante acta No. 001 del 17 de marzo
de 2016, de la asamblea de asociados, inscrita en la Camara de Comercio, el dia 06 de
mayo de 2016, bajo el No. 1089 del Libro lIl del Registro de Economia Solidaria.

Al respecto, este. Despacho se permite ~-precisar que la sociedad comercial, las
cooperativas y demas empresas constituidas mediante asociacion, gozan de unos
atributos propiOS‘d'ke_iI»a pe,rsohalidad juri'd;i'ca{ entre los cuales se encuentra el nombre
comercial, dicho atributo debe constar en los estatutos de la respectiva compafiia, por lo
gue su cambio o modific_a_ciéri implica una reforma al contrato social o de constitucion,
como se entiende dél contenido de los articulos 110 y 158 del Cédigo de Comercio, todo
lo cual debe constar registrado en el Registro Mercantil. Asi mismo, es de advertir que el
cambio del nombre de una sociedad no trae como consecuencia la extincion de la
persona juridica, ni surte ninguna otra modificacion, toda vez que esta continla
desarrollando regularmente sU_S actividades, pero bajo una denominacioén o razén social
diferente, y en cons"evcuenciavcon‘ser\;'?a intacto su patrim,ohio y por consiguiente los activos
y pasivos que Iopénétituyen,."apre_ci,acién a la que se,liega de la lectura del contenido del
articulo 167 y 169_'d'e_ la misma codificacion. o

Y es que como de manera expresa lo acota la norma legal precitada, la transformaciéon no
produce bajo ningun punto de vista, solucion de continuidad en relacién con la existencia
de la compafiia como persona juridica, ni ¢n sus actividades, ni en su patrimonio. No se
afectan en absoluto las obligaciones contraidas por la scciedad con anterioridad a fa
inscripcion en el registro mercantil de acuerdo de la transformacién, momento a partir del
cual dicha reforrha, queda debidamente consagrada, y no se lesionan en nada los
derechos y en esp;é_cial las obligaciones que esta h&b_iere adquirido, gue es precisamente
la situacion que se plantea por la apoderada judicial de la demandada como fundamento
de su excepcion. - S
Igualmente, resaltamos, que la persona juridica, ~pd_r_el.7he<_;ho de la reforma que nos
ocupa, subsiste sin ninguna alteracién en el desarrollo de’las actividades que conforman
su objeto social y por ende, frente a las garantias que tenga en un momento determinado,
ellas continian su marcha normal. En este orden de ideas y siendo consecuentes con lo
expuesto, podemos afirmar que la r;forma ,estatutafi'a de la transformacion, no afecta en
nada la experiencia que haya adquirido la sociedad a lo largo de su existencia juridica,
partiendo de la base solida que la persona juridica conserva su plena identidad, maxime
cuando nc existi6 modificacién alguna de su numero de -identificacion tributaria,
tratandose entonces de la misma persona juridica:.Punto en el cual debe tenerse en
cuenta la solicitud que efectua el apederado judicial de la parte demandante en el sentido

o«
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de que se tenga a‘ la misma como demandada para todos los efectos procesales a la
demandada COOPERATIVA DE DESARROLLO i{NTEGRAL COOSALUD, a lo cual se
accedera y se dispondra en la parte resolutiva de este auto.

Con la resolucion de esta de las anteriores excepciones, es decir la de INEXISTENCIA
DEL DEMANDADO y la de FALTA DE COMPETENCIA POR EL FACTOR TERRITORIAL,
debe entenderse resuita la excepcion de INEPTITUD DE LA DEMANDA, por cuanto la
misma guarda relacién con la indicaciéon de la. parte demandada y de su lugar de
notificacién o domi-,c'ilio, todo lo cual fue analizada en precedencia, sin que ninguna de
ellas a este momento hubiere prosperado, debiendo agregarse que en todo caso,
independientemente de la direccion de notificacion que hubiere suministrado la parte
derﬁandan_te_ para efectos de notificar a la demand"aqla,w,;e@f(a comparecid al proceso y se
notificé personaimente ejerciendo su derecho de defensa. sin siquiera aducir causal de
nulidad en este sentido, entendiéndose asi saneada cualquier situacion que al respecto se
hubiere predicado tal como lo prevé la parte final del articulo 135 del Cédigo General del
Proceso. S S

Ahora, en lo que a‘las excepciones de AUSENCIA DE LOS REQUISITOS DEL TITULO y
DE LA NO ACEPTACION, interpuestas por la EPS, debemos decir que estas se
examinaran de manera conjunta, dado que los argumentos en que fueron fundadas
guardan absoluta relacion.

Para lo anterior, debemos comenzar por precisar que en_.la demanda se menciona la
ejecucion de un titulo ejecutivo de caracter complejo, por cuanto sus requisitos se
encuentran contemplados en distintos documentos y -por elio su valoracion debe
efectuarse de forma conjunta para lo cual se apor‘ta ademas de las facturas, los contratos
de prestacion de servicios de salud No. SNO2016E3A073 visto a folios 26 a 37 de este
cuaderno y No. SN02017E3A064 v1sto a folio 38 .2 54 de este cuaderno, por medio del
cual existio un compromlso reC|proco entre las partes

Situacién anterlor que fue tenida en cuenta en eI mahdamltanto de pago en el que
puntualmente se preC|so Ia ‘voluntad de conshtu:r un tltulo complejo, por parte del
ejecutante, espemalmente ante la existencia de un contrato de prestacion de servicios, sin
que ello fuera 6bice para que el despacho se abstuviera de examinar los requisitos de las
facturas individualmente consideradas, sin que ello implicara el desconocimiento de los
demas documentos, o que su tratamiento fuero .exclusivamente como fitulo valor
Unicamente. como lo sefala el apoderado judicial de’ Ia parte demandada, maxime cuando
de su apreciacién deviene la constitucion de los requisitos que aqui interesan, como lo
son, aquellos contemplados en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Independientemente de lo anteriormente expuesto, este despacho bajo el entendido de
que tampoco pueden desconocerse los: elementos que” aduce la parte demandada
exclusivamente pafa efectos del requisito de'exigibilidad, procedera a valorar los medios
exceptivos de la demandada, tal como lo es la firma del prestador del servicio y la
modalidad en que’ ella fue impuesta en el titulo"" para lo cual debemos remitirnos al
contenido del -articulo 826 del Codlgo de Comercio, del que debemos entender la
definicién de firma como “/a expresron del nombre del suscrlptor o de algunos de los
elementos que la integran o de un signo o simbolo empleado como medio de
identificacion personal’”. e
La autorizacion expuesta en el articulo 826 del Cédigq'de_Comercio es completada por el
articulo 827, ibidem, a cuyo tenor dice: “La firma que procede de algin medio mecanico
no se conS|derara suﬂmente sino en los negocios en que la ley o la costumbre lo admitan”,

punto este sobre el cual La Honorable Corte Supremc de Justicia, Sala de Casacién Civil,
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Magistrada Ponente Dra. MARGARITA CABELLO BLANCO en sentencia No. STC20214-
2017, Radicacion ri ° 11001 -02- 03- OOO 2017- 02695 OO DEL 30 DE Noviembre de 2017
premso . 7 s

“Ahora bien; la suf:c:enc:a de la rubrlca en un negocio juridico como el que compromete
este juicio o en cualquier otro acto publico o privado, no depende, y jaméas ha dependido,
de la perfeccion de los rasgos caligréficos que resulten finalmente impresos en el
documento, sino que su vigor probatorio tiene su génesis en la certeza de que el signo asi
resultante corresponda a un acto personal, del que, ademds, pueda atribuirsele la
intencién de ser expresion de su asentimiento frente al contenido del escrito. Asi, Ia sola
reduccion permanente o temporal de la capacidad para plasmar los caracteres caligraficos
usualmente utilizados para firmar deviene intranscendente si, a pesar de ello, no queda
duda de que los f/nalmente materializados, aun realizados en condiciones de deficiencia o
limitacion fisica, emanan de aquél a quien se atribuyen, plasmados asi con el propésito de
que le sirvieran como ribrica (...)” (Resaltos fuera del original).

Se colige, entonces, la ausencia de la firma autografa y expresa de la emisora de las
facturas, no desvirtia por si sola la condicion de titulo valor de ellas, por cuanto el mismo
ordenamiento tiene por autorizado en reemplazo elementos equivalentes que permiten
inferir la autoria del creador, sin discriminar cuales s:gnos -0 simbolos pueden actuar o no
como sucedaneos va//dos» .

Asi las cosas, ha de entenderse que en cada una; de Ias facturas obra la impresion
mecanica, especificamente un sello de la .entidad demandante, en el que se establece la
razén social de la misma y la identificacion tributaria, lo que resulta valido, como quiera
que es una posibilidad que ofrece el inciso segundo del artit,:ulo 621 del Cédigo Mercantil.
Argumentacién esta que del mismo modg resulta aplicable para la firma del extremo
demandado, quien lo hace a través de un stlcker en el cual se recopila no solo el nombre
de la persona encargada para ello de parte. de la demandada, sino la fecha de recibido de
las mismas, el numero de la factura, el que ademas comprende un codigo de barras que
podrla corresponder a una base de datos que contemple este serie de documentacion,
que son premsamente las formalidad que a este punto deben examinarse.

Sobre este mismo‘ asunto, nuestro Honorable Tr{bunal Superior de Distrito Judicial de
Cucuta, mediante decision de fecha 07 de mayo de 2018 en su radicado interno No. 2018-
00147-01 en proceso también seguido contra COOSALUD-EPS S.A. y en el que se
disputaron argumentos como los que aqui nos ocupan se pronunmo asi:

“Coligese de lo resefiado, que los titulos base de ejecucmn no pueden ser tenidos como
titulos valores gobernados por el Estatuto Mercantil, como erradamente se ha interpretado
y sostenido en el auto impugnado, pues de ellos se desprende que comportan la
requisitoria de ser titulos gjecutivos de naturaleza f‘ompuesta pues solo basta otear las
llamadas facturas de venta, mllltantes_ en el expediente, para darnos cuenta que contienen
la firma del emisor, la que se encuentra plasmada en forma mecénica por NINI JOHANNA
RIVERA, contando las mismas con un cédigo de barras y ‘en el sello existir constancia o
mencién al numero de identificaciéon dé ‘la factura que se recibe, encontréndose
precedidas dichos instrumentos por la cuenta de cobro y sgguidamente por la constancia
de radicacion de las facturas pendientes de pago, de los cuales se puede razonar, que la
entidad COOSALUD EPS-S, las recibié como ent/dad deudora

En efecto si revisémbs las facturas de venta, exnste un sticker inserto en cada una de ellas
en el cual se hace alusién a la demandada COOSALUD EPS-S, por lo que de antemano
podemos decir que es esa entidad la obllgada con respecto a los titulos aqui cobrados
maxime cuando con los fundamentos que en precedencia fueron expuestos se concluyd
que se trata de la misma persona juridica demandada, es decir, de ia COOPERATIVA DE
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DESARROLLO INTEGRAL COOSALUD, aunado -a que ‘en dicho sello se relaciona el
numero de la factura para el cual fue impuesto.

Pasamos entonces a la examinacion de la autenticidad de los titulos ejecutados, lo cual
se soporta bajo el argumento de'que los mismos son-copia y no originales, por lo que sin
duda debemos efectuar interpretacion conjunta de los -articulo 244 y 422 del Codigo
General del Proceso, concluyéndose de ellos que al tratarse de titulos ejecutivos y no
valores exclusivamente, dicha codificacion permite la gjecucion de los mismos en la forma
en que fueron presentadas y no por ello dejarian de ser auténticos, mas aun cuando su
autenticidad se encuentra revestida con la firma que sobre este impone el demandado y
es partir de alli que debe valorarse, no en forma singular, sino en forma integra con los
demas documentos que lo componen, lo que en este caso seria con la relacion
contractual existente, documentalmente acreditada al expediente y es de esa examinacion
conjunta que se llega a tal apreciacion, ohservandose iguaimente que la firma impuesta
en cada una de ellos es orlglnal entendiéndose con eIIo la veracidad de la obligacién
correspondiente.

Concomitante con lo anterior, debemos decir que La Ley 1122 de 2007 en el articulo 13,
en especial, el literal d), en cuanto atafie a las Entidades Promotoras de Salud EPS de
ambos reglmenes' regula, entre otros, el tiempo. de pago de conformidad con la
modalidad contractual que se adopte y el tramite en el caso de formulacion de glosas. Asi
también el Decreto 4747 de 2007 “por medio del cual se regulan algunos aspectos de las
relaciones entre los prestadores.de servicios de salud y las entidades responsables del
pago de los servicios de salud de la poblacion a su cargo, y se dictan otras disposiciones’,
en el Articulo 21 dispone: “Soportes de las facturas. de prestacién de servicios. Los
prestadores de servicios de salud deberan presentar a las entidades responsables de
pago, las facturas con los soportes que, de acuérdo con el mecanismo de pago,
establezca el Ministerio de la Proteccion Social. La entidad responsable del pago no podré
exigir soportes adicionales a los definidos para el e:fecto por el Ministerio de la Proteccion
Social.” -

Debe igualmente este despacho dejar por sentado que la factura o documento
equivalente que se utiliza para el recaudo de las obligaciores causadas por la prestacion
de los servicios de salud, tiene su regulacion especial y. por tanto su finalidad es diferente
a la prevista para los titulos valores, pues sus previsiones resultan distintas a las del
Codigo Mercantil, :en aspectos puntuales como los sujetos que intervienes en su
perfeccionamiento y las pautas para la obtencién-de su pago, pues en el ambito del
Sistema de Seguridad Social existen unas reglas~i_oo_steriores a la emisién del titulo que
incluso ofrecen al obligado la posibilidad de rechazarlo. por medio de glosas en los
términos en que esta figura fue instituida, aspectos que no pueden ser desconocidos.

Al respecto, la Sala Plena de la Corte Suprema. d‘e Justicia, mediante providencia
APL2642-2017 del 23 de marzo de 2017, especmcamente en el Salvamento de Voto se
precisé:

“Se resalta que la naturaleza y disefio.de las ins'tﬁ’uciones, relaciones y prestaciones
propias del SGSSS, mas alla de la netable participacién privada, rifien con los elementos
sustanciales que definen los titulos valores .en -general y la factura cambiaria o
simplemente factura en particular; ello, tanto antes como después de la reforma
introducida por la Ley 1231 de 2008, «Por’la cual se unifica la factura como titulo valor
como mecanismo de financiacién para el micro, pequefio y mediano empresario, y se
dictan otras disposiciones». ' R

Sin lugar a dudas e/ tratam/ento dado a las facturas por e/ derecho de la seguridad social,
desdice de los pr/nC/p/os de literalidad, autonomia, incorporacién y legitimacién que
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/nforman a los t/tu/os va/ores en general (art 619 del C -Co.), siendo para ello suficiente,
destacar que tal ngrmat(va del sector salud impide pred/car que documentos como los
aducidos por la demandante puedan legitimar el ejefcicio de un derecho literal y autonomo
incorporado en los mismos.” - :

De lo anterior. debemos concluir.que aunque de -forma contundente no se enuncie la
existencia de una exclusiva emisién de factura ofigi'hai. sin ‘copia,- es aqui donde por
analogia debemos remitirnos a las reglas generales de la factura en lo atinente a tantas
copias de la mis puedan existir, resaltdndose que sobre este aspecto el inciso 3° del
articulo 772 del Codigo de Comercio establece que: “El emisor vendedor o prestador del
servicio emitird un original y dos copias der la factura...”, entendiéndose que esto resulta
apenas légico, pues de que otra forma la prestadora de los servicios de salud pudiera
iniciar el tramite administrativo de radicacién de las mismas sin tener el soporte de ello,
para con dicho soporte iniciar la ejecucion correspondiente en el evento de que no se
satisficiera su pago en los términos que para ello se han previsto; ahora el hecho de
indicarse la denominacién copia 2, no significa que con ello se desvirtué su autenticidad,
pues podrfa incluso tratarse de un formato de factura. Sumado a lo anterior hemos de
decir que la parte demandante en ningin momento tacho de falsas las respectivas
facturas, como ﬂgura procesal pertmente para ello. . '

Asi las cosas, cada una.de los argumentos expuestos con anterlorldad nos lleva a
concluir que los titulos aqui cobrados, si cumplen con los presupuestos reclamados por
las normativas regulatorias de la materia, mas especificamente cuando de las
documentales adosadas, se desprende la existencia de causalidad con origen en un
mismo acto juridico de .contenido claro, expreso y-exigible, siendo estas razones
suficientes para declarar no probadas las excepcmnes pnewas formuladas por las aqui

demandadas.

Por otra parte, en lo que al recurso de apelacién subsidiariamente interpuesto por el
apoderado judicial ‘de la demandada, debemos decir, que el mismo se torna
improcedente, como quiera que su viabilidad es netamente taxativa y la decision que aqui
se discutido no se enmarca dentro-de las causales contempladas en el articulo 321 del
Codigo General del Proceso, ni en alguna disposicion especial que asi lo disponga, razén
por la cual no se impartira orden en este sentido. - .

-y

En razén y -mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Oralidad de
Cucuta, :

RESUELVE -

PRIMERO Téngase para todos los efectos procesales como demandada a la
COOPERATIVA DE DESARROLLO INTEGRAL COOSALUD identificada con Nit. No.
800.249.241-0, por las razones anotadas en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: DECLARAR no probadas las excepciones prewas formuladas por la parte
demandada COOPERATIVA DE DESARROLLO INTEGRAL COOSALUD, las cuales
denomino: INEXISTENCIA DEL DEMANDADO FAL TA DE COMPETENCIA POR EL
FACTOR TERRITORIAL INEPTITUD DE LA '"DEMANDA POR FALTA DE LOS
REQUISITOS FORMALES, AUSENCIA DE LOS REQUISITOS DEL TITULO y de la NO
ACEPTACION, por Las consideraciones anotadas enla parte motiva de este auto.
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TERCERO: NO CONCEDER por improcedente el recurso de é_pelacién subsidiariamente
interpuesto por el apoderado judicial de la dem_andagla, teniendo en cuenta las
exposiciones efectuadas en la parte motiva de este auto.

CUARTO: Como c_cinsecuehcia de todo lo anterior, MANTENER en todas sus partes el
auto recurrido de fecha 31 de mayo de 2018, por medio del cual se libré mandamiento de
pago, por las razones anotadas en la parte motiva de este proveido.

QUINTO: CONDENESE en costas a la pa’fﬁe ‘demandada COOPERATIVA DE
DESARROLLO INTE'GRAL COOSALUD. Fijese como agencias en derecho la suma de
Dos Millones de Pesos (2.000.000) a favor de la parte demandante.

SEXTO: Ejecutoriado el presente proveido contintiese con la etapa procesal que
corresponda.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

AS.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Catorce (14) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019)

Se encuentra al Despacho la presente demanda ejecutiva singular de mayor cuantia
promovida por RADIOTERAPIA DEL NORTE LIMITADA, a través de apoderado judicial,
contra COOPERATIVA DE DESARROLLO INTEGRAL COOSALUD para decidir lo qué
en derecho corresponda

Teniendo en cuenta que existen diversos pronunciamientos de las distintas entidades
respecto de las cuales se impartié orden de embargo, es del caso proceder a agregar las
mismas al expediente, especificamente el contenido de los folios 21 a 29, 30 a 40y 62 a
71 de este cuaderno, para lo que se estime pertinente.

Sin embargo, se deprende del contenido de los folios 30 a 39 de este cuaderno, una
solicitud emanada de la Administradora de los Recursos del Sistema General de la
Seguridad Social en Salud, relacionada con el levantamiento de la medida cautelar que se
le hubiere comunicado mediante el Oficio No. 2753 del 22 de Junio de 2018, por cuanto la
misma involucra recursos de calidad |}NEMBARGABLES, destinados en el marco del
Sistema General de la Seguridad Social en Salud. con los cuales se garantiza el derecho

fundamental a la salud.

Lo anterior, lo sustenta aduciendo el deber que ie asiste de proteger los recursos que
financian el Sistema de la Seguridad Social en salud, atendiendo la destinacion especifica
y el caracter inembargable de dichos recursos. reiterado recientemente en la Ley
Estatuaria de Salud (Ley 1751 de 2015, articulo 25), siendo esta la razén por la cual se

abstuvo de dar cumplimiento a la orden de embargo impartida por esta unidad judicial.

Refiere, que el articulo 63 de la Constitucion Politica establece la clausula general de
inembargabilidad y en particular, el arﬁculo 48 ibidem, establece que los recursos de la
seguridad social no pueden ser destinados ni utilizados para fines diferentes a ella, es
decir, que los dineros que pertenecen a la seguridad social tienen calidad de recursos con

destinacién especifica.

Que el articulo 19 del Decreto 111 de 1996 establece la inembargabilidad de las rentas
incorporadas en el presupuesto general de la Nacion y la obligacién de los funcionarios de
abstenerse de decretar 6rdenes de embargo sobre las mismas, por lo que los recursos de

dicho presupuesto son asignados para garantizar la universalizacién de la cobertura y la

unificacién de los planes de beneficio que son girados directamente al ADRES por el
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Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y que también son administrados por esa
entidad, en virtud del articulo 67 de la Ley 1753 de 2015, siendo estos igualmente

inembargables.

Sefala, que resulta obligacién del Estado abstenerse de adoptar decisiones que puedan
afectar la prestacién del servicio y la garantia del derecho fundamental a la salud,
tomando todas las medidas necesarias para su proteccion, siendo esta la razéon precisa
por la que el legislador incluyo una clausula de proteccion a los recursos de dichos
sistema, con el fin de que estos puedan, en realidad, garantizar la prestacién del servicio
de salud en todos sus ambitos, esto es, entendido con su doble connotaciéon de derecho
fundamental de servicio publico al tenor de los articulo 48 y 49 de la Constitucién Politica,

Clausula que se materializo en el articulo 25 de la Ley Estatutaria de salud.

Aduce, que decretar medidas de embargo sobre los recursos de Sistema General de la
Seguridad Social en Salud, es desconocer el caracter auténomo e irrenunciable del
derecho fundamental a la salud, reconocido por la Ley Estatutaria de Salud tanto en lo
individual como en lo colectivo, con la consecuente afectacion de los servicios de salud de
manera oportuna, eficaz y con calidad para su preservacion, mejoramiento y prevencion,
al impedir el flujo constante de recursos que permiten la garantia efectiva del derecho a la
salud.

CONSIDERACIONES

Bien, precisada la solicitud de la levantamiento de la medida cautelar dirigida al ADRES y
los fundamentos de la misma, hemos de decir que en efecto este despacho judicial,
mediante auto de fecha 31 de mayo de 2018, decreto las medidas cautelares solicitadas
por la parte demandante entre ellas. “e/ embargo y retencién de los recursos que el
Ministerio de Salud y Proteccion Social debe girar o pagar directamente a COOSALUD
EPS identificada con Nit. No. 800.2498 241-0, a traves de la cuenta adscrita al FOSYGA a
través del ADRES, en las subcuentas de compensacion interna del régimen contributivo,

del solidaridad del régimen subsidiado en salud de promocién de la salud...”

Decision anterior que se soport6 en el entendido de que en diversos pronunciamientos la
Honorable Corte Constitucional habia reiterado que el principio de inembargabilidad no
era absoluto y que el asunto en cuestion se trataba de una de las excepciones
puntualizadas por dicha corporacion, a io qhe ademas se sumo los pronunciamientos que
al respecto habia impartido el Honorable Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cucuta,
en casos similares. Proveido contra el éual la parte demandada, pudiendo hacerlo, no
interpuso recurso alguno, cobrando por ello absolufa firmeza.

Igualmente, se recuerda que las medidas .cauteftres son instrumentos con los cuales se

puede proteger de manera provisional, y'fﬁiehtras dure el proceso, la integridad del




Ref. Proceso Ejecutivo Singular
Dte. Radioterapia del Norte Ltda.
Ddo. Coosalud

derecho que se esta controvirtiendo, es decir, opera como una medida preventiva con el
fin de garantizar que la decisién que se adopte no se torne ilusorio sino por el contrario
sea materializada. En efecto, conforme a las normas sustanciales y procedimentales
civiles las medidas de embargo como la que nos ocupa resulta procedente en los
procesos ejecutivos como regla general, debiendo para su decreto observarse las
excepciones hechas en el articulo 594 del Cdédigo General del Proceso y a su vez las

previstas en la Constitucion Politica y en leyes especiales, como alli se cita.

Por otro lado, partiendo de la destinacion de los dineros objeto de embargo en razon a las
partes y a las obligaciones que aqui nos ocupa. en virtud del principio constitucional
aquellos son de caracter inembargable, tal como se puede concluir del articulo 63 de la

Constitucion Politica, cuyo fin es la proteccién de los recursos y bienes del Estado.

Ahora, la Ley 715 sefiala en el articulo 1°, reglamentado por el Decreto Nacional 1101 de
2007, que “El Sistema General de Participaciones esta constituido por los recursos que la
Nacién transfiere por mandato de los articulos 356 y 357 de la Constitucion Politica a las
entidades territoriales, para la financiacion, de los servicios cuya competencia se les
asigna en la presente ley.”, y especificamente en sus articulos 18 y 57 determinan la
inembargabilidad de los dineros correspondientes a educacion y salud de manera general.
Mas adelante, en el paragrafo 1° del articulo 89 de la citada ley, se indica: “La
responsabilidad de la Nacién por el manejo y uso de los recursos del Sistema General de

Participaciones solo ira hasta el giro de los recursos”

Debe resaltarse igualmente, que el Codigo General del Proceso, especificamente en su
articulo 594 recopila el principio de proteccion de los recursos tachados como
inembargables legal y constitucionalmente, tal como aquellos que pertenecen al Sistema
General de Participaciones, los recursos de la Seguridad Social, abriendo la posibilidad
del decreto de medidas cautelares frente a récursos como los que aqui se comprenden,

con las prevenciones contenidas en su paragrafo, asi;

“PARAGRAFO. Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de decretar
6rdenes de embargo sobre recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere
procedente decretar la medida no obstante su caracter de inembargable, deberan invocar
en la orden de embargo el fundamento legal de su procedencia.”

Entonces con lo antes sefalado, debe decirse que el principio de inembargabilidad de los
recursos publicos no puede ser considerado-como absoluto, pues ha sido esta la posicidén
no solo de nuestra Corte Suprema de Justicia, sino de nuestra Corte Constitucional,
sentando jurisprudencialmente diversas -posiciones pero a consideracion de este
despacho recopiladas en la sentencia C-543 de 2013 por medio de la cual se estudio la

constitucionalidad del articulo 594 del Cédigo General del Proceso, fijando nuevamente

las siguientes excepciones:
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“(i) Satisfaccion de créditos u obligaciones de origen laboral con el fin de hacer efectivo el
derecho al trabajo en condiciones dignas y justas.

(i) Pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y la realizacion de los
derechos en ellas contenidos.

(iii) Titulos emanados del Estado quie reconocen una obligacion clara, expresa y exigible.

(iv) Las anteriores excepciones soi aplicables respecto de los recursos del SGP, siempre
y cuando las obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de las
actividades a las cuales estaban destinados dichos recursos (educacion, salud, agua
potable y saneamiento basico)”

Asi mismo, en la sentencia de la Honorable Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién
Penal Magistrado ponente Dr. José Leonidas Bustos Martinez, expediente No. AP4267,
29 Julio de 2015, se emite pronunciamiento en el cual se estudia el principio general de
inembargabilidad, en aplicaciéon a cada una de las excepciones ya establecidas, de la

siguiente manera. RY

“Si bien es cierto, que en la providencia C-539 de 2010 la Corte Constitucional indic6é haber
condicionado en la sentencia C-1154 de 2008 la exequibilidad del articulo 21 del Decreto
028 de 2008 solo al pago de las obligaciones laborales reconocidas mediante sentencia,
también en la misma dispuso “estarse a lo resuelto en la sentencia C-1154 de 2008” de
cuyo contenido no se advierte que se hubiesen retirado las excepciones al principio de
inembargabilidad sefialadas en las sentencias C-732 de 2002 y C-566 de 2003; todo lo
contrario, veamos:

Destaco la Corte Constitucional en la sentencia C-1154 de 2008, que la jurisprudencia para
entonces habia dejado claro que el principio de inembargabilidad no era absoluto, sino
debia conciliarse con los demas valores, principios y derechos reconocidos en la Carta
Politica.

Explicé que ‘la facultad del Legislador también debe ejercerse dentro de los limites
trazados desde la propia Constitucion, como el reconocimiento de la dignidad humana, el
principio de efectividad de los derechos, el principio de seguridad jurfdica, el derecho a la
propiedad, el acceso a la justicia y la necesidad de asegurar la vigencia de un orden justo,
entre otros”. :

Que si bien la “regla general” adoptada por- el legislador era la “inembargabilidad” de los
recursos publicos del presupuesto general de la nacién, recordé que la Jurisprudencia fijo
algunas excepciones para cumplir con el deber estatal de proteger y asegurar la efectividad
de los derechos fundamentales de cada persona individualmente considerada.

La primera de estas excepciones tenia que ver con la necesidad de satisfacer créditos u
obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones
dignas y justas; la segunda, hacia relacién a la importancia del oportuno pago de
sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos
reconocidos en dichas providencias; y la tercera excepcion se daba en el caso en que
existieran titulos emanados del Estado que reconocieran una obligacion clara, expresa y
exigible.

Siguiendo esta linea argumentativa, consider6 “que el principio de inembargabilidad
de recursos del SGP tampoco es absoluto, pues debe conciliarse con los demas
derechos y principios reconocidos en la Constitucién”; premisa a partir de Ila cual
indic6 que, “las reglas de excepcién al principio de inembargabilidad del
presupuesto eran aplicables respecto de los recursos del SGP, siempre y cuando las
obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de las actividades a las cuales
estaban destinados los recursos del SGP (educacion, salud agua potable y
Saneamiento basico)”. —Resaltado y subrayado fuera de texto-.

De ofra parte, ciertamente la senteiicia C-1154 de 2008, como Io indico el apelante, sefialo
que el Acto Legislativo 4 de 2007 da cuenta de “una mayor preocupacion del Constituyente
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por asegurar el destino sociai y la inversién efectiva de esos recursos”, lo cual supone
fortalecer el “principio de inembargabilidad” de los recursos del SGP.

Sin embargo, aquella premisa también propende por la conservacién de alguna de sus
excepciones, cual es “cuando las obligaciones :eclamadas tuvieran como fuente alguna de
las actividades a las cuales estaban destinados los recursos del SGP (educacion, salud,
aqua potable y saneamiento basico)”, pues en esta hipdtesis con la medida cautelar se
garantiza el pago efectivo del servicio para el cual fueron dispuestos los recursos.

Por consiguiente, resulta razonable que los dineros de COOSALUD EPS-S -girados del
SGP-, puedan ser embargados cuando la medida cautelar pretende garantizar el
pago_de obligaciones contenidas_en titulos ejecutivos emitidos, precisamente, en
razén de los servicios de idéntica naturaleza prestados a los afiliados del sistema de
sequridad social vinculados a la EPS-S, maxime que el articulo 21 del Decreto 28 de
2008, hace referencia a la inembargabilidad de los recursos del sistema general de
participaciones que atin hacen parté del presupuesto de las entidades publicas, no cuando
ya han sido entregados a las ERPS. Obsérvese Il sefalado en el texto normativo:

Articulo 21. Inembargabilidad. Los recursos del Sistema General de Participaciones son
inembargables.

Para evitar situaciones derivadas de decisiones judiciales que afecten la continuidad,
cobertura y calidad de los servicios financiados con cargo a estos recursos, las medidas
cautelares que adopten las autoridades judiciales relacionadas con obligaciones laborales,
se haréan efectivas sobre ingresos: corrientes de iibre destinacion de la respectiva entidad
territorial. Para cumplir con la decision judicial, la entidad territorial presupuestaré el monto
del recurso a comprometer y cancelara el respectivo crédito judicial en el transcurso de la
vigencia o vigencias fiscales subsiquiehtes’”

Lo contrario -es decir, entender que el “princip:o de inembargabilidad” cobija los recursos
de salud ya girados por el Estado a las EPS-S, para los casos de cobro mediante procesos
ejecutivos contra estas entidades por servicios de la misma naturaleza- no se observa
razonable, porque si el principio de inembargabilidad de los recursos del SGP, como lo
tiene reconocido la Corte Constitucional, es asegurar el destino social y la inversion
efectiva de los mismos, seria desproporcionado por carencia de idoneidad, que frente al
incumplimiento de las empresas promotoras en el pago de sus obligaciones contraidas con
los prestadores del servicio de salud, resulter amparadas por el mencionado principio,
pues implicaria favorecer la ineficacia y el colapso del sistema de seguridad social del cual
hacen parte las IPS (articulo 155 de la Ley 100 de 1993), toda vez que se auspiciaria el no
pago de los servicios sanitarios, con lo cual no llegarian los dineros de la salud a donde
fueron destinados por el Estado, al menos no oportunamente, en detrimento de las IPS -
publicas, mixtas o privadas-, cuya viabilidad firanciera depende precisamente de que los
pagos por los servicios que prestan les sean diligentemente sufragados.
Todo lo anterior, también fue analizado por el Honorable Tribunal Superior de Distrito
judicial de Cucuta, Magistrado Sustanciador Dr. MANUEL FLECHAS RODRIGUEZ, en
decision de fecha 02 de octubre de esta anualidad, dentro del proceso distinguido con el
radicado No. 54-0013153003201700205-00 que es de conocimiento de este despacho
judicial, en el que en uno de sus partes expuso: “Por lo anterior y como la regla general de
inembargabilidad no es absoluta, como se expuso en lineas precedentes, pues debe
conciliarse con los demés derechos y principio reconocidos en la Constitucion “siempre y
cuando las obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de las actividades a la
cuales estaban destinados los recursos del SGP (educacion, salud, agua potable y
saneamiento basico)”. Asi mismo, existe pronunciamiento en igual sentido de la
Honorable Magistrada, Dra. Constanza Forero de Raad, especificamente en decision
emitida el dia 12 de septiembre de esta anualidad. dentro del proceso identificado con el

radicado No. 54-0013103005201 7-00276-00.
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Asi, efectuadas las exposiciones anteriores corresponde a este despacho precisar que si
bien en un primer momento han existido diversos pronunciamientos frente al tema que
aqui nos ocupa y que este despacho judicial incluso en razén a ello tenia el criterio de
abstenerse de embargar estos recursos en virtud del principio que los rige, lo cierto es
que se ha cambiado esta posicion teniendo en cuenta la conclusién a la que se llega de la
interpretaciones de los anotados apartes juridpurcienciales, lo que se ha reflejados en
recientes pronunciamientos de este despacho, como lo es este caso, pero todo ello ligado
a las excepciones que aqui han sido explicadas, las cuales son de caracter legal y
constitucional como se explico, debiendo indicarse, que en todo caso, las ordenes que se
impartieron no cobija las cuentas categorizadas como maestras debidamente asi
acreditadas, esto, bajo el entendido de que los recursos alli depositados no pueden ser
considerados como propios del manejo de la EPS, ni hacen parte de su patrimonio, por lo
que los mismos no resultarian susceptibles de medidas como las que aqui nos ocupa,
siendo este concepto totalmente independiente a aquellos que puedan predicarse como
propios de la EPS, lo que debera aclararse mediante oficio secretarial, a las distintas
entidades a las cuales se les impartio orden de.emibargo, incluso a la administradora
ADRES.

Igualmente, debe destacarse que precisamente lo que se busca con este proceder, es la
satisfaccion de las obligaciones generadas como ocasién a la salud, para de esta forma
cumplir el ciclo de destinacion de los recursos de esta indole, que ha sido precisamente la
intencién de las diferentes normas regulatorias de la Seguridad Social, por lo que la no
aceptacion de estas posibilidades de embargo, devendria en un caos en el mismo sistema
y con ello la abolicion del objetivo para el cual fue disefiado, mas aun en casc como el
que nos ocupa, la parte demandante es igualmente una institucion prestadora de servicios
de salud IPS, que cumplié con su parte cuando satisfizo los servicios de salud de los
usuarios de la aqui demandada.

Y es que no otra cosa habria de concluirse de lo antes afirmado y de los preceptos
analizados, por cuanto se trata de dineros girados para atender la demanda del sector
salud, y como se dijo tienen como propésitq satisfacer las obligaciones asumidas y
derivadas del servicio mismo que dicen prestar, pues de no ser asi, seria caer en el
absurdo de afirmar que los dineros de la salud reposen en cuentas gue resulten
inembargables a la hora de atender su destinacion especifica, en especial cuando ha
debido demandarse judicialvmente porque no se atiende la obligacién natural de pagar

por los servicios prestados, como sucede en este asunto.

Por estas circunstancias, los dineros no estan siendo empleados cabalmente en la
forma que el legislador de forma ideal planteé al disefar el modelo de salud con la Ley
100 de 1993 y sus muchos decretos reglamentarios, lo que traeria como

consecuencia el colapso del sistema, situacion deviene inaceptable cuando los
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recursos existen y pueden ser asc.gurados ante ia vigilancia del juez con el decreto de

cautelas, de forma que su destinacion especifice realmente se concrete.

De manera que no hay duda alguna que los recursos que pretenden embargarse por
la entidad ejecutante, pueden ser objeto de la medida al perseguirse en este asunto el
pago de las obligaciones contenidas en titulos emitidos, precisamente en
cumplimiento de servicios de igual naturaleza brindados segun se aduce en la
demanda y de los titulos base de ejecucion presentados por la demandante a los
usuarios de la aqui ejecutada, maxime que resulta necesario que la obligacién
reclamada tenga como fuente una actividad relacionada como lo es la SALUD y lo
mas importante, que dichos recursos sean utilizados rutinariamente para el pago de
esa actividad, lo que no quiere significar que el despacho quiera caprichosamente
impartir orden de embargo para la afectacion del derecho fundamental de la salud,
sino por el contrario, la finalidad que se busca es que los dineros de la salud
efectivamente lleguen a donde fuercn destinadcs por el Estado, en este casi, a cubrir
el pago de los servicios de salud que cofﬁo se dijo fueron prestados por la IPS

demandante a la poblacion que asi lo recuis.

A lo anterior ha de sumarse que la administradora ADRES, no indico con precisién qué
tipo de cuentas de las de la demandada ostentan la calidad de inembargables, es decir
con la especificad que este asunto implica, acompafiada de los soportes probatorios
correspondientes para de ello emarar la posibilidad de dar paso a su peticion, pues como
se menciond en lineas anterior, solo efectudé una exposicion generalizada del principio de
inembargabilidad. Situaciones que en su conjuntc con las exposiciones aqui efectuadas
conllevan a que esta funcionaria no acceda a su peticion de levantamiento de las medidas
cautelares, todo lo cual se dispondra en la parte resolutiva de este auto, disponiéndose
que por la secretaria de este despacho se le remita oficio en este sentido a la mencionada
administradora, teniendo en cuenta que es una entidad interesada en el proceso, dado

que las medidas que se imparten guarda relacion con los dineros que administra.
En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Oralidad de Cucuta;
RESUELVE:

PRIMERO: NO ACCEDER a la solicitud de levantamiento de las medidas cautelares
decretadas en este proceso, efectuada por la Administradora de Los Recursos del
Sistema General de la Seguridad Sccial, por las razones anotadas en la parte motiva de
este auto. Remitasele oficio en este sentido, aco:npafiado de la copia de esta decision,
como quiera que se trata de una entidad interesaca en el proceso, por cuanto algunas de

las medidas decretadas recaen sobre los direros respecto de los cuales ejerce
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Dte. Radioterapia del Norte Ltda.

Ddo. Coosalud

administracién y Requiérasele para que acredite ia condiciona de maestras de las

cuentas respecto de las cuales recayé ia orden de embargo.

SEGUNDO: Como consecuencia de lc anterior, reitérese a todas las entidades respecto
de las cuales se impartioé orden de embtargo. incluyendo a la ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL ADRES, que dichos embargos no
recaen sobre cuentas que ostenten la condicién de maestras debidamente acreditadas,

por las razones anotadas en la parte motiva de este auto.

TERCERO: AGREGUESE y PONGASE en conocimiento de la parte demandante, el
contenido de los folio 21 a 29, 30 a 40 y 62 a 71 de este cuaderno, para lo que se estime
pertinente.

COPIESE Y NOTIFIQUE

SAND ES¥RANCO

A.S.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Catorce (14) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019)

Se encuentra al Despacho la presénte demanda ejecutiva singular de mayor cuantia
promovida por CLINICA DE CANCEROLQGiA DE NORTE DE SANTANDER LIMITADA,
a través de apoderado judicial, contra COOPERATIVA DE DESARROLLO INTEGRAL
COOSALUD para decidir lo que en derecho corresponda, frente al recurso de reposicion y
en subsidio el de apelacion interpuesto por la ejecutada en contra del auto de fecha 31 de
mayo de 2018, para decidir lo que en derecho corresponda.

ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 31 de mayo de 2018, este despacho judicial libro el mandamiento
de pago, por la suma solicita por la parte demandante y a su vez dispuso la notificacién
del extremo pasivo. Todo ello, por encontrar acorde a las estipulaciones legales de tal
pedimento.

Inconforme con lo decidido, la apoderada judicial de.la demandada COOPERATIVA DE
DESARROLLO INTEGRAL DE SALUD COOSALUD, interpone recurso de reposicion y
en subsidio el de apelacion, en contra del aludido mandamiento de pago, bajo los
siguientes argumentos:

En primer momento hace alusion a la excepcion que denomino INEXISTENCIA DEL
DEMANDADO, aduciendo que el Estatuto Tributario en su articulo 617 ensefia que la
factura tiene que reunir 3 requisitos, en'trei los L_'que"sé encuentra la razén social e
identificacion tributaria del adquirente o beneficiario de los bienes o servicios, sefialando a
la vez que en el mandamiento de pago se tuvo como persona juridica demandada a la
entidad denominada COOSALUD EPS-S, es decir a COOSALUD ENTIDAD
PROMOTORA DE SALUD SUBSIDIADA, persona juridica que no existe, lo que indica
encontrarse probado con el Certificado de Existencia y Representacion Legal en el que se
establece que el demandado es una empresa de economia solidaria cuya razén social es
COOPERATIVA MULTIACTIVA DE DESARROLLO INTEGRAL VCOOSALUD y no
COOPERATIVA DE DESARROLLO 'INTEGRAL COOSALUD EPS-S, tratandose de dos
personas juridicas distintas. T

También, formulo la que denomino FALTA DE. CQMF’ETENCIA POR EL FACTOR
TERRITORIAL, la cual pretende soportar con la transcripcion de un aparte jurisprudencial,
para de ello concluir que se garantiza el derecho “al Debido Proceso y Acceso a la
Administracién de Juisticia, cuando qguien conoce del proceso es el Juez Natural, siendo
para el asunto de COOSALUD, el juez de Cartagena, como quiera que dicha entidad no
tiene agencias, ni sucursales como Io afirma la part‘é actora, lo que a su consideracion
desvirtta con el Certificado de Existencia y Representa'cibén Legal que obra al plenario.

Sefiala, que la parte demandante falto a la verdad cuande informo al despacho bajo la
gravedad de juramento que el domicilio ¢de COOSALUD correspondia a la ciudad de
Cucuta, cuando el mismo corresponde a la ciudad de _Cartaigena, siendo entonces la
competente para conocer, la justicia Ordinaria Civil de Cartagena.
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También -plantea'l_ajf denominada INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS
REQUISITOS FORMALES, sobre la cual refiere que la. parte demandante en su escrito
demandatorio no indico el nombre completo del extremo pasivo, el que de acuerdo con el
Certificado de Existencia y Representacion Legal es COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
DESARROLLO INTEGRAL y no COOPERATIVA DE DESARROLLO INTEGRAL.

Iguaimente refirié la DE LA AUSENCIA DE LOS REQUISITOS DE TITULO, sefalando
gue los documentos denominados facturas de venta inician con la Factura No. RA00565 y
termina con la Factura No. RAQ7711, sin que en ninguno de ellos se encuentre la firma
del supuesto obligado, figurando Unicamente un stiker que no puede suplir dicho requisito.

Indica, que el inciso 2° del articulo 430 del Cédigo General del Proceso, ensefia que los
requisitos formales del titulo ejecutivo podran discutirse mediante el recurso de reposicidn
contra el mandamiento de pago, siendo esta la razon por la cual sefiala, que los titulos
aportados no cuentan con la firma del obligado, méxime cuando corresponde a un
documento en copia y la ausencia de la firma genera como consecuencia juridica, la
inexistencia de tltulo valor o ejecutivo.

Que las facturas camblarlas de compraventa se emlten en virtud de un contrato verbal o
escrito de venta de mercancias o de prestacaon de servnmos y al tratarse de una
convencion, es requisito sine qua non la firma del obhgado ‘ausente en estos documentos,
ya que en el cuerpo de ellos, figura un stiker, que ) no puede suplir el requisito de la firma
del obligado.

Que el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, exige que las obligaciones tienen que
ser claras, expresas exnglbles y constar en documentos que provengan del deudor, lo que
afirma no se constltuye en este caso, por cuanto la ausencia de la firma por parte de la
demandada y del emlsor mismo, genera no solo el hecho de ser documentos gue no
provienen del deudor sino ademas, no son documentos auténticos por no reunir dichas
exigencias y menos las contempladas en el articulo 772 del Cédigo de Comercio.

Que la autenticidad y veracidad son atributos disimiléé, distintos en la prueba documental,
porque como es bien sabido, la autenticidad significa la certeza que tiene que tener el
juzgados respecto de la persona a quien 'se le atribuye la autoria del documentos, es
decir, debe tener la certeza de la autoria del creador o emisor del obligado; certeza que
ademas debe encuadrar en los postulados del articulo 252 y 276 del Cédigo de
Procedimiento C|V|I -esto es, que es auténtico un documento, cuando se tiene certeza de
la persona que Io ha elaborado y por tanto no- aportar el documento en original, es
desdibujar el prmCIplo de la Seguridad Juridica.

Asi mismo, propone la excepcién que denomino DE LA NO ACEPTACION, la cual funda
en el contenido del articulo 773 del Cddigo de-Comercio, el cual establece que el
comparador tiene que aceptar de manera expresa eI contenido de la factura y ademas
dejar la constancia del recibido de las mercancias o de la prestacion del servicio. Asi
mismo, alude que las facturas fueron aportadas en cop!a y que en razén de ello no puede

entenderse la autenticidad y veramdad de las mismas, lo ‘que consecuentemente conlleva
alano existencia del titulo.

Refiere, que la aceptacion debe constar por escrito, indicandose en el cuerpo de la factura
el NOMBRE, IDENTIFICACION o FIRMA DE QUIEN RECIBE Y LA FECHA DE
RECIBIDO, lo que en su sentir no se conflgura en este caso particular, pues las mismas
no fueron aceptadas ni de forma expresa ni tacita, lo que genera que a la vida juridica no
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nacié una obligacién clara, expresa y exigible como lo establece el legislador en los
articulos 422 del Codlgo General del Proceso y 773 del Codlgo de Comercio.

(I
Finalmente, solicita al despacho que se revoque el auto que libro mandamiento de pago,
se levanten las medidas cautelares dlctadas y como consecuencia de ellos se condene a
la parte demandante en costas y en prejuicios.

Del recurso de reposicion presentado por la parte demandante, se corrié traslado como se
denota de la fijacion en lista vista a folio 443 de.este cuaderno, pronunciandose al
respecto la parte demandante, como deviene del contenido de los folios 885 a 890 de este
cuaderno, quien en concreto preciso:
Que de conformidad con lo establecido en el articulo-438 del Cédigo General del Proceso,
el Mandamiento de pago no es apelable, por lo que el recurso interpuesto en este sentido,
se torna |mprocedente

Con respecto a la,excepci()n de INEXISTENCIA DEL DEMANDADO refiere que para
desvirtuar la misma basta con revisar.el Certificado de Existencia y representacion Legali,
para determinar que el nombre de la entidad que se demanda es COOPERATIVA DE
DESARROLLO INTEGRAL COOSALUD identificada con eh:Nit. 800.249.241-0, que es la
misma razén social que se determina en las;facturas de venta aportadas.

En cuanto a la FALTA DE COMPETENCIA POR EL.FACTOR TERRITORIAL que aduce
la demandada, refiere que es competente este despacho, toda vez que el cumplimiento
de la obligacién, que en este caso corresponde a la prestacion del servicio por parte de la
entidad demandante se realizé en las instalaciones de RADIOTERAPIA DEL NORTE
LTDA., ubicada en la Avenida 2 #17-94 del Barrio la PIaya del Municipio de Cucuta- Norte
de Santander pero que ademas, contrario a lo manifestado por la parte demandada, la
misma si tiene domlcmo en esta ciudad, pues asi lo muestra en su pagina web oficial.
Continua sefialando, que en materia de competenma temtorlal existe el FACTOR
CONCURRENTE, eI cual conS|ste en la facultad que tiene el ejecutante de optar por el
domicilio del demandado o por el Iugar de cumpllmlento de la obligacién, en aplicacién de
los Numerales 1° y 3° del articulo 28 del Codigo General del Proceso, elecciéon que de
ninguna manera puede ser suplantada por el Juez.
En cuanto a la excepcion de INEPTITUD DE LA DEMANDA refiere que del Certificado de
Existencia y representacion de la demandada que aporto en su libelo demandatorio, se
identifica plenamente el nombre de la entidad, que no es otra que, COOPERATIVA DE
DESARROLLO INTEGRAL COOSALUD, “identificada con el Nit. 800-249.241-0, que
corresponde al mismo relacionado en la demanda y en las facturas objeto de ejecucion.

Segu1damente senala que con la demanda se presentaron unas facturas de venta de
servicios NO como: ‘titulos valores con el objeto de’ ‘ejercer accion cambiaria, sino que en
virtud de su forma ‘de ejecutar los documentos correspondlentes a las facturas de venta
con la respectiva constanma de la presentacion de las mismas para el cobro ante la
entidad deudora y los contratos de prestaCIon de serwcms suscrito entre las partes y asi
constituir un titulo ejecutivo complejo de! que si se desprende la existencia de una
obligacion clara, expresa y exigible, tal como lo prevé el artlculo 422 del Cédigo General
del Proceso; por lo que a su con3|dera0|on resulta errado que el apoderado judicial de la
parte demandada solo tenga en cuenta las facturas como tltulos valores, Unicamente
gobernados por el Estatuto Mercantll
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Que los documentos aportados en la demanda fueron examlnados y analizados por el
despacho judicial de manera integral, concluyendo que los mismos constituian un
ejecutivo complejo suficientes para librar el mandamiento de*pago.

Que, al observarse en detalle cada una de las facturas que. se cobran ejecutivamente, se
desprende que las mismas tienen un sellolfavcsimile otorgado por la entidad COOSALUD
como prueba de su presentacion para el cobro y del que se puede concluir la exigencia de
las mismas, evidenciandose asi, el cumplimiento del requisito establecido en el Numeral
2° del articulo 774 del Cédigo de Comercio, por- cuanto del mismo se examina que
COOSALUD EPS-S es la entidad beneficiaria de los servicios prestados por
RADIOTERAPIA DEL NORTE LIMITADA y por tanto el responsable de su pago.

Igualmente que de su observanc:la puede establecerse Ia :dentlflcamon de Ia persona que
recibe el documento, pues basta. con revisar el sello. |mpuesto para determinar que alli
aparece el nombre .de la persona encargada, punto sobre el cual precisa que no resulta
obligatorio que quien reciba sea el. representante legal de la entidad beneficiaria del
servicio, sino que -abre Ia posibilidad a que sea un funcionario diferente y/o entidad u
oficina autorizada por este para que se reciban las facturas, sin que por ello se constituya
falta o indebida constitucion. . :

Indica, que en cada una de las facturas se estipulo claramente una fecha de recibido, que
es la misma que se estipulo en las pretensiones de la demanda y de la que se puede
establecer su exigibilidad. A lo anterior suma que del sello facsimil impuesto en cada una
de las facturas se establece el cumplimiento del Numeral 2° del articulo 774 del Condigo
de Comercio, demostrandose de esta forma la presentacion al cobro de las facturas que
se cobran ejecutivamente para su exigibilidad. o

Por todo lo anterior, solicita que no se reponga el-auto de fecha 31 de mayo de 2018 y
como consecuencia de ello, se mantengan incolumes las medidas cautelares decretadas.

'CONSIDERAGIONES

Antes de entrar a determlnar Si hay Eugar a reponer o no eI auto impugnado, vale la pena
precisar que el Recurso de Reposmlon tiene como pr|n0|p|o que las partes puedan
cuestionar las dec13|ones que hace el juez mediante providencias, que se denominan
autos, con el objeto de que este revoque o reformen los errores cometidos en estos, bien
por aplicacion equivoca de la norma o por mobservanma de supuestos facticos o
probatorios que sirvieron de fundamento para su adopmon y reparar el perjuicio latente
en la resolucién recurrida, pero siempre part|endo de predicar el error respecto de la
providencia cuestionada, encontrandose que el presente caso podria tratarse de la
primera hipétesis descrita, afirmacion que se hace atendiendo los argumentos esbozados
aqui por el recurrerite. R '

Como es sabido en los procesos ejecutivos se acude al recurso de Reposicion como
medio para la proposmon de las excepciones preVIas en_ atencion a lo establecido en el
Numeral 3° del Articulo 442 del Cédigo General del F’roceso siendo esta la razén por la
cual la apoderada judicial de la demandada COOPERATIVA DE DESARROLLO
INTEGRAL EN SALUD COOSALUD propone ‘las- excepcmnes que denomino
INEXISTENCIA DEL DEMANDADO, FALTA DE COMPETENCIA POR EL FACTOR
TERRITORIAL, INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS REQUISITOS
FORMALES, DE LA AUSENCIA DE LOS REQUISITOS DEL TITULO y DE LA NO
ACEPTACION, las cuales seran objeto de es'tudio_.\,,por parte de esta unidad judicial,
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debiendo resaltarse que en primera medida agotaremos el estudio de la excepcion
denominada FALTA DE COMPETENCIA POR E_L. F_ACTOR TERRITORIAL, para
determinar si es o .no este despacho el competente para conocer de este asunto,
declaratoria de la cual depende el analisis o no de las demas excepciones planteadas.

Bien, debemos decir que la competencia por el factor territorial se ha definido
jurisprudencialmente como “aquella designacion de juez que, de entre los que estan en su
mismo grado, su sede lo haga el mas idoneo o natural para-el caso en concreto. El criterio
principal es la territorialidad o la vecindad'en donde se encuentren los elementos del
proceso, personas o cosas” (Sentencia T7-308 de 2014).

El articulo 28 del Codigo General del Proceso, establece como primera regla que: En los
procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrério, es competente el juez del
domicilio del demandado. Si son varios los demandados o el demandado tiene varios
domicilios, el de cualquiera de ellos a eleccion del demandante. Siendo esta la regla
general que ha de'aplicarse a todos los proceSos contenciosos y por consiguiente
corresponde este a un fuero exclusivamente personal. ’

Sin embargo, este fuero no excluye la aplicacion de ‘otros' que también definen la
competencia para un mismo litigio, como quiera que pueden ser exclusivos en algunos
casos 0 concurrentes, cdmo_'de.la intgfpretacién conj'u"hta de los Numerales 1°, 3° y 5° del
Articulo 28 del Codigo General del Proceso se entiende, por lo que queda a criterio del
demandante escoger la autoridad ante la cual adelantara el correspondiente tramite,
atendiendo su situacion concreta. )

En este caso en particular, la parte demandante "en el acapite denominado
COMPETENCIA, hla'ce una explicacion de que es el Juez de esta ciudad el competente en
razén a que la aqui demandada tiene su domicilio en esta ciudad, aduciendo a su vez que
es este el lugar de cumplimiento de la obligacion, por cuanto su representada acreedora
presto los servicios en esta ciudad, invocando como fundamento legal, los Numerales 1°y
3° del articulo 28 dé,__l’ Cédigo General del Proceso. . ‘

Entonces al revisér”s_é la primera de las situaciohe‘s'que plantea la parte recurrente,
encontramos que con los anexos de la demanda se allego un Certificado de Existencia y
Representacion Legal de la demandada segin se desprende de los folios 17 a 28 del
cuaderno No. 1, del que evidentemente se concluye que el domicilio Principal de las aqui
demandadas es la ciudad de Cartagena, por lo que en.principio dirlamos que de tratarse
del fuero personal, seria el Juez Civil del Circuito de dicha ciudad el competente para
conocer de este asunto. T

No obstante eIIo,‘_tal' c‘i_)'mo se. enuncio en precedéqcia, la IPS demahdante solicito la
aplicacién del Numeral 3° del articulo 28 del Céaigo General del Proceso, el cual
establece que: “En los procesos originados en un negocio juridico o que involucre titulos
gjecutivos, es también competente el lugar de cumplimiento de cualquiera de las
obligaciones...”, siendo por esta Ultima situacion subrayada que este despacho asumid
el conocimiento del mismo vy libro el mandamiento de pago hoy recurrido, pues de la
examinacion de los titulos que aqui se ejecutan se pudo constatar que la prestacion de los
servicios que corresponde a la obligacion d”e!‘demandahte, en efecto fue brindada en esta

ciudad.

Y es que, independientemente de la posicién asumida por cada una de las partes debe
entenderse que la éompete’ncia por el factor territorial fue_ la designada inicialmente por el
ejecutante en su escrito demandatorio, es decir, la regla contemplada en el Numeral 3° del
articulo 28 del C.G.P del P, pues sabido es que s,e_tréta_esta de una eleccion que
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exclusivamente debe emanar del demandante,. la cual no puede ser suplantada por el
operador judicial. :

Sobre este punto hé s'o'ét'e'n'idé 'Ia'juriér"prudehcia que:i, |
“[E]l actor, en el gjercicio de tal atr)'bucién no puede ser suplaniado por el juez; sélo
a él le esta deferida tal opcién, sin que corresponda al funcionario judicial, bajo
ninguna circunstancia, desplazarlo y en su‘lugar decidir a su voluntad quien 0 no
conoce del litigio (CSJ AC de 2 de septiembre de 2015, Rad. 2015 00164 00).”

Asi pues, debemos concluir de los argumentos aqui planteados, que el fuero seleccionado
por el demandante para fijar la competencia del proceso ante este despacho judicial,
resultan totalmente apegados a derecho, razén por las cual no hay lugar a la declaratoria
de esta excepcidén propuesta por la parte ejecutada, debiéndose declarar la no
prosperidad de la misma en la parte resolutiva de este -auto.

Por ultimo, sobre este asunto, la Honorable Corte Suprema de Justicia, Sala Civil Familia,
mediante decision AC32558-2018 proferida en el radicado No: 11001-02-03-000-2018-
01606-00 del 30 de JuI|o de 2018 ‘precisamente dmmlendo un conflicto de competencia,
puntualizo: : -

“En primer orden, se tiene que el escrito genitor esta dirigido al “Juez Civil del Circuito de
Oralidad de Cucuta”y que dicha autoridad es la coertente para conocer del asunto por
ser el “lugar del cumplimiento de la-obligacién...”, tal como se observa en el acapite de
competencia de dicho documento... En principio, lo anterior da claridad de la escogencia
por parte de la sociedad actora sobre los dos fueros concurrentes antes descritos, lo que
tornaria vélida la escogencia del “juez” por e//a efectuada, foda vez que asi lo autoriza la
norma y le da esa potestad para su eleccior.

En segundo Término, se observa de los elementos probatorlos obrantes en el expediente
que, la prestamon de los servicios especializados de salud por parte de Dumian Medical
S.A.S. fueron ejecutados en la ciudad de Cucutaa evidencia de ello, son las facturas de
ventas aportadas para materializar la ejecucion o{é,/as‘ obligaciones cumplidas por la
sociedad. :

En Tercer Iugar no hab/a ninguna razoén para que el juez que inicialmente se le repartio6 el
libelo se declarara incompetente para conocer el asunto pues el argumento para avalar la
excepcion previa por falta de competencia, se sustenté en que de las facturas no se
puede tener claridad del lugar de cumplimiento de las obligaciones y por ende debe
aplicar lo establecido en inciso 3° del articulo 621 del Cédigo de Comercio, y, por lo tanto,
este udltimo determinaba la competenc:a sin embarqo como se aqgvirtio, lo consignado en
cada una de las facturas sin discusion_alguna Corresponde a_que el cumplimiento de la
obligacion_a_cargo_del prestador del servicio_se llevé a cabo en la_precitada ciudad,
aspecto que se subsume con el _supuesto de hecho del numeral 3° del canon 28 del
Codigo General del Proceso, referente al _incumplimiento de cualquiera de las
obligaciones, dado que el pago reclamadg- tiene por causa_la prestacion de servicios
médicos a los afiliados de Coosalud E.P.S. en la menC/onada urbe, a través de la
modalidad por evento.” *

Siendo entonces competente este despacho para contlnuar con el conocimiento del
asunto como se- “dijere en precedenma debe pasarse a la examinacion de los
fund_amentos traidos por la apoderada judicial de la-parte demandada COOPERATIVA DE
DESARROLLO INTEGRAL COOSALUD, en lo .referente a la INEXISTENCIA DEL
DEMANDADO, la que como se dijo se soporta en la razén social o denominacién de la
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demandada, cuando expone que las facturas fueron expedidas a una razén social
diferente, como o es, COOSALUD EPS-S, la cual corresponde a una EMPRESA
PROMOTORA DE SALUD DEL REGIMEN SUBSIDIADO que Jurldlcamente no existe.

Puntualizado el argUmento sefialado por'la parte de‘mand'ada, procedemos con la revision
de la demanda constatandose que en la misma se indica como demandada a la
COOPERATIVA DE DESARROLLO INTEGRAL COOSALUD EPS, identificada con Nit.
800.249.241-0, denominacién que igualmente fue expuesta en el poder otorgado al
profesional del derecho como emana del contenido del folio 12 de este cuaderno.

Pues bien, para determinar lo anterior basta révisar el- Certificado de Existencia y
Representacién Legal de la demandada, del cual se establece que en efecto la razon
social de la demandada en la actualidad corresponde a la denominacion COOPERATIVA
DE DESARROLLO INTEGRAL COOSALUD, debiéndose precisar que en todo caso la
razéon social COOPERATIVA EMPRESA SOLIDARIA DE SALUD Y DESARROLLO
INTEGRAL COOSALUD EPSS-ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD DEL REGIMEN
SUBSIDIADO correspondia a la denominacién anterior de la misma, apareciendo asi
inscrita esta novedad en el referido documeﬁto, mediante acta No. 001 del 17 de marzo
de 2016, de la asamblea de asociados, inscrita en la Camara de Comercio, el dia 06 de
mayo de 2016, bajdel No. 1089 del Libro Il del Regj-iStro de Economia Solidaria.

Al respecto este Despacho se permite preusar que Ia somedad comercial, las
cooperativas y demas empresas constltwdas medlante asociacion, gozan de unos
atributos propios de la personalidad Jurldlca entre los cuales se encuentra el nombre
comercial, dicho atnbuto debe constar en los estatutos. de la respectiva compafiia, por lo
que su cambio o modificacion implica una reforma al contrato social o de constitucion,
como se entlende del contenido de los articulos 110 y 158 del Cédigo de Comercio, todo
lo cual debe constar registrado en el Registro Mercantil. Asi mismo, es de advertir que el
cambio del nombre de una somedad no trae como consecuencia la extinciéon de la
persona juridica, ni surte ninguna _otra modlflcacwn toda vez que esta continua
desarrollando regularmente sus actividades, pero bajo una denominacion o razén social
diferente, y en consecuencia conserva intacto su patrimonio,y por consiguiente los activos
y pasivos que lo constituyen, apreciacién a ta que se llega de la lectura del contenido del
articulo 167 y 169 de la misma codificacion. '

Y es que como de manera expresa lo acota la norma I'egal precitada, a transformacion no
produce bajo nnngua punto de vista, solucion de contmuldad en relacion con la existencia
de la compama como persona juridica, ni en sus actw;dades “ni en su patrimonio. No se
afectan en absoluto las obligaciones contraidas por la sociedad con anterioridad a la
inscripcion en el registro mercantil de acuerdo de la transformac:on momento a partir del
cual dicha reforma queda debldamente consagrada y no se lesionan en nada los
derechos y en espeC|aI las obhgacnones que esta hubiere adqulrldo gue es precisamente
la situacion que se plantea por Ia apoderada Jud|c1al de la demandada como fundamento
de su excepcion.

Igualmente, resaltémos que la peroona juridica, por el hecho de la reforma que nos
ocupa, subsiste sin ninguna alteracion en el desarrol'o de las actividades que conforman
su objeto social y por ende, frente a las garantias que tenga en un momento determinado,
ellas contintan su marcha normal. Eri este orden de Ideas y siendo consecuentes con lo
expuesto, podemos afirmar que la reforma estatutana de Ia transformacion, no afecta en
nada la experiencia que haya adquirido la sociedad alo Iargo de su existencia juridica,
partiendo-de la base sélida que la persona’ Jundlca conserva su plena identidad, maxime

cuando no existi6 modificacién alguna de su numerco- de identificacion tributaria,
tratandose entonces de la misma persona juridica. Punto en el cual debe tenerse en
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cuenta la solicitud que efectlia el apoderado judicial:de la parte demandante en el sentido
de que se tenga-a la misma como demandada para.todos los efectos procesales a la
demandada COOPERATIVA DE DESARROLLO INTEGRAL COOSALUD, a lo cual se
accedera y se dispondra en la parte resolutiva de este auto. -

Con la resolucién de esta de las anteriores excepciones ‘es decir la de INEXISTENCIA
DEL DEMANDADO y la de FALTA DE COMPETENCIA POR EL FACTOR TERRITORIAL,
debe entenderse resulta la excepcion de INEPTITUD DE LA DEMANDA, por cuanto la
misma guarda relacién con la indicacion de la parte demandada y de su lugar de
notificacion o domicilio, todo lo cual fue analizado en precedencia sin que ninguna de
ellas a este momento hubiere prosperado debiendo agregarse que en todo caso,
mdependlentemente de la direccién de notificacion’ que hubiere suministrado la parte
demandante para efectos de notificar a la demandada, esta comparecw al proceso y se
notificé personalmente ejerciendo su derecho de defensa,,sin siquiera aducir causal de
nulidad en este sentido, entendiéndose asi saneada cualquiér situacion que al respecto se
hubiere predicado tal como lo prevé la parte flnal del artlculo 135 del Caédigo General del
Proceso.

Ahora, en lo que a las excepciones de AUSENCIA DE LOS REQUISITOS DEL TITULO y
DE LA NO ACEPTACION interpuestas por Ia EPS ‘debemos decir que estas se
examlnaran de manera conjunta, dado que los argumentos en que fueron fundadas
guardan absoluta relacion. )
Para lo anterior, debemos comenzar por precisar que_en la, demanda se menciona la
ejecucion de un. titulo ejecutivo de caracter complejo por cuanto sus requisitos se
encuentran contemplados en distintos documentos y por ello su valoracion debe
efectuarse de forma conjunta para lo cual se aporta ‘ademas de las facturas, los contratos
de prestacién de serv10|os de salud No, SNO2016E3A073 visto a folios 26 a 37 de este
cuaderno y No. SN02017E3A064 visto a folio 38 a ‘%4 de este cuaderno, por medio del
cual eX|st|o un compromiso remproco entre las partes

Situacion anterlor que fue tenida en cuenta en eI ‘mandamiento de pago, en el que
puntualmente se precis6 la voluntad de conshtunr un titulo complejo, por parte del
ejecutante, espemalmente ante la existencia ‘de un contrato de prestacion de servicios, sin
que ello fuera 6bice para que el despacho se abstuviera de examinar los requisitos de las
facturas individualmente consideradas, sin que ello implicara el desconocimiento de los
demas documentos, o que su tratamiento fuero .exclusivamente como titulo valor
Unicamente como o senala el apoderado judicial de Ia parte demandada, maxime cuando
de su apremamon deviene la constitucion de los requ|3|tos que aqui interesan, como lo
son, aquellos contemplados en el articulo 422 del Codlgo General del Proceso.
Independientemente de lo anteriormente expuesto, este. despacho bajo el entendido de
que tampoco pueden desconocerse los elementos. que adlice la parte demandada
exclusivamente para efectos del reqU|S|to de eX|g|b|I|dad procedera a valorar los medios
exceptivos de la demandada, tal como o es la flrma del prestador del servicio y la
modalidad en que: ella fue |mpuesta en eI titulo, para lo cual debemos remitirnos al
contenido del amculo 826 del Codlgo de Comercio, del que debemos entender la
definicion de flrma como “Ia expres:on del nombre. Wel suscriptor o de algunos de los
elementos que la integran o de un signo o s:mbolo empleado como medio de
identificacion personal”. .
n

La autorizacion expuesta en el articulo 826 del Cédigo de Comercio es completada por el
articulo 827, ibidem, a cuyo tenor dice: “La firma que procede de algin medio mecanico
no se considerara suficiente sino en los negocios en que_lé Iey o la costumbre lo admitan”,
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punto este sobre el cual La Honorable Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil,
Magistrada Ponente Dra. MARGARITA CABELLO BLANCO, en sentencia No. STC20214-
2017, Radicacion n.® 11001-02-03-000-2017-02695-00, DEL 30 DE Noviembre de 2017
preciso: T

-

“Ahora bien, la squCIenC/a de la rabrica en un negocio jur/d/co como el que compromete
este juicio o en cualquier otro acto publico o privado, no depende, y jamés ha dependido,
de la perfeccion de los rasgos caligréficos que resulten finalmente impresos en el
documento, sino que su vigor probatorio tiene su genes:s en la certeza de que el signo asi
resultante corresponda a un acto personal, del que, ademas, pueda atribuirsele la
intencion de .ser expresion de su asentimiento frente al conten/do del escrito. Asi, la sola
reduccion permanente o temporal de la capaczdad para plasmar los caracteres caligréficos
usualmente utilizados para firmar deviene intranscendente si, a pesar de ello, no queda
duda de que los finalmente materializados, aun realizados en condiciones de deficiencia o
limitacién fisica, emanan de aquél a guien se atribuyen, plasmados asi con el propésito de
que le sirvieran como rabrica (...)” (Resaltos fuera del priginal).

Se colige, entonces, la ausencia de la firma autégrafa y expresa de la emisora de las
facturas, no desvirtiia por si sola la condicion de titulo valor de ellas, por cuanto el mismo
ordenamiento tiene por autorizado en reemplazo-elementps equivalentes que permiten
inferir la autoria del creador, sin discriminar cuales signos o simbolos pueden actuar o no
como sucedaneos validos»., '

Asi las cosas, ha. de entenderse que en‘cada una de Ias facturas obra la impresion
mecanica, especificamente un sello de ia entidad demandante, en el que se establece la
razén social de la misma y la.identificacion tributaria,- lo que resulta valido, como quiera
gue es una. p03|b|I|dad que ofrece el inciso segundo del articulo 621 del Cédigo Mercantil.
Argumentacion esta que del mismo modo resulta apllcable para la firma del extremo
demandado, quien lo hace a través de un sticker en el cual se recoplla no solo el nombre
de la persona encargada para ello de parte de la demandada, sino la fecha de recibido de
las mismas, el nimero de la factura el que ademas comp’?ende un codlgo de barras que
podria corresponder a.una b,ase» de datos que contemple este serie de documentacion,
que son precisamente las formalidad que a estepunto_,d,e_ben examinarse.

Sobre este mlsmo asunto nuestro Honorable Tnbunal Supenor de Distrito Judicial de
Cucuta, mediante demsmn de fecha 07 de mayo de 618 en su radicado interno No. 2018-
00147-01 en proceso también seguido contra COOSALUD EPS S.A. y en el que se
disputaron argumentos como los que aqui nos ocupan, se pronuncio asi:

“Coligese de lo resefiado, que los titulos base de ejecucion no pueden ser tenidos como
titulos valores gobernados por el Estatuto Mercantil, como erradamente se ha interpretado
y sostenido en el auto impugnado, pues de ellos se Uesprende que comportan la
reqUIS/torla de ser l/tulos gjecutivos de naturaleza compuesta pues solo basta otear las
llamadas facturas de venta, militantes en el exped/ente para darnos cuenta que contienen
la firma del emisor,: /a que se encuentra plasmada en forma mecanica por NINI JOHANNA
RIVERA, contando las mismas con un cédigo de barras y en el sello existir constancia o
mencién al ndimero de /dent/f/camon de la factura que se recibe, encontrandose
precedidas dichos /nstrumentos por la cuenta de cobro 3% seguidamente por la constancia
de radicacion de las facturas pendientes de pago, de los. cuales se puede razonar, que la
entidad COOSALUD EPS-S, /as recibié como ent/dad deudora

En efecto si revisamos las facturas de'venta existe uri's'ticker inserto en cada una de ellas
en el cual se hace alusion a la demandada COOSALUD EPS-S, por lo que de antemano
podemos decir que es esa entidad la obligada con "especto a los titulos aqui cobrados
maxime cuando con los fundamentos que en precedencia fueron expuestos, se concluyé
que se trata de la mlsma persona juridica demandada, es decir, de la COOPERATIVA DE
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DESARROLLO INTEGRAL COOSALUD, aunado-a que en dicho sello se relaciona el
numero de la factura para el cual fue |mpuesto

Pasamos entonces‘;,a Ia, examinacion de la, autenticidad de-los titulos ejecutados, lo cual
se soporta bajo el argumento de que los mismos son copia y no originales, por lo que sin
duda debemos efectuar interpretacion conjunta de los articulo 244 y 422 del Codigo
General del Proceso, concluyéndose de ellos que al tratarse de titulos ejecutivos y no
valores exclusivamente, dicha codificacién permite la ejecucion de los mismos en la forma
en que fueron presentadas y no por ello dejarian de ser auténticos, mas aun cuando su
autenticidad se encuentra revestida con la firma que sobre este impone el demandado y
es partir de alli que ‘debe valorarse no en forma singular,’ smo en forma integra con los
demas documentos que lo componen, lo que en ‘este caso seria con la relacion
contractual existente, documentalmente acreditada al- expedlente y es de esa examinacién
conjunta que se llega a tal apreciacion, observandose igualmente que la firma impuesta
en cada una de ellos es original, entendiéndose cgh ello’la veracidad de la obligacién
correspondiente. ’ _ ~
Concomitante con lo anterior, debemos decir que La Ley 1122 de 2007 en el articulo 13,
en especial, el literal d), en cuanto atafie a las Entidades Promotoras de Salud EPS de
ambos regimenes, regula, entre otros, el tiempo de pago de conformidad con la
modalidad contractual que se adopte y el tramite en el caso de formulacion de glosas. Asi
también el Decreto 4747 de 2007 por medio del cual se regulan algunos aspectos de las
relaciones entre. los prestadores de serVICIos de salud y las entidades responsables del
pago de los servicios de salud de la poblac:/on asu cargo y se dictan otras disposiciones”,
en el Articulo 21 dlspone “Soportes de las facturas de prestacion de servicios. Los
prestadores de serwc:os de salud deberan presentar a las entidades responsables de
pago, las facturas con Ios soportes que, de acuerdo con el mecanismo de pago,
establezca el Ministerio de la Proteccién Social. La ent/dad responsable del pago no podra
exigir soportes adlc;/ona/es alos def/n/dos para el efecto por el M/n/ster/o de la Proteccron
Social.” :

Debe igualmente este despacho dejar por sentado que la factura o documento
equivalente que se utiliza para el recaudo de las obligaciones causadas por la prestacion
de los servicios de salud, tiene su regulacién especial y. por tanto su finalidad es diferente
a la prevista para los titulos valores, pues sus prewsmnes resultan distintas a las del
Codigo Mercantil, en aspectos puntuales como los sujetos que intervienes en su
perfeccionamiento y las pautas para la obtencién de.su pago, pues en el ambito del
Sistema de Seguridad Social existen unas reglas posteriores a-la emision del titulo que
incluso ofrecen al obligado la posibilidad de rechazarlo por medio de glosas en los
términos en que esta figura fue instituida, as»'bectos gue no pueden ser desconocidos.

Al respecto, la Sala Plena de la Corte“Suprema de Justicia, mediante providencia
APL2642-2017 del"23 de marzo de 2017, especmcamente en el Salvamento de Voto se
preciso: . -

“Se resalta que la naturaleza y disefio de las instituciones, relaciones y prestaciones
propias del SGSSS, mas alla de la notable participacién.privada, rifien con los elementos
sustanciales que definen los titulos . valores. en -general y la factura cambiaria o
simplemente factura en particular; ello, tanto antes como' después de la reforma
introducida por la Ley 1231 de 2008, «Por la cual se. unifica la factura como titulo valor
como mecanismo de fmanc:ac:on para el micro, pequeno y mediano empresario, y se
dictan otras d/SpOS/C/ones» .
Sin lugar a dudas e/ tratam/ento dado a las facturas por el derecho de la seguridad social,
desdice de los principios de. literalidad, autonomla incorporacion y legitimaciéon que
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informan a los titulos valores en general (art. 619 del C. Co. ), siendo para ello suficiente,
destacar que tal normativa-del sector salud impide pre’dib'ar que documentos como los
aducidos por la demandante puedan 7eg/trmar el ejercicio de un derecho literal y auténomo
/ncorporado en los- m/smos ' ‘ N

De Io-anterio‘r deb'emos concluir qué' aunque de forma contundente no se enuncie la
existencia de una exclusiva emision de factura original sin copia, es aqui donde por
analogia debemos remitirnos a las reglas generales de la factura en lo atinente a tantas
copias de la mis puedan existir, resaltandose que sobre este aspecto el inciso 3° del
articulo 772 del Codigo de Comercio establece que: “El emisor vendedor o prestador del
servicio emitird un original y dos copias der la factura...”, entendiéndose que esto resulta
apenas logico, pues de que otra forma la prestadbra' de los servicios de salud pudiera
iniciar el tramite administrativo de radicacion de las mismas sin tener el soporte de ello,
para con dicho soporte iniciar la ejecucion correspondlente en el evento de que no se
satisficiera su pago en los términos que para ello se han previsto; ahora el hecho de
indicarse la denominacién copia 2, no significa que con ello se desvirtué su autenticidad,
pues podria incluso tratarse de un formato de factura.. Sumado a lo anterior hemos de
decir que la parte demandante en ningin momento tacho de falsas las respectivas
facturas, como figura procesal pertinente para ello '

Asi las cosas, cada una de los. argumentos expuestos con anterioridad, nos lleva a
concluir que los titulos aqui cobradds, si cumplen con los presupuestos reclamados por
las normativas re’QUIatorias de la materia, mas* especificamente cuando de las
documentales adosadas, se desprende la existencia de causalidad con origen en un
mismo acto juridico de contenido claro, expreso 'y exigible, siendo estas razones
suficientes para declarar no probadas las excepc.ones previas formuladas por las aqui
demandadas. '

Por otra parte, en.lo que al recurso de apelacion subsidiariamente interpuesto por el
apoderado . judicial.- de la demandada, debemos decir, qgue el -mismo se torna
improcedente, como- quiera que su viabilidad es netamente taxativa y la decision que aqui
se discutido no se‘enmarca dentro de las causales contempladas en el articulo 321 del
Codigo General de! Proceso, ni en alguna d|sp03|0|_on especial que asi lo disponga, razon
por la cual no se impartira orden en este sentido. : :

En razon y mérito- de lo expuesto el Juzgado Tercero ClVlI del Circuito de Oralidad de
Clcuta, : -

~ RESUELVE -

PRIMERO: Téngase para todos los efectos procesales como demandada a la
COOPERATIVA DE DESARROLLO lNTEGRAL COOSALUD identificada con Nit. No.
800.249.241-0, por las razones anotadas eri la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: DECLARAR no probadas las’ excepmones prewas formuladas por la parte
demandada. COOPERATIVA DE DESARROLLO INTEGRAL COOSALUD, las cuales
denomino: INEXiSTENCIA DEL DEMANDADO, ':ALTA DE COMPETENCIA POR EL
FACTOR TERRITORIAL, INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS
REQUISITOS FORMALES AUSENCIA DE LOS REQUISITOS DEL TITULO y de la NO
ACEPTACION, por Las consideraciones anotadas en la parte motiva de este auto.
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TERCERO: NO CONCEDER por improcedente el rec.u'r“s.o,f de apelacién subsidiariamente
interpuesto por el apoderado judicial de la demandada, teniendo en cuenta las
exposiciones efectuadas en la parte-motiva de este auto. -

CUARTO: Como consecuencia de todo lo anterior, MANTENER en todas sus partes el
auto recurrido de fecha 31 de mayo de 2018, por m.edio del cual se libré6 mandamiento de
pago, por las razones anotadas en la parte motiva de este proveido.

QUINTO: CONDENESE en costas a la parte _deméndada COOPERATIVA DE
DESARROLLO INTEGRAL COOSALUD. Fjjese como agencias en derecho la suma de
Dos Millones de Pesos (2.000.000) a favor de la parte demandante.

SEXTO: Ejecutofiado,el,presente proveido,con‘tinrl]ese con la etapa procesal que

corresponda.

COPIESE Y NOTIBIQDESE.

La.Juez,

SAN! ES FRANCO
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JUZGADO TERCERO CIVIL-DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Catorce (14) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019)

Se encuentra al Despacho la presente demanda ejecutiva singular de mayor cuantia
promovida por CLINICA DE CANCEROLOGIA DE NORTE DE SANTANDER, a través de
apoderado judicial, contra COOPERATIVA DE DESARROLLO INTEGRAL COOSALUD
para decidir lo que en derecho corresponda

Teniendo en cuenta que existen diversos pronunciamientos de las distintas entidades
respecto de las cuales se impartié orden de embargo, es del caso proceder a agregar las
mismas al expediente, especificaments el contenido de los folios 12 al 32 y 55 al 58 de

este cuaderno, para lo que se estime neriinenia.

Sin embargo, se deprende del contenido de los folios 22 a 31 de este cuaderno, una
solicitud emanada de la Administradora de los Recursos del Sistema General de la
Seguridad Social en Salud, relacionada con el levantamiento de la medida cautelar que se
le hubiere comunicado mediante el Oficio No. 2747 del 21 de Junio de 2018, por cuanto la
misma involucra recursos de calidad INEMBARGABLES, destinados en el marco del
Sistema General de la Seguridad Social en Salud, con los cuales se garantiza el derecho

fundamental a la salud.

Lo anterior, lo sustenta aduciendo el deber que ie asiste de proteger los recursos que
financian el Sistema de la Seguridad Social en salud, atendiendo la destinacién especifica
y el caracter inembargable de dichos recursos. reiterado recientemente en la Ley
Estatuaria de Salud (Ley 1751 de 2015, articulo 25), siendo esta la razén por la cual se

abstuvo de dar cumplimiento a la orden de embarg > impartida por esta unidad judicial.

Refiere, que el articulo 63 de la Constituciéon Politica establece la clausula general de
inembargabilidad y en particular, ! articulo 48 ibidem, establece que los recursos de la
seguridad social no pueden ser destinados ni utilizados para fines diferentes a ella, es
decir, que los dineros que pertenecen a la seguridad social tienen calidad de recursos con

destinacion especifica.

Que el articulo 19 del Decreto 111 de 1996 establece la inembargabilidad de las rentas
incorporadas en el presupuesto general de la Nacion y la obligacién de los funcionarios de
abstenerse de decretar 6rdenes de embargo sobre las mismas, por lo que los recursos de

dicho presupuesto son asignados para garantizar Ia universalizacion de la cobertura y la

unificacién de los planes de beneficio que son girados directamente al ADRES por el
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Ministerio de Hacienda y Crédito Fublico y que también son administrados por esa
entidad, en virtud del articulo 67 de la Ley 1753 de 2015, siendo estos igualmente

inembargables.

Sefala, que resulta obligacion del Estado abstenerse de adoptar decisiones que puedan
afectar la prestacion del servicio y ia garantia del derecho fundamental a la salud,
tomando todas las medidas necesarias para su proteccién, siendo esta la razén precisa
por la que el legislador incluyo una clausula de proteccion a los recursos de dichos
sistema, con el fin de que estos puedan, en realidad, garantizar la prestacién del servicio
de salud en todos sus ambitos, esto es, entendido con su doble connotacién de derecho
fundamental de servicio publico al tenor de los articulo 48 y 49 de la Constitucion Politica,

Clausula que se materializo en el articulo 25 de la Ley Estatutaria de salud.

Aduce, que decretar medidas de embargo sobre los recursos de Sistema General de la
Seguridad Social en Salud, es desconocer el caracter autonomo e irrenunciable del
derecho fundamental a la salud, recorocido por ia Ley Estatutaria de Salud tanto en lo
individual como en lo colectivo, con la consecuente afectacion de los servicios de salud de
manera oportuna, eficaz y con calidad para su preservacion, mejoramiento y prevencion,
al impedir el flujo constante de recursos que permiten la garantia efectiva del derecho a la
salud. o

CONSIDERACIONES

Bien, precisada la solicitud de la levantamiento de ia medida cautelar dirigida al ADRES y
los fundamentos de la misma, hemos de decir que en efecto este despacho judicial,
mediante auto de fecha 31 de mayo de 2018, decreto las medidas cautelares solicitadas
por la parte demandante entre ellas. “e/ embargo y retencién de los recursos que el
Ministerio de Salud y Proteccién Social debe girar o pagar directamente a COOSALUD
EPS identificada con Nit. No. 800.2498 241-0, a través de la cuenta adscrita al FOSYGA a
través del ADRES, en las subcuentas de compensacion interna del régimen contributivo,
del solidaridad del régimen subsidiado en salud de promocion de la salud...”

Decision anterior que se soportd en el entendido de cue en diversos pronunciamientos la
Honorable Corte Constitucional habia reiterado que el principio de inembargabilidad no
era absoluto y que el asunto en cuestién se trataba de una de las excepciones
puntualizadas por dicha corporacién, a lo que ademas se sumoé los pronunciamientos que
al respecto habia impartido el Honorable Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cucuta,
en casos similares. Proveido contra el cual la pérte demandada, pudiendo hacerlo, no
interpuso recurso alguno, cobrando por ello absoluta firmeza.

Igualmente, se recuerda que las medidas cautelares son instrumentos con los cuales se

puede proteger de manera provisional, y mientras dure el proceso, la integridad del
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derecho que se esta controvirtiendo, es decir, opera como una medida preventiva con el
fin de garantizar que la decisiéon que se adopte no se torne ilusorio sino por el contrario
sea materializada. En efecto, conforme a las normas sustanciales y procedimentales
civiles las medidas de embargo como la que nos ocupa resulta procedente en los
procesos ejecutivos como regla genez_al,- debiendo para su decreto observarse las
excepciones hechas en el articulo 594 del.,,,Qédigo General del Proceso y a su vez las
previstas en la Constitucion Politica y en Ieyés especiales, como alli se cita.

Por otro lado, partiendo de la destinacién de los dineros objeto de embargo en razén a las
partes y a las obligaciones que aqui nos ocupa. en virtud del principio constitucional
aquellos son de caracter inembargable, tal como se puede concluir del articulo 63 de la
Constitucion Politica, cuyo fin es la proteccion de los recursos y bienes del Estado.

Ahora, la Ley 715 sefiala en el articulo 1°, reglamentado por el Decreto Nacional 1101 de
2007, que “E! Sistema General de Participaciones esta constituido por los recursos que la
Nacioén transfiere por mandato de los articulos 356 y 357 de la Constitucion Politica a las
entidades territoriales, para la financiagj}g%?de los servicios cuya competencia se les
asigna en la presente ley.”, y especificarﬁ‘ér'ite en sus articulos 18 y 57 determinan la
inembargabilidad de los dineros correspondientes a educacion y salud de manera general.
Mas adelante, en el paragrafo 1° del articulo 89 de la citada ley, se indica: “La
responsabilidad de la Nacién por el manejo y uso de los recursos del Sistema General de

Participaciones solo ira hasta el giro de los recursos”

Debe resaltarse igualmente, que el Codigo General del Proceso, especificamente en su
articulo 594 recopila el principio de proteccion de los recursos tachados como
inembargables legal y constitucionaimente, tal como aquellos que pertenecen al Sistema
General de Participaciones, los recursos de la Seguridad Social, abriendo la posibilidad
del decreto de medidas cautelares frente a recursos como los que agqui se comprenden,

con las prevenciones contenidas en su paragrafo, asi;

“PARAGRAFO. Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de decretar
6rdenes de embargo sobre recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere
procedente decretar la medida no obstante su caracter de inembargable, deberan invocar
en la orden de embarqo el fundamento legal de su procedencia. "

Entonces con lo antes sefialado, debe decirse que el principio de inembargabilidad de los
recursos publicos no puede ser considerado como absoluto, pues ha sido esta la posicién
no solo de nuestra Corte Suprema de Justicia, sino de nuestra Corte Constitucional,
sentando jurisprudencialmente diversas pbsiciones pero a consideracion de este
despacho recopiladas en la sentencia C-543 de 2013 por medio de la cual se estudi6 la
constitucionalidad del articulo 594 del Codigo General del Proceso, fijando nuevamente

las siguientes excepciones:
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“(i) Satisfaccion de créditos u obligaciones de origen laboral con el fin de hacer efectivo el
derecho al tfrabajo en condiciones dignas y justas.

(i} Pago de sentencias judiciales p:«ra garantizar la seguridad juridica y la realizacién de los
derechos en ellas contenidos. ’

(iii) Titulos emanados del Estado gue reconocen una obligacion clara, expresa y exigible.

(iv) Las anteriores excepciones soi) aplicables respecto de los recursos del SGP, siempre
y cuando las obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de Ilas
actividades a las cuales estaban destinados dichos recursos (educacion, salud, agua
potable y saneamiento bésico)” '

Asi mismo, en la sentencia de la Honorable Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Penal Magistrado ponente Dr. José Lednidas Bustos Martinez, expediente No. AP4267,
29 Julio de 2015, se emite pronunciamiento en el.cual se estudia el principio general de
inembargabilidad, en aplicacion a cada una de las excepciones ya establecidas, de la

siguiente manera.

“Si bien es cierto, que en la providencia C-539 de 2010 la Corte Constitucional indicé haber
condicionado en la sentencia C-1154 de 2008 la exequibilidad del articulo 21 del Decreto
028 de 2008 solo al pago de las obligaciones laborales reconocidas mediante sentencia,
también en la misma dispuso “estarse a lo resuelto en la sentencia C-1154 de 2008’ de
cuyo contenido no se advierte que se hubiesen retirado las excepciones al principio de
inembargabilidad sefialadas en las sentencias C-732 de 2002 y C-566 de 2003; todo lo
contrario, veamos:

Destaco la Corte Constitucional en la sentencia C-1154 de 2008, que la jurisprudencia para
entonces habia dejado claro que el principio de inembargabilidad no era absoluto, sino
debia conciliarse con los demas valores, principios y derechos reconocidos en la Carta
Politica.

Explico que “la facultad del Legislador también debe ejercerse dentro de los limites
trazados desde la propia Constitucion, como el reconocimiento de la dignidad humana, el
principio de efectividad de los derechos, el principio de seguridad juridica, el derecho a la
propiedad, el acceso a la justicia y la necesidad de asegurar la vigencia de un orden justo,
entre otros”.

Que si bien la “regla general” adoptada por el legisiador era la “‘inembargabilidad” de los
recursos publicos del presupuestc general-de la nacién, recordé que la jurisprudencia fij6
algunas excepciones para cumplir con el deber estatal de proteger y asegurar la efectividad
de los derechos fundamentales de cada persona individualmente considerada.

La primera de estas excepciones :enia que ver con la necesidad de satisfacer créditos u
obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones
dignas y justas; la segunda, hacia relacion a la importancia del oportuno pago de
sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos
reconocidos en dichas providencics; y la tercera excepcién se daba en el caso en que
existieran titulos emanados del Estado que reconocieran una obligacion clara, expresa y
exigible. . :

Siguiendo esta linea argumentativa, considero “que el principio de inembargabilidad
de recursos del SGP tampoco es absoluto, pues debe conciliarse con los deméas
derechos y principios reconocidos en la Constitucion”; premisa a partir de la cual
indic6 que, “las reglas de excepcién al principio de inembargabilidad del
presupuesto eran aplicables respecto de los recursos del SGP, siempre y cuando las
obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de las actividades a las cuales
estaban destinados los recursos del SGP (educacién, salud, agua potable y
saneamiento bésico)”. —Resaltado y subrayado fuera de texto-.

De otra parte, ciertamente la sentencia C-1154 de 2008, como lo indic6 el apelante, sefiald
que el Acto Legislativo 4 de 2007 i3 cuenta de “una mayor preocupacion del Constituyente
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por asegurar el destino social y la inversion efectiva de esos recursos”, lo cual supone
fortalecer el “principio de inembargabilidad” de los recursos del SGP.

Sin embargo, aquella premisa también propende por la conservacién de alguna de sus
excepciones, cual es “cuando las obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alquna de
las actividades a las cuales estaban destinados los recursos del SGP (educacién, salud,
agua potable y saneamiento basico)”; pues er esta hipdtesis con la medida cautelar se
garantiza el pago efectivo del servicio para el cual fueron dispuestos los recursos.

Por consiguiente, resulta razonable que los dineros de COOSALUD EPS-S -girados del
SGP-, puedan_ser embargados cuando la medida cautelar pretende garantizar el
pago de obligaciones conienidas en-titulos ejecutivos emitidos, precisamente, en
razén de los servicios de idéntica naturaleza prestados a los afiliados del sistema de
seguridad social vinculados a la_ EPS-S, méxime que el articulo 21 del Decreto 28 de
2008, hace referencia a la inembargabilidad de los recursos del sistema general de
participaciones que aun hacen parte del presupuesto de las entidades publicas, no cuando
ya han sido entregados a las EPS. Obsérvese o sefialado en el texto normativo:

Articulo 21. Inembargabilidad. Los recursos de! Sistema General de Participaciones son
inembargables. '

Para evitar sifuaciones derivadas de decisiones judiciales que afecten la continuidad,
cobertura y calidad de los servicios financiados con cargo a estos recursos, las medidas
cautelares que adopten las autoiidades judiciales relacionadas con obligaciones laborales,
se haran efectivas sobre ingresos cofrientes de libre destinacion de la respectiva entidad
territorial. Para cumplir con la decision judicial, 'a entidad territorial presupuestara el monto
del recurso a_comprometer y cancelard el respsctivo crédito judicial en el transcurso de la
vigencia o vigencias fiscales SUDSIqUIETTRS. ~

Lo contrario -es decir, entender que el “principio de inembargabilidad” cobija los recursos
de salud ya girados por el Estado a las EPS-S, para los casos de cobro mediante procesos
ejecutivos contra estas entidades por servicios de la misma naturaleza- no se observa
razonable, porque si el principio de inembargabilidad de los recursos del SGP, como lo
tiene reconocido la Corte Constitucional, es asegurar el destino social y la inversion
efectiva de los mismos, seria desproporcionado por carencia de idoneidad, que frente al
incumplimiento de las empresas promotoras en el pago de sus obligaciones contraidas con
los prestadores del servicio de salud, resulter amparadas por el mencionado principio,
pues implicaria favorecer la ineficacia y el colapso del sistema de seguridad social del cual
hacen parte las IPS (articulo 155 de la Ley 100 de 1993), toda vez que sSe auspiciaria el no
pago de los servicios sanitarios. con lo cual no llegarian los dineros de la salud a donde
fueron destinados por el Estado, al menos no oportunamente, en detrimento de las IPS -
publicas, mixtas o privadas-, cuya viabilidad firanciera depende precisamente de que los
pagos por los servicios que prestan les sean diligentemente sufragados.
Todo lo anterior, también fue analizado por el Honorable Tribunal Superior de Distrito
judicial de Cucuta, Magistrado Sustanciador Dr. MANUEL FLECHAS RODRIGUEZ, en
decision de fecha 02 de octubre de esta anualidad, dentro del proceso distinguido con el
radicado No. 54-0013153003201700205-00 que es de conocimiento de este despacho
judicial, en el que en uno de sus partes expuso: “Por lo anterior y como la regla general de
inembargabilidad no es absoluta, como se expuso en lineas precedentes, pues debe
conciliarse con los demas derechos y'princib‘io reconocidos en la Constitucion “siempre y
cuando las obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de las actividades a la
cuales estaban destinados los recursos del SGP (educacion, salud, agua potable y
saneamiento basico)”. Asi mismo, existe pronunciamiento en igual sentido de la
Honorable Magistrada, Dra. Constanza Forero de Raad, especificamente en decision
emitida el dia 12 de septiembre de esta anualidad. dentro del proceso identificado con el

radicado No. 54-00131030052017-00276-00.
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Asi, efectuadas las exposiciones anteriores corresponde a este despacho precisar que si
bien en un primer momento han existido diversos pronunciamientos frente al tema que
aqui nos ocupa y que este despacho judicial incluso &n razén a ello tenia el criterio de
abstenerse de embargar estos recursos en virtud dei principio que los rige, lo cierto es
que se ha cambiado esta posiciéon teniendb en cuenta la concliusién a la que se llega de la
interpretaciones de los anotados apartes 'juridpurcienciales, lo que se ha reflejados en
recientes pronunciamientos de este despachq‘,'como lo es este caso, pero todo ello ligado
a las excepciones que aqui han sido expliéadas, las cuales son de caracter legal y
constitucional como se explicd, debiendo indicarse, que en todo caso, las ordenes que se
impartieron no cobija las cuentas categorizadas como maestras debidamente asi
acreditadas, esto, bajo el entendido de que los recursos alli depositados no pueden ser
considerados como propios del manejo de la EPS, ni hacen parte de su patrimonio, por lo
que los mismos no resultarian susceptibles de medidas como las que aqui nos ocupa,
siendo este concepto totalmente independiente a aquelios que puedan predicarse como
propios de la EPS, lo que debera a(:ia‘rarse.mediante oficio secretarial, a las distintas
entidades a las cuales se les impartio ofdéﬁ §de"embargo, incluso a la administradora
ADRES. S

Igualmente, debe destacarse que prec:'samente lo que se busca con este proceder, es la
satisfaccion de las obligaciones generadas corho ocasion a la salud, para de esta forma
cumplir el ciclo de destinacion de los recursos de esta indole, que ha sido precisamente la
intencién de las diferentes normas regulatorias de la Seguridad Social, por lo que la no
aceptacion de estas posibilidades de ermnbargo, devendria en un caos en el mismo sistema
y con ello la abolicién del objetivo para el cual fue disefiado, mas aun en caso como el
que nos ocupa, la parte demandante es igualmente una institucién prestadora de servicios
de salud IPS, que cumplié con su parte cuando satisfizo los servicios de salud de los
usuarios de la aqui demandada.

Y es que no otra cosa habria de concluirse de lo antes afirmado y de los preceptos
analizados, por cuanto se trata de dinsros girados para atender la demanda del sector
salud, y como se dijo tienen como proposito satisfacer las obligaciones asumidas y
derivadas del servicio mismo que dicen prestar, pues de no ser asi, seria caer en el
absurdo de afirmar que los dineros de la salud reposen en cuentas gue resulten
inembargables a la hora de atender su destinacién especifica, en especial cuando ha
debido demandarse judicialmente porque no se atiende la obligacion natural de pagar

por los servicios prestados, como sucede en este asunto.

Por estas circunstancias, los dineros no estan siendo empleados cabalmente en la
forma que el legislador de forma ideal planteé al disefiar el modelo de salud con la Ley
100 de 1993 y sus muchos decretos reglamentarios, lo que traeria como

consecuencia el colapso del sistema, situacion deviene inaceptable cuando los
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recursos existen y pueden ser asegurados ante la vigilancia del juez con el decreto de

cautelas, de forma que su destinacion especifica realmente se concrete.

De manera que no hay duda alguna que los recursos que pretenden embargarse por
la entidad ejecutante, pueden ser objeto de la medida al perseguirse en este asunto el
pago de las obligaciones contenidas - én titulos emitidos, precisamente en
cumplimiento de servicios de igual nafufaleza brindados segun se aduce en la
demanda y de los titulos base de ejecucion presentados por la demandante a los
usuarios de la aqui ejecutada, maxime que resulta necesario que la obligacion
reclamada tenga como fuente una actividad relacionada como lo es la SALUD y lo
mas importante, que dichos recursos sean utilizados rutinariamente para el pago de
esa actividad, lo que no quiere significar que el despacho quiera caprichosamente
impartir orden de embargo para la afectacion del derecho fundamental de la salud,
sino por el contrario, la finalidad que se busca es que los dineros de la salud
efectivamente lleguen a donde fueron destinados por el Estado, en este casi, a cubrir
el pago de los servicios de salud qu>e como se dijo fueron prestados por la IPS

demandante a la poblacién que asi lo requirié,

A lo anterior ha de sumarse que la administradora ADRES, no indico con precisién qué
tipo de cuentas de las de la demandada ostentan la calidad de inembargables, es decir
con la especificad que este asunto irhpliéé, acompafiada de los soportes probatorios
correspondientes para de ello emanar la posibilidad de dar paso a su peticiéon, pues como
se menciond en lineas anterior, solo efectud una exposicién generalizada del principio de
inembargabilidad. Situaciones que en su conjunto con las exposiciones aqui efectuadas
conllevan a que esta funcionaria no acceda a su peticién de levantamiento de las medidas
cautelares, todo lo cual se dispondra en la parte resolutiva de este auto, disponieéndose
que por la secretaria de este despacho se le remita oficio en este sentido a la mencionada
administradora, teniendo en cuenta que es una entidad interesada en el proceso, dado

que las medidas que se imparten guarda relacion con los dineros que administra.
En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Oralidad de Cucuta;
RESUELVE:

PRIMERO: NO ACCEDER a la solicitud de levantamiento de las medidas cautelares
decretadas en este proceso, efectuadé por la Administradora de Los Recursos del
Sistema General de la Seguridad Social, por las razones anotadas en la parte motiva de
este auto. Remitasele oficio en este sentido, acompafiado de la copia de esta decisién,
como quiera que se trata de una entidad intel;esada en el proceso, por cuanto algunas de

las medidas decretadas recaen sobre los dineros respecto de los cuales ejerce
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administracion y Requiérasele para que acredite la condiciona de maestras de las

cuentas respecto de las cuales recay6 la orden de embargo.

SEGUNDO: Como consecuencia de Ic anterior, reitérese a todas las entidades respecto
de las cuales se impartié orden de embargo, incluyendo a la ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL ADRES, que dichos embargos no
recaen sobre cuentas que ostenten la condicién de maestras debidamente acreditadas,

por las razones anotadas en la parte motiva de este auto.

TERCERO: AGREGUESE y PONGASE en conocimiento de la parte demandante, el

contenido de los folios 12 al 32 y 55 al 58 de este cuaderno, para lo que se estime
pertinente.

COPIESE Y NOTIFiQU

La Juez,

AS.




Ref. Proceso Verbal Responsabilidad Civil
Rad. 54-001-31-03-003-2018-00119-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Catorce (14) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al despacho el presente proceso Verbal de Responsabilidad Civil
respecto del llamamiento en garantia realizado por la CLINICA SANTA ANA a la
aseguradora LA PREVISORA S.A,, para resolver lo que en derecho corresponda.

Mediante auto del 21 de noviembre del afio anterior se admitié el lamamiento en
garantia realizado por la CLINICA SANTA ANA y se ordené en su numeral
segundo notificar personalmente esta decision a la llamada PREVISORA S.A., no
obstante desde la fecha de admisién y correccion del mismo proveido (05 de
Diciembre de 2018) no se ha realizado la notificacion al llamado en garantia
conforme lo ordena en el referido auto, razén por la cual se hace necesario
requerir a la CLINICA SANTA ANA a fin de que promueva y realice las gestiones
pertinentes para notificar al llamado en garantia LA PREVISORA S.A.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta.

RESUELVE:
PRIMERO: REQUERIR a la CLINICA SANTA ANA a fin de que promueva y realice

las gestiories pertinentes para notificar al llamado en garantia LA PREVISORA
S.A.

- CcOPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

YAPS




Ref. Proceso Verbal — Kesponsaﬁi[itfad Extracontractual
Rad. 54-001-31-53-003-2018-00120-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Clcuta, Catorce (14) de Febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Verbal de Responsabilidad
Extracontractual promovido por VICTOR JULIO BECERRA TAMARA y Otros a través
de apoderado judicial, en contra de LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA
LTDA, LA EMPRESA DE TRANSPORTES IRIS S.A. y los sefiores ANA CELIS
HERNANDEZ DE RONDON y CARLOS ALBERTO ARIAS RAMIREZ, para decidir lo
que derecho corresponda. - B : _

Se observa que por la secretaria de este despacho se efectud la inclusion del
demandado en la lista de emplazados fijada a través de la RED INTEGRADA PARA
PROCESOS JUDICIALES EN LINEA, como del contenido dei folio 176 (adverso), se
desprende, entendiéndose surtido quince dias después de publicada la informacion en
dicho registro, interin este que fenecio el dia 07 de febrero del afio en curso, razoén por
la cual se procedera a la desj_gnacién de Curador Ad Litem, que ejerza la
representacion y defensa deli demandado CARLOS ALBERTO ARIAS RAMIREZ,
nombrandose para tal efecto al Doctor JUAN FERNANDO ARIAS ROMERO, quien
puede ser ubicado en la Calle 6 No. 7E — 146 Quinta Oriental de la ciudad de Cucuta,
Correo Electrc’)nico‘fernandoariasaboqado@hotm\ail._com, Cel. 313 872 8353.

Lo anterior, para que se notifique del autoradmisorio de la demanda la cual data del 10
de mayo de 2018 (folio 106 de este cuaderno), advirtiéndole que el cargo de auxiliar
de la justicia es de obligatorio cumplimiento y su aceptacion debe ser efectuada
dentro de los. cinco dias siguientes al recibo de la comunicacién remitida para el
efecto, so pena delas sanciones a que hubiere-lugar. Por secretaria librase oficio en
tal sentido:

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Tetcero Civil del Circuito de Oralidad de
Cucuta; . ‘ o ER

) - RESUELVE
PRIMERO: DESIGNAR como Curador Ad Litem de demandado CARLOS ALBERTO
ARIAS. RAMIREZ, al Dr. Juan Fernando Arias 'Romero, teniendo en cuenta lo
expuesto en la parte motiva de este auto. Adviértasele, que el cargo de auxiliar de la
justicia es de obligatorio cumplimiento y su aceptacién debe ser realizada dentro de

los cinco (5) dias siguientes a la comunicacion enviada para el efecto, so pena de las
sanciones a que hubiere lugar. Por secretaria librase oficio en tal sentido.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez




Ref. Proceso Ejecutivo Singular
Rad. 54-001-31-03-003-2018-00124-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRZUITO DE ORALIDAD
San José de Clicuta, Catorce (14) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al despacho el presente proceso.ejecutivo singular de mayor cuantia
propuesto por el sefior PEDRO CRISANTO PUENTES CARDENAS, a traves de
apoderado judicial, en contra de MICHAEL GEOVANI ALARCON JARRO, para

resolver lo que en derecho corresponda.,

Mediante auto dej 17 de mayo del afio anterior:se libré mandamiento de pago en
contra del demandado y se ordené en su numeral tercero notificar a la parte
ejecutada como lo dispone el articulo 291 del Cédigo General del Proceso, sin
embargo se observa que desde referida fecha, no se ha notificado el demandado y
tampoco se observa que repose en el expediente el cotejado de la notificacion
personal y por aviso al mismo, teniendo en cuenta que ya ha transcurrido un
término mas que prudencial para que a la fecha ya obre dentro del proceso.

Asi las cosas se necesario recuerir al sefior PEDRO CRISANTO PUENTES
CARDENAS; a fin de que promueva y realice 'as gestiones pertinentes para la
realizacion de la notificacion a la parte demandada, o si ya la realizo se sirva
allegar los respectivos cotejados de las mismas (personal y aviso).

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta.

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al sefior PEDRO CRISANTO PUENTES CARDENAS, a
fin de que promueva y realice las gestiones pertinentes para la realizacion de la
notificacién a la parte demandada, o si ya la realizo-se sirva allegar los respectivos
cotejados de las mismas (personal y aviso).- ‘ '

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez, - | : | _—

JAIMES FRANCO

FADADE TERCERD EWRE BE CIRCIVe
&, 2 5: E de B5°

3e motificd hoy el auis anterior por ame-
YAPS inedém em eatado 4 lae ocke de ia makang;




Ref.: Proceso Verbal — Responsabilidad Civil
Rad. No. 54-001-31 53 003-2018-00129-00
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e’
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Cucuta catorce (14) de febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho el presente, proceso Verbal de Responsabilidad Civil
Extracontractual de Mayor Cuantia promovida por WALTER WBEIMAR MUNOZ
RAMIREZ, EFREN MUNOZ PULGARIN, KELLY ROMERO GARCIA y KELLY
JULIANA MUNOZ ROMERO a través de apoderado judicial, en contra de LA
EQUIDAD SEGUROS ELINSON GIOVANNY VERGEL, TRANSGUASIMALES
S.A. y la sefiora LIGIA VARGAS VILLAMIZAR, para decidir lo que en derecho
corresponda, frente a la solicitud de reforma a la demanda que efectua el
apoderado judlmal de la parte demandante.

El articulo 93 del Cédigo General del Proceso, estipula que la reforma que se
estudia podra interponerse en cualquier momento antes de que se sefale la
audiencia a la que haya lugar, lo que en el presente caso no se ha efectuado,
aunado a ello, efectivamente se allego una sola demanda con las modificaciones
efectuadas, como luce a folio 242 al 247 de este cuaderno

En consecuencia de todo lo anterior dicho, es procedente aceptar la reforma de la
demanda, por cumplir ademas de los presupuestos establecidos en el mencionado
articulo 93 del Cédigo General del Proceso, los requisitos formales establecidos
en el articulo 82 ibidem. ~ :

En cuanto a la notlflcamon de la demanda, la mlsma ha de entenderse surtida por
anotacién en  estado, respecto de los demandados EQUIDAD SEGUROS,
ELINSON GIOVANNY VERGEL y TRANSGUASIMALES S.A., por cuanto se
encuentran debidamente notificadas. -Igualmente se precisa que su término de
traslado sera por la mitad del inicial, es decir, por diez (10) dias, de conformidad
con lo establecido en el Numeral 4° del artlculo 93 de| Codigo General del

Proceso.

Por otra parte respecto a la’ notlflcaC|on del nuevo demandado JOSE HUMBERTO
RAMON VARGAS se debera reaiizarde conformidad con el articulo 291 ibidem y
su traslado sera por el término de veinte (20) dis conforme lo precisa el articulo
369 del C.G. del P. ‘

Por estas razones y en mérito de lo expuesto la Juez Tercero Civil del Circuito de
Oralidad de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO ACE-"-’TAR la reforma de la demanda realizada por- la parte
demandante. En' consecuencia, TENGASE EN CUENTA para todos los fines
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procesales y sustanciales pertinentes, como escrito demandatorio el encontrado a
folios 242 al 247 de este cuaderno principal; con las consideraciones hechas en la
parte motiva.

SEGUNDO: TENER como demandado al sefior JOSE HUMBERTO RAMON
VARGAS en sustitucién de la sefiora LIGIA VARGAS VILLAMIZAR, conforme lo
solicitado en la reforma.

TERCERO: NOTIFICAR este auto a la parte demandada EQUIDAD SEGUROS,
ELINSON GIOVANNY VERGEL y TRANSGUASIMALES S.A., por anotacion en
estado, y corrasele traslado por el término de Diez (10) dias, los cuales
empezaran a contabilizarse pasado el tercer dia después de la notificacién de este
auto, de conformidad al articulo 93 numeral 4° del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: NOTIFICAR este auto al demandado JOSE HUMBERTO RAMON
VARGAS de conformidad con lo previsto en el articulo 291 del C.G. del P. y
corrasele traslado por el término de velnte (20) dlas conforme lo precisa el articulo
369 del C.G. del P -

QUINTO: Advertir a la parte demandante en su condicion de interesada, que en
caso de fracasar la diligencia de notificacion del demandado JOSE HUMBERTO
RAMON VARGAS a través de la direccién de la también demandada
TRANSGUASIMALES S.A., debera efectuar la solicitud correspondiente ante tal
situacion, como lo-es, el emplazamiento en los términos de nuestra codificacion.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.
La Juez,

SAN

YAPS




Ref.: Proceso Verbal — Responsabilidad Civil
Rad, No. 54-001-31-53-003-2018-00129-00
Cuaderno 3

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, catorce (14) de febrero de Dos Mil Dieciocho (2.019).

Se encuentra al despacho para estudio de admisibilidad dei llamamiento en garantia que
efectia e/ demandado ELINSON GIOVANNY MOLINA VERGEL, con respecto a la
EQUIDAD SEGUROS GENERALES OC.

En este entendido debe observarse que en tanto-a los requisitos formales de dicha
solicitud, se encuentran presentes aquellos que se enlistan en el articulo 82 del Cédigo
General del Proceso, aplicable por expresa remisién del articulo 65 ibidem.

En este orden de ideas, se debera admitir-el lamamiento en garantia efectuado, debiendo
darsele el tramite pertinente previsto en el articulo 66 del C.G.P. y las normas
concordantes; no obstante en cuanto a la notificacién dei llarnado en garantia no sera
necesario notificar personalmente el presente proveido toda vez que la EQUIDAD
SEGUROS GENERALES OC, ya actua dentro del proceso como llamado igualmente de
LIGIA VARGAS VILLAMIZAR y TRANSGUASIMALES S.A.; de conformidad con lo
establecido en el paragrafo del articulo 66 del Cédigo General del Proceso en.

En razén y mérito de Io»éxpu'es’to, la Jyezﬁi“_ercer'o Civ’il_ del C'irc‘ui.t'o de Cucuta,

 RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento de garantia realizado por el demandado ELINSON
GIOVANNY MOLINA VERGEL, a través de su apoderado judicial, a la EQUIDAD
SEGUROS GENERALES oc, por lo expuesto en Ia parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO NOTIF:I‘CAR esta decisién a la llamada EQ'UIDAD SEGUROS GENERALES
OC, por ANOTACION EN ESTADO, atendiendo lo establecido en el Paragrafo del articulo
66 del Codigo General del proceso y lo motivado en este auto ,

TERCERO CORRASE TRASLADO al Ilamado por eI termlno de Velnte (20) dias, para
que mtervenga en el proceso respecto a su condlmon de llamado en garantia; de
conformldad con el art. 369 del C.G.P.,en concordancua con el art. 66 ibidem.

CUARTO: Despues del traslado otorgado tramlte conjuntamente la contestacién y
excepciones de Ios demandados y del llarnado en ga'ant|a

COPIESE Y NOTIFIQUESE."
La Juez,

YAPS




Ref. Proceso Ejecutivo Singular
Rad. 54-001-31-03-003-2018-00138-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL C!IRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Catorce (14) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al despacho el presente proceso“ejecutivo singular de mayor cuantia
propuesto por el BANCO DE OCCIDENTE, a través de apoderado judicial, en
contra de OSCAR HUMBERTO MENDOZA GELVEZ, para resolver lo que en
derecho corresponda.

Mediante auto dei 22 de mayo del afio anterior se libr6 mandamiento de pago en
contra del demandado y se ordend en su numeral tercero notificar a la parte
ejecutada como lo dispone el articulo 291 del Codigo General del Proceso, ante lo
cual la actora inicio los tramites de la notificacion personal conforme se observa de
los folio 28 al 30: sin embargo se observa que desde la fecha de entrega de la
notificacion, esto es, 22 de noviembre de 2018, no se ha notificado el demandado
y tampoco se observa que repose en el expediente el cotejado de la notificaciéon
por aviso al mismo, teniendo en cuenta que ya ha transcurrido un término mas que
prudencial para que a la fecha ya obre dentro del proceso.

Asi las cosas se necesario requerir al BANCO DE OCCIDENTE, a fin de que
promueva y realice las gestiones pertinentes para la realizacion de la notificacion
por aviso a la parte demandada, o'si ya la realizo se sirva allegar el respectivo
cotejado de la misma. o :

.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez.Tercero Civil del Circuito de Cucuta.

RESUELVE:: -

PRIMERO: REQUERIR al BANCO DE OCCIDENTE, a fin de que promueva y
realice las gestiones pertinentes para la realizacion-de-la notificacion por aviso a la
parte demandada, o si ya la realizo se sirva allegar el respectivo cotejado de la

misma.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

VAPS
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JUZGADO TERCERO CIV
San José de Cuicuta, Catorce (14) de Febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ejecutivo Singular por EXTRARAPIDO
LOS MOTILONES S.A., actuando a través de apoderado judicial en contra de
SILVESTRE CUADROS para decidir lo que en derecho corresponda con respecto al
recurso de reposicién y en subsidio el de apelacion interpuesto por la apoderada judicial
de la parte demandante, en contra del auto de fecha 17 de enero de 2019.

ANTECEDENTES

Mediante proveido de fecha 17 de enero dé 2019, este despacho judicial fijo el dia 22 de
marzo de 2019 a las ocho de la mafiana, para efectos de ilevar a cabo la audiencia de
que tratan los articulo 372 y 313 del Codigo. General del Proceso, providencia en la que
ademas, decreto las pruebas solicitadas por cada‘una de las partes, las que alli fueron
debidamente relacionadas. = R

, ARGUMENTOS DEL RE(_:URso

Inconforme con lo-decidido, la apoderada judicial dela parte demandante EXTRARAPIDO
LOS MOTILONES S.A.; interponé recurso de reposicion -y en subsidio el de apelacion,
contra la mentada decision, puntualizando su disgusto: con ocasién al decreto de las
pruebas solicitadas por el demandado, las cuales fueron relacionadas en los Numerales
1° al 11° del Literal D) del acépite de su solicitud- que denomino SOL/C/TUD DE
PRUEBAS DE OFICIO.

De la prueba peticionada en el Numeral 1° refiere que la relacion consolidada del parque
automotor de la empresa, no resulta concordante con la demanda y que menos s€
menciono el objeto de la misma, por lo que a'su consideracion resulta improcedente.

Del Numeral 2° relacionada con ‘el Reglamento del fondo de reposicion, menciona
igualmeénte que Ia misma se torna superflua e impertinente por cuanto no se indico el fin
de la misma. ) - : T '

Del Numeral 3°, relacionado con el consolidado del fondo de reposicion, recaudo durante
todos los arios anteriores, por placa de vehiculo, propietario y especificando el
rendimiento, aduce igualmente que no se indico ¢l objeto de esta prueba, pero que la
tratarse de asuntos que convergen a rendimientos de terceras personas, constituyen
reserva legal bancaria, pero que no se opone a suminisirar una cuenta especifica del
demandado y sus rendimientos de ahorro. - I

Del Numeral 4°, relacionado con.el estado financiero consolidado en el cual se evidencie
la cuenta del fondo de reposicién de todos los afos inmediatamente anteriores, detallando
la cuantia de los recursos existentes, corresponde a asuntos sujetos a reserva legal.

En cuanto al Numeral 5° el cual guarda relacién con los extractos mensuales de la
cuenta especial expedidos por la entidad financiera o fiduciaria, correspondientes a todos
| : 1
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los afios inmediatamente anteriores, aduce que dichos “extractos corresponden una.

multitud de propietarios que tienen ahorros=para la reposicion, por lo que la empresa no
tiene impedimento.en entregar informacion en este sentldo en lo que al demandado
corresponde. : : -

De los Numeral 6° 7° ge y 10°, a pesar de ejercer critica. sobre lo alli solicitado, refiere
que la empresa SI dara Ia mformacmn conforme a los términos solicitados.

Y finalmente, en cuanto al Numeral 11°, reIaC|onada con los créditos otorgados a los
diferentes propietarios de vehiculos, solicita que esta prueba sea negada, por cuanto se
trata de:informacién general de varios ahorradores, pero- que en todo caso brindara la
informacién cofrespondiente en el caso en partlcular del: c‘,redlto ‘otorgado al demandado
sefior SILVESTRE CUADRO.

Del recurso de reposicion formulado por la parte demandante, se corrié el traslado
correspondiente como se denota del contenido del folio 80 de este cuaderno,
observandose que dentro de la oportumdad el apoderado judicial de la parte demandada
al respecto sefalo: .

Que las pruebas aportadas y solicitadas en la contestacion de la demandad, son
pertinentes y conducentes para demostrar en las instancias judiciales todo lo manifestado
en las EXCEPCIONES DE MERITO. Igualmente, refiere que la reserva legal no limita a
las autoridades judiciales para el conocimiento y la apreciacion de las pruebas por su
parte solicitadas, de lo que en su sentir representa el ocultamiento de la verdad procesal y
la tergiversacién de las facultades del director del proceso.

CONSIDERACIONES

P

Antes de entrar a determinar si hay lugar a reponer-o no &i auiv impugnado, vaie la pena
precisar que el Recurso de Reposicién tiene como principio que las partes puedan
cuestionar las decisiones que hace el juez mediante providencias, que se denominan
autos, con el objeto ‘de que este revoque o reforme los éefrores cometidos en estos, bien
por aplicacién equlvoca de la norma o por inobservancia de supuestos facticos o
probatorios que sirvieron de fundamento,para su addpcion, y reparar el perjuicio latente
en la resolucion recurrida, pero siempre partiendo de predicar el error respecto de la
providencia cuestionada, encontrandose que el presente caso podria tratarse de la
segunda hipétesis descrita, esto es, por inobservancia de supuestos facticos o probatorios
que sirvieron de fundamento para su adopcion, aﬂrmacnon que se hace atendiendo los
argumentos esbozados aqui por el recurrente.

Bien, tal como se -explicé inicialmente, debe- decirse que la inconformidad del recurrente
guarda relacion con la informacion que de manera generalizada se le solicito en el
Numeral 2.2 de la parte resolutiva del auto de fecha 17 de enero de 2019, sin indicarse la
causa u objeto para ello, refiriendo ademas que alguna informacién de la solicitada se
encuentra revestida de reserva legal.

Ahora, revisado el auto objeto de recurso y las pruebas alli decretadas especificamente
las contenidas en el Numeral 2.2. de su parte resolutiva, se tiene que existe una situacion
que no puede pasar por alto el despacho y es aqueHa relacionada con la forma
generalizada en que se pet|0|onaron y se decretaron las pruebas documentales a que se
hace referencia en este auto, pues a las voces del articulo 169 de nuestro actual estatuto
procesal, “Las pruebas pueden ser decretadas a pa tICIOn de parte o de oficio cuando

2
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sean dtiles para la verificacion de los hechos relacionados con las alegaciones de
las partes”, observandose que para que las mis'ma_s ’guérden relacién con el objeto del
proceso, debera limitarse al caso en particular de la presunta relacidén negocial existente
directamente entre la demandante EXTRA RAPIDO LOS MOTILONES S.AS. y el
demandado SILVESTRE CUADROS, por lo que ha de otorgarsele la razén en este
sentido a la parte recurrente y en su lugar habra de rechazarse de plano cada una de las
pruebas solicitadas, por cuanto las mismas, en la forma en que fueron solicitadas, se
tornan notoriamente impertinentes, inconducentes y manifiestamente superfiuas e inutiles,
como lo prevé el articulo 168 de la aludida codificaciér, dada la generalidad de la
informacion que se solicita. |

Como consecuencia de lo anterior, se proceder. a REVOCAR el su numeral 2.2 del
Numeral SEGUNDO de la parte resolutiva del auto de fecha 17 de enero de 2019, para en
su lugar DECRETAR LAS PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA, en ia forma en que
constara. en la parte resolutiva de este auto, las cuales se circunscribiran Unicamente a las
situaciones y aspectos que rodean la vinculacién del demandado SILVESTRE CUADROS
con el fondo de reposicién de la empresa demandante, dados los argumentos en que
funda sus excepciones.

Ahora, teniendo en cuenta que si bien los fondos de reposion son administrados por las
distintas empresas de. servicio publico de?tlranéporte', .ieri"eSte caso en particular por la
empresa EXTRA RAPIDO LOS MOTILONES, se hara uso de la carga dinamica de la
prueba establecido en el articulo 157 del Cédigo General del Proceso, asignandole a
dicha parte la carg_é,de aportar las documentales que se indicaran en la parte resolutiva
de este auto, dada la cercania de la mjsnié con el mateiial probatorio respectivo.

Por otra parte, en cuanto a la reserva legal que se-aduce por la parte demandante, debe
resaltarse que ninguna de las situaciones establecidas en los Numerar 24 y 15 de La ley
1755 de 2015 fueron directamente sefaladas por la parte interesada, a lo que ha de
sumarse que la reserva legal no resulta opQnible a las autoridades judiciales, siendo estas
razones s'uficienté_s para no impartir decision alguna al respecto. Pero en todo caso, de
considerarse que. esta situacion se puede predicar, debera justificarse con los
fundamentos legales del caso, si los mismos existieren. :

Por estas razoné's: y €n mév.r_ito de lo expuesto, 'I.I«ai Juéz Tercero Civil del Circuito de
Oralidad de Cucuta, ’ ' ' ' '

RESUELVE: =

PRIMERO: _REVOCAR“ el Numeral Segundo del auto de fecha 17 de enero de 2019,
especificamente' el subnumeral 2.2, debiéndose }én consecuencia RECHAZAR las
pruebas alli solicitadas, por cuanto en la forma en que fueron solicitadas por la parte
demandada, las mismas se tornan notoriamente impertinentes, inconducentes vy
manifiestamente superfluas e indtiles; en los términos del afticulo 168 del Cédigo General
del Proceso, dada la generalidad e imprecisién de la informacion alli referida, por las
razones anotadas en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, habréh de decretarse las pruebas de la
parte demandada, dirigidas al FONDO DE REPOSICION de la empresa demandante
EXTRA RAPIDO LOS MOTILONES, de la siguiente manera:

3
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1. Oficio de la solicitud del crédito que hubiere efectuado el sefior SILVESTRE '

CUADROS al representante legal de la empresa o en su defecto al Fondo de
Reposicion, segun hubiere acontecido, especificamente para la compra del
vehiculo CLASE: microbus; MARCA: Mercedes Benz, Linea: Sprinter313CDlI,
COLOR: Blanco Artico, MODELO: 2015, MOTOR: 651955W0036624, CHASIS:
8AC906657FE098508, CARROCERIA: Van,-SERVICIO: Publico.

2. Acta de aprobacién del prestamo que hubiere efectuado el sefior SILVESTRE
CUADROS, expedida por parte del comité, en el cual se estipulen las condiciones
del crédito, el monto, plazo y los intereses que se hubieren pactado.

3. Certificacion expedida por el Fondo de Reposicion de la empresa EXTRARAPIDO
LOS MOTILONES S.A., en la cual se determine la existencia del crédito otorgado
con ocasion a la preposicion del vehiculo objeto del proceso, a favor del sefior
SILVESTRE -CUADROS; la que debera estar acompafiada de los recibos de
consignaciéh de pago que a los mismos que este hubiere efectuado y con el
soporte de su desembolso.

4. Reglamento del Fondo de Reposicion de la empresa EXTRARAPIDO LOS
MOTILONES S.A. y su respectiva acta de creacién y aprobacion, debiendo
especificar el manejo patrimonial del mismo, V_a;;ovmpanados de las documentales
que den soporte de ello. ’

TERCERO: ADVIERTASE a la parte demandante que en caso de existir reserva legal de
alguno de los documentos e informacion solicitada en el numeral anterior, debera
especificar el fundamento legal de tal situacion, haciéndolg saber en todo caso que en
términos del articulo 27 de la ley 1755 de %015, la reserva legal no resulta oponible a las
autoridades judiciales.

CUARTO: POR SECRETARIA librense los - oficios correspondlentes a los que hubiere
lugar informandose de la modificacion que representa lo decidido en los numerales
anteriores, d|r|g|doa ala empresa EXTRA RAPIDO LOS MOTILONES S A.S. Asi mismo,
se requiere a las partes para que dicha informacion sea suministrada dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacion por estado de este proveldo para efectos de evaluarse
en forma oportuna por esta unidad judicial, sin perjuicio de la carga dindmica de prueba
asignada a la parte demandante.

S sar o ceaess

COPIESE Y NOTIFIQUE

La Juez,

d
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, catorce (14) de febrero d«: Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia instaurado por MARIA FLORDELIS
SOGAMOSO OTAVO actuando en nombre propio.y el de su hijo menor de edad JESUS
ALBERTO GAMBOA SOGAMOSA, a través de apoderado judicial en contra de
TRANSPORTE RISARALDA DEL NORTE S.A., SEGUROS O.C. y el sefior LUIS
FERNANDEZ BUENDANO, para decidir lo que en derecho corresponda respecto de la
solicitud realizada por la gestora judicial de TRANSPORTES RISARALDA DEL NORTE

SA.

Arguye la apoderada judicial de la entidad demandada TRANSPORTES RISARALDA DEL
NORTE S.A., que el despacho se abstuvo de realizar pronunciamiento de la solicitud
realizada por su representada con el objetivo de llamar en-garantia a la entidad EQUIDAD
SEGUROS 0.C., para responder por los posibles dafios..

Al respecto revisado el cuaderno de llamamiento en garantia se observa que
efectivamente TRANSRISARALDA llamo a EQUIDAD SEGUROS O.C. (folio 13 al 18), no
obstante el despacho omiti6 realizar pronunciamiento alguno sobre la misma en el
proveido adiado del 21 de noviembre del 2018, en _consecuencia se debera admitir el
llamamiento que realiza TRANSPORTES RISARALDA DEL NORTE S.A.

En este orden de ideas, se debera admitir el llamamiento en garantia efectuado, debiendo
darsele el tramite pertinente previsto en el articulo 66 del C.G.P. y las normas
concordantes; no obstante en cuanto a la:notificacion del llamado en garantia no sera
necesario notificar personaimente el presente proveido toda vez que EQUIDAD
SEGUROS O.C., ya actua dentro del proceso como llamado iguaimente de LUIS
EDUARDO FERNANDEZ BUENARO; de conformidad con lo establecido en el paragrafo
del articulo 66 del Cédigo General del Proceso.

Ahora bien, teniendo en cuenta que obra a folio 20 al 44 contestacion de la EQUIDAD
SEGUROS VIDA O.C., se le indica a la misma que mediante auto adiado del 21 de
noviembre del 2018 se admitio fue el llamamiento realizado por LUIS EDUARDO
FERNANDEZ BUENARO, lo anterior se aclara por cuanic-se ciseiva que la llamada en
garantia contesta como si el llamamiento lo hubiera realizado TRANSRISARALDA y hasta
el momento el despacho se esta pronunciando sobre el mismo.

En razén y mérito de lo éxp"ue-s-to, la Juez TerCero Civil del Circuito de Cucuta,

[

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el Ilamamiénto de garantia re;alizado por la demandada
TRASPORTE RISARALDA DEL NORTE S.A. — TRANSRISARALDA —, a través de su
apoderada judicial, a EQUIDAD SEGUROS O.C., por Io’ expuesto en la parte motiva de

esta providencia. . .
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SEGUNDO: NOTIFICAR esta decision a llamada EQUIDAD SEGUROS O.C., por
ANOTACION EN ESTADO, atendiendo lo establecido en el Paragrafo del articulo 66 del
Cédigo General del proceso y lo motivado en este auto.

TERCEROQO: CORRASE TRASLADO al llamado pof el termino de Veinte (20) dias, para
que intervenga en el proceso respecto a su condicidn de llamado en garantia; de
conformidad con el art. 369 del C.G.P., en concordancia con el art. 66 ibidem.

CUARTO: INDICAR a la EQUIDAD SEGUROS VIDA 0O.C., que mediante auto adiado del
21 de noviembre del 2018 se admitid fue el llamamiento realizado por LUIS EDUARDO
FERNANDEZ BUENANO, lo anterior se aclara por cuanto se observa que la llamada en
garantia contesta como si el llamamiento io hubiera realizado TRANSRISARALDA y hasta
el momento el despacho se esta proniinciando sobre el mismo.

QUINTO: Después del traslado otorgado, tramitese conjuntamente la contestacion y
excepciones de los demandados y del llamado en garantia.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

SANDRA JAINES FRANCO |

YAPS




Ref. Proceso Ejecutivo Singular
Rad. 54-001-31-03-003-2018-00177-00 o

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL C]RCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Catorce (14) de Febrero de l_I)Qs_”Mi'I Diecinueve (2.019).
Se encuentra al despacho el presente proceso ejecuiivo singular de mayor cuantia
propuesto por BANCOLOMBIA S.A., a través de apoderado judicial, en contra de
la SOCIEDAD SALCEDO DOMINGUEZ COMERCIANTES S.AS. y el sefior
CARLOS ALFREDO SALCEDC PEREZ, para resolver lo que en derecho
corresponda. o :

Mediante memorial obrante a folio 76 el doctor FRANKI GIOVANN BELTRAN
CRIADO como promotor designado dentro del proceso de reorganizacion
empresarial del sefior CARLOS ALFREDO SALCEDO PEREZ, informa a este
despacho que el Juzgado Primero Civil del Circuito de los Patios admitié dicho
proceso a través de auto del 30 de agcsto de 2018, solicitando la remisién del
presente procesd al Juez del concurso; razén por la cual y en virtud de lo
establecido en el articulo 70 de la |ey,_’1171_6 de 2006 este despacho procedi6 a
correr traslado a la parte demandante para _que manifestara su deseo de no
continuar el proceso con respecto a la SOCIEDAD SALCEDO DOMINGUEZ
COMERCIANTES S.AS,, ante lo cual manifesté que es su voluntad de continuar
el proceso ejecutivo contra la sociedad. B

Al respecto y antes de emitir el despacho cualquief pronunciamiento acerca del
presente diligenciamiento se hace necesario oficiar al Juzgado Primero Civil del
Circuito de los Patios para- que remita certificacion ‘sobre el estado actual del
proceso de Reorganizacion Empresaiial radicado bajo el No. 54 405 31 03 001
2018 00159 00 a fin de determinar, si la SOCIEDAD SALCEDO DOMINGUEZ
COMERCIANTES S.A.S. identificada con NIT 900.025.598 — 5, hace parte dentro

del referido proceso.
En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civildel Circuito de Cucuta.
- RESUELVE:: -

PRIMERO: OFICIAR al Juzgado Primero Civil del Circuito de los Patios para que
remita certificacién: sobre el -estado actual- del proceso de Reorganizacion
Empresarial radicado bajo el No. 54 405 31-03 001 2018 00159 00 a fin de
determinar, si la SOCIEDAD SALCEDO DOMINGUEZ COMERCIANTES S.A.S.
identificada con NIT 900.025.598 — 5, hace parte dentro del referido proceso.

COPIESE Y NOTIFiQUEVSE.
La Juez, EE s , _
SANDRA JAIM
YAPS o
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Ref. Proceso Verbal — Declarativo Pertenencia
Rad. 54-001-31-53-003-2018-00193-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cuicuta, Catorce (14) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al despacho el presente proceso declarativo de pertenencia
propuesto por la sefiora YOLANDA CARRASCAL SOLANO, a través de
apoderada judicial, en contra de FERNANDO CARRASCAL SOLANO vy Otros,
para resolver lo que en derecho corresponda.

Mediante auto del 31 de octubre del afio anterior se requirié a la parte actora para
que en el término de treinta (30) dias contades a partir de la notificacion por
estado de este proveido procediera a materializar a cabalidad y de manera integra
la notificacion del demandado vy las distintas érdenes dadas en los numerales 4°,
5° y 6° del auto del 09 de agosto de 2018.

Al respecto la parte demandante procedi6 a realizar lo ordenado, sin embargo al
revisar las mismas se observan las siguientes falencias:

1. En la notificacion del demandado FERNANDO CARRASCAL SOLANO vista
a folio 176 se le indica: “...Para que comparezca..., dentro de los 5, 10 o
30 dias habiles al recibo de esta comunicacion...”, siendo lo correcto
determinar dentro de cuantos dias debe’ comparecer al juzgado conforme lo
ensefia el numeral 3° del articulo 291-del C.G. del P., es decir, si dentro de
50 10 o 30, debiéndose establecer el termino de eonformidad con la norma

en cita.

2. En el edicto emplazatotio de las PERSONAS INDETERMINADAS QUE SE
CREAN CON DERECHOS visto a folio 179 se observa que la emisora La
Voz de la Gran Colombia cité y emplazo a “...LAS PERSONAS LOS
HEREDEROS INDETERMINADOS QUE SE CREAN CON DERECHOS
SOBRE UN BIEN...”, a pesar que del folio 183 se tiene que la parte actora
lo hizo correctamente.

3. En todos los edictos emplazatorios vistos a folios 178 al 181 se indic6 a los
emplazados que comparecieran “...dentro de los 5, 10 o 30 dias habiles
al recibo de.esta comunicacion segun. el articulo 291 No. 3 del C.G. del
P...” siendo errénea dicha manifestacion, como quiera que el articulo en
comento .expone es la manera de efectuar la. practica de la notificacion
personal, que nada tiene que ver con el articulo 108 ibidem que consagra el

emplazamiento e indica las reglas para realizar-el mismo.

Asi las cosas se debera requerir a la parte actora para que materialice a cabalidad
de manera integra y correcta la notificacion del demandado FERNANDO
CARRASCAL SOLANO, los edictos emplazatorios de las personas emplazadas y
la instalacion de fa valla, todo lo anterior ordenado desde el auto adiado del 09 de

agosto de 2018.




Ref.Proceso Verbal — Declarativo Pertenencia
Rad. 54-001-31-53-003-2018-00193-00

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta.

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de los
treinta (30) dias contados a partir de la notificacion por estado de este proveido
proceda a materializar _a cabalidad de manera integra y CORRECTA Io
siguiente:

A.

La notificacion personal del demandqdo FERNANDO CARRASCAL
SOLANO en los términos y de la forma sefalada en el articulo 291 y 292
del C.G. del P. y de conformidad con la parte motiva del presente proveido.

El emplazamiento de FARIDE CARRASCAL SOLANO, MARTHA
CARRASCAL SOLANO, GLADYS CARRASCAL SOLANO, ALCIRA
CARRASCAL SOLANO en la forma establecida en el articulo 375 numeral
7° del Cédigo General del Proceso; incluyendo por ende el tramite del
articulo 108 ibidem y de conformidad con la parte motiva del presente
proveido.

El emplazamiento de los HEREDEROS DETERMINADOS comunes de los
sefiores ANDRES CARRASCAL SOLANO (gepd) y MILDRED
CARRASCAL SOLANO (gepd), esto es, los sefiores JAIRO CARRASCAL
SOLANO, JORGE ALEJANDRO CARRASCAL QUINTERO, KARLA
KATHERINE CARRASCAL QUINTERO, ROSA ANGELICA CARRASCAL
QUINTERO y GLORIA CARRASCAL PAIPA (estos cuatro ultimos en su
condicién de herederos de. JORGE CARRASCAL SOLANO - QEPD de
quien se aduce la condicidn de hermano y heredero de los precitados
fallecidos); asi como el de'los HEREDEROS INDETERMINADOS de los
mencionados (ANDRES CARRASCAL SOLANO y MILDRED CARRASCAL
SOLANO), en la forma establecida en el articulo 375 numeral 7° del Cdodigo
General del Proceso; incluyendopor ende el tramite del articulo 108 ibidem
y de conformidad con la parte motiva del presente proveido.

El emplazamiento de los HEREDEROS INDETERMINADOS de JORGE
CARRASCAL SOLANO — QEPD en la forma establecida en el articulo 375
numeral 7° del Cédigo General del Proceso; incluyendo por ende el tramite
del articulo 108 ibidem y de conformidad con la parte motiva del presente
proveido. - : Lo

[ ppeeE.

. El emplazamiento de las PERSONAS INDETERMINADAS que se crean

con derechos sobre el bien inmueble -objeto del litigio, de la forma
establecida en el articulo 375 numeral 7° del Cddigo General del Proceso;
incluyendo.por ende el tramite del articulo 108 ibidem y de conformidad con
la parte motiva del presente proveido. - .

. La instalacion de la valla que debe cumplir las medidas y contener la

informacion de que trata el numeral 7° del articulo 375 del C.G.P. y debera
permanecer instalada hasta el dia en que se realice la audiencia de
instruccion y juzgamiento de .que trata el. articulo 373 del C.G.P.,
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ADVIRTIENDO a la parte actora que detera aportar fotografias (claras y
totaimente nitidas) del inmueble en las que se observe el contenido de la
valla.

Todo lo anterior so pena de entrar a estudiar la viabilidad de dar aplicacion o no al
desistimiento tacito de que trata el articulo 317 del C.G. del P.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

IMES FRANCO

La Juez,

SANDRA

YAPS




Ref. Ejecutivo Hipotecario _
Rad. 54001-31-53-003-2018-00218-00

San José de Cucuta, catorce (14) de Febrero de dos mil diecinueve (2.019).
Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva Hipotecaria de Mayor Cuantia
promovida por BANCOLOMBIA S.A., a través de apoderada judicial, en contra de
MARGOTH SERRANO DE ALVARADO, CARLOS EDUARDO ALVARADO SERRANO,
JOHANA MARGARITA ALVARADO SERRANO y JAIME HUMBERTO ALVARADO
SERRANO, para décidir lo que en derecho corresponda.

La presente demanda Ejecutiva fue presentada el dia 06 de agosto de 2018,
correspondiendo a este Despacho Judicial su conocimiento, quien mediante auto de fecha
09 del mismo mes y afio visto a folio 29 al 30 de este cuaderno, libré mandamiento de
pago en contra de la parte demandada y a favor de la entidad ejecutante; ordenando
la notificacion del extremo pasivo, no obstante por solicitud realizada por la actora se
procedié aceptar Ié_ reforma de la demanda y mediante auto del 27 de septiembre de
2018 se libro6 mandamiento de conformidad: con lo solicitado en la misma,
ordenandose notificar conforme lo disponesel articulo 291 del C.G. del P.

Siguiendo la orden emanada en el Numeral CUARTO del citado proveido, se observa que
la parte interesada -adelanto los tramites tendientes a notificar personalmente a los
demandados como deviene del contenido de los folios 47. 2l 58 de este cuaderno, sin que
la misma se hubiere materializado, siendo por ello que efectud los tramites tendientes a la
notificacion por aviso de los ejecutados, como deviene de los folios 71 al 82 de este
cuaderno, las cuales se adelantaron a la direccion que de los demandados se informo en
el escrito demandatorio. o . )
Ahora bien, al revisar la notificacién pof aviso practicada, se tiene que la misma fue
entregada el dia 22 de noviembre de 2018, entendiéndose surtida la misma al dia
siguiente, es decir, el dia 23 de noviembre de la misma anualidad, de conformidad con lo
establecido en el inciso primero del articulo 292 del Cédigo General del Proceso,
contando desde ese momento con tres dias para el retiro de las copias tal como prevé el
inciso segundo del articulo 90 ibidem, que se ven representados en los dias 26 al 28 de

noviembre de 2018. T e

.

N
~,

Observandose enionces que se materializo debidamente la notificacion de los
demandados, permaneciendo el expediente en secretaria de este despacho durante el
término de traslado_que tenian los demandados, el cual fenecia el dia 12 de diciembre de
2018: debe exaltarse el hecho de que no hubo actitud defensiva por la parte ejecutada,
por cuanto a la fecha de culminacion del traslado e-incluso hasta la fecha de esta
providencia, no existia ningin memorial tendiente a la interposicién de excepciones dentro
del presente proCés‘o ni documento alguno _dé c_ontest_a_qién de la demanda.

Bajo este entendido, debe darse aplicacion a los lineamientos dispuestos en el articulo
468 numeral 3° del Codigo General del Proceso; 3. Orden de seguir adelante la
gjecucioén. Si no se proponen excepciones y se hubiere practicado_el embargo de los
bienes gravados con_hipoteca o prenda, o el ejecutado hubiere prestado caucién para
evitarlo 0 levantarlo, se ordenaré sequir adelante la ejecucion para que con el producto de
ellos se pague al demandante el credito y las costas.
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Ademas de lo anterior, puede afirmarse que la obligacién gue se cobra en el sub lite es
expresa, clara y exigible, que proviene del demandado y consta en documento que
constituyen plena prueba en su contra; por consiguiente se encuentra conforme con lo
establecido en el articulo 422 del Cédigo ‘General del Proceso siendo por ende, viable
esta ejecucion. ;

Entonces, se procedera conforme a las directrices resaltadas, en atencién a que no hubo
oposicion a las pretensiones de la parte ejecutante’y que como se evidencia del folio de
matricula No. 260 — 77517 (anotacién No. 19), se encuentra materializado el embargo del
bien inmueble sujeto al gravamen real perseguido en el presente tramite.

Finalmente, también se debera condenar en costas a la parte demandada, fijando por
ende el valor de las agencias en derecho en virtud de lo regulado en el Acuerdo No.
PSAA16-10554 del 5 de agosto de 20186, proferido por el Consejo Superior de la
Judicatura. Asi mismo, se ordenara a las partes que presenten la liquidaciéon del crédito,
conforme lo sefala el articulo 446 del. C.G.P.; lo anterior, en aplicacion analoga del
articulo 440 inciso segundo ibidem. ‘ .

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta de Oralidad,
RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION para que con el producto
del bien inmueble objeto de gravamen hipotecario se pague el crédito perseguido
conforme se dispuso en el mandamiento de page de fecha 27 de septiembre de 2018
visto a folios 42 al 44 de este cuaderno; por lo dicha en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ORDENAR a Ias partes que presenten I3 liquidacion del crédito que aqui se
cobra, conforme a lo dlspuesto en el Articulo 446 del Codlqo General del Proceso,
teniendo como base el mandamlento de pago..

TERCERO: 'CON"D_EN'AR en costas a los demanda_&os. SENALAR como agencias en
derecho a favor de la parte demandante y a cargo de la parte demandada, la suma de

TRES MILLONES DE PESOS M/CTE. ($3.000.000. 09), los que deberan ser pagados en
partes |guales hasta completar. dlcha suma e incluidos’en la Ilqwdacmn de costas.

COPIESE Y NOTIFIQUESE."

La Juez,

YAPS




Ref. Proceso Ejecutivo Singular
Rad. 54001-31-53-003-2018-00224-00

: I _ R I
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, catorce (14) de febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva Singular de Mayor Cuantia
promovida por el NELLY DEL CARMEN ANDRADE.DE SANTAFE, a través de
apoderado judicial, en contra de LUIS JAVIER AGUDELO GUERRERO, para decidir
lo que en derecho corresponda. : B

La presente demanda fue presentdda el 10 de agosto de 2018, correspondiendo su
conocimiento a este Despacho Judicial, el que mediante auto de fecha 23 del mismo
mes y afio visto a folio 9 al 10, se libro mandamiento de pago en contra de la parte
demandada y a favor del ejecutante; ordenando la notificacién del extremo pasivo.

Siguiendo la orden dada en el numeral Tercero del nombrado auto, se observa que el
interesado efectué la notificacion personal del Gnico demandado como se desprende
de las constancias vistas a folios 30 al*32 de este cuaderno, sin que la misma se
hubiere materializado, siendo por ello que efectué los tramites tendientes a la
notificacion por aviso -del ejecutado, como deviene de los folios 34 al 36 de este
cuaderno, las cuales 'se adelantaron a la direcciéh que del demandado se informo
mediante memorial obrante a folio 13 y por auto del 11 de octubre de 2018 (folio 19) se
ordend tener para todos los efectos procesales la direccién suministrada.

Ahora bien, al revisar la notificacion por aviso practicads, 'se“'7iien'e'que- la misma fue
entregada el dia jueves 23 de enero de 2019, entendiéndose surtida la misma al dia habil
siguiente, es decir, el dia 24 de enero de la misma anualidad, de conformidad con lo
establecido en el inciso primero del articulo 292 del Cédigo General del Proceso,
contando desde ese momento con tres dias para el retiro de las copias tal como preve el
inciso segundo del articulo 90 ibidem, que se ven representados en los dias 25 al 29 de
noviembre de 2018. - ‘ : e

Observandose entonces que se materializo debidamente la notificacion del demandado,
permaneciendo el expediente en secretaria de este despacho durante el término de
traslado que tenian el demandado, el cual fenecia el dia 12 de febrero de 2019; debe
exaltarse el hecho de que no hubo actitud-defensiva por-la parte ejecutada, por cuanto a
la fecha de culminacion del traslado e incluso hasta la fecha de esta providencia, no
existia ningt’mr mem'orial tendiente a la interpos_ici'é»r;_ de excepciones dentro del presente
proceso ni documento alguno de contestacion de la demanda.

En este entendido, como ciertamente a la parte,demandada le fue notificado el auto
qgue libra mandamiento de pago en debida forma, sin contestar, ni proponer
excepciones; teniendo como fundamento las precedentes mefivaciones debe seguirse
con los lineamientos dispuestos en el articulo 440 del Codigo General del Proceso,
que puntuaimente establece: “Si el ejecutado - no _propone _excepciones
oportunamente, el juez ordenaré, por medio de auto que no admite recurso, el
remate y el avallio -de los. bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen, si fuere el caso, 0 sequir adelante la ejecucién para el cumplimiento de
las obligaciones determinadas en el mandamiento_ejecutivo, practicar la_liquidacién

del crédito y condenar en costas al ejecutado.”

-
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Ademas de todo ello, puede afirmarse que las obligaciones gue se cobran en el sub
lite son expresas, claras y exigibles, que provienen de.los demandados y constan en
documentos que constituyen plena prueba en su contra;, por consiguiente se
encuentra conforme con lo establecido en el articulo 422 del Coédigo General del
Proceso, siendo por ende, viable esta ejecucion.

Finalmente, también se debera condenar en costas a la parte demandada, fijando por
ende el valor de las agencias en derecho en virtud de lo regulado en el Acuerdo No.
PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, proferido poi el Consejo Superior de la
Judicatura. Asi mismo, se ordenara a las partes que presenten la liquidacién del crédito,
conforme lo sefiala el articulo 446 del C.G.P.; lo anterior, en aplicacion analoga del
articulo 440 inciso segundo ibidem. '

En razoén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta de
Oralidad,

RESUELVE

ey

PRIMERO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION conforme se dispuso
en el mandamiento de pago de fecha 23 de agosto-de 2018 visto a folios 9 al 10 de
este cuaderno; por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ORDENAR a las partes que presenterf"*la liquidacién del crédito que aqui
se cobra, conforme a lo dispuesto-en los Numerales 1° y 4° del Articulo 446 del
Codigo General del Proceso, teniendo como base el mandamiento de pago nombrado
con anterioridad. ' ' !

TERCERO: CONDENAR én costas a la parte demandada. SENALAR como agencias
en derecho a favor de la parte demandante y a cargo de la parte demandada, la suma
de Nueve Millones de Pesos ($9.000.000), los que deberan ser incluidos en la
liquidacion de costas. o A

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

YAPS




Ref.: Proceso Verbal — Responsabilidad Civil
Rad. No. 54-001-31-53-003-2018-00229-00
Cuaderno: Llamamiento en Garantia

‘ JUZGADO TERCERO CIVIL‘DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, Catorce (14) de febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al despacho para estudio de admisibilidad del llamamiento en garantia que
efectla el demandado TRANSPORTES VIGIA S.A.S., con respecto a SEGUROS DEL
ESTADO S.A. ' '

En este entendido debe observarse que en tanto a los requisitos formales de dicha
solicitud, se encuentran presentes aquellos que se enlistan en el articulo 82 del Cédigo
General del Proceso, aplicable por expresa remision del articulo 65 ibidem.

Asi las cosas,; se debera admitir el llamamiento en gérantia efectuado, debiendo darsele
el tramite pertinente previsto en el articulo 66 del C.G. del P. y las normas concordantes;
disponiéndose la notificacion de la llamada SEGUROS DEL ESTADO S.A., de
conformidad con lo establecido en el articulo 291 del Codigo General del Proceso en
concordancia con el inciso 1° del articulo 66fibidem.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta,
RESUELVE =

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento de garantia realizado por el demandado
TRANSPORTE VIGIA S.AS., .a través de su apoderado judicial, a SEGUROS DEL
ESTADO S.A., por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR al llamado SEGUROS DEL ESTADO S.A. de conformidad con lo
establecido en el articulo 291 del Cédigo General del ‘Prqg.eso, atendiendo lo establecido
en el inciso primero, del articulo 66 ibidem y lo motivado en este auto.

TERCERO: CORRASE TRASLADO al llamado por &l termino de Veinte (20) dias, para
que intervenga en el proceso respecto a su con'dici}én de llamado en garantia; de
conformidad con el art. 369 del C.G.P., en concordancia con el art. 66 ibidem.

CUARTO: Adviértase a la llamante que la notificacion a la llamada debera lograrse dentro
de los seis (8) meses siguientes a este auto, so pena de declararse la ineficacia de dicha
solicitud. Lo anterior, de conformidad con lo establecido en el inciso 1° del articulo 66 del
Codigo General del Proceso. -

La Juez,

YAPS




Ref. Proceso Ejecutivo Singular *
Rad. 54-001-31-03-003-2018-00234-00

San José de Cucuta, Catorce (14) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).
Se encuentra al despacho el presente proceso ejecutivo' singular de mayor cuantia
propuesto por REDLLANTAS S.A., a través de apoderado judicial, en contra de
CAUCHOS CUCUTA PLUS S.AS., ANTONIO JOSE CARRILLO JURADO vy
ANTONIO MARIA CARRILLO, para resolver lo que en derecho corresponda.

Mediante auto de! 30 de agosto del afio anterior se libr6 mandamiento de pago en
contra de los demandados y se orden6 en su numeral cuarto notificar a la parte
ejecutada como lo dispone el articulo 291 del Codigo General del Proceso, ante lo
cual la actora inicio los tramites de la notificacion personal conforme se observa de
los folio 34 al 45; sin embargo se observa que desde la fecha de entrega de las
notificaciones, esto es, 18 de octubrq de 2018, no se han notificado los
demandados y tampoco se observa que repose en el expediente el cotejado de la
notificacién por aviso a los demandados, teniendo en cuenta que ya ha
transcurrido un término mas que prudencial para que a la fecha ya obre dentro del
proceso. : T :

Asi las cosas se necesario requerir a REDLLANTAS.S.A., a fin de que promueva y
realice las gestiones pertinentes para la realizacion de la notificacion por aviso a la
parte demandada, o si ya la realizo se sirva allegar los respectivos cotejados de la
misma. e

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero-Civil del Circuito de Clcuta.

"RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a REDLLANTAS S.A,, a fin de que promueva y realice las
gestiones pertinentes para la realizacion de la notificacion por aviso a la parte
demandada, o si‘ya la realizo se sirva allegar los respectivos cotejados de la
misma. L ' ' o

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

“er S e

La Juez,

FRANCO

YAPS




Ref.: Proceso Verbal — Responsabilidad Civil
Rad. No. 54-001-31-53-003-2018-00237-00
Cuaderno: 2 Llamamiento en Garantia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUIT
San José de Cucuta, Catorce (14) de febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al despacho para estudio de admisibilidad del ltamamiento en garantia que
efectia la demandada INSTITUCION PRESTADORA DE SERVICIOS DE SALUD
ALIADOS EN SALUD S.A., con respecto a la COMFANIA DE SEGUROS — SEGUROS
DEL ESTADO S.A.

En este entendido debe observarse que en tanto a los requisitos formales de dicha
solicitud, se encuentran presentes aquellos que se enlistan en el articulo 82 del Cddigo
General del Proceso, aplicable por expresa remision del articulo 65 ibidem.

Asi las cosas, se debera admitir el llamamiento en garantia efectuado, debiendo darsele
el tramite pertinente previsto en el articulo 66 del C.G. del P. y las normas concordantes;
disponiéndose la notificacién de la llamada COMPARNIA DE SEGUROS — SEGUROS DEL
ESTADO S.A., de conformidad con lo establecido en el articulo 291 del Cdédigo General
del Proceso en concordancia con el inciso 1° del articulo 66 ibidem.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Gircuito de Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el llamamlento de garantla realizado por la demandada
INSTITUCION PRESTADORA DE SERVICIOS DE SALUD ALIADOS EN SALUD S.A,, a
través de su apoderada judicial, a la COMPANIA DE SEGUROS - SEGUROS DEL
ESTADO S.A., por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR a la llamada COMPANiA DE SEGUROS - SEGUROS DEL
ESTADO S.A., de conformidad con lo estaplecido en el articulo 291 del Cddigo General
del Proceso, atendiendo lo establecido en el inciso prlmero del articulo 66 ibidem y lo
motivado en este auto :

TERCERO: CORRASE TRASLADO al llamado pcr el termmo de Veinte (20) dias, para
que intervenga en el proceso respecto a su cond|c10n de llamado en garantia; de
conformidad con el art 369 del C.G.P,en concordancna con el art. 66 ibidem.

CUARTO: Adviértase a la llamante que la notificacién a la llamada debera lograrse dentro
de los seis (6) meses siguientes a este auto, so pena de' declararse la ineficacia de dicha
solicitud. Lo anterior, de conformidad con Io establecudo en el inciso 1° del articulo 66 del
Cadigo General del Proceso.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

YAPS




Ref.: Proceso Verbal — Responsabilidad Civil ;
Rad. No. 54-001-31-53-003-2018-00237-00
Cuaderno: 3 Llamamiento en Garantia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, Catorce (14) de febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al despacho para estudio de admisibilidad del llamamiento en garantia que
efecttia la demandada CLINICA SANTA ANA S.A., con respecto a la PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS

k|
En este entendido debe observarse que en tanto a los requisitos formales de dicha
solicitud, se encuentran presentes aquellos que se enlistan en el articulo 82 del Cédigo
General del Proceso, aplicable por expresa remision del articulo 65 ibidem.

Asi las cosas, se debera admitir el llamamiento en garantia efectuado, debiendo darsele
el tramite pertinente previsto en el articulo 56 del C.G. del P. y las normas concordantes;
disponiéndose la notificacion de la llamada PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS,
de conformidad con lo establecido en el articulo 2941 del Codigo General del Proceso en
concordancia con &l inciso 1° del articulo 66 ibidem.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta,
RESUELVE ~ . .-

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento de garantia realizado por la demandada CLINICA
SANTA ANA S.A., a través de su apoderado judicial, ala PREVISORA S.A. COMPANIA
DE SEGUROS, po_r lo expuesto en la-parte motiva de esta prowdencna

%

SEGUNDO: NOTIFICAR a la llamada PREVISORA S.A. COMPARNIA DE SEGUROS, de
conformidad con lo establecido en el articulo 291 del Cédigo General del Proceso,
atendiendo lo establecido en el inciso primero . del artlculo 66 ibidem y lo motivado en este

auto.

TERCERO: CORRASE TRASLADO al llamado por el termino de Veinte (20) dias, para
que intervenga en el proceso respecto a.su condicion de llamado en garantia; de
conformldad con eI art. 369 del C G.P.,en concordanma con el art. 66 |b1dem

CUARTO: Adwerta'se a la llamante que la notificacién a la llamada debera lograrse dentro
de los seis (6) meses siguientes a este auto, so pena de declararse la ineficacia de dicha
solicitud. Lo anterior, de conformidad con lo establemdo en el inciso 1° del articulo 66 del
Codigo General del Proceso. -

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

SANDR FRANCO

YAPS




Ref. Ejecutivo Singular
Rad. 54001-31-53-003-2018-00242-00

/G4 !: c®
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, catorce (14) de Febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Vistas las respuestas emitidas por las diferentes entidades bancarias se debera
agregarlas al cuaderno de medidas cautelares y ponerlas en conocimiento de la parte
actora para lo que considere pertinente.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta de Oralidad,

RESUELVE
PRIMERO: AGREGAR las respuestas emitidas por los BANCO DAVIVIENDA, BBVA,
COLPATRIA, BANCOLOMBIA, BANCO DE BOGOTA, BANCO GNB SUDAMERIS,

BANCOLOMBIA y BANCOOMEVA vistas a folios 7 al 16 y PONER EN CONOCIMIENTO
de la parte actora para lo que considere pertinente.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

,.l’ _

SANDRA JXMES FRANCO

La Juez,

/

YAPS




Ref. Proceso Ejecutivo Singular
Rad. 54-001-31-03-003-2018-00242-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Ccuta, Catorce (14) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al despacho el presente proceso ejecutivo singular de mayor cuantia
propuesto por el sefior EXEL FERNANDO REYES JACOME, a través de
apoderado judicial, en contra de HUMBERTO IBARRA SANCHEZ, para resolver lo

que en derecho corresponda.

Mediante auto del 04 de octubre del aiio anterior se libr6 mandamiento de pago en
contra del demandado y se orden6 en su numeral tercero notificar a ta parte
ejecutada como lo dispone el articulo 291 del Codigo General del Proceso, ante lo
cual la actora inicio los tramites de la noEificacién personal conforme se observa de
los folio 19 al 21: sin embargo se observa que desde la fecha de entrega de la
notificacion, esto es, 24 de octubre de 2018, no se ha notificado el demandado y
tampoco se observa que repose en el expediente el cotejado de la notificacion por
aviso al mismo, teniendo en cuenta que ya ha transcurrido un término mas que
prudencial para que a la fecha ya obre dentro del proceso.

Asi las cosas se necesario requerir al sefior EXEL FERNANDO REYES JACOME,
a fin de que promueva y realice las gestiones pertinentes para la realizacion de la
notificacion por aviso a la parte demandada, o si ya’la realizo se sirva allegar el
respectivo cotejado de la misma. - G

En raz6n y mérito-de lo expuesto, ia Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta.

w

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al sefior EXELI»-FERNANDO REYES JACOME, a fin de
que promueva y realice las gestiones pertinentes para la realizaciéon de la
notificacién por aviso a la parte demandada, o si ya la realizo se sirva allegar el

respectivo cotejado de la misma. "
COPIESE Y NOTIFIQUESE.

SANDRA JAIMES FRANCO

La Juez, -




‘‘‘‘‘

Ref. Proceso Verbal — Reivindicatorio
Rad. 54-001-31-53-003-2018-00249-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL C'IRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Catorce (14) de Febrero de dos mil Diecinueve (2019).

At

Se encuentra al'despacho el presente proceso VERBAL radicado bajo el Nimero
54-001-31-53-003-2018-00249-00 seguido por LOHENGRY ZORAYA AHUMADA
actuando a través de. apoderado judicial y en contra JORGE ENRIUE SERRANO

GOMEZ para resolver lo que en derecho corresponda.

Evidencia el Despécho que en auto del 14 de septiembre de 2018 se admitio la
presente demanda, ordenando en el numeral segundo de dicho auto, proceder a
efectuar la notificacion de la parte demandada en los términos dispuestos en el
articulo 291 del C.G.P., sin que a la fécha se“_ob‘serve que la parte demandante
haya cumplido con tal carga o desplegado acciones para ia misma, desatendiendo
entonces su deber en este tramite de notificaci.én‘d_ell extremo pasivo, lo cual es
necesario paré ccf');htihu’a'rrcbn ;lés demas etapa_é, del presente proceso y por tanto
se dispondra requerir a la parte demandate para que proceda a notificar en debida
forma al demandado JORGE ENRIQUE SERRARIO—GOMEZ so pena de estudiar
la posibilidad de declarar el desistimiento tacito bajo la hipotesis contemplada en el

articulo 317 numeral 1 de! C.G.P.

En consecuencia se RESUELVE

PRIMERO: REQUIERASE a la parte demandante para que en el término de los
treinta (30) dias-éontados a partir de la notificacién por estado de este proveido,
adelante y materialice a cabalidad y de manéré integra la notificacion del aqui
demandado JORGE ENRIQUE SERRANO GOMEZ ¢n los términos y de la forma
sefialada en el articulo 291 y: 292 del C.G.P., so pena de entrar a estudiar la

viabilidad de dar aplicacién o.no al desistimiento tacito del que trata el articulo 317

del C.G.P. - .

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

C.T.




Ref. Proceso Ejecutivo Singular
Rad, 54001-31-53-003-2018-00253-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Clcuta, catorce (14) de febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva Singular de Mayor Cuantia
promovida por el BANCO DE BOGOTA, a través-de apoderada judicial, en contra de
JUAN CARLOS VALDERRAMA MARIN, para decidir lo que en derecho corresponda.

La presente demanda fue presentada el 06 de septiembre de 2018, correspondiendo
su conocimiento a este Despacho Judicial, el que mediante auto de fecha 14 del
mismo mes y afio visto a folio 25 inadmitié la demanda, la cual fue debidamente
subsanada y a través de proveido adiado del 04 de octubre de 2018 visto a folio 32 y
33 de este cuaderno, se libré mandamiento de pagc en contra de la parte demandada
y a favor del ejecutante; ordenando la notificacion del extremo pasivo.

Siguiendo la orden dada en el numeral Cuarto del nombrado auto, se observa que el
interesado efectud la notificacién personai del Unico demandado como se desprende
de las constancias vistas a folios 35 y 36 de este cuaderno, sin que la misma se
hubiere materializado, siendo por ello ‘que efectué los tramites tendientes a la
notificacién por aviso del ejecutado, como deviene de los folios 38 y 39 de este
cuaderno, las cuales se adelantaron a la ’direcciéh‘que del demandado se informé en el
escrito demandatorio.

Ahora bien, al reviéar' la _,notificacién por aviso practicada, se tiene que la misma fue
entregada el dia sabado 10 de noviembre de 2018, entendiéndose surtida la misma al dia
habil siguiente, es decir, el dia 13 de noviembre de ia misma anuaiidad, de conformidad
con lo establecido en el inciso primero del articulo 292 del Cédigo General del Proceso,
contando desde ese momento con tres dias para el retiro-de las copias tal como prevé el
inciso segundo del articulo 90 ibidem, que se ven representados en los dias 14 al 16 de
noviembre de 2018.- - : )
Observandose entonces que sé materializo debidamente la notificacién del demandado,
permaneciendo el expediente en secretaria de este despacho durante el término de
traslado que tenian el demandado, el cual fenecia el dia 30 de noviembre de 2018; debe
exaltarse el hecho de que no hubo actitud defensiva por la parte ejecutada, por cuanto a
la fecha de culminacién del traslado e incluso hasta la fecha de esta providencia, no
existia ningin memorial tendiente a la interposicion de excepciones dentro del presente
proceso ni docume[f\j(o alguno de contesta'cibéﬁ de |a_d‘,emanda.

En este entendido, como ciertamente a la parte demandada le fue notificado el auto
que libra mandamiento de pago en debida forma, sin contestar, ni proponer
excepciones; teniendo como fundamento las precedentes motivaciones debe seguirse
con los lineamientos dispuestos en el articulo 440 del Codigo General del Proceso,
que puntualmente establece: . “Si__el ejecutadg - nG -- propone excepciones
oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no admite recurso, el
remate y el avaltio .de. los bienes embargados y-de los que posteriormente se
embarguen, si fuere el caso, 0 sequir adelante la ejecucién para el cumplimiento de
las obligaciones determinadas en el mandamiento_ejecutivo, practicar la_liquidacion

del crédito y condenar en costas al ejecutado.” - ¢




Ref. Proceso Ejecutivo Szrgu[ar
Rad. 54001-31-53-003 -2018-00253- 00

Ademas de todo ello, puede afirmarse que las obligaciones aue.se cobran en el sub
lite son expresas, claras y exigibles, que provienen de los demandados y constan en
documentos que constituyen plena prueba en su contra; por consiguiente se
encuentra conforme con lo establecido en el articulo 422 del Codigo General del
Proceso, siendo por ende, viable esta ejecucion.

Finalmente, también se deberd condenar en costas a la parte demandada, fijando por
ende el valor de las agencias en derecho en virtud de lo regulado en el Acuerdo No.
PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, proferido por el Consejo Superior de la
Judicatura. Asi mismo, se ordenara a las partes que presenten la liquidacion del crédito,
conforme lo sefala el articulo 446 del C.G.P.: lo anterior, en aplicacién analoga del
articulo 440 inciso segundo ibidem.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta de
Oralidad, ‘ ’

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION conforme se dispuso
en el mandamiento de pago de fecha 04 de octubre de 2018 visto a folios 32 al 33 de
este cuaderno; por Io expuesto en la parte motlva de este proveido.

SEGUNDO: ORDENAR a las partes que presenten la liquidacion del crédito que aqui
se cobra, conforme a lo dispuesto en los Numerales 1°y 4° del Articulo 446 del
Cédigo General del Proceso, teniendo como base el mandamiento de pago nombrado
con anterioridad. '

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada. SENALAR como agencias
en derecho a favor de la parte demandante y a cargo de la parte demandada, la suma
de Cinco Millones de Pesos ($5.000. 000) los que deberan ser incluidos en la
liquidacién de costas T '

C(’)PIESE_ Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

YAPS




Ref.: Proceso Verbal — Responsabilidad Civil -
Rad. No. 54-001-31-53-003-2018-00257-00
am&nwz

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, catorce (14) de febrero ‘de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al despacho para estudio de admisibilidad del llamamiento en garantia que
efectian los demandados COMPANIA MINERA CERRO TASAJERO S.A. y RICARDO
PEREZ GARCIA, con respecto a LIBERTY SEGUROS S.A.

En este entendido debe observarse queﬂen tanto ‘a los requisitos formales de dicha
solicitud, se encuentran presentes aquellos que se enlistan en el articulo 82 del Cédigo
General del Proceso, aplicable por expresa remisién del articulo 65 ibidem.

En este orden de ideas, se debera admitir el lamamiento en garantia efectuado, debiendo
darsele el tramite pertinente previsto en el articulo 66 del C.G.P. y las normas
concordantes: no obstante en cuanto a la notificacion del llamado en garantia no sera
necesario notificar personalmente el presente proveido toda vez que LIBERTY SEGUROS
S.A., ya actta dentro del proceso como demandado; lo anterior, de conformidad con lo
establecido en el paragrafo del articulo 66 del Cadigo General del Proceso.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civi!!, del Circuito de Cucuta,

%t

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento de garantia realizado por los demandados
COMPANIA MINERA CERRO TASAJERO S.A. y RICARDO PEREZ GARCIA, a través de
su apoderado judicial, a LIBERTY SEGUROS S.A., por lo expuesto en la parte motiva de

esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIGAR esta decision a la llamada LIBERTY SEGUROS S.A., por
ANOTACION EN ESTADO, atendiendo lo establecido en el Paragrafo del articulo 66 del
Codigo General del proceso y lo motivado en este aut'q. _

TERCERO; CORRASE TRASLADO al ||amac_|o”p'oé el te‘?r'r_iino de’_Veinte (20) dias, para
que intervenga en el proceso respecto a su cioﬁdiéiéh__ de llamado en garantia; de
conformidad con el art. 369 del C.G.P., en concordancia con el art. 66 ibidem.

CUARTO: Despues del traslado oté?rgado,_ tramitese conjuntamente la contestacion y
excepciones de los demandados y del llamado en garantia.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

YAPS




Ref. Efecutivo Hipotecario
Rad. 54001-31-53-003-2018-00260-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, catorce (14) de Febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva Hipotecaria de Mayor Cuantia
promovida por YEFERSON MANTILLA LAZARO, a través de apoderado judicial, en
contra de EDUARDO JOSE MOROS CARDENAS, para decidir lo que en derecho
corresponda. ‘ - : -

La referida demanda Ejecutiva fue presentada el dia §13 de septiembre de 2018,
correspondiendo a este Despacho Judicial su conocimiento, quien mediante auto de fecha
20 del mismo mes y afio visto a folio 25 al 26 de este cuaderno, libré mandamiento de
pago en contra de la parte demandada- y a favor del ejecutante; ordenando la
notificacion del extremo pasivo conforme lo dispone el articulo 291 del C.G. del P.

Siguiendo la orden emanada en el Numeral SEXTO del citado proveido, se observa que la
parte interesada adelanto los tramites tendientes a notificar personaimente al demandado
como deviene del contenido de los folios 39 al 42 de este cuaderno, sin que la misma se
hubiere materializado, siendo por ello que efectud los tramites_tendientes a la notificacion
por aviso del ejecutado, como deviene de los folios 45 al 51 de este cuaderno.

No obstante seria el caso seguir adelante la ejecucion si no se observara que de la
notificacion por aviso realizada por.la empresa INTERPOSTAL, en la certificacion No.
7932 (folio 46) sé».Consigna: “..en la direccion AV § # 1E — 36 QTA BOSCH...”, y del
recibo de caja No. 7932 (folio 51) se consigna: “...DIRECCION DE ENVIO: Calle 5 # 1E -
36 QTA BOSH...” evidenciando el despacho que no existe claridad a que direccién se
entregd efectivamente la notificacion por aviso a la parte demandada, razon por la cual y
antes de decidir sobre la aplicacién de los lineamientos dispuestos en el articulo 468
numeral 3° del Codigo General del Proceso: se debera requerir al ejecutante a fin de que
solicite a la empresa INTERPOSTAL constancia y/o certificacion donde informen a que
direccién se realizé efectivamente la entrég__a de la nb_tificacién por aviso al demandado
EDUARDO JOSE MOROS CARDENAS. . ‘

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al ejecutante a fin de que salicite a la empresa INTERPOSTAL
constancia y/o certificacién donde informen a que direccién se realizé efectivamente la
entrega de la notificacion por ‘aviso al demandade’ EDUARDO JOSE MOROS
CARDENAS. | | CT

~ COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

YAPS




Ref. Proceso Ejecutivo Singular
Rad., 54-001-31-53-003-2018-00269-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Catorce (14) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva, propuesta por BANCO BBVA
COLOMBIA S.A. a través de Apoderada Judicial, contra de ALEJANDRO DE JESUS
PENA GIL, para decidir lo que en derecho corresponda.

El apoderado de la parte demandante en memorial del 16 de noviembre de 2018, solicita
se ordene el emplazamiento del sefior ALEJANDRO DE JESUS PENA GIL como quiera
que no ha sido posible notificar al misma, atendiendo a que la notificacién personal fue
devuelta el pasado, desconociendo otro lugar de residencia o trabajo donde pueda
notificarse a este.

Al respecto se observa que a folios 21-23, reposa el certificado de envié de la empresa
TELEPOSTAL EXPRESS., del cuales se permite evidenciar que efectivamente se intent6
la notificacion personal del sefior ALEJANDRO DE JESUS PENA en la avenida 9 este No.
82-47 apartamento 503 del barrio Colsag, esto es la descrita en la demanda, no
pudiéndose efectuar tal notificacion pues les fue indicado que el demandado ya no reside
alli dado que se trasladé, no existiendo en el expediente prueba documental que permita
evidenciar otra direcciéh de residencia-de este »dém'an,dado, por lo que debe darse
aplicacion a lo consagrado en el numeral 4 del articulo 291 del C.G.P. que nos dice:

4. Si la comunicacién es devuelta con la anotacién"de_que la direccion no existe o que la
persona no reside o no trabaja en el lugar, a peticion del interesado se procedera a su
emplazamiento en la forma prevista en este cédigo.

“

En mérito de lo equeétq, el Juzgado TerceroCivil del Circuito de Cucuta;
RESUELVE: -
PRIMERO: ACCEDER a la solicitud de EMPLAZAMIENTO del demandad ALEJANDRO

DE JESUS PENA GIL, en los términos y parametros contemplados en el articulo 108 del
Caédigo General del Proceso, por las razones expuestas er la paite inotiva de este auto.

SEGUNDO: REQUIERASE a la parte demandate para que luego de efectuadas las
publicacioneé establecidas en el articulo antes citado, (las cuales son de su carga y
tramitacion) aporte Ta prusba de estas a éste Despacho, para proceder con la inclusion en
el registro nacionalde personas emplazadas, teniendo en cuenta que el emplazamiento
aqui decretada sbldrsurt‘ira’ efectos luego 'de surtidos’ los quince (15) dias posteriores a la
publicacion en dicho registro. ' o '

TERCERO: REQUIERASE a la _accio’nante para que proce&a a reclamar y dar tramite a la
Circular No. 2018-0087 mediante la cual <e comunica la medida de embargo decretada

en el auto del 27 de septiembre de 2018.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
La Juez,

CT.




Ref. Ejecutivo Singular
Rad. 54001-31-53-003-2018-00301-00

y{x&& et

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, catorce (14) de febrero de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva Singular de Mayor Cuantia
promovida por ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A., a través de apoderada judicial,
en contra de EDGAR FLOREZ QUINTERO, para decidir lo que en derecho
corresponda.

La presente demanda fue presentada el 24 de octubre de 2018, correspondiendo su
conocimiento a este Despacho Judicial, el que mediante auto de 31 de octubre de
2018 visto a folio 27 a 28 de este cuaderno, libr6 mandamiento de pago en contra de
la parte demandada y a favor de la entidad ejecutante; ordenando la nofificacion del
extremo pasivo.

Siguiendo la orden dada en el numeral cuarto del nombrado auto, se observa que el
interesado efectué la notificacion personal del tunico demandado como se desprende
de las constancias vistas a folios 34 al 36 de este cuaderno, la cual se materializo
como se deriva de la diligencia de notitifacacion personal de fecha 13 de noviembre
de 2018, efectuada ante la secretaria de este despacho, vista a folio 29 de este
cuaderno.

Observandose entonces que se materializo debidamente la notificacion personal del
demandado, permaneciendo el expediente en secretaria de este despacho desde el
dia 14 de noviembre de 2018, fecha en que comenzé a correr el traslado concedié al
demandado, interin este que fue aprovechado por el ejecutado contestando la
demanda a través de apoderado judicial como consta de los folios 30 al 32; sin
embargo a pesar que el demandado contesto la demanda aceptando los hechos de la
misma y oponiéndose a las pretensiones segun su sentir porque ha querido llegar a
un acuerdo de pago pero el banco se ha opuesto, no propuso excepciones dentro de
su traslado. ' ‘

En este entendido, como ciertamente a la parte demandada le fue notificado el auto
que libra mandamiento de pago en debida forma, sin proponer excepciones; teniendo
como fundamento las precedentes motivaciones debe seguirse con los lineamientos
dispuestos en el articulo 468 numeral 3° del Codigo General del Proceso: “3. Orden
de seguir adelante la ejecucion. Si_no se proponen excepciones y se hubiere
practicado el embargo de los bienes gravados con hipoteca o prenda, o el ejecutado
hubiere prestado caucién para evitarlo o levantarlo, se ordenard sequir adelante la
gjecucion para que con el producto de ellos se pague al demandante el crédito y las
costas.

Ademas de todo ello, puede afirmarse que las obligaciones que se cobran en el sub
lite son expresas, claras y exigibles, que provienen de los demandados y constan en
documentos que constituyen plena prueba en su contra; por consiguiente se
encuentra conforme con lo establecido en el articulo 422 del Codigo General del

Proceso, siendo por ende, viable esta ejecucion.
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Finalmente, se procedera conforme a las directrices resaltadas, y a condenar en
costas y Agencias en Derecho con base en lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA16-
10554 del 5 de agosto de 2016, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, por
lo previsto en la altima parte del articulado_én mencion.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta de
Oralidad,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION conforme se dispuso
en el mandamiento de pago de fecha 31 de octubre de 2018 visto a folios 27 al 28 de
-este cuaderno; por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ORDENAR a las partes que presenten la liquidacion del crédito que aqui
se cobra, conforme a lo dispuesto en los Numerales 1° y 4° del Articulo 446 del
Cadigo General del Proceso, teniendo como base el mandamiento de pago nombrado
con anterioridad.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada. SENALAR como agencias
en derecho a favor de la parte demandante y a cargo de la parte demandada, la suma

de Cuatro Millones de Pesos ($4.000.000), los que deberan ser incluidos en la
liquidacién de costas.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA al Doctor JHON JAIRO VARGAS SALAZAR

como apoderado judicial del demandado EDGAR FLOREZ QUINTERO en los términos
del poder visto a folio 32 de este cuaderno.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

SANDRA JAI FRANCO

La Juez,

YAPS
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CONSTANCIA SECRETARIAL: La presente demanda fue recibida por la Oficina de Apoyo Judicial el dia 11
def febrero de 2019y por parte de esa oficina en este Despacho Judicial el dia 12 de febrero. Consultada la
pagina de la Rama Judicial la tarjeta profesional No. 270635 del C. S. de la J. perteneciente al Dr. FELIX
LEONARDQ ORTEGA, quien figura como apoderado judicial sustituto de la parte demandante, se constato
que se encontraba vigente. Al Despacho de la sefiora juez para resolver lo pertinente.

Cucuta, 12 de febrero de 2019
Ludwin Ricardo Blanco Rincén
’ Secretario

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Catorce (14) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho para decidir o que en derechd corresponda en la presente
demanda verbal de responsabilidad civil extracontractual propuesta por DDEL PILAR
VELANDIA MOLINA, actuando a través de apoderado judicial en contra de SEGIROS
DEL ESTADO S.A. Y RADIO TAXI CONE LTDA, observandose que la misma ostenta las
siguientes falencias que asi lo impiden: -

a. En primer acapite se describe que la presente demanda se formula en contra de
SEGUROS DEL ESTADO y RADIO TAXI CONE, mientras que en las pretensiones
se solicita declarar la responsabilidad civil extracontractual no solo de SEGUIROS
DEL ESTADO y RADIO TAXI sino también de. los sefiores NELSON PABON
MEDINA y ERIKA JOHANA BELTRAN GARAVITO, quienes no se indican en el
acapite primero, asi como. tampoco en inciso de notificaciones, siendo entonces
necesario que la parte demandante aclare si los sefiores NELSON PABON vy
ERIKA JOHANA integran o no el pasivo y de ser asi se aporten las notificaciones
de estos, para suplir con el requisito estipulado en el numeral 2 del articulo 82 del

C.G.P.

*

b. En los hechos que sirven de fundamento de las pretensiones no se hace alusién
alguna a SEGUROS DEL ESTADO y su relacién, con el siniestro base de la
presente demanda.

-

Por las razones anotadas se debera inadmitir la presente _clémanda con fundamento en lo
previsto en los Numeral 11 del articulo 82 del Codigo General del Proceso en
concordancia con el articulo 90, numerales 1° ibidem.

Enrazény mérito de lo expuestd, la Juez Tercero ‘(;‘i"vil_del' Circuito de Oralidad de Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente Demanda Verbal de Responsabilidad Cvi
Extracontractual, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONC'_EDER el término de cinco (5) dias para subsanar la demanda, so pena
de rechazo. )

NOTIFIQUESE y CMPLASE

La Juez ‘
AJAIMES FRANCO




Ref. Proceso Ejecutivo Singular
Rad. 54-001-31-53-003-2019-00012-00

CONSTANCIA SECRETARIAL: La presente demanda ejecutiva fue presentada el dia 21 de
enero de 2019 en la Oficina de Apoyo Judicial, y recibida por parte de esa oficina en este
Despacho en la misma fecha. Consultada la pagina de la Rama Judicial la tarjeta profesional
No. 158.764 del C.S.J. perteneciente al Dr. CESAR ANDRES CRISTANCHO BERNAL quien
figura como APODERADO JUDICIAL de la parte demandante, se constat6é que se encontraba
vigente. Consta de 688 folios, con 1 copia de la demanda para traslado, otra para el archivo
del Juzgado con sus respectivos medios magnéticos y un cuaderno de medidas cautelares
con 3 folios. Al Despacho de la sefiora juez para resolver lo pertinente.

Cucuta, 14 de Febrero de 2019
’ Ludwin Ricardo Blanco Rincén
Secretario

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Catorce (14) de Febrero de Dos Mil Diecinueve (2.019)

Se encuentra al Despacho la pres'ente'demanda: 'ej,e'cut_iva ‘singular de mayor cuantia
promovida por CLINICA SANTA ANA S.A., mediante apoderada judicial, contra
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., . para decidir lo que en derecho
corresponda, respecto a si se libra o no mandamiento de pago

Se aportaron las facturas de venta que lucen a folios '42 al 661 de este expediente, de las
cuales se solicita como importe total de las obligaciones alli contenidas la suma de
Cuatrocientos Cinco Millones Novecientos Tres Mil Cuatrocientos Trece Pesos
($405.903.413), las cuales segun se enuncia en la demanda fueron expedidas con
ocasién a la prestacion de los servicios de salud que la demandante CLINICA SANTA
ANA, hubiere efectuado a los Leneficiarios de la SOCIEDAD DE SEGUROS

GENERALES SURAMERICANA S.A., siendo pertinente enlistar las facturas de venta,

respecto de las cuales se impartira orden de pago.

FACTURA FECHADE LA | FECHADE | VALOR DE LA | VALOR

fTEM | NUMERO FACTURA  |-RADICACION | FACTURA | SOLICITADO | FOLIO

1| csa1210517 | 03/05/2017| 14/06/2017 | 1.399.198 |  548.400 245
5 | csA-1210819 | 04/05/2017| 14/06/2017| 12331.759 |  329.200 246
3| CsA-1211353 | 08/05/2017 | 14/06/2017 220776 | 22.560 247
4|CsA-1211477 | 08/05/2017 14/06/2017 | 6.493323| 2.910.148 248
5 | csa-1211500 | 08/05/2017| 14/06/2017| 309538 36.400 249
6| csa-1211506 | 08/05/2017 | 14/06/2017|  2.735.658 37.750 250
7| csa-1211508 | 08/05/2017| 14/06/2017| 6.431.635|  238.000 251
8| CSA-1211536 | 08/05/2017 | 14/06/2017|  7.036.539 256.400 252
olcsa1211688 | 09/05/2017 | 14/06/2017|  287.133 43.200 253
10 | c5A-1211702 | 09/05/2017 | 14/06/2017 | . 227.890 43.600 254
11 | CSA-1211779 | 09/05/2017 | 14/06/2017 53.900 53.900 255
12| CSA-1211921 | 09/05/2017 | 14/06/2017 769.793 129.400 256
13| CSA-1211980 | 10/05/2017 | 14/06/2017|  1.362.107|  554.100 257
14| CSA-1212120 | 10/05/2017 | 14/06/2017 42.500 42.500 258
15| csA-1212338 | 10/05/2017 | 14/06/2017 240.390 45.200 259
16 | CSA-1212680 | 11/05/2017 | 14/06/2017 263.490 31.000 261
17| csA-1212954 | 12/05/2017 | 14/06/2017 688.928 46.300 262
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18| csa-1213041 | 13/05/2017 | 14/06/2017 |  2.866.419 235.400 263
19 | CSA-1213195 | 15/05/2017 | 14/06/2017 325.085 43.200 264
20 | CSA-1213530 | 15/05/2017 | 14/06/2017 |  1.610.646 886.800 265
21| CSA-1213791 | 16/05/2017 | 14/06/2017 406.690 59.000 266
22 | CSA-1213813 | 17/05/2017 | 14/06/2017 304.885 67.200 267
23 | CSA-1313922 | 17/05/2017 | 14/06/2017 |  7.470.303 756.600 268
24| csa-1213992 | 17/05/2017| 14/06/2017 | 13.446.046 11.664 269
25| csA-1214429 | 18/05/2017 | 14/06/2017 |  1.595.047 66.400 270
26 | CSA-1214462 | 19/05/2017 | 14/06/2017 |  151.590 151.590 271
27| csA-1214898 | 20/05/2017 | 14/06/2017 | 46.000 36.000 272
28 | csA-1214943 | 21/05/2017 | 14/06/2017 | 72.400 24.000 273
29| CSA-1214946 | 21/05/2017 | 14/06/2017 _361.495| _ 65.000 274
30 | CSA-1215607 |  73/05/2017 | 14/06/2017 752.435 65.700 276
31| CSA-1215616 | 23/05/2017 | 14/06/2017 215.090 90.100 277
32 | csA-1215813 | 24/05/2017 | 14/06/2017|  326.112 18.200 278
33 | CSA-1216091 | 25/05/2C17 | 14/06/2017 452.845 68.840 279
o TOTAL | 8.013.752

Pues bien, de la anterior relacién, se puede deducir que los titulos relacionados, cumplen
en su conjunto con los requisitos para que sean denominados facturas de venta, toda vez,
que en ellas se materializa efectivamente I establecido en el articulo 774 del Cédigo de
Comercio, veamos: R

Empezando con los requisitos del articulo 621 ‘del Cédigo de Comercio a los que
indiscutiblemente debemos remitirnos pues (i) se encuentra la mencion del derecho
incorporado, esto es, Factura de Venta, y su valor se deduce claramente en cada una de
ellas, igualmente se .encuentra (i) la firma: del creador de la factura, que
concordantemente con el articulo 772 ibidem, ‘es el -vendedor quien debe librarla
observandose el cumplimiento de este redu_isito— con la.firma manuscrita impuesta en el
espacio que denomino FIRMA CLINICA SANTA ANA S7A., fodo lo cual se ajusta a lo
previsto en el Numeral 2° del articulo precitado. . ’

En lo que obedece a los requisitos del 774 del Codigo Mercantil, se tiene que (i) contiene
la fecha de vencimiento de cada obligacién individualmente considerada, segin se
observa de la parte superior derecha de las mismas; (i) se cuenta con la fecha de recibido
de las facturas, asi como con el sello de recibido de la entidad en el que se indica
“RECLAMACIONES SOAT SURAMERICANA RECIBIDO” e igualmente puede decirse
que (iii) el emisor de la factura describio los servicios, el precio y demas vicisitudes de la
obligacion, de una manera correcta como de ellas emana.

Igualmente, al tratarse de modelos de fiactura, se tiene que cumple con todos los
requisitos del articulo 617 del Estatuto Tributario, como su titulacion como “factura de
venta® en la parte superior, la razén social de cada una de las partes junto con su
identificacién tributaria como encabezado, el nimero de consecutivo en la parte superior
izquierda, la fecha de expedicion, la descripcion ge,néricaae los articulos vendidos con su
respectivo valor, la identificacién del impresor en la parte inferior derecha y alli mismo la
discriminacion de ‘ser agentes retenedores de lVA encontrandose res_pecto de las
facturas referenciadas el lleno de los requisitos que la Ley-<xige:-

En este orden de ideas, se advierte que nos encontramos frente a la existencia de una
obligacién clara, expresa y exigible tal como lo exige_el articulo 422 del Codigo General
del Proceso; procediendo el Juzgado de conformidad con lo normado en el articulo 430

1

-
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ibidem, a librar mandamiento de pago por la suma antes indicada, esto es, OCHO
MILLONES TRECE MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS ($8.013.752), suma
de dinero que corresponde al saldo de las obligaciones relacionadas en este auto, que es
precisamente de las facturas que cumplen con la totalidad de los requisitos, asi como por
los intereses moratorios de dichas obligaciones, en la forma solicitada.

No sucede lo mismo con el restante de las facturas aportadas, especificamente aquellas
que lucen a los folios 42 a 244, 252, 260, 275 y 280 a 661 de este cuaderno, por cuanto
las mismas no cuenta con uno de los requisitos esenciales propios de titulos como el que
nos ocupa (FACTURAS DE VENTA), como lo es la firma de su creador, que como se
menciond en este-caso debia corresponder ala demandante CLINICA SANTA ANA, como
se predicd con relacion a las facturas de venta de las cuales si se impartié orden de pago.

Y es que aunque en esta ciase de negocios, en los cuales se persigue el cobro de dineros
con ocasion a la prestaciéon de servicios de salud, tienen regulacién especifica por el
Sistema General de ia Seguridad Social, resulta cierto que existen requisitos que en este
caso resultan aplicables, en especial los de nuestro Estatuto Mercantil, por cuando
indefectiblemente, la prestacién de dicho servicios se recopila a través de facturas de
venta. ’ '

Por lo anterior, el despacho se abstendra de librar mandamiento de pago por las sumas
de dineros que se solicitan con ocasion a las facturas'de venta que lucen a los folios 42 a
244, 252, 260, 275 y 280 a 661 de este cuaderno, todo lo cual constara en la parte
resolutiva de este auto. ‘ ‘

Por estas razones y en mérito de lo expuesto, la Juez “Tercero Civil de! Circuito de
Qralidad de Cucuta, '

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago a favor de la CLINICA SANTAANA S.A,yen
contra de SEGUROS SURAMERICANA S.A., por 0 expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandada 'ééGLjRO‘é“SURAMEMCANA S.A.
PAGAR a la parte demandante CLINICA SANTA ANA S.A., dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion del presente proveido las siguientes sumas de dinero:

A. Lasuma de’fQ’CHO MILLONéS TRECE MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS
PESOS ($8.013.752), por concepto del saldo total solicitado en pago de las
facturas de venta relacionadas-en el cuadro principal de este proveido.

B. Los intereses moratarios de la suma de dinero descrita en cada una de las facturas
relacionadas en el Cuadro inicial de-ésta providencia, liquidados a la tasa maxima
legal establecida desde la fecha de exigibilidad de cada una de ellas hasta tanto

se verifique el pago de la obligacion’contenida.

TERCERO: ABSTENERSE de librar mandamiento de pago respecto de las facturas de
venta que lucen a los folios 42 a 244, 252, 260, 275y 280 a 661 de este cuaderno, por las

razones expuestas en la parte motiva de este auto., o
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CUARTO: DESELE a Iarpres'ente demanda el tramite del Proceso Ejecutivo Singular,
previsto en el Capitulo |, del Titulo Unico, de la Seccién Segunda del Cédigo General del
Proceso. ’ C

QUINTO: NOTIFICAR este auto a la parte demandada SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A., como lo dispone el Articulo 291 del Codigo General del Proceso
(observar lo dispuesto en el numeral 2°), esto es, en direccion que aparece registrada en
el Certificado de Existencia y Representacion Legal que fue allegado a esta demanda. En
consecuencia CORRASELE TRASLADO por el término de diez (10) dias, conforme lo
dispone y para los fines previstos en el articulo 442 ibidem.

SEXTO: Por secretaria, CUMPLASE lo dispuesto en el Art. 630 del Decreto 624 de 1989,
OFICIANDOSE a la Administracién de Impuestos, en la forma dispuesta en dicho
articulado. . -

OCTAVO: OFICIESE a la Dependencia de Sistemas de la Rama Judicial Cucuta, para
que proceda a la creacion del presente prcceso en la plataforma de titulos judiciales del
Banco Agrario de Colombia.

NOVENO: RECONZ(-‘)C_ER al Dr. Cesar Andrés Crist"a"hrcho, Bernal como apoderado judicial
de la parte-demandante, en los términos y facultades del poder conferido visto a folio 15
de este cuaderno. :

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La' Juez,




