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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
‘San José de Cucuta Tres (03) de’ Mayo de t_:losurr;ul d:ecmueve (2019).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ejecutlvo Singular de mayor
cuantia promov'db por LUIS ANTONI® FLOREZ VERA a través de apoderado
judicial contra- GUMERC!NDO MENDOZA para deC|d|r Io que en derecho
corresponda ' - e
A través de memcna[ a foho que precede la apoderada jUdICIa[ del ejecutante
solicita se oficie al instituto ‘Geografico Agustin Codaza IGAC —, con el fin de
obtener el Avaluc Catastral - del- Inmiueble- Embardado Y. Secuestrado en este
proceso, en consécuencia por ser procedente lo- recuerido se debera oficiar al
Instituto Geograﬁco Agustm Codazzi - IGAC = con el fin de que expida con
destino al presente proceso y a costa de la parte actora el avalud catastral del bien
inmueble identificado con matricula’. mmoblllana No. 260 — 133181, Cédige
Catastral No. Sdf‘01010403240002000 uolcado segun folio en la Avenida 8 y 9
Cailes 17N y 18N Zona - Indus’rrlal ‘sector 4, de’ propledad del demandado
GUMERCINDO MI:ND_O_ZA para lo cua!_se_ _cor-_ced_e el termino de cinco (5) dias.

En razén y mérito de io expuesto el Juzgaoo Tercero C|V|I del Circuito de Oralidad
ae CUCU’EB '-: R .. ST

e ___RESLLVE e
PRIMERO OFICﬂAR al’ Instituto Geograflco Agastlr Codazzi — IGAC —, con el fin
de que.expida: con destino al presente proceso y a costade’la parte actora el
avalud catastral dP. baen inmueble- Identiflcado con matricula inmobiliaria No. 260 —
133181, Caodigo Catastral No. 5400101040324“\002000 ubicado-segun folio en la
Avenida 8 y.9 Calles 17Ny 18N Zona” lndustna{ :sector 4; .de propiedad del
demandado GUMERCINDO MENDOZ_A para Io cual ‘se- concede ‘el termino de
cinco (5) dras RS f - Ll

iﬁ

COPiESE Y NOTIFIQ»JE"‘-

LaJuez ..

YAPS







Ref. Proceso Ejecutivo Hipotecario.
Rad. No. 54-001-31-03-003-2009-00003-00
Resuelve recurso de reposicidn

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Tres (03) de Mayo de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ejecutivo Hipotecario promovido por
LINDA JOHANNA SERRANO SILVA, a través de apoderado judicial, en contra de NELLY
GOMEZ AMOROCHO para decidir lo que en derecho corresponda con respecto al
recurso de reposicion y en subsidio apelacién interpuesto por la demandada en contra del
auto de fecha 14 de marzo de 2019,

ANTECEDENTES

Mediante proveido de fecha 14 de marzo hde 2019, este despacho judicial decidié lo
pertinente, REVOCANDO el Numeral TERCERO del auto de fecha 31 de octubre de 2019
a través del cual se habria negado el amparo de pobreza solicitado por la parte
demandada y como consecuencia de ello, CONCEDIO el amparo de pobreza a favor de la
misma. Igualmente, se DESIGNO al Dr. YUDAN ALEXIS OCHOA ORTIZ como apoderado
judicial de la amparada para que en el término de tres (3) dias siguientes a la
comunicacion que para el efecto se le remitiera, procediera a manifestar su aceptacién y
si fuera del caso a posesionarse del cargo. Asi mismo, se le ADVIRTIO al profesional del
derecho que la aceptacion del cargo le resultaba forzosa, exponiéndosele al respecto el
contenido del ariiculo 154 del Coédigo General del Proceso; también se PRECISO la
inoperancia de la suspension del proceso teniendo en cuenta lo establecido en el Inciso 3°
del articulo 152 ibidem; y finalmente, no se accedi¢ a la solicitud obrante a folio 432 de

este cuadernoc, por lo anotado en [a parte motiva de dicho proveido.
ARGUMENTOS DEL RECURSO

Inconforme con lo decidido, la demandada NELLY GOMEZ AMOROCHO, procedio a
interponer recurso de reposicion y en subsidio el de apelacién en contra del auto de fecha
14 de marzo de 2019, aduciendo en concreto el hecho de que en la decisién adoptada por
el despacho no se analizé todo lo referente a los demas autos proferidos después de
haber solicitado el AMPARO DE POBREZA y que no hubo pronunciamiento como manda
la Ley sobre los mismos. Asi mismo, refirid que se guardd silencio respecto a muchos
aspectos importantes en el tramite del proceso y que no se efectuo el analisis en lo
referente a los traslados efectuados teniendo en cuenta que para dicha fecha no tenia
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representacién de abogado, errores, que a su consideracion no pueden sacrificar a las
partes.

Por lo anterior solicifa que se aclare y adicione el asunto atacado, en el sentido de que se
pronuncie el despacho sobre la totalidad de las solicitudes efectuadas y sobre las

pretensiones presentadas dentro de la oportunidad legal.

De la anterior intervencion de la demandada, se procedié a correr el fraslado respectivo
mediante fijacion en lista a la parte contraria, tal como deviene del folio 497 de este

cuaderno, sin gque se hubiere pronunciado al respecto.

CONSIDERACIONES

Antes de entrar a determinar si hay lugar a reponer o no el auto impugnado, vale la pena
precisar que el Recurso de Reposicidn tiene como principio que las partes puedan
cuestionar las decisiones que hace el juez mediante providencias, que se denominan
autos, con el objeto de que este revoque o reforme los errores cometidos en estos, bien
por aplicacion equivoca de la norma o por inobservancia de supuestos facticos o
probatorios que sirvieron de fundamento para su adepcion, y reparar el perjuicio latente
en la resolucién recurrida, pero siempre partiendo de predicar el error respecto de la
providencia cuestionada, encontrandose que el presente caso podria fratarse de la
segunda hipétesis descrita, esto es, por inobservancia de supuestos facticos o probatorios
que sirvieron de fundamento para su adopcién, afirmacion que se hace atendiendo los

argumentos esbozados aqui por el recurrente.

Bien, para efectos de desatar las inconformidades de la parte recurrente, debemos
comenzar sefalando que este recurso de reposicién resulta procedente en contra del auto
de fecha 14 de marzo de 2019 a través del cual se resolvia un recurso de igual indole, por
cuanto se resolvié de manera oficiosa y en ejercicio Idel control de legalidad, ia concesion
del AMPARO DE POBREZA que en una oportunidad presento la demandada y de la cual
se habia emitido decisién de forma negativa. Tratandose entonces de un nuevo punto de
derecho susceptible de este medio de impugnacion, en los términos del inciso 4° del

articulo 318 del Codigo General del Proceso.

Es asi como pasamos al desarrollo de los aspectos contentivos en la impugnacién que
nos ocupa, respectd de lo cual diremos que a pesar de que los mismo se hacen en forma
generalizada, del analisis que se efectia de lo decidié en el auto atacado y los
argumentos hoy interpuestos, se concluye que los mismo se circunscriben a los efectos
que implica la aceptacion del AMPARO DE POBREZA, especificamente a los beneficios
que sobre el particular preceptla nuestro articulo 154 del Cédigo General ef Proceso.
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Bien, vale la pena hacer la trascripcién del contenido del articulo 154 del Cédigo General
del Proceso asi;

ARTICULO 154. EFECTOS. El amparado por pobre no estara obligado a prestar cauciones
procesales ni a pagar expensas, honorarios de auxiliares de la justicia u otros gastos de la
actuacién, y no sera condenado en costas.

En la providencia que conceda el amparo el juez designara el apoderado que represente en el
proceso al amparado, en la forma prevista para los curadores ad litem, salvo que aquel lo haya
designado por su cuenta.

El cargo de apoderado sera de forzoso desemperio y el designado debera manifestar su aceptacion o
presentar prueba del motivo que justifique su rechazo, dentro de los tres (3) dias siguientes a la
comunicacion de la designacion; si no lo hiciere, incurrira en falta a la debida diligencia profesional,
sera excluido de toda lista en la que sea requisito ser abogado y sancionado con multa de cinco (5) a
diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes {smimv).

Si el apoderado no reside en el lugar donde deba tramitarse la segunda instancia o el recurso de
casacion, el funcionario correspondiente procedera en la forma prevista en este articulo a designar el
que deba sustituirlo.

Estan impedidos para apoderar al amparado los abogados que se encuentren, en relacién con el
amparado o con la parte contraria, en alguno de los casos de impedimento de los jueces. El
impedimentc deberd manifestarse dentro de los tres (3} dias siguientes a la comunicacion de Ia
designacién.

Salvo que el juez rechace la solicitud de amparo, su presentacién antes de la demanda interrumpe la
prescripcion que corria contra quien la formula e impide gue ocurra la caducidad, siempre que la
demanda se presente dentro de los treinta (30} dias siguientes a la aceptacion del apoderado que el
juez designe y se cumpla lo dispuesto en el articulo 94.

El amparado gozara de los beneficios que este articulo consagra, desde la presentacién de la
solicitud. (Subraya y negrilla fuera de texto).

De la norma transcrita se deriva la existencia de unos beneficios en favor de la parte
amparada, como lo son: la exoneracién a la hora de prestar cauciones procesales, del
pago de expensas, de los honorarios de auxiliares de la justicia u otros gastos de la

actuacion, asi como el hecho de ser condenado en costas.

Asi mismo, de ella se establece que los beneficios alli consagrados se entienden desde la
presentacién de Ia solicitud correspondiente de peticion de amparo de pobreza, la que en
este asunto fue efectuada desde el dia 25 de octubre de 2018 y de la cual este despacho
habria decidido en forma negativa dicho pedimento mediante el auto de fecha 31 de
octubre de 2018. Auto contra el cual la parte demandada solicitante de dicho beneficio no
interpuso recurso alguno, cobrando la misma !a'.”ejecutoria correspondiente. Sin embargo,
ello fue esclarecido en el auto atacado, en el que se indico que lo interlocutorio no ata al

fallador a la hora de decidir y en definitiva se le otorgo este beneficio al demandado.

Sin embargo, considera la suscrita que al haberse efectuado la aceptacién de la peticién
de amparo, merece .la consolidacion de todos los efectos que esta figura procesal
contempla lo que incluye el goce de sus beneficios desde su presentacién, todo lo cual
nos lleva a concluir que en efecto debid especificarse en el auto atacado esta situacion,
tal como lo solicita la parte recurrente, maxime cuando en este hubo decisiones

posteriores a ia interposicion de la peticién de amparo.
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Es por lo anterior, que este despacho en atencién al recurso de reposicién que aqui nos
ocupa, procedera a adicionar la parte resolutiva del auto de fecha 14 de marzo de 2019,
en el sentido de que la decisién de aceﬁfar"elr’énﬁ'paro de pobreza en favor de la sefiora
GOMEZ AMOROCHO da lugar a los beneficios de que trata el articulo 154 del Cédigo
General del Proceso, desde |a presentacién de dicho pedimento, esto es, desde el dia 25

de octubre de 2018, por las razones anotadas en la parte motiva de este auto.

Justo por la apreciacion anterior, debe resaltarse nuevamente, que la suspension de los
términos tal como se explicd en el proveido de fecha 14 de marzo de esta anualidad, no
fienen cabida en esie asunto, como quiera que ello fue instituide para garantizar la
defensa en el término de traslado de la demandada al demandado y no en etapas
procesales posteriores como sucedid en este asunto, razén por la cual resulta a todas
luces viable €l traslado que del avalué se efectué mediante proveido de fecha 17 de enero

de 2019. Decision contra la cual valga resaltar no hubo interposicién de recurso alguno.

Sin embargo, si existe un punto de derecho que debe enmendarse y es aquel relacionado
con la fijacién de los Honorarios del Auxiliar de la Justicia que hubiere rendido el dictamen
Pericial, toda vez, que sobre ellos en particular, en aras de brindar el beneficio de amparo
de pobreza, el legisladoer dispuso que los mismos serian sufragados por la parte contraria,
(en este caso la demandante), si esta fuere condenada en costas, situacién ultima que no
se puede predicar en este asunto, por cuanto nos enconiramos en el tramite de un
proceso ejecutivo hipotecario, en el cual ya se agotaron las etapas procesales que
traerian como consecuencia la condena en costas, encontrandonos Unicamente en lo

atinente a la ejecucion de la sentencia dictada.

Por lo anterior, este despacho pese a la ejecutoria que se establece del auto contentivo
de esta decision, es decir, el de fecha 17 de enero de 2019, procederd a modificar el
contenido del Numeral SEGUNDO en el sentido de que la suma correspondiente a los
Honorarios Definitivos en favor del Ingeniero ISAAC FERNANDO HUERTAS ENTRENA,
corresponderan a la suma de Seiscientos Mil Pesos ($600.000), los cuales deberan ser
sufragados por {a parte demandante. Esto, e.n atencion a que la demandada se encuentra
excluida de condenas de este tipo, dado el beneficio de amparo de pobreza que le fue
concedido. Lo anterior, bajo el principio de que lo interlocutorio no puede atar al fallador,

el cual fue tenido en cuenta en el auto recurrido y soportado alli jurisprudencialmente.

Finalmente, en lo que a las diligencias fechadas 26 de octubre de 2018, 14 de noviembre
de 2018 y 10 de noviembre de 2018, no se emitird apreciacion alguna, por cuanto las
mismas fueron efectuadas precisamente para que el auxiliar de la justicia lograra su

cometido en este proceso, el cual guarda relacién exclusivamente con la presentaciéon de

a



Ref. Proceso Ejecutive Hipotecario.

Rad. Np. 54-001-31-03-003-2009-00003-00

Resuelve recurso de reposicidn

su dictamen pericial, el cual ya fue debidamente presentado como se deriva del contendio
de los folios 462 a 485 de este expediente, razén por la cual los requerimientos alli
contenidos, en el sentir de la suscrita, no tienen en este momento procesal trascendencia
alguna.

Por estas razones y en mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de
Oralidad de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto de fecha 14 de marzo de 2019, por las razones anotadas
en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: En consecuencia de io anterior, ADICIONESE |a parte resolutiva del auto
de fecha 14 de marzo de 2019, en el sentido de que la decision de aceptar el amparo de
pobreza a favor de la sefiora NELLY GOMEZ AMOROCHO le da lugar intrinsecamente a
los beneficios de que trata el articulo 154 del Cédigo General del Proceso, desde la
presentacion de dicho pedimento, esto es, desde el dia 25 de octubre de 2018, tal como

se expuso en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: MODIFIQUESE el contenido del Numeral SEGUNDO de la parte auto de
fecha 17 de enero de 2019, en el sentido de que la suma correspondiente a los
Honorarios Definitivos en favor del Ingeniero ISAAC FERNANDO HUERTAS ENTRENA
(AUXILIAR DE LA JUSTICIA), corresponderan a la suma de Seiscientos Mil Pesos
($600.000), los cuales deberan ser sufragados por la parte demandante. Esto, en atencién
a que la demandada se encuentra excluida de condenas de este tipo, dado el beneficio de
amparo de pobreza que le fue concedido. Lo anterior, por lo dicho en la parte motiva de
este auto.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.
La Juez, .

-

SANDRA JAIME ANCO

AS
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_ JUZGADO TERCEROQ CIVIL DEL CIRCUITO
San Jose de CLcuta Tres (03) de Mayo r;ie dos.mil diecinueve (2019).

Se encuentra aI Gespacho el presente proceso Ordlnarlo de Responsablhdad Civil
Extracontractual, incoadc por DONAIRA LEAL BEDOYA y EDWIN LEONARDO
CARVAJAL ESCOBAR a través de apoderado judicial, en contra de COOMEVA
ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD y REN FIGUEROA, para decidir lo que en
derecho corresponda -

Teniendo en cuenta gue la Federacién Co.'onﬁoiﬂha' de Obstetricia y Ginecologia
FECOLSOG, allego: d.ctamen oréenado: por- este- despacho rendido a traveés del
doctor Jesls Hemando Solanc- Esplnosa como e desprende a folios 459 al 484
de este cuaderno, se debera correr traslado'a ias pa“tes por el término de Tres (3)
dias de conformidad con el numeral 1° del artlcuio 238 del C.G. del P.

L

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Givil del Circuito de Cucuta;

T

e .. RESUELVE :: -

PRIMERQ: CORRER traslado a las partes:del distamen rendido por la Federacién
Colombiana de Obstetricia vy Ginecologia FECCLSQOG a través del doctor Jesls
Hernando Solano -Espinosa, como se desprende-a-folios 459 al 484 de este
cuaderno por el termino de TRES (3] dias, cortadeés-a partir del dia siguiente a la
notificacion en estado de esta decision, de conformidad con lo establecido en el
numeral 1° del articulo 238 dei C.G. del. P. '

o

o <. COPIESE Y NOTIFIQUESE.
La Juez, " - R 72

o
2,

YAPS
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL ClRCUITO
San Jose de Cucuta Tres (03) de Mayo de Dos Mll Dlecmueve (2019)

-

Dentro del pi oceso de la referenma el apodelado de la parte demandante solicita
que se- proceda;,a sefialar fecha para Ilevar *a cabo eI remate, tal y como se
observa a follo 254 def presente cuaderno e

Se evidencia-quela solicitud de remate en el pré§énte'é'sUnto es viable, debido a
que el bien fue erﬁbargade (ver folio 184: del pres nteteuadsrno), fue secuestrado
(ver folio 227 del-presente. cuaderno) vy fue avaliadc comercialmente en la suma
de $ 506. 366 224 ,00 (ver foho 204 y 217 dei presente cuademo)

Por lo anterior, se ac:ceder a ello ebido a que sé encuentra cumplido lo normado
en el articulo 411 del C. G..P., .y como nd se: abrlo I|C|taC|on la postura
correspondera al 100% del avaluo efeutuado ‘;_«;:‘_‘ .

Por con3|gu1ente, se fua el dia Cinco (05) de Julio de Dos Mil Diecinueve (2019)
a las ocho de la mafiana (8:00 am) para lleva a cabe¢ la diligencia de remate del
bien inmueble, embargado secuestradio y avaluado en el presente proceso
divisorio. : S

Para lo- anterior débera mclu:rse en ol h%tado correspond[ente y publicarse en la
forma términos oraenados en el articulo’ 411y 450 del Cédigo General Proceso en
un perlodlco de cempila circUlacién en la locali dad el -dia domingo, con antelacion
no inferior a dlezf ‘dias .a la fecha sefialada; tengase en cuenta ademas, que la
base de licitacion sera 100 % del valor total del avaltio (COMERCIAL) y quien
pretenda hacer postura debera cons:gnar pre\rlamente el 40 % del mismo (Articulo
451 del C. G. P) .

’ -“.'-"‘*'!!,ej—l.idu'l-..«-.'.,'u:.A e

Ass mlsmo se in ad\nerte que debera al!egar copia mformal de la pagina del
periddico donde ‘conste la publicacion antes de.la apertura de la licitacién, junto
con el certificado.de libertad y. tradicion del mmueb[e expedldo dentro del mes
anterior a la fechq prev;sta en la subasta '

'.r~t . . S

COPIESE Y;NOTIF_igu;_]ESE.,

La Juéz,

Yars

P A
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JUZGADO TERCERO CIVIL" DEL CiR\,UITO
San Jose de Cucuta Tres (03) de IVIayo de Dos rvm Dlecmueve (2019)

Dentro del proceso de la. referenma eI apoderado de Ia parte demandante solicita
que se proceda a sefialar fecha para llevar a ‘cabo el remate, tal y COmo se
observa a folio 257 de[ presente cuaderno h, .

Se ewdenc:la que’ ia sollcrtud de re‘nate en el presente asunto es viable, debido a
que el bien fue embargado (ver folio 216 del presente cuaderno), fue secuestrado
(ver folio 233 del presente cuaderno) y fue avaluado comercialmente en la suma
de $ 612.019.929,00 (ver folio 201 y 212&’del presente cuaderno)

Por lo anterlor s€ acceder a ello, debld‘? a que se enuuentra cumplido lo normado
en el articulo. 41‘1 del C. G. P., y como" no se- abr;o licitacion, la postura
correspondera al ‘00% del avalud efectuado i

Por conmguqente,’.se-fua el dla Cmco (05_) de‘Julio ‘dé Dos Mil Diecinueve (2019)
a las ocho de la mafiana (8:00 am) para lleva a'cabo la diligencia de remate del
bien inmueble, ernbargado secuestrado y avaiuado en eI presente proceso
divisorio. - ©1oa _

Para io anterior deberd incluirse en el listado correspondiente y publicarse en la
forma términos ordenados en el artaculo 411y 450 del Codigo General Proceso en
un periédico de amplia mrculacnon en.la Iocahdad el dia domingo, con antelacién
no inferior. a diez dias a.la fecha sefialada; téngase en cuenta ademas, que la
base de licitacion sera 100 % del valor total dél avalio (COMERCIAL) y quien
pretenda hacer postura debera con3|gnar pre\namente el 40 % del rmsmo (Articulo
451deICGP) o .

Asi mismo se le advierie que debera Allegar. copla ‘informal de la pagina del
periddico donde conste la publicaciénantes de la apertura de la licitacion, junto
con el certificadg de libertad. y tradicion del mmueble expedido dentro dei mes
anterior a’la ‘echa prewsta enla subasta‘ ' :

.. COPIESE Y.NOTIFIQUESE. - .

La Juéz,' -

VARG PR ., . . - e .“p
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JUZGADO TERCERO CIVIL JEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San Jose de Cucuta tres (03) de mayo de dos mll dlecmueve (2019).

AI Despacho & presente demanda EJecL.tlva Singular de Mayor Cuantia promovida
por el BANCO DE’ OCCIDENTE legaimente re;.resentado a través de apoderado
judicial, contra’ RAMON ANTONIO NORIEGA ‘para -decidir lo que en derecho
corresponda denta-o dei presente cuaderno de medldas cautelares

Se observa que medlante OfICIO No. 2019 00771 del 22 de abril del afic en curso
visto a folio que precede, este Juzgado ordeno desde su radicado No. 2012 —
00167 seguido por FERCO LTDA FERRETERIA. ¥ CONSTRUCCION decretar el
embargo de los bienes y el remanente del producto de los embargados de
propiedad del aqui demandado sefior RAMON ANTONIO NORIEGA,; asl las cosas
y observandose gue la solicifud se encuentra en debida forma, es decir, el proceso
que se adelante también en este juzgado guarda similitud con el aqui demandado
se accedera a TOMAR NOTA del embargo del fernanente

Asimismo temendo_ en cuenta las respuestas_,_-emltsdas, por las distintas entidades
bancarias vistas a folios 11 al 24, se debéran-agregarlas al cuaderno de medidas
cautelares y ponerlas en. conommlento e Ia par‘fe actora para lo que considere
pertinente. S

. STt

En mérito de lo ;e'),gpl-_'_e,StQ'.l_a.J“ez Tercera Civil del,“(."_-.ireuitq'dre Oralidad de Cucuta,

B E ! '-‘_' S ':‘ . "':)"_..A-A-w
CiLeee T RESU-ELV'E};'?{ R

PRIMERO: |OMESE NOTA del embargo de 'os blenes que por cualquier causa
seé llegasen a desembargar y el remanente del promc‘"c dé-los bienes embargados
dentro del presente proceso” segu;do contra:“el sefior RAMON ANTONIO
NORIEGA, ordenado” por &l Juzgado Tercers Clvn ‘del Circuito de Cucuta,
comunicado O‘fICIO No. 2019-00771 del 22 dé abril ael -afio en curso visto a folio
que precede por- Io expuest‘o E"‘l Ia parte moti‘va OFICIESE en tal sentrdo al
Despacho en meﬁcron o _ o ¥ N
SEGUNDO: AGREGAR las respueslas emltldas por las distintas entidades
bancarias vistas a'folios 11 al 24 del cugdernt ‘de medidas cautelares y PONER
EN CONOCIMIENTO de Ia parte actora pdra lo que considere pertinente.
o . S .4,;,._ _ , _

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La J_uez,\'

: ,:'."':"_’_“. r(“:,'sr} TR TR

Yaps






Ref. Proceso Verbaf de Responsabilidad
Rad. 54-001-31-53-003-2012-00360-00
Cuaderne Principal

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Tres (03) de Mayo de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho el presente Proceso Verbal de Responsabilidad Civil,
promovido por AURA GISELA MONCADA OSORIO y WILMER ALFONSO RINCON,
a través de apoderado judicial, contra de COOMEVA EPS S.A., para decidir lo que en
derecho corresponda.

Como primera medida debe decirse que el presente expediente fue devuelto por parte
de [a Secretaria de la Sala Civil Adjunta de la Sala Civil Familia, el dia 30 de abril de
2019 de esta anualidad, como deviene del oficio No. 0500 obrante a folio que
antecede del cuaderno principal de esta instancia.

Por lo anterior, se procede a OBEDECER y CUMPLIR lo resuelio por el Honorable
Tribunal Superior de Distrito Judicial dev'CL’rcut'a - Sala Civil Familia, Magistrado
Sustanciador Dr. MANUEL ANTONI?T‘--E\E‘ECHAS RODRIGUEZ, el cual mediante
decision de fecha 22 de Abril de 2019, dispuso ADMITIR el recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandada pero en el efecto
DEVOLUTIVO y como consecuencia de ello, remitid el expediente de la referencia
para que se procediera a efectuar la reproduccion de las copias pertinentes en los
términos del articulo 324 del Cdodigo General del Proceso. Finalmente estipulo gue
ejecutoriada y cumplida su decisién volviera el expediente a su despacho para
continuar con la segunda instancia, en caso que el apelante hubiese realizado lo
de su cargo ante el a quo.

Entonces, dando alcance a lo dispuesto por el Honorable Tribunal Superior de Distrito
Judicial, se concede a la parte apelante COOMEVA EPS S.A., el término de CINCO
(5) dias a partir de la notificacién por estado de este auto, para que efectué el pago de
los emolumentos a que hubiere lugar, para efectos de la reproduccién total del
expediente, esto, SO PENA de declarar desierto el recurso. Lo anterior, en virtud de lo
establecido en el inciso 2° del articulo 324 del Codigo General del Proceso.

Finalmente, se advierte que e! tramite al que hubiera lugar en esta instancia, se
adelantara en el cuaderno de copias, el cual permanecera en este despacho. Lo
anterior, de conformidad con lo expuesto en el articulo 323 del Cadigo General del
Proceso. '

En meérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Cticuta;

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE o resuelto por el Honorable Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Cucuta - Sala Civil Familia, Magistrado Sustanciador
Dr. MANUEL ANTONIO FLECHAS RODRIGUEZ, el cual mediante decisidn de fecha
22 de Abril de 2019, dispuso ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la



Ref. Proceso Verbal de Responsabilidad
Rad. 54-001-31-53-003-2012-00360-00
Cuaderno Principal

apoderada judicial de la parte demandada pero en el efecto DEVOLUTIVO y como
consecuencia de ello, remitié el expediente de la referencia para gque se procediera a
efectuar la reproduccién de las copias pertinentes en los términos del articulo 324 del
Cédigo General del Proceso. |

SEGUNDO: CONCEDASE a la parte apelante COOMEVA EPS S.A,, el término de
CINCO (5) dias a partir de la notificacion por estado de este auto, para que efectué el
pago de los emolumentos a que hubiere lugar, para efectos de la reproduccion total
del expediente, esto, SO PENA de declarar desierto el recurso. Lo anterior, en virtud
de lo establecido en el inciso 2° del articulo 324 det Codigo General del Proceso.

TERCERO: Adviértase que el tramite al que hubiera lugar en esta instancia, se
adelantara en el cuaderno de copias que permanecera en este despacho. Lo anterior,
de conformidad con lo expuesto en el articulo 323 del Codigo General del Proceso.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

La Juez,
SANE NCO

A5



Ref.: Bfecutivo .Str;gufar o
Rad. No. 54- 001 -31 53 00%2016-00137 00 )

N P "‘r

JUZGADO TERGERO CIVIL DEL CIRGUITO. DE ORALIDAD
San José. de Clcuta; tres (03) de mayo de dos m1| diecinueve (2019).

Al Despacho Ia presente demanda Ejecutwa Slngular de Mayor Cuantia promovida
por COMERCIAL TELLEZ, a través de apoderado judicial, contra CUELLAR
VALENCIA CIA LTDA y HECTOR HERNANDO CUELLAR DE FEX para decidir
lo que en derecho corresponda

Se observa que mediante oficio No. 2078 del 12"'de:'abril del afic en curso visto a
folio que precede, el Juzgado .Décimo Civil Municipal de Oralidad de Cucuta
ordeno desde su radicado No. 2018 — 00083.seguido por LUIS JORGE SATOQUE
PULIDG decretar el embargo de los-biehes y el remanente del producto de los
embargados de: xaropledad del aqui -demandgdo--sefor HECTOR HERNANDO
CUELLAR DE FEX; asi las cosas'y observandose:que la solicitud se encuentra en
debida forma, “eg decnr el proceso- que .se adelante en- dicho juzgado guarda
similitud con el aqw de'nandado se accedera a. TOIVIAR NOTA del embargo del
remanente. - - : -

En mérito de lo expuesto la Juez Tercera C|V|I dc| C'rculto de Oralidad de Cucuta,

- RESUE vE-' o

. t'

PRIMERO TON‘ESE NOTA del embargo del remanente o de los bienes gque se
llegaren-a- desembargar dentro- del presefite proceso seguido contra el sefior
HECTOR HERNANDO CUELLAR DE FEX, ordenado por el Juzgado Décimo Civil
Municipal de Oralidad de Cucuta, comunicado medlante oficio No. 2078 del 12 de
abril del afio en curso visto-a folio que | o‘recede por !o expuesto enla parte motiva.
OFICIESE enr ta! sentrdo al Despacho en mencron

" CopiESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,.

YARS






Ref: Ejecutwo&ngu[ar I T ST SN
Rad. No. 54-001-31-53 005-2016—00160 00 o =

L - Rt _ :
7 JUZGADO. TERCERO CIVIL DEL CIRCuﬁf_QDE ORALIDAD
San José de Clcuta; tres (03) dé mayo de:dos mil diecinueve (2019).

Al Despacho la presente demanda Ejecutiva Singular de Mayor Cuantia promovida
por el EDWARD ‘GIOVANNI CARVAJAL CONTRERAS, & través de apoderado
judicial, contra HECTOR HERNANDO CUELLAR DE FEX para decidir lo que en
derecho corresponda g ;
Se observa que medlante OfICIO No 2077 del 12 de abrll del afo en curso visto a
folio que precede, el Juzgado Décimo Civil Municipal de Oralidad de Cucuta
ordeno desde su radicado No. 2018 — 00083 seguido por LUIS JORGE SATOQUE
PULIDO decretar. el embargo de ‘ios- bienes y el remhanente del producto de los
embargados de ‘propiedad del aqui demandado sefior HECTOR HERNANDO
CUELLAR DE FEX; asi las cosas y observandose quea solicitud se encuentra en
debida forma, es decir, el proceso qué’ se adelante en dicho juzgado guarda
similitud con ei aqui demandado se accedera a TOIVIAR NOTA del embargo del
remanente. - .7 . e 2

En mérito de- lo'expuesto, la Juez Tercera-Civil del Circuito de Oralidad de Clcuta,

. IR
I

et T

. RESUELVE B

PR]MERO TOMESE NOTA del embargo del réﬁﬁﬁéhte 6 de los bienes que se
llegaren--a desembargar dent(o del presente proceso seguido contra el sefior
HECTOR HERNANDO CUELLAR DE-FEX; ordenade por el Juzgado Décimo Civil
Municipal de Oralidad de Cucuta, comunicado med|ante oficio No. 2077 del 12 de

abril del afo-en’ clirso-visto a follo"que preceae porio: expuesto en la parte motiva.

OFICIESE en ta! sentldo al Despacho en mencron
R P . Sea v

" COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

Yaps






Kef Tjecutivo Singular *- -
Raaf 5\[0 54-001-31-53-003 2016-00160 00
C. Principal :

~ JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CFRCUiTO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, tres (03) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Al Despacho la presente demanda Ejecutiva Singular de Mayor Cuantia promovida
por el EDWARD GIOVANNI CARVAJAL CONTRERAS, a traves de apoderado
judicial, contra HECTOR HERNANDO CUELLAR DE FEX para decidir lo que en
derecho coriesponda.

Teniendo en cuerita la Elqwdamon del crédito presentada por la parte actora vista a
folio 45 al 47 de este cuaderno se ordenara que una vez ejecutorlado el presente
auto por secretaria se corra el traslado’ correepor'dlente de ‘conformidad con el
numeral 2° del articulo 446 del C.G. del P.. C

En mérito de lo expuesto, la Juez Tercera _Civ'i_l“'déi bi'!".C—uitb de Oralidad de Cticuta,

RESUE'LVE-: s

PRIMERO: ORDENAR que una vez ejecutoriade el presente auto, por secretaria
se corra el traslado correspond:erte de la hquldamon cel crédito presentada por la
parte actora vista a folio 45 al 47 de este cuaderno de ‘conformidad con el numeral
2° del articulo 446 del C G. del P

- ‘:. L . - - . . -

i

. COPIESE Y NOTIFIQUESE.

taduez, - .

iy

Y4PS . . L. RS C taas






Ref. Proceso Efecutivo Singular
Rad. 54-001-31-53-003-2016-00402-60 -

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CiRCUITO DE ORALIDAD
-~ 8an José de Clcuta, Tres (03) de Mavo de dos mil diecinueve (2019).

Se encuentra al Despacho el presente. proceso Eja::..t.vo €ingular promovido por
SALESCO S.A.S., a través de apoderado judicial,-en contra de IPS CLINICA
UNIPAMPLONA para decidir lo que derecho corresponda.

A través de memoriales visto a folios 297 y 298 del presente cuaderno la CLINICA
MEDICO QUIRURGICA S.A.S. da respuesta g la medida de embargo decretada
por este juzgado y comunicada a través de oficio No. 0812, en consecuencia se
debera agregar y se pondra en conoc;mlento de !a parte actora para lo que
considere pertlnente :

Enrazény merito de lo expuesto el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Oralidad
de Cucuta; :

a0 . RESUELVE™ i
PRIMERO: AGREGAR al presente cuaderno. jos memon:!es visto a folios 297 y
298 de! presente cuademo donde la CLiNICA I‘sEPIuO QU-RURGICA S.AS. da
respuesta a la medlda de embargo decrntaaa oor este Il_zgado y comunicada a

través de oficio No. 0812 y PONER EN CONOCIMIENTO de Ia parte actora para
lo que considere pertinente,

.7'_,.'7 \ f;l e

COPIEuE Y- NOTIFIQUESE

La quz‘

YAPS ’ i i






J{f_Pmccmﬁjecutwujmgufar e i IR .. R ﬁ . :T., .-
Rad. Ap. 5400131534703 ﬂonmbsoo U e S

Dentro del procesio de la. referencna la apoderada de la parte demandante- solicita
que ‘se proceda a ‘sefialar fecha para-llevar - a3 cabo el remate tal y como se
observa a fclio 217 del presente cuademo '

Pues b|en se evudenc:la que la solicitud- de- remate en el presente asunto es
viable, razén por la cual se fija el dia Catorce {14) de Junio_de Dos Mil
Diecinueve (2019) a las ocho de la mafana {(8:00 am) para lleva a cabo la
diligencia de remate de los bienes inmuebies objeto ‘del. presente proceso, esto es,
los identificados_ con. la matricula. inmobiliaria No 7264.~11705; 264 — 11706; 264 ~
11707; 264 — 11708264 ~ 11709 y 264 = 11740 embargados secuestrados y
avaluados en el presente proceso VI oA

Para lo anterior debera incluirse en el. Ilstado correspondlente y publicarse en la
forma y términos ordenados en el articulo- 4‘11 y 450 del Codigo General Proceso
en un periédico de amiplia circulaciép en la. Iocalidad el dia domingo, con
antelacién no inferior a diez dias a la fecha sefialada; téngase en cuenta ademas,
que la base de licitacién sera el 70%tdel valor.-totai del avaliio comercial de
cada uno.de ios mmuebles Y. quien. p::etenda hacer postura debera consignar
pre\namente el 40 % oel mismo (Articu[o 401 del C G P }

-

As; mismo’ se lel adwerte que debera allegar cop!a mformal de la pagina del
penod[co donde conste la pubhcac:on ‘antes ‘de:fa apertura de la licitacién, junto
con el certificado de libertad y tradicion-de los inmuebles, expedido dentro del mes
antenor ala feCha pre\nsta para la subasta

LaJuez, .. -

YAPS






Ref . &Droceso ‘@ecutwo.ﬁngufar .
Rad. No. 54-001-31-03-0003-2017-00181-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
_.San'José de Cucuta Tres (03) de"‘Mayo de-dos’ il dlecmueve (2. 019)

Se encuentra al Despacho el presente proceso EjeCUtIVO Slngular adelantado por PEDRO
CRISANTO PUENTES CARDENAS contra CESAR JULIO ROA SANCHEZ y Otro para
de0|d|r Io que en derecho corresponda
RN ,

Se obsérva a. follo 40 y 41 ‘del C; Prlnmpal SOIICltUd efectuada por.la Dra. KARINE
YURLEY RICO JAIMES,” por medio de’'la cual ‘manifiesta: gue RENUNCIA al poder
conferido por el demandante PEDRO CRISANTC PUENTES CARDENAS, la cual se
encuentra en. debida forma, es decir, el demandado va tiene "conocimiento de dicha
renuncia conforme se ve del documento anexo (foho 41) donde de comun acuerdo
deciden dar fin'a la 'epresentamon judicial, razon por la cual se acepiara dicha renuncia y
se requerira al demandante para que proceda a de31gnar nuevo apoderado.

Por lo expuesfo, !a’ J,uez Tercera Civii del Ci‘rc_:uitb de Qralldad de Clcuta,
RESUELVE o
PRIMERO ACEPTAR Ia renunicia del poder sollcnada por Ia Dra. KARINE YURLEY RICO

JAIMES "en su ccmdlmon de apoderada- del demandante senor PEDRO CRISANTO
PUENTES CARDENAS conforme se anoto én Ia parte motlva

SEGUNDO REQUERIR al demandante PEDRO CRISANTO PUENTES CARDENAS
para que proceda a de5|gnar nuevo apoderado '

' COPIESE Y NOTIFIQUESE. .~ -

La Juez, .

“YAPS






Ref. Proceso Verbal de Responsabilidad Médica
Rad. Np. 54-001-31-53-003-2018-00090-00
Resuebve recurso de reposicidn

e
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Tres (03) de Mayo de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Verbal de Responsabilidad Medica
promovida por RIQUELME LEON CAMELO Y OTROS, a través de apoderado judicial, en
contra de ASOCIACION DE PATOLOGOS ASOPAT LIMITADA, CLINICA MEDICO
QUIRURGICA Y OTROS, para decidir {o que en derecho corresponda con respecto al
recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion interpuesto por ASOPAT LTDA,, en
contra del auto de fecha 21 de marzo de 2019. '

ANTECEDENTES

Mediante proveido de fecha 21 de marzo de 2019, este despacho judicial decidié io
pertinente DECLARANDO NO PROBADA la excepcidn 'previa de INCAPACIDAD DE
COMPARECER AL PROCESO, formulada por ASOCIACION DE PATOLOGOS ASOPAT
LTDA. y como consecuencia de ello le condeno en costas fijando como agencias en
derecho la suma de Dos Millones de Pesos ($2.000.000).

ARGUMENTOS DEL RECURSO

Inconforme con lo decidido, en la oportunidad, el apoderado judicial de la demandada
ASOCIACION DE PATOLOGOS LIMITADA, interpuso recurso de reposicion y en subsidio

el de apeiacion, aduciendo en concreto lo siguiente:

Que en su momento con la interposicion de la excepcidn previa de que trata el Numeral 4°
del articulo 100 del Cédigo General del Proceso, alego la incapacidad del menor ABDON
SAID BERMUDEZ LEON para comparecer por si mismo al proceso, por cuanto no

mediaba representacion legal para dicho efecto.

Que denfro de los anexos de la demanda advirtid la ausencia del documento o
equivalente al poder que determinara la representacion legal del menor, cuando el articulo
54 de la Codificacién procedimental es clara en afirmar que aquellas personas que no
pueden disponer de sus derechos deberan hacerlo por el conducto que la ley dispuso.

Que mediante la decision recurrida el despacho advirtié que en el folio 4 del expediente,
obraba el poder por medio del cual la sefiora MARIA DEL CARMEN LEON CAMELO
1
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Ref. Proceso Verbal de Responsebilidod Médica

Rad. No. 54-001-31-53-003-2018-00090-00

Resuelve recurso de reposicia’n

representa a su menor hijo ABDON SAID BERMUDEZ LEON, situacién que le toma por
sorpresa, toda vez, que en el traslado dado al litisconsorcio LINA MARIA JAIMES RUEDA
como representante legal de ASOPAT LIMITADA, no existia copia de dicho poder, el que

inclusoc no corresponde al orden de los folios del expediente.

Que en vista de la situacion anterior, se comunicd con el apoderado judicial de sefiora
IRMA CELMIRA RAMIREZ DE SANTAELLA, quien tras revisar su traslado no encontré el
poder que la sefiora MARIA DEL CARMEN LEON CAMELO hubiere otorgado en

representacion de su menor hijo.

Que a su consideracién resulia un grave error del apoderado judicial de la parte
demandante al no incluir en su totalidad los documentos, pues los traslados deben ser fiel
copia del original, de ahi que su labor como apoderado se realizé bajo la buena fe y no en

la forma en que lo hizo ver el despacho.

A continuacién, trae de presente el contenide del articulo 89 del Cddigo General del
Proceso, para efectos de concluir que los documentos enunciados en la demanda no
fueron debidamente verificados por el funcionario del juzgado para efectos de establecer

que estos concuerden con los traslados.

Finalmente, solicita la exoneracion de la condena en costas a su mandante, por cuanto es
claro el error del apoderado judicial de la parte demandante al no percatarse que estaban
incompletas las copias de los traslados, asi como el hecho de existir un error involuntario
del juzgado al no verificar con exactitud los anexos, los cuales no estaban completos o

conformes con el original.

De la anterior intervencién, se procedio a correr el traslado respectivo mediante fijacion en
lista, tal como deviene del folio 18 de este cuaderno, sin que alguna de las partes se

hubieren pronunciado al respecto.

CONSIDERACIONES

Antes de entrar a determinar si hay lugar a reponer o no el auto impugnado, vale la pena
precisar gue el Recurso de Reposicidn tiene como principio que las paries puedan
cuestionar las decisiones que hace el juez mediante providencias, que se denominan
autos, con el objeto de que este revogue o reforme los errores cometidos en estos, bien
por aplicaciéon equivoca de la norma o por inobservancia de supuestos facticos o
probatorios que sirvieron de fundamento para su adopcion, y reparar el perjuicio latente
en la resolucién recurrida, pero siempre partiendo de predicar el error respecto de la
providencia cuestionada, encontrandose que el presente caso podria tratarse de la
segunda hipotesis descrita, esto es, por inobéervancia de supuestos facticos o probatcrios
gue sirvieron de fundamento para su adopcion, afirmacién que se hace atendiendo los

argumentos esbozados aqgui por el recurrente.



Ref. Proceso Verbal de Responsabilidad Médica
Rad. Np. 54-001-31-53-003-2018-00090-00
Resuelve recurso de reposicion

Bien, tal como se explicd inicialmente, debe decirse que la inconformidad del recurrente
guarda relacién con el hecho de que este despacho judicial hubiere declarado
negativamente la excepcion previa formulada, denominada INCAPACIDAD O INDEBIDA
REPRESENTACION DEL DEMANDANTE O DEL DEMANDADO, la que fue incoada en
virtud de lo establecido en el Numeral 4° del articulo 100 del Cédigo General del Proceso,
aduciendo el desconocimiento del poder que se tuvo en cuenta para dicha decisién, toda
vez que el mismo, no fue incluido en el traslado que le fue entregado a su representada

en este asunto, una vez se notificé del auto admisorio de la demanda.

Bien, debemos decir que en efecto al folio 4 del expediente principal obra el poder
especial que otorgara la sefiora MARIA DEL CARMEN LEON CAMELO en nombre propio
y en representacién de su menor hijo ABDON SAID BERMUDEZ LEON al profesional
del derecho que impetra la demanda; condicion que ademas soporto con el registro civil

de nacimiento de este Ultimo, el cual obra folio 45 de este cuaderno.

Ahora, deteniéndonos en la manifestacién que efectia el apoderado judicial recurrente,
hemos de decir que a este momento procesal no existe en la secretaria de este despacho
traslado alguno del cual pueda verificarse la situacion por él expuesta en lo atinente a la
ausencia del documento antes referido; y de las pruebas aportadas por él, no puede
desprenderse a ciencia cierta la alteracién referida, razén por la cual debe decirse que no

existe soporte alguno de peso que nos lleve a concluir que le asiste la razon.

A lo anterior, ha de sumarse el hecho de que el expediente principal original se encuentra
a disposicién del demandado que se notifica, para efectos de su examinacién y
conocimiento, o que no solamente incluye el acceso a la demanda y sus anexos, sino a
cualquier actuacion procesal que se hubiere desarrollado previamente al acto de
notificacion, siendo entonces obligacion de la parte interesada, la examinacion juiciosa del
expediente para efectos de tener certeza a la hora de ejercer la defensa que le asiste.
Expediente original {principal) que ademas en su foliatura no cuenta con correcciones de

algtin tipo, por el contrario se muestran absolutamente secuencial y sin enmendaduras.

Sin embargo, atendiendo al principio de la buena fe que invoca el recurrente tuvo en
cuenta a la hora de intervenir con la interposicién de su excepcién previa, asi como el
hecho de que esa misma buena fe debe presumirse del actuar de la parte demandante e
igualmente de la secretaria de este despacho judicial a la hora de la examinacién de los
anexos del expediente tal como nos lo precisa el articulo 89 del Cédigo General del
Proceso para determinar la correspondencia é_ntre los mismos vy la demanda principal,
este despacho si efectuara un ajuste en cuanto a las agencias en derecho fijadas, como

quiera que se esta solicitando a través de este recurso 1a exoneracion de las mismas.



Ref. Proceso Verbal de Responsabilidad Médica
Rad. No. 54-001-31-53-003-2018-00090-00
Resuelve recurso de reposicion

Pues bien, sobre el particular el articulo 365 del Cédigo General del Proceso en el inciso
2° del Numeral 1° refiere: “Ademas se condenara en costas a quien se le resuelva de

manera desfavorable un incidente, la formulacion de excepciones previas, una solicitud

de nulidad o de amparo de pobreza; sin perjuicio de lo dispuesto en relaciéon con la

temeridad o0 mala fe”

Lo anterior, nos lleva a concluir que en efecto en circunstancias como la gue nos ocupa,
existe regulacidn normativa que contempla la condena en costas, siendo precisamenie
bajo la misma que este despacho judicial adopto la decisidon de condena en costas en
contra de la parie vencida en esa actuacion procesal, maxime cuando existid decision

desfavorable a lo solicitado por la parte demandada.

Ahora, atendiendo a la observancia efectuada en lineas anteriores con relacién a la buena
fe que se presume no solc del despacho, sino de ambas paries demandante y
demandada, considera esie despacho que debera reponerse la decisidn adoptada
mediante proveido de fecha 21 de marzo de 2019, especificamente en lo atinente a la
tarifa de las agencias en derecho alli fijadas, las cuales correspondieron a la suma de Dos
Millones de Pesos ($2.000.000), para ser m'odiﬁ,cada en lo correspondiente a ¥ (medio)
SMNLV, es decir, la suma de_Cuatrocientos Catorce Mil Cincuenta y Ocho Pesos
($414.058) de acuerdo con la tarifa que para el efecto fue adoptada por el Acuerdo No.
PSAA18-10554 del 05 de Agosto de 2016. (Ver Numeral 8 del articulo 5°), ello, en
concordancia con los criterios que ese mismo acuerdo establece en su articulo 2°.

Aunado a lo anterior, en este punto debe resaltarse el hecho de que en el traslado del
recurso de reposicion que aqui se desata, la parte demandante en cuento a cada una de
las solicitudes alli contenidas especificamente la exoneracion de la condena en costas,

guardo absoluto silencio.

Finalmente, en lo que a la apelacion de la decisién se refiere, debe decirse que uno de los
principios esenciales de este medio de impugnacién, es el de taxatividad, el cual significa
que solo las providencias que expresamente sefiale el legislador, pueden ser objeto de
este recurso de alzada, por elio no admite ihterbfetacién alguna, recogiendo por ello en el

articulo 321 del Cédigo General del Proceso, las decisiones judiciales que lo admiten.

En este caso en particular, encontramos que el apoderado judicial de la demandada
ASOPAT LTDA., presento en forma subéidiaria recurso de apelacion contra el auto que
declaro la no prosperidad de su ‘excepcién .pfe\'/ia, decision esta que al revisarse con el
mencionado articulo 321 no se encuentra ""dontemplada dentro de las posibilidades del



Ref. Proceso Verbal de Responsabifidad Médica

Rad. Np. 54-001-31-53-003-2018-00090-00

Resuelve recurso de reposicidn

recurso solicitado, siendo este el motivo principal por el cual habra de declararse
improcedente el mismo.

Por estas razones y en mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de
Oralidad de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el Numeral SEGUNDO del auto de fecha 21 de marzo de 2019, en

lo atinente a la fijacién de las agencias en derecho aili estipuladas, para en su lugar tener
por este concepto lo correspondiente a ¥z (MEDIO SMLMV), es decir, la suma de

Cuatrocientos Catorce Mil Cincuenta y Ocho Pesos ($414.058), de conformidad con lo
establecido en el Numeral 8° del articulo 5° del Acuerdo PSAA16-10554 del 05 de Agosto

de 2016. Lo anterior, por las razones anotadas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: MANTENER en su integridad los demds numerales contentivos de la parte
resolutiva del auto de fecha 21 de marzo de 2019, por lo anotado en la parte motiva de
este auto.

TERCERO NO ACCEDER al recurso de apelacion subsidiariamente interpuesto por la

demandada ASOCIACION DE PATOLOGOS LTDA., por cuanto el mismo se torna

improcedente, tal como se expusiere en la parte motiva de este auto.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.
La Juez, '

SAN : FRANCO
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~ JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITQ DE ORALIDAD
San Jose da Cucuta Tres (03) de\Mayo de dos mil dlecmueve (2019).

Se encuentra al &Despacho ‘eI presente proceso EjeCUtiVO Singular de mayor
cuantla promowdo por CERAMICA ITALIA S A a través de apoderado judicial
contra JOSE LUIS- BALLESTEROS LEONy SOCIEDAD DISTRIBUCIONES BR
E HIJOSEN. C para demdlr lo que en derecho corresponda

A través de memorsales V|sto a folios 25 al 35 del presente cuaderno se observan
diferentes oﬂcms allegados en cumpllmlento a. Ias _6rdenes de embargo, en
consecuenma se debera agregarlas y se pondra en ‘conocimiento de la parte
actora para lo’ q.Je r‘onsmiere pertlrente ' '

. - - - i Tat o
En razén y mér.ito de ‘]o expuesto, el qugad_o Tercero Civil del Circuito de Oralidad

de Culcuta;

e -
sy,

B

PRIMERO AGREGAR los memonales VIStO& a T0|IOS 25 al 35 del presente
cuademo y PONE;"R EN CONOC{MIENTO de la parte actora para lo que considere
pemnente IR e o

La Juez

,‘.,...,
B N
P oy s SRR
b
s

YAPS
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JUZCADO TERCERO CIV[L DEL C;RCU!TO DE ORALIDAD
San Jose d\, Clcuta, Tres (03) de iV'ayo de dos mil diecinueve (2019).

Se encuentra a! DuSpaChO ef presente proce%o E;ecutlvo Slngular de mayor
cuantia promowdc por CERAMICA ITALIA SIA., 3. través de apoderado judicial
contra JOSE LUIS BALLESTEROS LEON .y SOC!EDAD DISTRIBUCIONES BR
E HIJOS EN C. para dec;|d|r lo que en derecho rorresponda

La presente demanda fue recibida en apoyo-ju'dicial5e[ dia 04 de julio de 2018,
correspondlendo su conocimiente a estn Despacho Judicial, el que mediante auto
de fecha. 05 del- m1smo mes y ano wsto ‘a folio 25 libr6 mandamiento de pago en
contra de la partq demandada y -a favor del ejecutante ordenando la notificacion
del extremo pasnfva S e T -

Siguiendo la orden dada en el .numerai- Terberb del-nombrado auto, se observa
que- el interesade. efecluo la notificacion personal de los" demandados como se
desprende de las constanmas vistas a folios 30-al 32 de ‘esie cuaderno, razdén por
la cual los eJecutados se. notificaron - -por canczucta» .concluyente de la accion
seguida en su corhra como se desprende: arfoila 34 Y A1

Observandose entonces que se rnateriallzo debldamente la notificacion de los
demandados por:. conducta cencluyeﬂte donde renunciaron a. los términos de
traslado de la demanda y su conteotacmn como se ewdencna de los memoriales a
fo||o34y41 S PR

R

En este entendido, como ciertamente - a la parte demandada le fue notificado el
auto que libra mandamiento de pago en debida form -sin contestar, ni proponer
excep(:lones ten:endo como fundameﬁto las - precedentes motivaciones debe
seguirse | con [oe hneamlentos dlspunstos en e] arttcu[o 440 del Codlgo General del
Proceso que punrualmente establece “Si el t—;-fecutado no propone_excepciones
oportunamente ‘ei juez ordenara, por medio de atito que no admite recurso, el
remate y el avaltio. de los. bfenes embargados y dn Ios que .posteriormente se
embarguen 'si fuere. ej £aso, o sequir adelanta la. e:ecuc:on para el cumplimiento
- de las obhqac:ones determmadas en el mandc.m;m a3 ﬂfec.Jt:vo practicar la
liquidacion del credn‘o y. condenar en cosfas al elecutado

Ademas de todo eIEo puede aﬂrmarse que Ias onhgamones que se cobran en el
sub lite. son exprpsas claras y. e,x1g|bles que’ prowenen de los demandados y
constan en docu*nentos que f*onsntuyen p'eﬂa prueba en ‘'su contra; por
consiguienté se- encuentra conforme -con_ fo- estabiecndo en el artlculo 422 del
Codlgo Geneéral deI Proceso siendo por ende v.able esta ejecucion.

En cuanto a las costas y agenmas en dﬁrechos no se condenara al pago de las
mismas conforme Io sohmtado en memorlal visto a foho 39 de este cuaderno.
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Por ult:mo temendo en cuenta €l memorlal a- fotlo que precede el apoderado
judicial del ejecutante y la representante legal de la-sogiedad demandada informan
que han -llegadg,.a:un acuerdo sobre Ia forma de pago de la obligacion
demandada soilmtando se. levanten. Ias medadas cautelares de embargo que
pesan sobre las, ca..entas en bancos de la. sociedad demandada e-igualmente sobre
las cuentas del séiior JOSE LUIS BALLESTEROS LEON, requiriendo ademas que
se entreguen al demandante CERAMICA TALIA- S.A. las sumas que se
encueniren retenidas-a 6rdenes del juzgado y una-véz se cumpla esta solicitud se
sirva suspender el'proceso de la referencia per et termino de 4 meses.

Pues bien, respecto:al levantanmiento’ de-las medidas. cautelares solicitado, se
accedera al mismo tenlendo en cuenta que se cumple con el numeral 1 del articulo
597 del C.G. del P, 7es dedir, qmen p:de el Ievantamlento fue el mismo solicitante
de la medida, qLe para ei presente caso fud el gjecutante a través de su
apoderado;udlmal . T = : :

En cuanto a la SO|IC]tUd de entregar al demandante CERAMICA ITALIA S.A. las
sumas que se enr'uentrﬂn retenidas & ordenes del juzgado no .se accedera en
este momento- por cuanto hasta ahora’ se proferiré rjuto de seguir adelante la
ejecucion,_ resaltapdole a la parte actoru que’ wia-vez. ejecutoriado el auto que
apruebe la hquld"—fcrn del crédito presentadaqpon las. partes, previa solicitud se
ordenara- entrega&“ a ia parte demandante Ias Sumas retenldas d .6rdenes de este
Juzgado o : S SRR

Por Ultimo, frente a la- Suspension del- proceso: tampoco se -accedera en este
momento, - tenientlc eh- cuenta: ‘que &sta deperidia e 1a -entrega de titulos y
atendiendo que no se accedio:por lo dicho en-lineas anteriores se le precisa a las
partes que una vez entregado-los titulos™-al-demandante después de surtirse todo
Eo dicho*se" en‘tréi‘-é afestud-iar"sbbi:;e Ia‘viab'ilidadrde'ilal‘suspensic')n del proceso.

En razon Y mérito: de’ lo expuesto laduez Tercero CIVI| del Circuito de Cucuta de
Oralidad, - .

: RESUELVé LA
) ' ‘ . ) T A
PRIMERO ""EN"—'R NOTIFICADO po conducta concluyente a la sociedad
DISTRIBUCIONEQ:_BR E HIJOS S en C conforme io expuesto en la parte motiva
dei presente provvuuo . o '

] AT * e ',; .‘-,j:_ -_'j,;--_:_

_SEGUNDO ORDENAR SEGUIR ADEL ANTE LA EJECUCION conforme se
dispuso en el mandamrento de pago de fecha 5 de julio de 2018 visto a folios 25 al
26 de este cuaderno por lo expuesto en Ia par{e l‘.T‘I‘Q’EIV? dq es_’ge proveido.
TERCERO: ORDENAR a las partes que presenien la hquldamon del crédito que
aqui se cobra, conforme a lo:dispuesto ef 0s: Niifierales 1° y-4° del Articulo 446
del Codigo Genefral' del ‘Proceso; temendo comio: base el mandariento de pago
nombrado con an-teriorldad - SR
— C - e "Lgl A

CUARTO NO CONDENAR en- costas a2 la parte demandada conforme lo
expuesto en la pa_rte motiva del presente pl’OVQIGO

-

T
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QUINTO: LEVANTAR la medida de embargo & rntencmn de los dineros que
posean los demandados JOSE LUIS BALLESTEROS “TEON y la SOCIEDAD
DISTRIBUCIO'\ILS BRE HIJOS SENC; en las entidades bancarias relacionadas
en el numeral pnmero del auto 05 de julio de 2018 obrante en el cuaderno de
medidas’ cautelares conforme Io expuesto en Ia parte motiva del presente
proveido. e -

SEXTO: NO ACCEDER en este momento ala solic:]tud de entregar al demandante
CERAMICA ITALIA S A, las sumas que se erjcuentren retenidas a ordenes del
juzgado, conforme se explicd -en la parte motiva del presente proveido,
resaltandole a la parte actora que una‘vez ejeCUtor’ado el auto que apruebe la
liquidacién del crédito presentada por las. partes previa solicitud se ordenara
entregar Ias sumas retenidas a ordenes‘*de este luzgado

SEPTIMO: NC ACCEDER en este momento =_1 Ia suspensmn del proceso, por lo
expuesto enla parte motlva de este proveldo '

—mn ;,{—e-:‘r.v .

COPIESE Y NOTIFIQUESE

La Juez, -

YAPS
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- JUZGADO TERCERO CIVIL DEL" CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Tres (03) de Mayo de Dos MI[ D'ecmueve (2.019)

Se encuentra al despacho el presente procesc verbal instaurada por BANCO
DAVIVIENDA S.A. en contra del sefior EFRA[N MANUEL YANEZ PENARANDA,
para disponer Io que én derécho-chrresponda. -~

Asi tenemos que medlante sentencia del 15 de febrero de 2019 se resolvieron las
pretensiones de la demanda en forma positiva, y mediante memorial a folio que
precede la apoderada de la parte demandante informa que el bien objeto del litigio
ya se encuentra en poder del banco, razoén por la cual se DISPONDRA EL
ARCHIVO DEL PRESENTE DILIGENCIAMIENTO previo registro de las
actuaciones cumphdas en las dlferentet* fuentes de mformamon que existen en el
despacho ]ud|0|al ' :

En razén y méritc de lo expuesto, Ia Juez Terceéra Civil de Circuito de Cucuta,

: RE’S‘UELVEA":'.V: Pl

PRIMERO: ‘ARCHIVESE DEFINITIVAMENTE: el ‘presente proceso verbal
promovido por el BANCO: DAVIV]ENDA -S.A;, *éni contra’ del sefiora EFRAIN
MANUEL YANEZ RENARANDA: Dejese constaidia de esta actuacion en los libros
y en el sistema jUGICIal SIGLO XXI. Lo anter:or por las razones anotadas en la
parte motlva de. este proveIdO oo :

NOTIFIQUES Y CUMPLASE

"

La Juez, R

YAPS ' ‘ .
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Debe informarse al Despacho y las partes, que para suplir la carga
impuesta a la parte apelante respecto al pago de copias para surtir el recurso de alzada, fenecia el pasado 29 de
abril de 2019, sin que se hubiese materializado la orden en mencion. Pasa al Despacho para decidir sobre el
recurso de alzada.

Cicuta, 2 de mayo de 2019,

LANCO RINCON
Secretario

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, tres (3) de mayo de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho la presente demanda ejecutiva singular de mayor
cuantia promovida por CLINICA SANTA ANA S.A., en contra de SEGUROS
GENERALES SURAMERICANA S.A., para decidir lo que en derecho
corresponda.

Con base en la constancia secretarial vista en |la parte posterior y tal como se le
advirtid a la parte apelante en el numeral cuarto (4°) del auto del 11 de abril de
2019, toda vez que la parte apelante no allego la consignacién debida de los
emolumentos necesarios para el fotocopiado de las piezas procesales necesarias
para surtir el recurso por él interpuesto, se debera declarar desierto el mismo, con
base en el articulo 324 inciso 2° del Cédigo General del Proceso, que sefala:

“Sin embargo, cuando el juez de primera instancia conserve competencia para adelantar
cualquier tramite, en el auto que conceda la apelacion se ordenard que antes de remitirse
el expediente se deje una reproduccion de las piezas que el juez sefiale, a costa del
recurrente, quien deberd suministrar las expensas necesarias en el término de cinco (5)
dias, so pena de ser declarado desierto. (...)"

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Clcuta de
Oralidad,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR DESIERTO el recurso _de apelacién concedido en el
Numeral Segundo del auto del 11 de abril de 2019 (folio 703 a 705 de este
cuaderno principal), y que recaia sobre-el auto de fecha 14 de febrero de 2019;
por lo dispuesto lineas atras. -

COPIESE Y NOTI ESE.

La Juez,

SANDRA/JAIMES FRANCO
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Tres (03) de Mayo de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al despacho el presente conflicto negativo de competencia propuesto por el
JUZGADO SEGUNDO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE, respecto del conocimiento de la presente demanda Ejecuiiva Singular
promovida por BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A., a través de
apoderado judicial en contra de LUIS CARLOS GALVIS ESQUIVEL para decidir lo que
en derecho corresponda.

ANTECEDENTES

La presente demanda fue presentada el dia 06 de marzo de 2018 en la Oficina de Apoyo
Judicial, correspondiendo su conocimiento al Juzgado Séptimo Civil Municipal de Clcuta,
quien mediante auto de fecha 14 de marzo de 2019 rechaza la demanda por carecer de
competencia para ello, lo que soporto con lo dispuesto en el Numeral 1° del articulo 28 del
Codigo General del Proceso, en consecuencia dispuso la remision del expediente a la
Oficina de Apoyo Judicial para que fuera repartido enire los Juzgados de Pequefias
Causas y Competencias Muitiples de esta Localidad.

Por lo anterior, paso a conocer del asunto el Juzgado Segundo De pequefias Causas y
Competencias Multiples de Cucuta, el cual mediante proveido de fecha 01 de Abril de
2019, se abstiene de avocar el conocimiento del asunto y como consecuencia de ello
plantea conflicto negativo de competencia en los términos del articulo 139 del Codigo
General del Proceso, esto, bajo el siguiente entendido:

Que la competencia del Juez Municipal de Pequefias Causas y Competencias multiples
esta determinada por el paragrafo Unico del articulo 17 del C.GP., el cual remite a asuntos
consagrados en los numerales 1°, 2° y 3° de la misma disposicién, todos ellos de minima
cuantia, empero, correspondientes al lugar de su existencia.

Ilgualmente, aduce que de conformidad con el paragrafo 1° del articulo 11 de la ley 270 de
1896, modificada por el articulo 4° de la Ley 1285 de 2008, los jueces de pequefias
causas tienen competencia a nivel municipal y local, y a su vez el paragrafo 4° ibidem,
dispone que en las ciudades se podran organizar los despacho en formas
desconcentradas. -

Que no resulta de su recibo lo expuesto por el Juzgado Séptimo Civil Municipal de
Clcuta, al pretender eludir su competencia pese a que la misma se encuentra asignada
por la ley, en razdn a la cuantia y al territorio, como se predica en este asunto.

Que a traves del proceso ejecutivo de la referencia se pretende hacer efectivo el pago de
una suma de dinero que asciende a Treinta y Cinco Millones Doscientos Cincuenta y Dos
Mil Doscientos Diez Pesos con Cincuenta y Dos Centavos ($35.252.210,52); liquidacion
que refiere haber efectuado de conformidad con lo establecido en el articulo 26 de la Ley
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Procesal Civil, razon por la cual de conformidad con lo dispuesto en el Numeral 1° del
articulo 18 de la misma obra, su conocimiento debe ser asumido por los Juzgados Civiles
Municipales y no por los Juzgados de Pequefias Causas y Competencias Multiples.

CONSIDERACIONES

La competencia es aquella atribucion juridica otorgada a los jueces respecto de
determinadas pretensiones procesales con preferencia a los demas 6rganos de su clase,
es decir, la facultad que tienen los jueces de administrar justicia frente a cada caso en
particular. Seguan el tratadista Couture, “Competencia es una medida de jurisdiccion.
Todos los jueces tienen jurisdiccion, pero no todos tienen competencia para conocer de
determinado asunto. Un juez competente es, al mismo tiempo, un juez con jurisdiccion y
sin competencia. La competencia es el fragmento de la jurisdiccion atribuido a un juez. La
refacion entre la jurisdiccion y la compefencia. es la misma que existe entre el todo y la
parte. La jurisdiccion es el todo, Ia competencra es la parfe, un fragmento de la
Jjurisdiceion.”

El tema de los conflictos de competencia se encuentra regulado en el Titulo V Capitulo
articuio 139 del Cédigo General del Proceso que reza:

“Tramite. Siempre que el juez declare su incompetencia para conocer de un
proceso ordenara remitirfo al gue estime competente. Cuando el juez que reciba el
expediente se declare a su vez incompetente solicitara que el conflicto se decida
por el funcionario judicial que sea superior funcional comin a ambos, al que
enviara la actuacion. Estas decisiones no admiten recurso.

El juez no podra declarar su incompetencia cuando fa competencia haya sido
prorrogada por el silencio de las partes, salvo por los factores subjetivo y funcional.
El juez que reciba el expediente no podra declararse incompetente cuando el
proceso le sea remitido por alguno de sus superiores funcionales...”

De acuerdo con la norma trascrita, para que pueda surgir el conflicto negativo de
competencia, necesariamente deben existir dos declaraciones; que consisten en que el
Juez que esta conociendo del proceso se declare incompetente y asi se lo comunique al
Juez que cree debe conocerlo, y el que recibe la actuacion se declare a su vez
incompetente, suscitandose asi una colision que suspende la competencia para actuar
validamente en los dos jueces y que debe ser por lo tanto resueita por la autoridad judicial
correspondiente, segun fuere el caso.

Como primera medida debemos decir que la competencia por el factor territorial se ha
definido jurisprudencialmente como “aquella-designacion de juez que, de entre los que
estan en su mismo grado, su sede lo haga el mas idéneo o natural para el caso en
concreto. El criterio principal es la territorialidad- o la vecindad en donde se encuentren los
elementos del proceso, personas o cosas” (Sentencia T-308 de 2014).

El articulo 28 del Cédigo General del Proceso, establece como primera regla que: En los
procesos contenciosos, salvo disposicién legal en conitrario, es competente el juez del
domicilio del demandado. Si son varios Ios demandados o el demandado tiene varios
domicifios, el de cualquiera de eﬂos a e!ecc;on del demandante. Siendo esta la regla
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general que ha de aplicarse a todos los procesos contenciosos y por consiguiente
corresponde este a un fuero exclusivamente personal.

Sin embargo, este fuero no excluye la aplicacion de otros que también definen la
competencia para un mismo litigio, como quiera que pueden ser exclusivos en algunos
casos o concurrentes, como de la interpretacién conjunta de los Numerales 1°, 3° y 5° del
Articulo 28 del Codigo General del Proceso se entiende, por lo que queda a criterio del
demandante escoger la autoridad ante la cual adelantara el correspondiente tramite,
atendiendo su situacién concreta.

Pues bien, se observa del libelo de la demanda, especificamente que en el encabezado
de la misma, se enuncia que el domicilio del demandado corresponde a la Calle 12 No.
18-30 del Barrio Nuevo Horizonte de Clcuta, razon por la cual en principio diriamos que
seria el Juzgado Segundo de pequenas causas y competencias multiples, el competente
para conocer de este asunto, dado el principio de desconcentracion y demas aspectos
regulatorios de ello, que fueron expuestos antericrmente.

Sin embargo, deteniéndonos en las pretensiones que fueron solicitadas en la demanda
encontramos que dando aplicacién esfricta a [o establecido en el articulo 26 del Cédigo
General del Proceso para la determinacién de la cuantia, es decir, liquidandose la
obligacion “Por ef valor de todas las prefensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en
cuenta fos frutos, intereses, mulftas o perjuicios reclamados como accesorios que se
causen con posterioridad a su presentaciéon”, nos arroja un valor aproximado Treinta y
Cinco Millones Doscientos Treinta y Ocho Mil Novecientos Dos Mil Pesos ($35.238.902),
lo que nos lleva a concluir que se trata de un asunto de menor cuantia por cuanto supera
los (40 SMLMV) de que trata el inciso 2° del articulo 25 de la misma codificacion.

Entonces, al no tratarse de un asunio de minima cuantia que es lo que precisamente
radicaria la competencia ante los Jueces de Pequefias Causas y Competencia Multiple,
tal como lo estipula el Paragrafo del articulo 17 del Codigo General del Proceso, debe
decirse que en efecto no es el Juzgado en mencion el competente para conocer de esta
demanda,

Bajo esta linea argumentativa, se considera que le asiste razén al Juzgado Segundo de
Peguerias Causas y Competencia Muiltiple al declarar la colision de competencia, como
asi se dispondra en la parte resolutiva de este proveido, y de consiguiente se dispondra
remitir el expediente al Juzgado Quinto Civil Municipal de Cudcuta para que avoque el
conocimiento del asunto.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercera Civil de Circuito de Cucuta,

RESUELVE.:

PRIMEROQO: ACEPTAR la colisién de competencia declarada por el JUZGADO SEGUNDO
DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE ESTA LOCALIDAD, por las
razones anotadas en la parte motiva este proveido.

SEGUNDOQO; DECILARAR que el JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL de esta ciudad
es el competente para conocer de la demanda Ejecutiva Singular propuesta por banco
BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A., a través de apoderado judicial, en
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contra de LUIS CARLOS GALVIS ESQUIVEL, por las razones expuesias en la parte
motiva de este auto.

TERCERQO: DEVUELVASE el expediente al mencionado despacho judicial a fin de que
avoque el conocimiento del asunto, continuando con el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
SAN FRANCO

A5
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CONSTANCIA SECRETARIAL: La presente demanda fue recibida por la Oficina de
Apoyo Judicial el dia 30 de abril de 2019 y por parte de esa oficina en este Despacho
Judicial el dia 02 de mayo y afio. Consultada la pagina de la Rama Judicial la Tarjeta
Profesional No. 283.497 perteneciente al Dr. SERGIO ENRIQUE GONZALEZ ORDONEZ
quien figura como apoderado de la parte demandante, se constatd que se encontraba
vigente. La presente demanda consta de 5 folios, 1 copia de la misma para el traslado y
una para el archivo del juzgado (acorde en su contenido con los anexos de [a demanda
principal). Al Despacho de la sefiora juez para resolver lo pertinente.

Cucuta, 03 de Mayo de 2019
Ludwin Ricardo Blanco Rincoén
Secretario

Secretario

San José de Cucuta, Tres (3) de Mayo de Dos Mil Diecinueve (2.019)

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva Singular de Mayor
Cuantia promovida por JESUS ANTONIO OSORIO ARCE a través de apoderada
judicial, contra OSCAR MARINO MELO ROJAS, para decidir lo que en derecho
corresponda respecto a si se libra o no mandamiento de pago; observando que en
el expediente obran los siguientes titulos ejecutivos:

o L[eira de cambio identificada con el No. LC 2119630654, vista a folio 4 de
este cuaderno principal, suscrita el dia 27 de julio de 2017; en donde el
demandado OSCAR MARINO MELO ROJAS se obliga a pagar al
demandante ANTONIO OSORIO ARCE, la suma de CIENTO MILLONES
DE PESOS MCTE ($100.000.000), el dia 27 de Julio de 2018.

De esta manera se denota que el titulo valor cumple con los requisitos generales
que sefiala el articulo 621 del Cadigo de Comercio, puesto que (1) se evidencia la
mencidn del derecho que en titulo se incorpora, como lo es el pago de una suma
cierta de dinero para todos los titulos; y (2) se haya impuesta la firma del creador
de la letra de cambio al costado derecho inferior en la parte frontal dela misma,
donde se estipula la denominacion “girador”, quien es la persona que da la orden
de pago.

Igualmente se observan los requisitos enlistados en el articulo 671 del Codigo de
Comercio, especiales del titulo valor, toda vez que efectivamente cuenta con (i) la
orden de cancelar una suma de dinero ya descrita en el titulo valor; (ii) el nombre
del girado, o la persona a las cual se le da dicha orden, el aqui ejecutado, quien
acepta su obligacién con la firma impuesta al costado izquierdo del titulo y por lo
tanto es el obligado directo en la relacién cambiaria conforme se entiende de lo
estipulado en el articulo 689 de la misma codificacién; (iii) contemplandoc como
fecha de vencimiento un dia cierto igual para cada lefra; y con (iv) la indicacion de
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ser pagadera a la orden de una persona natural, quien obra como gjecutante en
esta ocasion.

En este orden de ideas se advierte que se rednen los requisitos formales del tipo
especial de documento presentado para el cobro, desprendiéndose
concurrentemente la existencia de una obligacién clara, expresa y exigible tal
como lo exige el articulo 422 del Codigo General del Proceso; procediendo el
Juzgado de conformidad con lo normado en el articulo 430 ibidem, a librar
mandamiento de pago por [a suma solicitada principalmente.

Por estas razones y en mérito de lo expuesio, la Juez Tercero Civil del Circuito de
Oralidad de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago a favor de JESUS ANTONIO OSORIO
ARCE y en contra de OSCAR MARINO MELO ROJAS, por lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandada OSCAR MARINO MELO ROJAS,
pagar a la parte demandante JESUS ANTONIO OSORIO ARCE, dentro de los
cinco {5) dias siguientes a la notificacion del presente proveido las siguientes
sumas de dinero:

Respecio a [a Letra de cambio identificada con el No. LC 2119630654, vista a folio
4 de este cuaderno principal, suscrito el dia 27 de julio de 2017, las siguientes
sumas:

A. Cien Millones de Pesos Mcte. ($100.000.000) por concepto de capital
insoluto contenida en el titulo valor ejecutado.

B. Los intereses de plazo de la suma descrita en el literal A, liquidados a la
tasa maxima legal vigente, contados desde el dia 27 de julio de 2017 hasta
el dia 27 de julio de 2018.

C. Los intereses moratorios a la tasa maxima legal vigente, de la suma
descrita en el literal A, contados desde el dia 28 de julio de 2018, hasta
cuando se realice el pago total de |la obligacion.

TERCERO: NOTIFIQUESE este auto a la parte demandada OSCAR MARINO MELO
ROJAS, como lo dispone el Articulo 291 del Cédigo General del Proceso; en
consecuencia CORRASELE TRASLADO por el término de diez (10) dias, conforme lo
dispone y para los fines previstos en el articulo 442 ibidem

CUARTO: TENER en cuenta en la liquidacidn del crédito que los intereses
causados por mensualidades en ningin momento podran sobrepasar los
contemplados en el Articulo 884 del C. de Co., modificado por el art. 111 de la Ley
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910 de 1999 en concordancia con los fijados por la Superintendencia Bancaria, en
tanto a los montos de usura.

QUINTO: Por secretaria, CUMPLASE lo dispuesto en el Art. 630 del Decreto 624
de 1989, OFICIANDOSE a la Administracion de Impuestos, en la forma dispuesta
en dicho articulado.

SEXTO: DESELE a la presente demanda el tramite del Proceso Ejecutivo
Singular, previsto en el Capitulo |, del Titulo Unico, de la Seccién Segunda del
Cédigo General del Proceso.

SEPTIMO: RECONOCER personeria juridica al Dr. SERGIO ENRIQUE GONZALEZ

ORDONEZ como apoderado de la parte demandante, en los términos y facultades
otorgadas en el poder visto a folio 5 de este cuaderno.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez, —

SANDR MES FRANCO

AS






