Ref. Proceso Ejecutivo impropio
Rad. 54-001-31-03-003-2011-00214-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Clcuta, Veintisiete (27) de noviembre de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho el presente Proceso Ejecutivo impropio promovido por el Dr.
LUIS AURELIO CONTRERAS GARZON, a traves de apoderado judicial, en contra de
ALVARO AURELIO NAVARRO ROJAS; TUDY CELINA NAVARRO ROJAS y KAREN
MAGALY NAVARRO ROJAS, para decidir lo que en derecho corresponda.

Como primera medida debe decirse que el asunto antes referenciado, se deriva del
tramite principal, esto es, de un Proceso Ordinario de Pertenencia que hubieren
formulado los sefiores ALVARO AURELIO NAVARRO ROJAS, TUDY CELINA
NAVARRO ROJAS y KAREN MAGALY NAVARRO RQOJAS, a través de su apoderada
judicial, en contra del CLUB AMAS DE. HOGAR DEL BARRIO SAN LUIS; proceso en
el que se profirié la sentencia de mstanma en audiencia celebrada el dia 20 de febrero
de 2017, en la cual se negaron las pretensnones invocadas en la demanda, cobrando
alli mismo su ejecutoria, pues no se mterpuso recurso alguno en su contra.

Igualmente, se hace mencién de que 's‘e”ade,'l‘é'a'n'ta en la actualidad ejecucion impropia
de parte del Dr. LUIS AURELIO CONTRERAS GARZON, en contra de los demandantes
(en el proceso principal) y que encontrandose en desarrollo dicho tramite, se solicitd la
remision del presente expediente, en calldad de préstamo para ser objeto de inspeccion
en la audiencia que hubiere programado para'el dia 08 de junio de esta anualidad; a lo
cual procedio esta unidad judicial mediante oficio No. 1197 de 2019.

Bien, se observa que el expediente fue devueito por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria,
mediante oficio No. SSJIDNS-JABL-1847, el pasado 15 de noviembre de 2019; situacion
que se pone de presente a las partes del tramite vigente (Ejecutivo impropio), para lo
que sea de su consideracion. T

Asi mismo, teniendo en cuenta que no'se’ ha ‘matérializado la notificacion del extremo
demandado, habra de requerirse al Ejecutante Dr. LUIS AURELIO CONTRERAS
GARZON para que a ello proceda, teniendo. en cuenta lo indicado en el Numeral
Séptimo del mandamiento de pago, visto en folios 3 y 4 de este cuaderno.

En mérito de lo expuesto el Juzgad.c_a. Tercero ‘(‘jivi[-del Circuito de Cucuta;

"-RESUELVE:

PRIMERO: HAGASE SABER a las partes gue el proceso de la referencia en su
integridad fue remitido mediante Oficio No. SSJDNS-JABL-1847 por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria, el pasade15 de nowembre de 2019. Lo anterior, para lo que
sea de su consideracion.




Ref, Praceso Ejecutivo impropio

Rad. 54-001-31-03-003-2011-00214-00

SEGUNDO: REQUIERASE al ejecutante Dr. LUIS AURELIO CONTRERAS GARZON
para que realice los tramites de notificaciéon de la parte ejecutada, en los términos
establecidos en el Numeral 7° del auto 8 de marzo del 2017 por medio del cual se libré
mandamiento de pago. o

COPIESE Y NOTIFIQUESE

La Juez,

CJBS.



Ref.: Proceso Divisorio
Rad. No. 54-001-31-53-003-2014-00242-00

: o
7, <

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, veintisiete (27) de noviembre de Dos Mil Diecinueve (2.019)

Se encuentra al despacho el presente proceso divisorio instaurado por
ARGENIDA. OSORIO VILLAMIZAR en contra de MIGUEL ORLANDO LATORRE
ESTEVEZ, para disponer lo que en derecho corresponda.

Asi tenemos que mediante auto del 21 de noviembre de 2018 (folio 288 al 289), se
aprobo el remate efectuado el 07 de septiembre de 2018 y posterior a ello se
profirid sentencia de distribucién del producto entre los conduefios, en proporcion
a sus derechos teniendo en cuenta lo establecido en el inciso 6° del articulo 411
del Codigo General del Proceso, como quiera que se acredito la inscripcién del
remate y la entrega de la cosa al rematante como se evidencia de los folios 310 y
291 de este cuaderno, asimismo se tiene ya fueron entregados los titulos
judiciales ordenados en la referida sentencia como se evidencia de los folios 343,
344, 359, 360, 367 y 368, razdn por la cual se DISPONDRA EL ARCHIVO DEL
PRESENTE DILIGENCIAMIENTO, previo regisiro de las actuaciones cumplidas
en las diferentes fuentes de informacién que existen en el despacho judicial.

En razon y merito de lo expuesto, la Juez Tercera Civil de Circuito de Cucuta,

RESUELVE:
PRIMERO: ARCHIVESE DEFINITIVAMENTE el presente proceso divisorio
promovido por ARGENIDA OSORIO VILLAMIZAR en conira de MIGUEL
ORLANDO LATORRE ESTEVEZ. Déjese constancia de esta actuacion en los
libros y en el sistema judicial SIGL.O XXI. Lo anterior, por las razones anoctadas en
la parte motiva de este proveido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l.a Juez,

ND S FRANCO

YAPS






Ref.: Proceso Verbal — Responsabilidad Civil Extracontractual
Rad, No. 54-001-31-53-003-2018-00120-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Clcuta, veintisiete (27) de noviembre de Dos Mil Diecinueve (2019).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Verbal de Responsabilidad Civil
Extracontractual de Mayor Cuantia promovido por VICTOR JULIO BECERRA
TAMARA y PATRICIA CALIXTO BOLIVA actuando esta Gltima en nombre propio
y en representacion del menor KEVIN DAVID_BECERRA CALIXTOQ a través de
apoderado judicial, en contra de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA
LTDA, LA EMPRESA DE TRANSPORTES IRIS S.A. y los sefiores ANA CELIS
HERNANDEZ DE RONDON y CARLOS ALBERTO ARIAS RAMIREZ, para
decidir lo que en derecho corresponda, frente a la solicitud de reforma a fa
demanda que efectlia el apoderado judicial de la parte demandante.

El articulo 93 del Cddigo General del Proceso, estipula que la reforma que se
estudia podra interponerse en cualquier momento antes de que se sefiale la
audiencia a la que haya lugar; lo que en el presente caso no se ha efectuado,
aunado a ello, efectivamente se allego una sola demanda con las modificaciones
efectuadas, como luce a folio 210 al 218 de este cuaderno. En consecuencia de
todo lo anterior dicho, es procedente aceptar la reforma de la demanda, por
cumplir ademas de los presupuestos establecidos en el mencionado articulo 93
del Codigo General del Proceso, los requisitos formales establecidos en el articulo
82 ibidem.

Ahora en cuanto a la notificacién de los demandados, la misma ha de entenderse
surtida por anotaciébn en estado, por cuanto se encuentran debidamente
notificados, igualmente se precisa que el término de traslado de la reforma de la
demanda para los demandados, sera por la mitad del inicial, es decir, por diez (10)
dias, de conformidad con lo establecido en e! Numeral 4° del articulo 93 del
Cédigo General del Proceso, los cuales empezaran a contabilizarse pasado el
tercer dia desde la notificacion de este auto, de conformidad al articulo 93 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

Por estas razones y en mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de
Oralidad de Cuacuta,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la reforma de la demanda realizada por la parte
demandante. En consecuencia, TENGASE EN CUENTA para todos los fines
procesales y sustanciales pertinentes, como escrito demandaterio el encontrado a

folios 210 al 218 de este cuaderno principal; con las consideraciones hechas en la
parte motiva.
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SEGUNDO: NOTIFICAR este auto a la parte demandada ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA LTDA (demandado y llamado en garantia), LA
EMPRESA DE TRANSPORTES I[RIS S.A. y los sefiores ANA CELIS
HERNANDEZ DE RONDON vy CARLOS ALBERTO ARIAS RAMIREZ
(representado por curador Ad — Litem), por ANOTACION EN ESTADQ, vy
corrasele traslado por el término de Diez (10) dias, los cuales empezaran a
contabilizarse pasado el tercer dia desde la notificacion de este auto, de
conformidad al articulo 93 numeral 4° del Cédigo General del Proceso.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

SANDRA JAMES FRANCO



Ref.: Proceso Verbal de Simulacidn (Fn Reconvencidn)
Rad. No. 54-001-31-53-003-2018-00211-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho para decidir lo que en derecho corresponda en la presente
Demanda de reconvencion propuesta por OSCAR ORLANDO PINILLA MANTILLA,
GONZALO PINILLA MANTILLA y GABRIEL PINILLA MANTILLA, en contra de
MARIA FERNANDA MANTILLA PINILLA y ANA TERESA MANTILLA DE PINILLA.

Tenemos, que mediante auto que antecede este despacho judicial, entre varias
decisiones, decidioé suspender el proceso desde el dia 03 de julio de 2019 y hasta el
dia 15 de agosto de la misma anualidad, para los fines previstos en los incisos 6°y 7°
del articulo 57 del Codigo General del Proceso, especialmente para la ratificacion de
que trata la mentada disposicion. Asi mismo, se procedi6 a FIJAR CAUCION
correspondiente al 10% del valor de las pretensiones estimadas en la demanda a
cargo de la sefiora LUZ SANDRA TERESA PINILLA MANTILLA en su condicion de
agente oficiosa de ANA TERESA MANTILLA DE PINILLA, concediéndole el termino
de DIEZ (10) para ello.

Vemos que mediante memorial radicado ante este despacho judicial el dia 17 de Julio
de este afio, el apoderado judicial de la parte demandante principal y demandada en
reconvencion, es decir, de las sefioras MARIA FERNANDA MANTILLA PINILLA y de
la agente oficiosa LUZ SANDRA TERESA PINILLA MANTILLA, pretende con la
aludida intervencion dar por cumplido con el requerimiento efectuado por el despacho,
sefialando ratificarse de los términos de la contestacién de la demanda, de los medios
exceptivos propuestos, de las pruebas y demas oposiciéon efectuada por la
mencionada agente oficiosa, a quien representa judicialmente en el asunto.

Bien, para dar resolucidn a las posiciones antes mencionadas, se traera de presente,
aparte del contenido del articulo 57 del Codigo General del Proceso, en lo gue aplica
cuando la intervencién del agente oficioso, corresponde a la parte demandada, asi:

“..Quien pretenda obrar como agente oficioso de un demandado debera contestar la
demanda dentro del término de traslado, manifestando que lo hace como agente oficioso.
Vencido el término de fraslado de la demanda, ef juez ordenara la suspension del proceso
por el término de treinta (30) dias y fijara caucion que debera ser presentada en el término
de diez (10) dias. Si la ratificacién de fa contestacién de la demanda se produce antes del
vencimiento del término para prestar caucion, el agente oficioso quedara eximido de taf
carga procesal. Si no se presta la caucién o no se ratifica oportunamente la actuacion
del agente, la demanda se tendrg por no contestada y se reanudara la actuacion...”.

De la norma transcrita se tiene que en efecto en este asunto la agente oficiosa sefiora
LUZ SANDRA TERESA PINILLA, designo poder especial al profesional del derecho Dr.
Luis Carlos Oviedo Mantilla, quien procedié a contestar la demanda en oportunidad,
anunciando la figura de agente oficiosa mencionada con respecto a la sefiora ANA
TERESA MANTILLA DE PINILLA. Entendiéndose cumplido con dicho actuar la primera
parte que refiere la norma mencionada.
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Igualmente vemos gue como se indicara en precedencia, este despacho procedié a la
suspension del proceso por el términoe de 30 dias e igualmente fijo caucién
correspondiente al 10% de las pretensiones, para que la parte ausente o imposibilitada
para actuar procediera a ratificar su comparecencia al proceso a través de quien anuncia
ser su agente oficiosa

Sin embargo, se ohserva que si bien existié una intervencion, incluso dentro del término
en gue se encontraba suspendido el proceso, como deviene del contenido del folio 84 de
este cuaderno, la misma en nada se ajusta a los parametros establecidos en el mentado
articulo 57 del Caodigo General del Proceso, pues la finalidad de la norma no es otra que
lograr la ratificacion de la intervencion de la agente oficiosa, la cual debe emanar
directamente de la parte a quien se representa, que en el caso en particular
corresponderia a la ratificacion que efectuara la misma sefiora ANA TERESA MANTILLA
DE PINILLA, avalando fa actuacion de Luz Sandra Teresa Mantilla Pinilla, bajo dicha
modalidad.

Tampoco se desprende del mentado folio, que la agente oficiosa de la sefiora MANTILLA
DE PINILLA hubiere prestado la caucidn establecida por el despacho, la cual
correspondia al 10% del valor de las pretensiones estimadas en la demanda, pues notese
que unicamente se limitd a coadyuvar el sefialamiento que hizo su apoderado judicial
incumpliendo con la carga que le asistia para asumir la figura de representacion que
invoco en este asunto. ' '

A este punto debe resaltarse que cuando se hizo uso de esta figura de representacion, se
tenia conocimiento por parte del apoderado judicial de la invocante de lo que ello
implicaba, al punto de que en su intervenciéon refirié la disposicion legal, lo cual
implicitamente contenia la consecuencia juridica que acarreaba el incumplimiento de las
asignaciones alli previstas.

Entonces, al no haberse dado cumplimiento ni a la primera, ni la segunda de las
situaciones ofrecidas por la norma en mencion, debe darse aplicacion a la consecuencia
juridica que la misma disposicion regulatoria del asunto dispone, como lo es, tener por no
contestada la demanda en lo que a la sefiora ANA TERESA MANTILLA DE PINILLA
(demandada en reconvencién) respecta, debiéndose continuar con desarrolio de las
demas actuaciones procesales.

Decisién que igualmente se encuentra reforzada en lo establecido en la Ley 1996 de
2019; a través de la cual se contempld la presuncidon de la capacidad legal de todas las
personas sin distincion. Disposicion que ademas puntualizo que en ningun caso ia
existencia de una discapacidad puede ser motivo para restringir el ejercicio legal y el
derecho a decidir de una persona. '

Asi pues, dando avance a lo que al desarrollo del proceso concierne, vale la pena recordar
gue en el asunto se encuentra cumplida a cabalidad la notificacién de las partes del proceso,
tanto en la demanda principal como en la de reconvencién, como se desprende de las
constancias secretariales que sobre ello obran a los folios 116 del cuaderno principal y la
que obra a folio 96 del cuaderno de reconvencion, sin embargo, de la examinacién conjunta
del expediente se avizora que no se ha efectuado e! traslado de las Excepciones de Mérito
formuladas por el extremo demandado en la demanda principal, razén por la cual, se
dispone que por la secretaria se proceda a ello en los términos de lo establecido en el
articulo 110 del Codigo General del Proceso. Lo anterior, en ejercicio del control de legalidad
que a la suscrita le asiste en virtud de lo contemplado en el articulo 132 ibidem.
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Por ofra parte, habiéndose notificado el ultimo de los demandados el dia 12 de marzo de
2019, como se desprende del folio 48 de este cuaderno, tal como da cuenta la constancia
secretarial vista a folio 116 del cuaderno principal y por ello venciéndose el plazo para
dictar sentencia de primera instancia el 12 de marzo de 2020; considera desde ya la
suscrita, hacer uso de la prorroga contenida en Inciso Quinto del Articulo 121 del Cédigo
General del Proceso, vigente desde el 12 de julic de 2012 por directriz del Numeral 2° del
Articulo 827 de esta misma codificacion, el cual dispone: '

‘Articulo 121. Duracion del proceso. Salvo interrupcion o suspension del proceso por causa
legal, no podra transcurrir un lapso superior a un (1) afio para dictar sentencia de primera o
Unica instancia, confado a partir de la notificacién del auto admisorio_de la_demanda o

mandamiento ejecutivo a la parfe demandada o ejecutada. (.. )

Excepcionalmente el juez o magistrado podra prorrogar por una sola vez el término para
resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses mdas, con explicacion de la
necesidad de hacerlo, mediante auto que no admite recurso.(...)”

Entonces, no vencido el término inicial, o sea, encontrandonos dentro del término legal
contemplado en la citada norma, se procedera a PRORROGAR desde este momento, el
plazo para solucionar la primera instancia, el cual se entendera contabilizado desde el dia
12 de marzo de 2020 y hasta el 12 de septiembre de esa misma anualidad.

Por estas razones y en mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Clcuta
de Oralidad,

RESUELVE

PRIMERO: NO ACEPTAR la Agencia Oficiosa invocada por la sefiora LUZ SANDRA
TERESA PINILLA, para actuar en representacion de ANA TERESA MANTILLA DE
PINILLA, por lo anotado en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, TENGASE POR NO CONTESTADA LA
DEMANDA, en lo que a la demandada ANA TERESA MANTILLA DE PINILLA SE
REFIERE, por lo anotado en este proveido.

TERCERO: PRORROGAR el término para resolver la primera instancia, hasta por seis (6)
meses, contados a partir del 12 de marzo de 2020, esto es, hasta el dia 12 de
septiembre de 2020, por lo anotado en la parte motiva de este auto.

CUARTO: POR LA SECRETARIA de este despacho judicial, efectiese el traslado
correspondiente de [as excepciones formuladas con respecto a la demanda principal,
dejandose constancia de dicha actuacion en el expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLA,

La Juez,

AS.






Ref.: Proceso Verbal — Responsabilidad Civil Extracontractual
Rad. Np. 54-001-31-53-003-2018-00363-00
Cuaderno 1

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, veintisiete (27) de noviembre de Dos Mil Diecinueve (2019).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Verbal de Responsabilidad Civil
Extracontractual de Mayor Cuantia promovido por GEFFERSON ARLEY PINEDA
DUENAS y Otros a través de apoderado judicial, en contra de CARLOS VILLAMIZAR
MARTINEZ y Otros, para decidir lo que en derecho corresponda, frente a la solicitud
de reforma a la demanda que efectiua el apoderado judicial de la parte demandante.

Ei articulo 93 del Cddigo General del Procgso, estipula que la reforma que se estudia
podra interponerse en cualquier momento antes de que se sefiale la audiencia a la
que haya lugar; lo que en el presente caso no se ha efectuado, aunado a ello,
efectivamente se allego una sola demanda con las modificaciones efectuadas, como
luce a folio 171 al 181 de este cuaderno. En consecuencia de todo lo anterior dicho,
es procedente aceptar la reforma de la demanda, por cumplir ademas de los
presupuestos establecidos en el mencionado articulo 93 del Codigo General del
Proceso, los requisitos formales establecidos en el articulo 82 ibidem.

Ahora en cuanto a la noiificacion de los demandados, la misma ha de entenderse
surtida por anotacién en estado, por cuanto se encuentran debidamente notificados y
en cuanto al sefior EUSTAQUIO SOTO RAMIREZ quien también es demandado, pero
a la fecha no se ha notificado, pues no ha aceptado el cargo el curador ad litem que lo
representara, la notificacion de la presente reforma se dara en la forma y por el
termino senalado para la demanda inicial.

Igualmente se precisa que el término de traslado de la reforma de la demanda para
los demandados que se encuentran notificados a la fecha, sera por la mitad del inicial,
es decir, por diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en el Numeral 4° del
articulo 93 del Cddigo General del Proceso, los cuales empezaran a contabilizarse
pasado el tercer dia desde ia notificacion de este auto, de conformidad al articulo 83
numeral 4° del Codigo General del Proceso.

Por estas razones y en mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de
Oralidad de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la reforma de la demanda realizada por la parte demandante.
En consecuencia, TENGASE EN CUENTA para todos los fines procesales y
sustanciales pertinentes, como escrito demandatorio el encontrado a folios 171 al 181
de este cuaderno principal; con las consideraciones hechas en la parte motiva.

SEGUNDO: NOTIFICAR este auto a la parte demandada CARLOS VILLAMIZAR
MARTINEZ, RADIO TAX! INTERNACIONAL LIMITADA y ASEGURADORA
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Cuaderno 1

SOLIDARIA DE COLOMBIA, por ANOTACION EN ESTADO, y cdrrasele traslado por
el término de Diez (10) dias, los cuales empezaran a contabilizarse pasado el tercer
dia desde la notificacién de este auto, de conformidad al articulo 93 numeral 4° del
Cédigo General del Proceso.

TERCERO: En cuanto al demandado EUSTAQUIO SOTO RAMIREZ, quien a la fecha
no se ha notificado, pues no ha aceptado el cargo el curador ad litem que lo
representara, la notificacién de la presente reforma se dard en la forma y por el
término senalado para la demanda inicial.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

S Al /S/%ANCO

La Juez,



Ref.: Proceso Verbal — Pertenencia
Rad. No. 54-001-31-53-003-2019-00047-00

JUZGADO\\T\I\ERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, veintisiete (27) de-noviembre de Dos Mil Diecinueve (2019).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Verbal de Pertenencia de Mayor
Cuantia promovido por DIANA YAMILE BOTELLO RUIZ a través de apoderada
judicial, en contra de JOSE JESUS BOTELLO RUIZ y PERSONAS
INDETERMINADAS, para decidir lo que en derecho corresponda, frente a la
solicitud de reforma a la demanda que efectia la apoderada judicial de la parte
demandante.

El articulo 93 del Codigo General del Proceso, estipula que la reforma que se
estudia podra interponerse en cualquier momento antes de que se sefale la
audiencia a la que haya lugar; lo que en el presente caso no se ha efectuado,
aunado a ello, efectivamente se allego una sola demanda con las modificaciones
efectuadas, como luce a folio 162 al 164 de este cuaderno. En consecuencia de
todo lo anterior dicho, es procedente aceptar ia reforma de la demanda, por
cumplir ademas de los presupuestos establecidos en el mencionado articulo 93
- del Codigo General del Proceso, los requisitos formales establecidos en el articulo
82 ibidem.

Ahora en cuanto a la notificaciéon de los demandados, la misma ha de entenderse
surtida por anotaciéon en estado, por cuanto se encuentran debidamente
notificados, igualmente se precisa que el término de traslado de la reforma de la
demanda para los demandados, sera por la mitad del inicial, es decir, por diez (10)
dias, de conformidad con lo establecido en el Numeral 4° del articulo 93 del
Cdédigo General del Proceso, los cuales empezaran a contabilizarse pasado el
tercer dia desde la notificacidon de este auto, de conformidad al articulo 93 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

Por estas razones y en mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de
Oralidad de Clucuta, '

RESUELVE.:

PRIMERO: ACEPTAR la reforma de la demanda realizada por la parte
demandante. En consecuencia, TENGASE EN CUENTA para todos los fines
procesales y sustanciales pertinentes, como escrito demandatorio el encontrado a
folios 162 al 164 de este cuaderno principal; con las consideraciones hechas en la
parte motiva.

SEGUNDO: NOTIFICAR este auto a la parte demandada JOSE JESUS BOTELLO
RUIZ y PERSONAS INDETERMINADAS, por ANOTACION EN ESTADO, vy
corrasele traslado por el término de Diez (10) dias, los cuales empezaran a




Ref.: Proceso Verbal — Pertenencia
Rad. No. 54-001-31-53-003-2019-00047-00

contabilizarse pasado el tercer dia desde la notificacion de este auto, de
conformidad al articulo 93 numeral 4° del Cédigo General del Proceso.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

La Juez,

SANDRA JAMMES FRANCO



Ref. Proceso Tiecutive Singulor
Rad. No. 54-001-31-53-003-2019-00179-00

_ JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, veintisiete (27) de noviembre de Dos Mil Diecinueve (2019).

Se encuentra al Despacho la presente Demanda Ejecutiva Singular, instaurada
por ELVER GIOVANNI RINTA MELO a traves de endosataria en procuracion, en
contra de la CONSTRUCTORA E INVERSIONES HMP LIMITADA, para decidir lo
que en derecho corresponda.

Mediante auto que antecede, este despacho judicial requirid a la parte
demandante para que en el término de treinta (30) dias, cumpliera con la carga
procesal que le asistia de proceder.a.-rehacer la notificacion del demandado
conforme lo sefialan los articulos 291 y 292 C.G. del P., so pena de dar aplicacion
al inciso segundo del articulo 317 ibidem.

Requerimiento que se hizo teniendo en cuenta que no habian pendientes
actuaciones encaminadas a consumar medidas cauielares, pues las Unicas
medidas cautelares decretadas concernientes al embargo y posterior secuestro de
los bienes inmuebies identificados con matricula inmobiliaria No. 260 — 205469 vy
260 — 205473, no se registraron por cuanfo se enconitraban otros embargos
inscritos, situacion que se puso en conocimiento de la parte actora.

Entonces al contabilizar el término de 30 dias que refiere la aludida disposicion y
atendiendo las circunstancias que anteceden, debemos decir que tenia el actor
hasta el dia 26 de noviembre de esta anualidad, para cumplir con dicha
imposicion, pero revisado el expediente a la fecha, la parte no cumplié con el
requerimiento enunciado.

Se puntualiza lo anterior, por cuanto la orden fue muy clara en el sentido de que la
carga procesal que le asistia, era la de cumplir con la actuacidon de rehacer la
notificacion del demandado, pues adolecia de falencias como se explico en el auto
del 08 de octubre de 2019 (folio 38).

Asi las cosas, al no haberse dado cumplimiento a la carga impuesta, se deberd
hacer uso del articulo 317 numera!l 1° inciso 2° del C.G.P., dando por desistida
tacitamente la demanda de la referencia, por asi exigirlo la horma en mencion, sin
condena en costas, por no haberse causado.

En razoén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR EL DESISTIMIENTO TACITO de la presente demanda
Ejecutiva Singular, identificada bajo el radicado nimero 54-001-31-53-003-2019-
00179-00, propuesta por ELVER GIOVANNI RINTA MELOQ a través de endosataria
en procuracion, en contra de la CONSTRUCTORA E INVERSIONES HMP
LIMITADA, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: NO HACER ENTREGA de documentos sin previa solicitud y
autorizacién por parte de este Despacho.
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TERCERO: DECLARESE TERMINADO el presente proceso, y en consecuencia,
una vez ejecutoriado el presente proveido, ARCHIVESE el presente expediente.

CUARTO: Déjese constancia de su egreso en el sistema de informacion
estadistica de la rama judicial y en los libros respectivos.

QUINTO: Sin condena en costas por no haberse causado.
SEXTO: Disponer el levantamiento de las medidas cuartelares que se hubieren

decretado, por asi disponerlo el Literal d) del articulo 317 del Cédigo General del
Proceso. Librense las comunicaciones pertinentes.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez, g/

SANDRA JAIMES FRANCO
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sef

gsente proceso
informandole que el apoderado de la parte actora prese To

| ‘ on-

RRA%/SALCEDO
/ Secretaria

Cucuta, 22 de noviembre de 2019

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

San José de Cucuta, veintisiete (27) de noviembre de Dos Mil Diecinueve (2.019).
Se encuentra al Despacho para estudio de admisibilidad la presente demanda Verbal de
Responsabilidad Civil Extracontractual propuesta por el sefior EVER FERNEY PINEDA
VILLAMIZAR en su condicion de apoderado judicial de los sefiores LILIANA MONCADA
SOTO, -quien actia a nombre propio y en representacién del menor DYLAN ANDREY
MERCHAN PINILLA, MARTHA ISABEL MONCADA SOTO, DEHIBER JAVIER PINILLA
MONCADA y JESUS DAVID PINILLA MONCADA contra las empresas CLINICA
MEDICAL DUARTE y COOMEVA EPS.

El referido proceso fue inadmitido mediante proveido adiado 14 de noviembre del afio
en curso, donde se indicd las falencias que adolecia, concediéndose el término de
cinco (5) dias para subsanar, interin este que fue aprovechado por la parte actora
allegando el escrito obrante a folios 71 a 73 del expediente, por medio del cual realizé
conforme a lo solicitado el juramento estimatorio siguiendo lo establecido en el articulo
206 del Codigo General del Proceso, estimandolo razonadamente y discriminando
cada uno de los conceptos solicitados.

Por otro lado, junto con el escrito antedicho, también allega las documentales
existentes a las foliaturas 74 a 86 del expediente, en las cuales se puede evidenciar
claramente que se agoté el requisito de procedibilidad de la conciliacién prejudicial

para con las entidades demandadas, como lo son COOMEVA EPS y LA CLINICA
MEDICAL DUARTE.

Asi las cosas, revisado el expediente, se constata que se encuentran los requisitos de
ley, por fo que resulta procedente la admision de esta demanda; debiéndosele dar el
tramite del Proceso Verbal previsto en el Cadigo General del Proceso.

Por ofra parte, se observa que los demandantes solicitaron el amparo de pobreza de
que trata el articulo 151 de! Cédigo General del Proceso, observandose que en efecto
la parte actora certeramente exterioriza en su peticion que se encuentra en
imposibilidad economica de asumir los gastos del proceso, manifestacion que se

ajusta a las exigencias del articulo 152 inciso segundo ibidem. Sumado a io anterior,
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no se trata de una accion con base en un derecho litigioso a titulo oneroso; es deber
de este despacho amparar a quienes lo solicitaron por la presuncién que recae a su
favor, decretandose de esta manera en la parte resolutiva de este proveido.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil def Circuito de Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: AMPARAR POR POBRES a los demandantes LILIANA MONCADA SOTO,
quien acttia a nombre propio y en representacion del menor DYLAN ANDREY MERCHAN
PINILLA, asi como los sefiores MARTHA ISABEL MONCADA SOTO, DEHIBER JAVIER
PINILLA MONCADA y JESUS DAVID PINILLA MONCADA, todos actuando a través de
apoderado judicial, por lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: ADMITIR la presente demanda verbal de Responsabilidad Civii Medica
promovida por LILIANA MONCADA SOTO, quien actlia a nombre propio y en
representacion del menor DYLAN ANDREY MERCHAN PINILLA, asi como los sefiores
MARTHA ISABEL MONCADA SOTO, DEHIBER JAVIER PINILLA MONCADA y JESUS
DAVID PINILLA MONCADA, todos actUando a través de apoderado judicial, en contra de
las empresas CLINICA MEDICAL DUARTE y COOMEVA EPS por lo expuesto en la
parte motiva de este proveido.

TERCERO: ORDENAR la notificacién de Ia parte CLINICA MEDICAL DUARTE y
COOMEVA EPS, de conformidad con lo previsto en el Articulo 291 del Codigo General
del Proceso (obsérvese lo dispuesto en el Numeral 2° del citado articulo para la
notificacién de las entidades demandadas), y corrasele traslado por el término de veinte
(20) dias conforme lo precisa el articulo 369 ibidem.

CUARTO: DARLE a la presente demanda el tramite del Proceso Verbal previsto en Libro
Tercero, Seccién Primera, Titulo | del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: RECONOCER al Dr. EVER FERNEY PINEDA VILLAMIZAR como apoderado
judicial de la parte demandante en los términos y facultades de los poderes anexos.

NOTIFIQUESE y COMPLASE

La Juez;

SANDRA JAIMES FRANCO
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecinueve (2.019).

Se encuentra al Despacho para estudio de admisibilidad la presente demanda
Verbal propuesta por YOBANY ALONSC OROZCO NAVARRO, a través de
apoderado judicial, contra SEGUROS BOLIVAR S.A., para decidir lo que en
derecho corresponda.

Tenemos entonces que en el presente asunto, la pretension principal elevada por
parte del extremo demandante versa respecto de que se emita una orden de pago
en virtud de una responsabilidad civil contractual emanada entre las partes, bajo la
Pdliza DE-45155; y respecto a lo anterior, se debe sefialar que una vez realizado
el respectivo analisis previo al libelo demandatorio, se desprende que el extremo
activo en el acéapite que denomind como “7. TRAMITE, PROCEDIMIENTO,
CUANTIA Y COMPETENCIA”, sefiala que estima la cuantia de la pretension
aproximadamente en la suma de ochenta millones de pesos ($80.000.000),
infiriendo con ello que este Despacho Judicial resulta el competente.

Frente a lo anterior, se ha de sefalar que no es aceptada la determinacion de la
competencia, en virtud de la cuantia que orbita en el presente proceso, pues se
debe recordar en primer lugar, gue en consonancia con lo regulado por el articulo
20 del Codigo General del Proceso, los Juzgados Civiles del Circuito conocen de
los procesos “confenciosos de mayor cuantia”, lo que en armonia con lo
establecido por el articulo 25 ibidem, no ocurre en este caso, pues el mismo
sefiala que los procesos se entienden como de mayor cuantia “cuando versen
sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a cienfo cincuenta
salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smimv).”, por ende, al
realizarse una sencilla operaciéon matematica de la cuantia estimada por parte del
accionante, no alcanza siquiera a lo antes sefialado.

Aunado a lo anterior, resulta preciso sefialar que del escrito demandatorio mismo,
no se lograr evidenciar ofras circunstancias que permitan inferir una cuantia
diferente a la que la parte sefiala, pues si bien persigue unas pretensiones
respecto al pago de una incapacidades y diferentes sumas de dineros, lo cierto es
que no las cuantifica, imposibilitando con ello a la suscrita para lograr determinar
la existencia de oftras particularidades que puedan tener una consecuencia
diferente a la anterior.

Puestas de esta manera las cosas, la cuantia del proceso, evidentemente no
supera los 150 SMLMV que corresponden a la suma de ciento veinticuatro
millones doscientos diecisiete mil cuatrocientos pesos ($124.217.400.00) para el
presente afo, por lo que en consecuencia el Juez competente seria el Civil
Municipal y no el del Circuito, ya que de acuerdo al ya mencionado Art. 25 del
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Cadigo General del Proceso, los procesos son de minima cuantia cuando versen
sobre pretensiones patrimoniales que no excedan los 40 SMLMV.

En consecuencia de todo lo anterior expuesto, este Despacho Judicial debera
abstenerse de realizar el estudio de admisibilidad de la demanda, y en su lugar
declararse sin competencia para conocer el presente asunto, enviandolo al
funcionario que debe asumir su conocimiento, que para el presente caso no es
otro que el Juzgado Civil Municipal de esta localidad, todo en cumplimiento de lo
preceptuado en el articulo 90 del Codigo General del Proceso.

En razon y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Qralidad de
Chcuta,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR por falta de competencia la presente demanda Verbal
interpuesta por YOBANY ALONSO OROZCO NAVARRO, a través de apoderado
judicial, contra SEGUROS BOLIVAR S.A,, de acuerdo a lo sefialado en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: REMITIR la presente demanda verbal a la Oficina de’ Apoyo Judicial
para que sea repartido entre los Juzgados Civiles Municipales de esta localidad,

para su conocimiento, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
Oficiese en tal sentido.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.
La Juez,

SANDRA JAIMES FRANCO



