Ref. Proceso Ejecutivo Singular

Dte. ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ
Ddo. COOMEVA EPS

Rad. 2017-00243

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

San José de Cdcuta, veinticuatro (24) de noviembre de Dos Mil Veinte (2.020)

Se encuentra al Despacho la presente demanda ejecutiva singular de mayor cuantia
promovida por la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ, a través de
apoderado judicial, contra COOMEVA EPS S.A., para decidir lo que en derecho
corresponda.

Revisada la presente actuacion se tiene que mediante proveido que antecede, este
Despacho Judicial habia requerido al representante legal de la entidad demandante al
correo gerencia@herasmomeoz.gov.co, a fin de que allegue los documentos soporte que
acrediten la calidad en que actla, ello para entrar a resolver la revocatoria del poder
presentada, ello como quiera que el despacho desconocia desde que fecha se efectuaron
los cambios en la entidad demandante, méxime cuando la representacion legal de la
actora la venia asumiendo el Sefior Juan Agustin Ramirez Montoya, sefialandose alli que

una vez fueran adjuntados los mismo se resolveria dicha peticion.

Bien, encontramos que mediante correo electrénico allegado el dia 28 de agosto de la
presente anualidad (4:34 PM), se anexa una serie de documentales, los cuales dan
certeza de que en la actualidad el sefior Miguel Tonino Botta Fernandez, funge como
Representante Legal del extremo activo, como lo son su acta de posesion, copia de la
cedula de ciudadania, Decreto de nombramiento y Decreto aclaratorio del cargo que

ocupa el mencionado.

Puestas las cosas de esta manera, debemos exponer que de parte del Representante
Legal de la entidad demandante se allega revocatoria de poder al DR. JOSE WALTER
CADENAS ESCOBAR, lo cual es aceptado por este Despacho Judicial de conformidad
con lo establecido en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso y asi se dispondra en
la parte resolutiva de este auto. En consecuencia de ello se le REQUIERE para que

proceda a designar nuevo apoderado judicial que ejerza su representacion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Oralidad de Cucuta;

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la revocaria del poder efectuada por el Representante Legal de la

entidad demandante, respecto del poder que le hubiera otorgado al Dr. JOSE WALTER
CADENAS ESCOBAR por lo anotado en la parte motiva de este proveido. En
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consecuencia se le REQUIERE para que proceda a designar nuevo apoderado judicial

que ejerza su representacion.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veinte (2.020).

Al Despacho la presente demanda Ejecutiva promovida por el HOSPITAL
UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ a través de apoderado judicial, contra COOMEVA
EPS para decidir lo que en derecho corresponda.

Revisado el expediente, encuentra la suscrita una comunicacion remitida a este Despacho
Judicial, por parte del Juzgado Primero Civil del Circuito de esta ciudad a través de correo
electrénico del 14 de octubre de la presente anualidad (8:06 AM), por medio de la cual
comunica que esa autoridad dispuso mediante auto del 30 de septiembre de 2020 el
embargo de los bienes de propiedad de la demandada COOMEVA EPS con Nit.
805.000.427-1, que por cualquier causa se llegaren a desembargar o el remanente
producto del remate, dentro del presente proceso.

Como quiera que es la primera solicitud de remanente en contra de la sefialada
demandada, y observdndose que la solicitud se encuentra en debida forma, de
conformidad con lo reglado en el articulo 468, numeral 6° del Codigo General del Proceso,
se deberd entonces TOMAR NOTA de este embargo decretado por la autoridad judicial
en mencion.

En mérito de lo expuesto, la Juez Tercera Civil del Circuito de Oralidad de Cucuta,
RESUELVE:

PRIMERO: TOMESE NOTA del embargo del remanente o de los bienes de propiedad de
la demandada COOMEVA EPS, que por cualquier causa se llegaren a desembargar
ordenado por el Juzgado Sexto Civil del Circuito de Clcuta, comunicado mediante
oficio No 1746 del 09 de octubre de 2020, por lo expuesto en la parte motiva. OFICIESE
en tal sentido al Despacho en mencién.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

Firmado Por:

SANDRA JAIMES FRANCO
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 003 CIVIL DEL CIRCUITO CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Re. Ejrevtive Hipotrcaria
Red. Sl-001-31-53-003-2013-00062-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de Noviembre de dos mil veinte (2020)

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva Hipotecaria de mayor
cuantia radicada bajo el No. 54 001 31 53 003 2018 00062 00 promovida por
EDUARDO PADILLA PORTILLA quien actia en causa propia, en contra de
WILLIAM BARRIOS PERICO y JUANA ISABEL JURE MUNOZ, para decidir lo
que en derecho corresponda.

Teniendo en cuenta el memorial allegado por la parte demandante al buzén
electronico del despacho el dia 12 de agosto del afio en curso a las 11:18 a.m.,
donde solicita seguir adelante con el proceso ya que segun su sentir no se llego a
ningun acuerdo en el proceso de Insolvencia de Persona Natural no Comerciante,
se hace necesario requerir al operador de insolvencia doctor HERNANDO DE
JESUS LEMA BURITICA para que informe el estado actual del tramite de
negociacion de deudas de la sefiora JUANA ISABEL JURE MUNOZ (demandada),
debiendo allegar los respectivos documentos que acrediten su estado, lo anterior
teniendo en cuenta que el despacho a la fecha desconoce en qué estado se
encuentra el trAmite de negociacion de la demandada.

En razon y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta de
Oralidad,

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al operador de insolvencia doctor HERNANDO DE JESUS
LEMA BURITICA para que el termino de tres (03) dias siguientes al recibo de la
respectiva comunicacion informe el estado actual del trdmite de negociacion de
deudas de la sefiora JUANA ISABEL JURE MUNOZ (demandada) identificada con
la CC. No. 60.352.911, debiendo allegar los respectivos documentos que acrediten
su estado. Oficiese en tal sentido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

SANDRA JAIMES FRANCO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 CIVIL DEL CIRCUITO CUCUTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
865e62633e34aclabec8580dd9f8bb61758361c61d57704ch763cf286f5516d6
Documento generado en 24/11/2020 04:20:39 p.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cacuta, Veinticuatro (24) de Noviembre de dos mil veinte (2.020).

Se encuentra al Despacho el proceso radicado en primera instancia bajo el No. 54-
001-40-03-009-2018-00569-00 y en segunda instancia con el No. 2020-00172,
instaurado por CARLOS JESUS AROCHA CAMARGO en contra de JIMMY YESID
GALINDO NAVARRO, para emitir el pronunciamiento que en derecho corresponda en
esta segunda instancia.

Tenemos, que el proceso de la referencia proviene del Juzgado Noveno Civil
Municipal, y atendiendo a que fue concedido un recurso de alzada en contra de la
sentencia dictada el dia 27 de agosto de esta anualidad, por esa autoridad judicial,
seria del caso proceder a la admisién de dicho recurso, sino se observara que del
contenido de la audiencia de la citada fecha, no emergen los reparos formulados por
la parte demandada, ni del expediente se tiene, que la parte inconforme hubiere
optado por la formulacion de los reparos de forma escrita dentro de los tres (3) dias
siguientes a la tan citada decisién, como posibilidades que prevé el inciso segundo del
Numeral 3° del articulo 322 del Cédigo General del Proceso.

Por lo anterior, se procede a requerir al Juzgado Noveno Civil Municipal de Cdcuta,
para que de manera inmediata certifique a este despacho de la existencia de reparos
formulados por la parte apelante (demandada), para conforme a tal proceder, tomar la
decisiéon a la que haya lugar en esta instancia, con respecto a la alzada formulada.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Oralidad de
Cucuta;

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al Juzgado Noveno Civil Municipal de Cucuta, para que de
manera inmediata certifique a este despacho de la existencia de reparos formulados
por la parte apelante (demandada), para conforme a tal proceder, tomar la decisién a
la que haya lugar en esta instancia, con respecto a la alzada formulada.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
Firmado Por:
SANDRA JAIMES FRANCO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 CIVIL DEL CIRCUITO CUCUTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

San José de Cdcuta, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veinte (2.020)

Se encuentra al Despacho el presente proceso divisorio promovido por JOSE
FERNANDO MONDRAGON AVILA, contra los sefiores CARLOS ELIAS MONDRAGON
AVILA, LUZ MARY MONDRAGON AVILA, MARIA DEL CARMEN MONDRAGON
AVILA, YOLANDA MONDRAGON AVILA, MARLENY MONDRAGON AVILA y GLORIA
NEREYDA MONDRAGON AVILA, para decidir lo que en derecho corresponda.

Revisada la presente actuacion tenemos que mediante correo electronico de fecha 10 de
agosto de 2020 (8:09 PM) la apoderada judicial del extremo ejecutante solicita que se
ordene el emplazamiento de la sefiora LUZ MARY MONDRAGON AVILA, toda vez que
por informaciéon suministrada por su poderdante, se desconoce la direccion actual de la
demandada.

Al respecto se ha de indicar que dicha solicitud no se encuentra llamada a prosperar,
pues recordemos que la misma ya habia sido elevada en una oportunidad anterior, y
resuelta desfavorablemente mediante el proveido del 09 de marzo de 2020 (folio 143), en
donde en su numeral SEGUNDO, se le se indic6 al extremo activo del litigio, que tenia el
deber de adelantar todas las gestiones correspondientes a las notificaciones
contempladas en los articulos 291 y 292 de nuestra codificacion procesal, respecto de la
sefiora LUZ MARY MONDRAGON AVILA en la direccion calle 15 A # 15n-78

B/Guadalupe en la ciudad de Yumbo Valle, sin que a la fecha se evidencie que se haya

realizado tal gestion, pues del plenario nada se observa al respecto.

En ese sentido, teniendo en cuenta que ha transcurrido a la fecha un tiempo prudencial
sin que la parte demandante haya comenzado a realizar dichas diligencias, y sumado a
ello que en el caso concreto ya se encuentra consumada la medida cautelar decretada en
el auto admisorio de la demanda, segun se observa a folio 122 de expediente, resulta
procedente entonces REQUERIR a la parte demandante, para que en un término no
mayor a treinta (30) dias, proceda a darle cumplimiento a la orden efectuada mediante el
proveido del 09 de marzo de 2020, en el sentido de adelantar todas las gestiones
correspondientes a las notificaciones contempladas en los articulos 291 y 292 de nuestra
codificacion procesal, respecto de la sefiora LUZ MARY MONDRAGON AVILA en la

direccion calle 15 A # 15n-78 B/Guadalupe en la ciudad de Yumbo Valle, so pena de

entrar a estudiar la viabilidad de aplicar el desistimiento tacito de que trata el articulo 317

del Codigo General del Proceso, por la causal enlistada en el numeral 1°.
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Del mismo modo se le pone de presente a la parte demandante que ademas de las
exigencias previstas en la normatividad mencionada, teniendo en cuenta que las sedes
judiciales fisicas se encuentran cerradas con ocasion a la pandemia del Covid19, debera

constar en el cuerpo de la comunicacién, la plena ADVERTENCIA de dicha circunstancia

y gue el canal de comunicacién principal, v por medio del cual puede acudir a esta

autoridad judicial a efectos de solicitar el respectivo traslado y copias de la

demanda, resulta ser el correo electronico jcivccu3@cendoj.ramajudicial.gov.co, y

de igual manera deberad comunicarle el numero telefénico del Despacho.

Por ultimo, en aras de respetar las garantias procesales que le asisten a todos los
intervinientes en el presente litigio, este Despacho Judicial haciendo uso de las facultades
sefaladas en el paragrafo 2° del articulo 8° del Decreto 806 de 2020, procedera a solicitar
informacion de las direcciones electronicas o sitios de notificacion de la sefiora LUZ
MARY MONDRAGON AVILA a las entidades Camara de Comercio, Superintendencia
Financiera, DIAN y ASMET SALUD EPS S.A.S; de igual forma se le ACLARA a la parte
demandante, que esta gestion resulta ser independiente a la que la carga que le compete
como parte interesada en notificar a la atras mencionada, lo que quiere decir que el
requerimiento realizado con antelacion, debe ser acatado en su totalidad en el término

sefalado, so pena de generarse las consecuencias juridicas advertidas.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercera Civil de Circuito de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: NO ACCEDER DE MOMENTO a la solicitud de emplazamiento realizada por
la Doctora Diana Carolina Villamizar Sarmiento, por las razones expuestas en la parte

motiva de este proveido.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante, para que en un término no mayor a
treinta (30) dias, proceda a darle cumplimiento a la orden efectuada mediante el proveido
del 09 de marzo de 2020, en el sentido de adelantar todas las gestiones correspondientes
a las notificaciones contempladas en los articulos 291 y 292 de nuestra codificacion
procesal, respecto de la sefiora LUZ MARY MONDRAGON AVILA en la direccion calle 15

A # 15n-78 B/Guadalupe en la ciudad de Yumbo Valle, so pena de entrar a estudiar la

viabilidad de aplicar el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 del Codigo General

del Proceso, por la causal enlistada en el numeral 1°._ADICIONALMENTE se le hace

saber al apoderado judicial del extremo demandante que ademas de las exigencias
previstas en la normatividad mencionada, teniendo en cuenta que las sedes judiciales
fisicas se encuentran cerradas con ocasion a la pandemia del Covid19, debera constar en

el cuerpo de la comunicacion, la plena ADVERTENCIA de dicha circunstancia y gue el

canal de comunicaciéon principal, y por medio del cual puede acudir a esta autoridad

judicial a efectos de solicitar el respectivo traslado y copias de la demanda, resulta
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ser_el correo electrénico jcivccu3@cendoj.ramajudicial.gov.co, v de igual manera

deberd comunicarle el numero telefénico del Despacho.

TERCERO: Haciendo uso de las facultades sefialadas en el paragrafo 2° del articulo 8°
del Decreto 806 de 2020, REQUERIR a las entidades Camara de Comercio,
Superintendencia Financiera, DIAN y ASMET SALUD EPS S.A.S, para que procedan a
informar de las direcciones electronicas o sitios de notificacion de la sefiora LUZ MARY
MONDRAGON AVILA, que reposen en sus bases de datos.

CUARTO: ACLARAR a la parte demandante, que la gestiébn anterior, resulta ser
independiente a la de la carga que le compete como parte interesada en notificar a la
atras mencionada, lo que quiere decir que el requerimiento realizado con antelacion, debe
ser acatado en su totalidad en el término sefialado, so pena de generarse las

consecuencias juridicas advertidas.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

Firmado Por:

SANDRA JAIMES FRANCO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 CIVIL DEL CIRCUITO CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
7fbf90e1859c717724b458562ea2bef34ead8edOaach39b23a8fb8b0f0eaebOc
Documento generado en 24/11/2020 04:20:40 p.m.
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Ref.: Process Verbal Resporabilidad Covil Extracortractual
Rad. Ne. Sl-001-31-53-003-2014-00246-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Se encuentra el Despacho para decidir lo que en derecho corresponda en la
presente Demanda Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual radicada bajo
el No. 54-001-31-53-003-2019-00246-00 propuesta por LUZ MAGALI
CALDERON FLOREZ y Otros, a través de apoderado judicial contra el sefior
ESPAIDER MAURICIO MORALES LARGO, GASEOSAS HIPINTO S.AS. y
ASEGURADORA ALLIANZ SEGUROS S.A., esta Ultima también llamada en
garantia.

Se observa que mediante memorial adiado del 13 de agosto del afio en curso,
recibido en el buzén electrénico del despacho a las 9:47 a.m., el apoderado
judicial que defiende los intereses de la parte demandante, solicita al despacho la
inclusion del emplazamiento del demandado ESPAIDER MAURICIO MORALES
LARGO en el registro nacional de personas emplazadas, no obstante a lo anterior,
a través de mensaje de datos recibido el dia 24 del mismo mes y afio a las 11:40
a.m., en el correo del despacho la Doctora YANETH LEON PINZON, envia poder
otorgado por el sefior MORALES LARGO, asi como la contestacién a la presente
demanda, situacion que nos ubica en la figura regulada por el articulo 301 de
nuestra norma procesal civil, razén por la cual se debera reconocer personeria a la
referida profesional del derecho, tener por notificado por conducta concluyente al
sefior ESPAIDER MAURICIO MORALES LARGO, asi como por contestada la
demanda.

No obstante lo anterior y revisado el poder anexo, se evidencia que el sefior
MORALES LARGO otorga poder a dos profesionales del derecho, circunstancia
que debe aclarar el despacho, que solo se reconocera personeria a uno, en este
caso y como se dijo en lineas que preceden sera a la doctora YANETH LEON
PINZON, por observar que en el memorial poder obra como abogada principal, lo
anterior de conformidad con el inciso 3° del articulo 75 del C.G. del P. que expone:
“...En ningun caso podra actuar simultaneamente mas de un apoderado judicial de
una misma persona...”

Ahora bien, a través de memorial de fecha 24 de agosto de 2020 recibido en el
correo del despacho a las 4:10 p.m., la parte demandante allega solicitud de
reforma de la demanda, al respecto el articulo 93 del Cédigo General del Proceso,
estipula que la reforma que se estudia podra interponerse en cualquier momento
antes de que se sefiale la audiencia a la que haya lugar; lo que en el presente
caso no se ha efectuado, aunado a ello, efectivamente se allego una sola
demanda con las modificaciones efectuadas, como luce del archivo No. 007
denominado “Allega Reforma Demanda” cuaderno principal del Expediente Digital
del proceso. En consecuencia de todo lo anterior dicho, es procedente aceptar la
reforma de la demanda, por cumplir ademas de los presupuestos establecidos en
el mencionado articulo 93 del Cdédigo General del Proceso, los requisitos formales
establecidos en el articulo 82 ibidem.

YAPS
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Y en cuanto a la notificacion de los demandados, la misma ha de entenderse
surtida por anotacion en estado, por cuanto se encuentran debidamente
notificados, igualmente se precisa que el término de traslado de la reforma de la
demanda para los demandados, sera por la mitad del inicial, es decir, por diez (10)
dias, de conformidad con lo establecido en el Numeral 4° del articulo 93 del
Codigo General del Proceso, los cuales empezaran a contabilizarse pasado el
tercer dia desde la notificacion de este auto, de conformidad al articulo 93 numeral
4° del Codigo General del Proceso, razon por la cual debera ordenarse por
secretaria enviar el respectivo LINK del expediente para efectos de surtir el
traslado correspondiente.

Por dltimo, y teniendo en cuenta la solicitud de envio de LINK del expediente
realizada por el apoderado judicial de GASEOSAS HIPINTO S.A.S., recibida el dia
07 de octubre del afio en curso a las 4:39 p.m., en el correo electronico del
despacho, por secretaria se enviara el mismo, como se ordendé en lineas
anteriores.

En razon y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cucuta de
Oralidad,

RESUELVE:

PRIMERO: NO ACCEDER a la inclusion del emplazamiento del demandado
ESPAIDER MAURICIO MORALES LARGO en el registro nacional de personas
emplazadas, por lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la doctora YANETH LEON PINZON
como apoderada del seifior ESPAIDER MAURICIO MORALES LARGO en los
términos y facultades del poder otorgado, ACLARANDO que solo se reconoce
personeria a la referida profesional del derecho de conformidad con el inciso 3° del
articulo 75 del C.G. del P. que expone: “..En ningin caso podra actuar
simultdaneamente mas de un apoderado judicial de una misma persona...”.

TERCERO: En consecuencia de lo anterior, habrd de entenderse notificado por
conducta concluyente al demandado ESPAIDER MAURICIO MORALES LARGO a
partir de la notificacion por estado del presente auto, ello de conformidad con lo
establecido en el inciso 2° del articulo 301 del codigo general del proceso y
TENER por contestada la demanda conforme se aprecia del archivo No. 006
denominado “Contestacion Espaider” cuaderno principal del Expediente Digital del
proceso.

CUARTO: ACEPTAR la reforma de la demanda realizada por la parte
demandante. En consecuencia, TENGASE EN CUENTA para todos los fines
procesales y sustanciales pertinentes, como escrito demandatorio el encontrado al
archivo No. 007 denominado “Allega Reforma Demanda” cuaderno principal del
Expediente Digital del proceso. POR SECRETARIA, enviese el respectivo LINK
del expediente para efectos de surtir el traslado correspondiente.

YAPS
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QUINTO: NOTIFICAR este auto a la parte demandada sefior ESPAIDER
MAURICIO MORALES LARGO, GASEOSAS HIPINTO S.A.S. y ASEGURADORA
ALLIANZ SEGUROS S.A., esta Ultima también Illamada en garantia, por
ANOTACION EN ESTADO, y corrasele traslado por el término de Diez (10) dias,
los cuales empezaran a contabilizarse pasado el tercer dia desde la notificacion de
este auto, de conformidad al articulo 93 numeral 4° del Codigo General del
Proceso.

SEXTO: ORDENAR por secretaria una vez ejecutoriado el presente auto y surtido
el traslado de la reforma de la demanda proceda a correr traslado de las
excepciones de mérito propuestas por el extremo pasivo de conformidad con el
articulo 370 del C.G. del P.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

Firmado Por:

SANDRA JAIMES FRANCO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 CIVIL DEL CIRCUITO CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
edf4a0dbd9286b24db5caad10c6da6f5837fed580ec5¢c40e7b5d89093411d49e
Documento generado en 24/11/2020 04:20:41 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cdcuta, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Se encuentra el Despacho para decidir lo que en derecho corresponda en la presente
Demanda Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual radicada bajo el No. 54-
001-31-53-003-2019-00246-00 propuesta por EMERSON ARDILA GELVEZ y Otros,
a través de apoderado judicial contra el sefior JESUS ALBERTO PORTILLA
HERNANDEZ y Otros, para decidir lo que en derecho corresponda.

Se observa que mediante memorial adiado del 13 de agosto del afio en curso,
recibido en el buzén electrénico del despacho a las 10:13 a.m., el apoderado judicial
que defiende los intereses de la parte demandante, solicita al despacho la inclusion
del emplazamiento del demandado JESUS ALBERTO PORTILLA HERNANDEZ en el
registro nacional de personas emplazadas, peticion a la cual el despacho accede
teniendo en cuenta que el emplazamiento en el Diario la opinidén en su edicion fisica y
digital se hizo en debida forma conforme se evidencia de los folios 161 y 162 del
cuaderno principal, razén por la cual se ordena que por secretaria se proceda a
realizar la respectiva inclusion en la plataforma dispuesta para el efecto.

Ahora bien, atendiendo la solicitud de la parte actora en el sentido de suministrar la
informacion de la direccion de la demandada, se le indica al respeta profesional del
derecho que mediante auto adiado del 18 de febrero del afio en curso en su numeral
2° se le requirié para que retirara el oficio que por secretaria se libré en el sentido de
oficiar a la empresa de TRANS-PETROLEA S.A., para que informara la direccion de la
sefiora MARIA ESPERANZA BARBOSA RINCON, situacidon gue no se dio por parte
del interesado, sin embargo el despacho procedid a enviar el respectivo oficio por el
servicio postal 472, siendo devuelto el mismo por la cual de NO RESIDE.

Al respecto se ordenara por secretaria enviar nuevamente el oficio a la direccién
electronica de la EMPRESA TRANSPETROLEA S.A., la cual figura en el certificado
de existencia y representacion legal transpetrolea@gmail.com, asi como al correo de
la apoderada de la demandada TRANSPETROLEA anacerquera@gmail.com,
mensaje que se enviara con copia al correo del apoderado de la parte actora,
resaltandole al mismo que dicha actuacién desplegada por el despacho no es oObice
para realice las gestiones pertinentes que estén a su alcance para lograr la direccién
de notificacion de la demandada MARIA ESPERANZA RINCON, carga que por ley le
corresponde.

En razon y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Cudcuta de
Oralidad,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR por secretaria se proceda a realizar la respectiva inclusion del
emplazamiento del demandado JESUS ALBERTO PORTILLA HERNANDEZ en la
plataforma dispuesta para el efecto.

SEGUNDO: ORDENAR por secretaria se proceda a enviar nuevamente el oficio para
que la EMPRESA TRANSPETROLEA S.A. informe la direccion de la sefiora MARIA
ESPERANZA BARBOSA RINCON, a la direccion electronica de dicha entidad la cual
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figura en el certificado de existencia y representacion legal transpetrolea@gmail.com,
asi como al correo de la apoderada de la demandada TRANSPETROLEA
anacerquera@gmail.com, mensaje que se enviara con copia al correo del apoderado
de la parte actora, RESALTANDOLE al apoderado de la parte actora que dicha
actuacion desplegada por el despacho no es Obice para que realice las gestiones
pertinentes que estén a su alcance para lograr la direccion de notificacion de la
demandada MARIA ESPERANZA RINCON, carga que por ley le corresponde y que
no ha cumplido, por lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

COPIESE Y NOTIFIQUESE
Firmado Por:
SANDRA JAIMES FRANCO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 CIVIL DEL CIRCUITO CUCUTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
8e3079a0f0ec80e025851c68dcalla9b404ea803f8eba698aad781a6d92a91c2
Documento generado en 24/11/2020 04:20:43 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

San José de Cdacuta, Veinticuatro (24) de Noviembre de dos mil veinte (2.020).

Se encuentra al Despacho la presente demanda Posesoria, promovida por DONATILA
QUINTERO a través de apoderado judicial en contra de JOHAN ALEXANDER PIFANO,

para decidir lo que en derecho corresponda.

ANTECEDENTES

Mediante el auto proferido el dia 13 de febrero de 2020, el Juzgado Noveno Civil
Municipal de Cdcuta, decidio: (i) RECHAZAR la presente demanda por carecer de
competencia, disponiendo consecuentemente la remision del asunto, al JUZGADO
SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO de esta misma ciudad.

Inconforme en su momento con lo alli decidido, la apoderada de la parte demandante
interpuso RECURSO DE APELACION, aduciendo como argumentos principales que la
decision del juez le resulta errénea y alejada de la interpretacion y adecuacion del caso
particular, confundiendo la naturaleza juridica de la accién posesoria, cuando quiere
introducir un incidente dentro de un proceso ejecutivo, tal como lo induce en su auto de

rechazo.

Anuncia, que ordenar la remision del expediente al Juzgado Séptimo Civil del Circuito, le
implicaria que se le niegue de plano su solicitud, bajo el mismo analisis juridico, es decir,
que se trata de un incidente de oposicion de un tercero poseedor. Seguidamente explica
gue la posesion en nuestro ordenamiento juridico, es la tenencia de una cosa con animo
de sefior y duefio; y del que se reputa poseedor aquel que tenga dos elementos, el
animus y el corpus, por lo que considera que el legislador en Colombia le ha otorgado a la
posesion la connotaciéon de derecho real provisional fundamental, de manera especifica
en los articulo 972, 974 y 976 del Cdadigo Civil.

Aduce, que al tenor de lo establecido en el articulo 976 del Codigo Civil, la prescripcion de
la accién incoada se surte Unicamente al transcurrir un afilo completo contado a partir de
la ejecutoria de la actuacion en que ha sido perturbada o desprovista la posesién, término
legal dentro del cual instaur6 el proceso verbal de accion posesoria con la pretension de
la restitucion de la posesion de la que fue despojada de forma ilegal, toda vez que
presentd ante la Notaria Sexta del Circulo de Cucuta, el dia 6 de diciembre de 2019 el

escrito demandatorio y sus anexos para efectos de interrumpir el termino de prescripcion.
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Refiere, que las acciones posesorias tienen un procedimiento regulado en el Caodigo
General del Proceso, en el Libro Tercero, Seccion Primera, Procesos Declarativos, titulo I,
Proceso Verbal, Capitulo 2, disposiciones especiales, lo que hace viable interponer
demanda de posesion de Restitucién de la Posesion, por lo que no corresponde a un
capricho, sino a los lineamientos de la Ley.

Sefiala, que bajo ninguna premisa legal y procesal le resultan comprensible las razones
juridicas que motivaron al Despacho a proferir el Auto de Rechazo de la demanda de
Accién Posesoria, para convertirla en una simple solicitud de entrega del bien objeto de
adjudicacion como consecuencia de una medida cautelar que rematd solo el terreno que
habia sido embargado; y cuyas mejoras y locales ni siquiera fueron objeto de la medida
cautelar que DE inscripcion para dicho tramite en el correspondiente registro o Matricula

Inmobiliaria del bien objeto de embargo, posteriormente rematado.

Por lo anterior y otros argumentos, solicita que se revoque la decision adoptada por el
juez ad quo, y como consecuencia de ello, se proceda a la admisibilidad de la misma de
conformidad con el derecho al acceso a la administraciébn de justicia del que es

merecedora.

A continuacién se desprende del expediente, que el titular del Juzgado Noveno Civil
Municipal procedi6 mediante decision del 20 de febrero de 2020 a conceder el recurso de
apelacién enunciado, por considerar que se ajustaba a lo establecido en el Numeral 1° del

articulo 321 del Codigo General del Proceso en concordancia con el articulo 90 ibidem.

CONSIDERACIONES

Justifica la presencia de las diligencias en ésta instancia en virtud al medio de
Impugnacién vertical interpuesto por la apoderada judicial de la demandante DONATILA
QUINTERO en contra del auto de fecha proferido por el Juzgado Noveno Civil Municipal
de Cucuta, a través del cual rechazo la presente demanda, por carecer de competencia

para asumir su conocimiento.

Vale la pena a este punto referir que los recursos, se dividen en ordinarios y
extraordinarios, son actos judiciales dentro del desarrollo del proceso que impiden la
eficacia de una decision judicial, pues con su empleo se pretende la justa aplicacion de la
ley y el restablecimiento del derecho conculcado al querellante para que se revoque, 0
modifique una providencia judicial, llamese auto o sentencia. Como Recursos Ordinarios,
gue son los que nos interesan al caso, se encuentran la Reposicién y la Suplica, con los
que se pretende el examen inmediato de la providencia judicial ante el mismo juez
(recurso horizontal), y el de Apelacion y la Queja, ante el superior jerarquico al de aquel

gue profiere la decision (recurso vertical) y que responde al principio de las dos instancias.
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Sea primeramente referir que la concesion del Recurso de Apelacion de acuerdo a lo
establecido en el Codigo de Procedimiento Civil, esta supedita a ciertas exigencias que
deben darse en forma concurrente, regladas en los articulos 321 y 322 del C. G. del P.,

que son:

a) Que el apelante este legitimado procesalmente para interponer el recurso.

b) Que la decisiébn contenida en la providencia objeto de recurso le ocasione
agravio y;

¢) Que el recurso se formule en la debida oportunidad procesal.

d) Que la providencia apelada sea susceptible de ser atacada por ese medio de
impugnacion, ya que en nuestro sistema procesal civil la apelabilidad de una
decision se desarrolla bajo el principio de la Taxatividad y la ley en forma expresa
establece cuales decisiones son apelables, a través del articulo 321 del C.G.P...,

o0 en disposicién especial que lo sefiale como tal.

Entonces, para el desarrollo del presupuesto descrito en el literal A), encontramos que la
apelante, en esta ocasion es la apoderada judicial de la demandante DONATILA
QUINTERO como deviene del poder otorgado que obra a folio 1° del cuaderno principal
de instancia, quien se encontraba facultado para ello, toda vez que ejerce la
representacion de la parte mencionada y por tanto ante una eventualidad que a su
consideracion le resultaba en desagravio, le otorga la legitimacién para interponer los

recursos a los que hubiere lugar siempre y cuando estén establecidos por la Ley.

Por su parte, el Literal B), guarda relacién con el hecho de que la decisién le genere un
agravio o resulte en contravia de lo peticionado por quien recurre, lo que sucede en este
caso concreto y que se encuentra reflejado en los argumentos que expone en su recurso
la apoderada judicial de la demandante DONATILA QUINTERO, los cuales van
encaminados al indebido analisis normativo en el auto que dispuso el rechazo de la

demanda con respecto a lo solicitado en su escrito genitor.

Por su parte, el literal C) establece que el recurso debe ser interpuesto en la debida
oportunidad procesal y tenemos que la decision atacada fue proferida mediante auto de
fecha 13 de febrero de 2020, el que fue notificado mediante estado de fecha 19 de febrero
de esa misma anualidad, por lo que los recursos que se quisieran formular en contra de lo
decidido, debian formularse dentro de los tres (3) dias siguientes como sucedi6 en el
asunto, en el que la apoderada judicial intervino el dia 19 de febrero de 2020, esto es, al
primer dia de los tres que para ello disponia. Lo anterior, de conformidad con lo
establecido en el inciso segundo del Numeral 1° del articulo 322 del Codigo General del

Proceso.
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Y finalmente, deteniéndonos en el Literal D, el cual hace referencia a la procedencia del
mismo, ha de indicarse que el recurso de apelacibn es eminentemente taxativo, y en
virtud a ello para que una providencia pueda gozar de tal oportunidad, debe estar
resefiado expresamente como susceptible de este, limitacién excluyente que de por si
impide interpretaciones extensivas o analdgicas, destacando aqui que si bien, el auto que
rechaza la demanda es susceptible del recurso de apelacién a la voces de lo establecido
en el Numeral 1° del articulo 321 del Cédigo General del Proceso, lo cierto es que de la
lectura efectuada al auto atacado, se desprende que dicho rechazo se acomoda a aquel
relacionado con la declaracion de ausencia de COMPETENCIA, cuando se atribuye que
la autoridad judicial que debe conocer del asunto, es el Juzgado Séptimo Civil del Circuito

de esta ciudad.

Circunstancia anteriores que nos sittan en lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 139
del Cédigo General del Proceso, que establece: “Siempre que el juez declare su
incompetencia para conocer de un proceso ordenara remitirlo al que estime competente.
Cuando el juez que reciba el expediente se declare a su vez incompetente solicitara que
el conflicto se decida por el funcionario judicial que se superior funcional en comin a

ambos, al que enviara la actuacion. Estas decisiones no admiten recurso...”

Disposicion antes descrita que nos lleva a concluir que habiéndose declarando la falta de
competencia por parte del Juzgado Noveno Civil Municipal de Cucuta, y atribuyendo esta
autoridad dicho atributo al Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Cdcuta, implica una
decisién de las alli categorizadas, lo que impide por disposicién legal EXPRESA la

interposicion de recurso alguno en su contra.

Lo anterior cobra logica, por cuanto declararse sin competencia y después proferir una
decision de cualquier naturaleza, como en este caso lo fue la concesion del recurso de
apelacién, enmarca dentro de una de las causales de nulidad, como lo es la establecida
en el Numeral 1° del articulo 133 del Codigo General del Proceso, que reza: “Cuando el
juez actué en el proceso después de declarar la falta de jurisdicciobn o de
competencia”. Y no solo eso, pues como emerge del articulo 139 ibidem, el legislador
ante eventualidades como la aqui acaecida, establecié un trAdmite procesal que debe
surtirse directamente entre los funcionarios judiciales, tan asi lo quiso, que itérese prohibid

que las partes se involucraran en tales pronunciamientos con la interposicion de recursos.

Bajo este entendido, ha de concluirse que el recurso de APELACION formulado por la
parte demandante en contra del auto de fecha 13 de febrero de 2020, resulta toda luces
inadmisible, de conformidad con lo establecido en el articulo 326 del Cédigo General del
Proceso, lo que se dispondra en la parte resolutiva de este auto. También se procedera a
la remision del expediente al Juez de Instancia, para lo de su competencia, a quien se le

insta para que tenga en cuenta los argumentos expuestos en esta decision.
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En razon y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil de Circuito de Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE el RECURSO DE APELACION incoado por la
apoderada judicial de DONATILA QUINTERO, por lo expuesto en la parte motiva de este

auto.

SEGUNDO: INSTAR al juez de instancia, para que tenga en cuenta los argumentos

expuestos en esta decision y proceda conforme le corresponde.

TERCERO: REMITIR la presente actuacion al Juzgado de origen para lo de su
competencia. Oficiese en tal sentido y déjese las respectivas constancias de salida en los

libros radicadores y en el Sistema Siglo XXI.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

Firmado Por:

SANDRA JAIMES FRANCO

JUEZ CIRCUITO



Ref. Proceso Posesorio
Rad. 54-001-40-03-009-2019-01135-01 R.I. 2020-00209
Apelacidén de Auto

JUZGADO 003 CIVIL DEL CIRCUITO CUCUTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
d990752af261b6618f277089c312faab737aed7c0bdc64da3ab74e25502d7f87

Documento generado en 24/11/2020 04:.20:45 p.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:

https.//procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



