Ref. Proceso Ejecutivo Hipotecario
Rad. 54-001-31-53-003-2017-00224-00

JUZGADO TERCEROQO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Septiembre de Dos Mil Veintiuno (2.021).

Referencia: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Radicado No: 54-001-31-53-003-2017-00224-00
Demandante primario: YINA MARCELA SANCHEZ CAMARGO
Demandado: PATRICIA VALVERDE

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia para decidir lo que en derecho
corresponda, puntualmente para establecer si debe aprobarse o inaprobarse el
remate celebrado en la audiencia del pasado 30 de julio de 2021.

No obstante lo anterior, se advierte un aspecto de suma importancia, relacionado con
el monto tenido en cuenta al momento de la adjudicacion, es decir, aquel
correspondiente a la suma de CIENTO TREINTA Y UN MILLONES SEISCIENTOS
CINCUENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS PESOS ($131.656.500), cuando lo que
correspondia por dicho concepto era la suma de CIENTO TREINTA Y DOS
MILLONES DE PESOS (132.000.000) que fue precisamente la OFERTA formulada
por la sefiora YINA MARCELA SANCHEZ CAMARGO en la aludida diligencia a traves
de su apoderado judicial.

Aspecto antes descrito que de contera implicé que la liquidacion efectuada por el
despacho a la hora de ordenar la realizacion del pago del impuesto de remate, se
calculara por el avaluo que se describié en el numeral SEGUNDO ($6.582.825) y no
por valor de la OFERTA que como se precisd, era de CIENTO TREINTA Y DOS
MILLONES DE PESOS ($132.000.000). Valor este ultimo descrito que al calcularsele
el 5% que por concepto de impuesto debia sufragarse, arroja la suma de SEIS
MILLONES SEISCIENTOS MIL PESOS ($6.600.000).

Por lo antes expuesto, este despacho haciendo uso del Control de legalidad
establecido en el articulo 132 del Codigo General del Proceso en consonancia con lo
dispuesto en el articulo 286 ibidem y siguiendo el principio de transparencia que debe
investir a la suscrita, se procede a corregir la parte resolutiva del ACTA DE REMATE
levantada dentro del presente asunto el pasado 30 de julio de 2021, quedando la
misma para todos los efectos procesales, asi:

“‘SEGUNDO:Como consecuencia de lo anterior, ADJUDICAR a la sefiora la sefiora
YINA MARCELA SANCHEZ CAMARGO identificada con C.C. No.
60.379.346 (acreedora hipotecaria), el inmueble objeto de este remate
debidamente identificado en la presente acta, de propiedad de PATRICIA
VALVERDE identificada con C.C. 31.155.793 como cuerpo cierto, y por cuenta de
su crédito aqui cobrado, por la suma de CIENTO TREINTA Y DOS MILLONES
DE PESOS M/CTE ($132.000.000).

TERCERO:Ordenar al rematante que debe consignar el equivalente al 5% de esta
adjudicacion, esto es, la suma de SEIS MILLONES SEISCIENTOS MIL PESOS
MCTE ($6.600.000) como impuesto de remate en la forma y términos enunciados
en la presente acta...”

Advertido lo anterior, como bien deviene del expediente, vemos que el apoderado
judicial de la parte demandante (rematante) allegé en oportunidad mediante correo
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electrénica del 4 de agosto de 2021 a las 10:02 pm, el comprobante que daba cuenta
del valor que por concepto de impuesto de remate sufrago, el que si bien se ajusta a
lo expuesto en la audiencia de remate fechada 30 de Julio de 2021, dada la
intervencion oficiosa que se esta efectuando con este auto y la coreccion de lo alli
decidido, se requerira al sefior apoderado judicial para que proceda a adicionar el
monto que por este concepto le corresponde (impuesto de remate), con apego a los
numerales SEGUNDO Y TERCERO del acta de audiencia que aqui esta siendo
corregida. Para este efecto se le concedera analégicamente el término de cinco (5)
dias contemplado en el articulo 453 del Estauto Procesal.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Cucuta.
RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR la parte resolutiva del ACTA DE REMATE levantada dentro
del presente asunto el pasado 30 de julio de 2021, quedando la misma para todos los
efectos procesales, asi:

‘SEGUNDO:Como consecuencia de lo anterior, ADJUDICAR a la sefiora la
sefiora YINA MARCELA SANCHEZ CAMARGO identificada con C.C.
No. 60.379.346 (acreedora hipotecaria), el inmueble objeto de este
remate debidamente identificado en la presente acta, de propiedad de
PATRICIA VALVERDE identificada con C.C. 31.155.793 como cuerpo cierto, y
por cuenta de su crédito aqui cobrado, por la suma de CIENTO TREINTAY
DOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($132.000.000).

TERCERO:Ordenar al rematante que debe consignar el equivalente al 5% de
esta adjudicacion, esto es, la suma de SEIS MILLONES SEISCIENTOS MIL
PESOS MCTE ($6.600.000) como impuesto de remate en la forma y términos
enunciados en la presente acta...”

Lo anterior por lo motivado en este auto.

SEGUNDO: REQUERIR al Dr. CESAR LOBO en su condicion de apoderado judicial
de la acreedora rematante para gue proceda a ADICIONAR el monto que por
concepto de IMPUESTO DE REMATE corresponde, con apego a los numerales
SEGUNDO Y TERCERO del acta de audiencia que aqui esta siendo corregida. Para
este efecto se le concede analégicamente el término de cinco (5) dias. Lo anterior
por lo motivado en este auto.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

Firmado Por:

Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Civil 003
Juzgado De Circuito

N. De Santander - Cucuta
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Septiembre de Dos Mil Veintiuno (2.021)

Se encuentra al despacho la presente Demanda Ejecutiva incoada por
MINERALES DEL ESTE COLOMBIANO S.A.S., a través de apoderado judicial,
contra MINEROS DEL FUTURO LTDA., para decidir lo que en derecho
corresponda, con respecto al tramite incidental de levantamiento de la medida
cautelar de secuestro del establecimiento de comercio denominado Mineros del
Futuro, adelantado por el Dr. Mario Enrique Rivera Melgarejo como apoderado
judicial de CARLOS ELIECER ARISMENDY PARADA, GERARDO TAMBO,
RAFAEL MORA CRUZ y OTROS.

A manera de antecedentes, recordemos que mediante auto de fecha 15 de Julio
de 2020 este despacho judicial entre varios aspectos decidi6 RECHAZAR de
plano la solicitud de Incidente de Levantamiento de Secuestro de la totalidad de
los incidentalistas, excluyendo de ello Unicamente al sefior RAFAEL MORA CRUZ
para concluir que respecto del mismo si resultaba viable la formulacién de la
solicitud en mencion, por los argumentos y consideraciones juridicas alli
expuestas. En ese mismo auto de habia dispuesto REQUERIR al sefior RAFAEL
MORA CRUZ para que bajo la gravedad de juramento informara de su relacion y/o
parentesco con el sefior JOSE DAVID MORA, para lo cual, de resultar afirmativa
su respuesta, debia de ser el caso adosar las documentales que dieran cuenta de
ello. Y por ultimo, en esa misma decision, se fijé fecha y hora para efectos del
recaudo la prueba que DE OFICIO fue decretada, relacionada con el
INTERROGATORIO DE PARTE del mencionado sefior RAFAEL MORA CRUZ.

No obstante lo anterior, vemos que existi6 de por medio la formulacion de la
nulidad que propuso el apoderado judicial de los incidentalistas, lo que conllevé a
gue el despacho suspendiera la diligencia que se tenia programada para el efecto

anterior. Ello como deviene del contenido del auto de fecha 31 de julio de 2020.

Ahora, como emerge del expediente digital la nulidad fue desatada mediante
proveido de fecha 21 de agosto de 2020, siendo la misma apelada por la parte

incidentalista y posteriormente confirmada por el Honorable Tribunal Superior de



Ref. Procese Ejrentive Simgulan
Rad. S4-001-31-S3-003-2017-00232-00
Cusderio No. 3

Distrito Judicial mediante providencia de fecha 21 de enero de 2021, lo que hace
gue se entienda la firmeza de lo alli decidido, maxime cuando mediante auto de

fecha 12 de Abril de 2021, se obedecio y cumpli6 lo resuelto por el Superior.

Volviendo entonces al desarrollo del tramite procesal de lo que es este incidente,
no se observa que se hubiere brindado por parte del sefior RAFAEL MORA CRUZ
la informacion que le fue solicitada, lo que amerita de esclarecimiento ya que
resulta fundamental para dirimir el asunto, siendo por ello que se impartird un
nuevo requerimiento en este sentido como constara en la parte resolutiva de este
auto y para lo cual se le concederd el termino de diez (10) dias. ADVIERTASE que
este requerimiento se le efectla a través de su apoderado judicial, Dr. MARIO
ENRIQUE RIVERA MELGAREJO y por ANOTACION EN ESTADO.

También se requerira al apoderado judicial Dr. MARIO ENRIQUE RIVERA
MELGAREJO para que informe a este despacho de la direccion electrénica o
medio de contacto de su poderdante RAFAEL MORA CRUZ. Lo anterior para lo
que es el desarrollo de las demas etapas de este trdmite puntualmente lo
relacionado con el recaudo de su interrogatorio, el cual resaltese, fue decretado de

oficio en el pasado auto de fecha 15 de julio de 2020.

Precisamente para lo anterior, se FIJA el DIA QUINCE DEL MES DE OCTUBRE
DE DOS MIL VEINTIUNO 2021 A LAS 8:00 AM. Adviértase que en la aludida
audiencia, se proseguira con las demas etapas procesales a las voces de lo
estatuido en el articulo 129 del Cadigo General del Proceso, aplicable por remisién

expresa del articulo 597 ibidem.

Por secretaria verifiquese la remision del LINK DEL EXPEDIENTE al apoderado
judicial del incidentalista; y como es costumbre, procédase con la coordinacion de
lo pertinente para la realizacién de la diligencia que aqui se programa. Téngase en
cuenta para ello lo indicado en el inciso segundo del Subnumeral 1 del Numeral

Tercero del pasado auto de fecha 15 de julio de 2020.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Cucuta;

RESUELVE

PRIMERO: FIJESE el DIA QUINCE DEL MES DE OCTUBRE DE DOS MIL
VEINTIUNO 2021 A LAS 8:00 AM, para efectos del recaudo de la PRUEBA DE
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OFICIO relacionada con el INTERROGATORIO del OPOSITOR
INCIDENTALISTA sefior RAFAEL MORA CRUZ. Adviértase que en la aludida
audiencia, se proseguira con las demas etapas procesales a las voces de lo
estatuido en el articulo 129 del Cdodigo General del Proceso, aplicable por remision

expresa del articulo 597 ibidem.

SEGUNDO: Por secretaria verifiquese la remision del LINK DEL EXPEDIENTE al
apoderado judicial del incidentalista; y como es costumbre, procédase con la
coordinacion de lo pertinente para la realizacion de la diligencia que aqui se
programa. Téngase en cuenta para ello lo indicado en el inciso segundo del

Subnumeral 1 del Numeral Tercero del pasado auto de fecha 15 de julio de 2020.

TERCERO: REQUERIR al apoderado judicial Dr. MARIO ENRIQUE RIVERA
MELGAREJO para que EN EL TERMINO DE EJECUTORIA DEL PRESENTE
AUTO, informe a este despacho de la direccién electrénica o medio de contacto de
su poderdante sefior RAFAEL MORA CRUZ. Lo anterior para lo que es el
desarrollo de las demas etapas de este tramite puntualmente lo relacionado con el

recaudo de su interrogatorio programado en el numeral primero de este auto.

CUARTO: REQUERIR NUEVAMENTE al sefior RAFAEL MORA CRUZ a través
de su apoderado judicial y por medio del presente auto a efectos de que para que
en el término de diez (10) dias y bajo la gravedad de juramento informe si ostenta
alguna relacion de parentesco con el sefior JOSE DAVID MORA. En caso de
resultar afirmativa su respuesta, debera adosar las documentales que conforme a
la ley den cuenta de ello, es decir, los respectivos Registros Civiles de Nacimiento,
segun corresponda. REQUERIMIENTO que se extiende al Dr. MARIO ENRIQUE
RIVERA MELGAREJO, quien funge como su apoderado judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Civil 003
Juzgado De Circuito

N. De Santander - Cucuta
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Septiembre de Dos Mil Veintiuno (2.021)

Se encuentra al despacho la presente Demanda Ejecutiva incoada por
MINERALES DEL ESTE COLOMBIANO S.A.S., a través de apoderado judicial,
contra MINEROS DEL FUTURO LTDA., para decidir lo que en derecho
corresponda, con respecto a las OPOSICIONES formuladas por los sefiores:
CARBONES CARBONORA y JUAN ABEL MENDOZA.

A manera de antecedentes, recordemos que en la atafiedero a la medida de
embargo y secuestro del establecimiento de comercio denominado MINEROS
DEL FUTURO y de la que se desato la oposicion formulada por los inicialmente
descritos, tenemos que mediante auto del 15 de julio de 2020 este despacho
judicial dispuso requerir a los participes del proceso, esto es, demandantes y
demandados, apoderados judiciales de los mismos, incidentalistas, Inspector
judicial y secuestre con el fin de que brindaran al despacho cualquiera informacién
relacionada con el correo electrénico que de los mismos conocieran, su numero
telefénico o cualquier medio de contacto que pudieren informar dada la necesidad
que ello revestia y atendiendo a que al interior del proceso no figuraba dato alguno
en este sentido. Alli mismo se advirti6 que las pruebas se encontraban
debidamente decretadas y se ordend que por secretaria se libraran las
comunicaciones de rigor. También se requiri6 a la sefiora secuestre para que
rindiera las cuentas correspondientes a su gestion, entre otras decisiones como de

su contenido deviene.

Igualmente, importante resulta precisar que contra dicho auto el Dr. Kennedy
Cardenas en su condicion de apoderado judicial en el proceso principal interpuso
recurso de reposicion; sin embargo, el mismo recurrente posteriormente desistio
de dicha actuacion, lo que fue accedido por el despacho mediante auto de fecha
20 de agosto de 2020, manteniéndose en consecuencia incélume lo decidido en el

prenombrado auto del 15 de julio del afio anterior.
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Pues bien, adentrandonos al cumplimiento de los requerimientos impartidos en el
pasado auto de fecha 15 de julio de 2020, en cuanto al primer punto, se observa
gue existi6 un unico pronunciamiento de manos de la Dra. Natalia Acosta
(Apoderada judicial de la incidentalita Sociedad Carbones el Edén), mediante
correo electrénico de fecha 23 de julio de 2020 a las 2:16 pm, informando respecto
a la empresa CARBONES CARBONORA un numero de contacto (celular), el
correo electrénico, una direccion fisica y un Certificado de Matricula Mercantil del
que se describe un establecimiento de comercio bajo la denominacién
‘CARNONES CARBONORA” de la que figura como propietaria la sefora
LEONORA PEREZ MEJIA. En igual sentido procedioé respecto del sefior JUAN
ABEL MENDOZA de quien inform6 un numero de teléfono de contacto (celular) y

una Direccion fisica del mismo.

Pues bien, de lo anterior dimana que el certificado allegado de la empresa
CARBONES CARBONORA en efecto registra un correo electrénico e incluso un
namero de celular al que podria efectuarsele la remisién de las notificaciones o
comunicacién de parte del despacho. Lo anterior por cuanto de dicho certificado
emerge una coincidencia relevante para el despacho, como lo es la existente entre
el Nit registrado y aquel que se describié en la oposicidbn que a su nombre se

efectlo en la diligencia de secuestro.

No obstante lo anterior, para efectos de corroborar la anterior informacién dado
gue ninguna de las partes distintas a la apoderada judicial que representa los
intereses de Carbones el Edén, atendio el requerimiento que fue impartido o al
menos uno tendiente a rectificar lo por ella informado, se procedi6 por la secretaria
Ad Hoc a entablar comunicacién al abonado telefénico que de la empresa se
registra en el certificado adosado, sin que dicha llamada hubiere sido atendida, tal
como se consignd en la constancia secretarial que antecede. Razon que amerita
que este despacho por cuestiones de seguridad juridica requiera a las partes en
virtud del deber de colaboracion que les asiste de conformidad con lo establecido
en el articulo 78 del Cddigo General del Proceso, para que se alleguen un nuevo
certificado de Certificado de Existencia y Representacion legal o su equivalente

segun corresponda, debidamente actualizado.

En todo caso entiéndase extensivo el anterior requerimiento a la misma opositora
CARBONES CARBONORA, a la que debera remitirsele POR SECRETARIA
comunicacion en este sentido a su correo electronico antes comentado, esto es,

carbonora@hotmail.com. Asi mismo, se aprovecha para requerirle con el fin de
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gue designe apoderado judicial de conformidad con los lineamientos del articulo
73 de nuestra Codificacion Procesal, como quiera que no existe en su condicién

de interesada intervencion en este sentido.

En lo que respecta al sefior JUAN ABEL MENDOZA, se procedio igualmente a
través de la secretaria, precisamente en uso de los medios tecnoldgicos a entablar
comunicaciéon con el mencionado opositor al numero telefonico que fue informado
por la Dra. Natalia Acosta (esto para efectos de rectificar la veracidad de la
informacion), quien ademas de identificarse y atender la llamada suministré su
direccion  electronica, indicando que la misma correspondia a

juanitomendozal607@hotmail.com. Por lo anterior, se ordenara que por secretaria

se tenga este dato en cuenta para la conexién de rigor y en general para el
desarrollo de las etapas procesales que le involucren. Igualmente se aprovechara
para requerir al sefior JUAN ABEL MENDOZA con el fin de que constituya
apoderado judicial en cumplimiento de lo establecido en el articulo 73 del Codigo
General del Proceso. Remitasele comunicacion en este sentido a su direccion

electrénica ya citada.

Deteniéndonos ahora en el segundo punto, relacionado con la remisién de las
comunicaciones a las distintas autoridades, es decir, aquellas direccionadas a la
Secretaria de Transito y Transporte del Municipio de Los Patios, con el fin de que
con destino a este proceso, remitieran los Certificados de Tradicion vigentes de los
siguientes vehiculos: (i) vehiculo registrado bajo el No. MC061746, MARCA: SEM,
LINEA SEM 638, ANO MODELO: 2017, TIPO DE MAQUINARIA:
CONSTRUCCION, CLASE: CARGADOR: NUMERO DE SERIE;
SEM00638VS3XD1001, COLOR: AMARILLO, MOTOR No. 78356717, RODAJE:
NEUMATICOS. Y del vehiculo (ii) registrado bajo el No. MC048098, MARCA:
CATERPILLAR, LINEA: 930, ANO: 1983, TIPO DE MAQUINARIA:
CONSTRUCCION, CLASE: CARGADOR, NUMERO DE SERIE: 78P61683,
COLOR: AMARILLO, MOTOR No. 41K12018, RODAJE: NEUMATICOS, se
observa que hasta ese momento procesal no se ha incorporado dicha probanza, la

cual resulta de trascendencia para dirimir la oposicion planteada.

Sin embargo, respecto a este punto, lo que si vemos es que la misma Dra. Natalia
Acosta, allega la radicacion del OFICIO No. 2019-1508 del 12 de agosto de 2019
ante la secretaria de Transito y Transporte de Los Patios, bajo el Numero 8309 del
31 de enero de 2020 a las 2:57 pm, sin que exista al interior del proceso las

resultas de lo alli solicitado.
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Por lo anterior, se ordenara que por secretaria se reiteren las comunicaciones en
desarrollo de lo dispuesto en el Numeral TERCERO del pasado auto de fecha 15
de julio de 2020, oficios que debera remitir con copia a las direcciones electronicas
de los OPOSITORES para efectos de que sufraguen los emolumentos que les
correspondan si a ellos hubiere lugar y dado el interés que les asiste. Adviértase a
la secretaria que para este efecto debera observar en todo caso lo establecido
en el mencionado Numeral QUINTO del auto de fecha 16 de julio de 2019,
proferido en este cuaderno No. 2. Déjese constancia de ello.

Por ultimo, en cuanto a este punto relacionado con la consecucion de estas
documentales (Direccionada a la Secretaria de Transito), ya que de conformidad
con lo expuesto en el auto fechado 16 de julio de 2019 corresponde a una
PRUEBA DE OFICIO, en aplicacion de lo establecido en el articulo 169 de Nuestro
Estatuto Procesal en concordancia con el ya citado articulo 78 ibidem, hagase
extensivo este requerimiento también a todas las partes con el fin de que alleguen
los mismos al proceso, concediéndoles PARA SU INCORPORACION el término

de Diez (10) dias siguientes a la comunicacion enviada para el efecto.

Finalmente, se observa que el apoderado judicial de la parte demandante
mediante correos electrénicos de fechas 22 de junio de 2021 a las 4: 54 pm y el de
fecha 3 de septiembre de 2021 a las 10:05 pm, intervino solicitando se brindara
requerimiento a la sefiora secuestre para que diera cumplimiento a sus deberes,
respecto de lo cual valga precisar este despacho judicial ya habia emitido orden
en este sentido, observandose que la misma en efecto no ha sido acatada hasta el
momento, lo que amerita que se acceda al pedimento antes resefiado,
impartiéndose nuevo requerimiento no solo a la sefiora SECUESTRE ANDREA
YAJAIRA YARURO sino también al DEPOSITARIO PROVISIONAL del
Establecimiento de Comercio secuestrado (Mineros del Futuro), sefior YAMID
HERNANDO GIL ARISMENDY, para que en el ttrmino maximo de DIEZ (10) dias,
procedan a rendir las cuentas MENSUALES Y DETALLADAS correspondientes a

su gestion desempefiada en el asunto, desde el momento mismo de la celebracion

de la diligencia de secuestro y a la fecha, pues itérese, no obra al expediente
intervencion alguna de su parte en este sentido. Lo anterior, so pena de IMPONER
las sanciones de caracter pecuniario y/o disciplinarias que establece nuestra
Codificacion Procesal en sus articulos 50° y 52° frente a estos asuntos._Por

secretaria libresele comunicacidon en este sentido y déjese constancia de o

pertinente.
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Con respecto a la sefiora secuestre se advierte a la secretaria que desde el auto
de fecha 15 de julio de 2020, el despacho precis6 que la direccion de correo

electronico de la sefiora secuestre correspondia a: yahjaira_14@hotmail.com.

Informacién que se precisa para lo que corresponda.

Por ultimo, habra de requerirse a la totalidad de los intervinientes en este proceso
(Demandantes, Demandados, Incidentalistas e Incidentados) con el fin de que
informen a este despacho, los respectivos datos de correos electrénicos SI AUN
NO LO HUBIEREN HECHO, a efectos de poder llevar a cabalidad el

adelantamiento de las demas etapas procesales.

Igualmente, se CONMINARA a la secretaria para que proceda con la remision del
LINK del expediente electrénico a todas las partes procesales, de lo cual debera

dejar constancia.

Vencidos todos los términos descritos en esta decision, vuelva el expediente al
despacho a efectos de proceder conforme lo establecido en el articulo 309 del
Caodigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del Numeral 2° del

articulo 596 ibidem

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Cucuta;

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a las partes de este proceso en general y a la misma
opositora CARBONES CARBONORA (esta ultima a la que debera remitirsele
comunicacién en este sentido a su correo electronico carbonora@hotmail.com),
para que se alleguen con destino a este proceso en el término de Diez (10) dias
un nuevo certificado de Certificado de Existencia y Representacion legal de
CARBONES CARBONORA o su equivalente segun corresponda, debidamente

actualizado. Lo anterior por lo motivado en este auto.

SEGUNDO: REQUIERASE a CARBONES CARBONORA con el fin de que
designe apoderado judicial de conformidad con los lineamientos del articulo 73 de
nuestra Codificacibn Procesal. Librese comunicacibn en este sentido a su

direccién electrénica carbonora@hotmail.com Lo anterior por lo motivado en este

auto.
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TERCERO: REQUERIR al sefior JUAN ABEL MENDOZA con el fin de que
constituya apoderado judicial en cumplimiento de lo establecido en el articulo 73
del Codigo General del Proceso. Remitasele por SECRETARIA comunicacion en

este sentido a su direccién electrénica juanitomendozal607@hotmail.com. Lo

anterior por lo motivado en este auto.

CUARTO: POR SECRETARIA téngase en cuenta el siguiente correo electrénico

juanitomendozal607@hotmail.com, para efectos de la conexion de rigor y en

general para el desarrollo de las etapas procesales que le involucren. Lo anterior

por lo motivado en este auto.

QUINTO: POR SECRETARIA reitérense las comunicaciones en desarrollo de lo
dispuesto en el Numeral TERCERO del pasado auto de fecha 15 de julio de 2020,
oficios que deberd remitir con copia a las direcciones electronicas de los
OPOSITORES para efectos de que sufraguen los emolumentos que les
correspondan si a ellos hubiere lugar, dado el interés que les asiste. Adviértase a
la secretaria que para ello debera observar en todo caso lo establecido en el
mencionado Numeral QUINTO del auto de fecha 16 de julio de 2019,
proferido en este cuaderno No. 2. Déjese constancia de ello. Lo anterior por lo

motivado en este auto.

SEXTO: HAGASE EXTENSIVO el requerimiento relacionado con la consecucién
de Las documentales (Direccionadas a la Secretaria de Transito) de las que se
hizo mencion en el auto fechado 16 de julio de 2019 a la totalidad de las partes,
por cuanto corresponde a una PRUEBA DE OFICIO, en aplicacién de lo
establecido en el articulo 169 de Nuestro Estatuto Procesal en concordancia con

el articulo 78 ibidem. Lo anterior por lo motivado en este auto.

SEPTIMO: PARA EFECTOS DE LA INCORPORACION de las pruebas de que
trata el NUMERAL TERCERO, reiteradas en este auto (NUMERALES QUINTO Y

SEXTO), se concede a los interesados el término de Diez (10) dias siguientes la

comunicacién enviada para el efecto. Lo anterior por lo motivado en este auto.

OCTAVO: REQUIERASE a la sefiora secuestre ANDREA YAJAIRA YARURO vy al
Depositario Provisional del Establecimiento de Comercio secuestra, sefior YAMID
HERNANDO GIL ARISMENDY, para que en el término maximo de Diez (10) dias,

procedan a rendir las cuentas correspondientes a su gestion desempefada en el
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asunto, desde el momento mismo de la celebracion de la diligencia en menciony a
la fecha, pues no obra al expediente intervencion alguna de su parte en este
sentido. Lo anterior, so pena de IMPONER las sacones de caracter pecuniario y/o
disciplinarias que establece nuestra Codificacion Procesal, frente a estos asuntos.

POR SECRETARIA remitase comunicacién en este sentido.

NOVENO: REQUIERASE a la totalidad de los intervinientes en este proceso
(Demandantes, Demandados, Incidentalistas e Incidentados) con el fin de que
informen a este despacho, si aun no lo hubieren hecho, los respectivos datos de
correos electronicos SI AUN NO LO HUBIEREN HECHO, a efectos de poder

llevar a cabalidad el adelantamiento de las demas etapas procesales.

DECIMO: CONMINAR a la secretaria para que proceda con la remision del LINK
del expediente electronico a todos las partes procesales, de lo cual debera dejar
constancia de ello. Y del mismo modo para que informe por qué no se han

evacuado ciertas 6rdenes dadas en autos.

DECIMO PRIMERO: Recaudadas las probanzas y vencidos los términos

contemplados en este auto, vuelva el expediente al despacho a efectos de fijar
fecha y hora, con el fin de evacuar de manera virtual el recaudo de los
interrogatorios de los sefores opositores, a las voces de lo consagrado en el
articulo 309 de Cdédigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 596
ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Civil 003
Juzgado De Circuito
N. De Santander - Cucuta
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Ref.: Proceso de Pertenencia
Rad. No. 54-001-31-53-003-2018-00325-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, siete (07) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Se encuentra al despacho la presente demanda verbal, radicada bajo el No. 54-
001-31-53-003-2018-00325-00, promovida por MARIA TERESA PENARANDA
LOZANO, a través de apoderado judicial en contra de la SOCIEDAD CENTRO
CENIT LIMITADA, para decidir lo que en derecho corresponda.

Pues bien, revisado el expediente, tenemos que mediante auto del 12 de
diciembre de 2018, se admiti6 la presente demanda de pertenencia en contra de
la SOCIEDAD CENTRO CENIT LIMITADA y demés personas indeterminadas,
ordenandose el emplazamiento de las personas indeterminadas en los términos
del articulo 375 numeral 7° del CGP, incluyendo por ende el tramite del articulo
108 de la misma codificacion. En la misma providencia se dispuso la instalacién
de la valla y la orden de oficiar a ciertas entidades para asuntos que interesan al
proceso.

Ahora bien, observado el folio de matricula inmobiliaria No. 260 — 21391 se tiene
gue en la anotacion No. 4 se encuentra gravamen hipotecario a favor del BANCO
CENTRAL HIPOTECARIO, razén por la cual se debera citar a dicha entidad a
efectos de dar cumplimiento al in fine del numeral 5 del articulo 375 del C.G. del
P., debiéndose requerir a la parte demandante a través de su apoderado para que
realice las notificaciones respectivas.

Finalmente, procede el despacho a efectuar PRORROGA para los efectos de que
trata el articulo 121 del Cédigo General del Proceso, en atencién a que el Curador
Ad - Litem que representa a la demandada SOCIEDAD CENTRO CENIT
LIMITADA asi como las PERSONAS INDETERMINADAS, se notificé el dia 14 de
diciembre de 2020, entendiéndose surtida la misma con el envio del LINK del
expediente, como dimana del contenido del archivo No.
008EnvioLinkExpedienteCuradorAdLitem del expediente digitalizado; por lo que diriamos
gue el termino inicial con que se cuenta para proferir la sentencia correspondiente,
esto es del afio, habria de entenderse hasta el dia 14 de diciembre de esta
anualidad, sin embargo y teniendo en cuenta la situacion acaecida respecto a la
transicion en que nos encontramos debido a la virtualidad y todas las vicisitudes
gue esta conlleva, asi como el retorno gradual con alternancia en las sedes fisicas
del Despacho para la atencion de usuarios considera pertinente desde ya hacer
uso del inciso 5 de la norma en cita, esto es, la prorroga de Seis (6) meses, que se
entendera contabilizado desde esta ultima fecha y hasta el 14 de junio de 2022.

Por estas razones y en mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de
Cucuta de Oralidad,

RESUELVE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE al BANCO CENTRAL HIPOTECARIO, en su calidad
de acreedor hipotecario de conformidad con la anotacion No. 4 del folio de
matricula Inmobiliaria No. 260 — 21391 de la Oficina de Instrumentos Publicos de
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Cdcuta, en los términos del articulo 291 y 292 del C.G. del P. en concordancia con
el decreto 806 de 2020, de la presente demanda.

SEGUNDO: REQUIERASE a la apoderada judicial de la parte demandante para
que proceda a realizar la notificacibon del BANCO CENTRAL HIPOTECARIO,
como acreedor hipotecario en el presente asunto, en la forma establecida en los
articulos 291 y 292 del C.G.P., en concordancia con el decreto 806 de 2020. Y
para que allegue folio de matricula inmobiliaria del bien inmueble a usucapir y del
certificado de la existencia y representacion legal actualizado de la demandada.

TERCERO: PRORROGUESE el término para decidir esta instancia, para los
efectos de que trata el inciso 5 del articulo 121 del Coédigo General del Proceso,
en uso de los seis meses que alli se contemplan, desde el dia 14 de Diciembre
de 2020 y hasta el dia 14 de junio de 2022, Por lo motivado en este auto.

CUARTO: POR SECRETARIA, revisese el expediente para efectos de enviar el
LINK a las partes, en caso de no haberse hecho.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
Firmado Por:

Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Civil 003
Juzgado De Circuito
N. De Santander - Cucuta
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2364/12
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, siete (07) de septiembre de Dos Mil Veintiuno (2.021)

TYS

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva promovida por ANGEL
SEBASTIAN ZAMBRANO RIOS, en contra del sefior JHON FRANCISE SANABRIA
DUARTE, para decidir lo que en derecho corresponda.

Bien, revisada la presente actuacién, se percata la suscrita de la existencia del
mensaje de datos que data del 15 de septiembre de 2020 (10:05 AM), allegado por
parte del Registrador de Instrumentos Publicos de Santa Marta, en el que informa
acerca de la devolucion de una medida cautelar sin registrar, ante a la existencia de la
inscripcion de otro embargo en el folio de matricula 080-62272, resultando entonces
pertinente agregar y poner en conocimiento de la parte demandante tal actuacion,
para lo que considere pertinente.

Del mismo modo, de la revisidbn que se le hiciere al presente cuaderno de medidas
cautelares, observa la suscrita que a pesar de que mediante proveido de fecha 12 de
noviembre de 2019 (folios 4-5), este Despacho decretdé el embargo y retencion de
dineros que tuviera el demandado en una serie de entidades bancarias, a la fecha no
se encuentra prueba siquiera sumaria de la radicacion de la respectiva circular
expedida por parte de Secretaria, en cada uno de los bancos a los que iba dirigida la
misma, la cual si bien fue retirada conforme se puede apreciar a folio 14 del
expediente, no se remitid evidencia por parte del extremo interesado que acredite
cada una de las radicaciones de dicha comunicacion a las entidades bancarias.

Siendo ello de tal manera, y dandole aplicabilidad al vigente Decreto 806 de 2020, con
el fin de verificar la consumacion de las medidas cautelares decretadas al interior del
presente tramite, se ordenard que por Secretaria se remita la Circular 2020-01, a las
entidades bancarias a las que se dirigieron las ordenes de embargo, a excepcion de
las siguientes: BANCAMIA S.A., BANCO DE OCCIDENTE, BANCO CAJA SOCIAL,
BANCO PICHINCHA, BBVA, BANCO AGRARIO, BANCO DE BOGOTA, y BANCO
FALABELLA, excepcién que se establece, toda vez que como puede apreciarse en
los folios 17 al 23 de este cuaderno de medidas cautelares, estos entes financieros
procedieron a dar a conocer el tramite que se le dio a la cautela decretada, lo que
hace facil concluir sobre su enteramiento, y al respecto, a través del presente
proveido también se aprovechara para agregar al expediente y poner en conocimiento
de la parte demandante lo informado por las mismas.

Por otro, lado encuentra el Despacho que mediante correo electrénico de fecha 01 de
septiembre de 2021 (08:23 AM), el Doctor CARLOS AUGUSTO SOTO PENARANDA,
solicita se decrete el desistimiento tacito del presente tramite ejecutivo, argumentando
su petitoria bajo las siguientes consideraciones:
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Expone que mediante Escritura Publica No. 2621 de 2017, elaborada ante la Notaria
52 de Cdcuta, le fue transferido a JUAN CAMILO CASTRO CARRILLO, a titulo de
venta, la propiedad sobre los inmuebles de matriculas inmobiliarias No. 264-547, 264-
4377, 264-4488, 264-533 y 264-5042 siendo este comprador su poderdante, sin que
haya podido recibir juridicamente los bienes enajenados, por cuanto todos los predios
se encuentran afectados con medida cautelar de embargo, medida la cual fue
proferida por este Despacho.

Afirma que a pesar de los requerimientos efectuados por parte de este Despacho
mediante proveidos del 15 de julio de 2019 y 24 de agosto de la misma anualidad, el
mandamiento de pago a la fecha no se ha notificado, por lo que solicita se le de
aplicacion al articulo 317 del Codigo General del Proceso, esto es se declare el
desistimiento tacito, teniendo en cuenta que el Ultimo auto proferido por este
Despacho fue publicado en estado el dia 25 de agosto de 2020, habiendo transcurrido
un afo, el pasado 25 de agosto hogario, tal y como lo indica la norma mencionada.

De conformidad con lo anterior, pasa el Despacho a analizar la petitoria incoada por
parte del Doctor CARLOS AUGUSTO SOTO PENARANDA, debiendo decirse de
entrada, que la misma se encuentra destinada al rechazé de plano, toda vez que se
avizora la ausencia de una legitimacion valida en la causa para incoar la misma, pues
recordemos que es la disposicion normativa inmersa en el articulo 317 de nuestro
ordenamiento procesal, la que nos indica quienes estan legitimados para solicitar lo
pretendido por el profesional del derecho en esta oportunidad, ya que al acudir a su
literalidad la misma expresa:

“2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte o
de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento
previo. En este evento no habra condena en costas "o perjuicios" a cargo de las partes.”

Como puede observarse, resulta claro que la figura juridica del desistimiento tacito, si
bien puede ser rogada, lo cierto es que dicha potestad fue asignada por el legislador a
las partes del tramite que se discuta, y revisada la presente actuacion, ni el Doctor
CARLOS AUGUSTO SOTO PENARANDA, ni mucho menos el sefior JUAN CAMILO
CASTRO CARRILLO, hacen parte de alguno de los extremos del litigio, sin ser de
interés por parte de esta unidad judicial los argumentos con los que pretende
demostrar su legitimidad, pues se ha de resaltar que en nada atafien al fondo del
presente tramite judicial.

Siendo las cosas de esta manera, no le queda otro camino a esta juzgadora que el de
rechazar de plano la solicitud incoada por parte del Doctor CARLOS AUGUSTO
SOTO PENARANDA, por no encontrarse legitimado para incoarla a las voces de lo
reglado en el articulo 317 de nuestro ordenamiento procesal.

Finalmente, observa esta juzgadora que mediante proveido del 15 de julio del afio
2020, se dispuso el secuestro de los bienes inmuebles identificados con las matriculas
inmobiliarias 264-533, 264-4488, 264-547 y 264-4377, ordenandose comisionar al
Juzgado Promiscuo Municipal de Chin4cota, para su practica, echdndose de menos
tal actuacion en esta oportunidad, razén por la cual se ordenara para que por

2
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Secretaria de forma inmediata se proceda con la elaboracion del respectivo Despacho
Comisorio, dando con ello cumplimiento a lo ordenado en el numeral PRIMERO vy
SEGUNDO del auto mencionado. De igual forma, por Secretaria efectiese la remision
del expediente al extremo demandante y su apoderado judicial en caso de no haberse
efectuado.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Oralidad de
Cdcuta,

RESUELVE

PRIMERO: AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO lo informado por parte del
Registrador de Instrumentos Publicos de Santa Marta, acerca de la devolucion de una
medida cautelar sin registrar, ante a la existencia de la inscripciéon de otro embargo en
el folio de matricula 080-62272, para lo que considere pertinente.

SEGUNDO: POR SECRETARIA remitase la Circular 2020-01, a las entidades
bancarias a las que se dirigieron las ordenes de embargo, a excepcién de las
siguientes: BANCAMIA S.A., BANCO DE OCCIDENTE, BANCO CAJA SOCIAL,
BANCO PICHINCHA, BBVA, BANCO AGRARIO, BANCO DE BOGOTA, y BANCO
FALABELLA, por lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO del extremo ejecutante lo
informado por parte de las entidades BANCAMIA S.A., BANCO DE OCCIDENTE,
BANCO CAJA SOCIAL, BANCO PICHINCHA, BBVA, BANCO AGRARIO, BANCO DE
BOGOTA, y BANCO FALABELLA, obrante a folios 17 al 23 de este cuaderno de
medidas cautelares.

CUARTO: RECHAZAR de plano la solicitud incoada por parte del Doctor CARLOS
AUGUSTO SOTO PENARANDA, por no encontrarse legitimado en la causa para
actuar, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

QUINTO: POR SECRETARIA désele cumplimiento a lo ordenado mediante proveido
del 15 de julio del afio 2020, por medio del cual se dispuso el secuestro de los bienes
inmuebles identificados con las matriculas inmobiliarias 264-533, 264-4488, 264-547 y
264-4377, ordenandose comisionar al Juzgado Promiscuo Municipal de Chinacota; del
mismo modo, efectlese la remision del expediente al extremo demandante y su
apoderado judicial en caso de no haberse efectuado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Civil 003
Juzgado De Circuito
N. De Santander - Cucuta
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Ref. Proceso Verbal — Pertenencia
Rad. 54-001-31-53-003-2020-00047-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, siete (07) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Se encuentra al Despacho el presente proceso verbal de Declaracion de
Pertenencia radicado bajo el No. 54-001-31-53-003-2020-00047-00 promovido por
RAFAEL AUGUSTO RODRIGUEZ PANTALEON, actuando a traves de
apoderado judicial, en contra de JUAN FERNANDO FONSECA MONTANEZ en
su condicion de propietario, LIBIA MARINA ALARCON ROJAS y CESAR
CORREDOR CORREDOR como acreedores hipotecarios; para decidir lo que en
derecho corresponda.

Se observa que por la secretaria de este despacho se efectud la inclusion de las
PERSONAS INDETERMINADAS en la lista de emplazados fijada a través de la
RED INTEGRADA PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES EN LINEA,
como del contenido del archivo No. 024 ConstanciaSecretarialRNE del expediente
digital, se desprende, entendiéndose surtido quince dias después de publicada la
informacion en dicho registro, interin este que fenecié el dia 22 de junio del afio en
curso, razén por la cual se procedera a la designacién de Curador Ad Litem, que
ejerza la representacion y defensa de las PERSONAS INDETERMINADAS,
nombrandose para tal efecto al Doctor CARLOS ALBERTO ROJAS MOLINA,
quien puede ser ubicado en el Correo Electronico rojascarlosal@hotmail.com. Lo
anterior, para que se notifique del auto que admitié la demanda el cual data del 28
de febrero de 2020 (folio 82 fisico), advirtiéndole que el cargo de auxiliar de la justicia
es de obligatorio cumplimiento y su aceptacion debe ser efectuada dentro de los
cinco dias siguientes al recibo de la comunicacién remitida para el efecto, so pena
de las sanciones a que hubiere lugar. Por secretaria librase oficio en tal sentido.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Oralidad
de Cucuta;

RESUELVE:

PRIMERO: DESIGNAR como Curador Ad Litem de las PERSONAS
INDETERMINADAS, al Doctor CARLOS ALBERTO ROJAS MOLINA, teniendo en
cuenta lo expuesto en la parte motiva de este auto. Adviértasele, que el cargo de
auxiliar de la justicia es de obligatorio cumplimiento y su aceptacion debe ser
realizada dentro de los cinco (5) dias siguientes a la comunicacion enviada para el
efecto, so pena de las sanciones a que hubiere lugar. Por secretaria librase oficio
en tal sentido.
COPIESE Y NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Civil 003

Juzgado De Circuito
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Ref. Proceso Ejecutivo

Rad. 54-001-4022008-2017-00324-00
Rad Interno No. 2020-00183
Oposicion-Apelacion de Auto

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Siete (07) de Septiembre de Dos Mil Veintiuno 2.021

Se encuentra al Despacho el presente proceso ejecutivo promovido por JOSE
ARCADIO MORENO ROZO a través de apoderado judicial en contra de CESAR
PRATO MORENO para decidir lo que en derecho corresponda.

Encontrandose al despacho el presente asunto para efectos de disponer lo
procesalmente correspondiente, esto es, inadmitir o decidir de plano la instancia,
encuentra la suscrita que siendo la decision apelada de aquellas tipificas como
auto y no como sentencias de conformidad con lo establecido en el Numeral 9° del
articulo 321 del Codigo General del Proceso en concordancia con las previsiones
del articulo 309 al cual se acude por remisién expresa del 596 ibidem, debi6
adecuarse al marco fijado para ello, estrictamente en lo que a su traslado

concernia.

Para sustento de lo anterior conviene traer a colacion lo contemplado en el articulo
326 del Nuestra Codificacion Procesal, que sobre el particular ensefia: “TRAMITE
DE LA APELACION DE AUTOS. Cuando se trate de apelacion de un auto, del
escrito de sustentacion se dara traslado a la parte contraria en la forma y por el
término previsto en el inciso segundo del articulo 110. Si fueren varios los recursos
sustentados, el traslado sera conjunto y comun. Vencido el traslado se enviara el
expediente o sus copias al superior...Si el juez de segunda instancia lo considera
inadmisible, asi lo decidird en auto; en caso contrario resolvera de plano y por
escrito el recurso. Si la apelacion hubiere sido concedida en el efecto devolutivo o
en el diferido, se comunicard inmediatamente al juez de primera instancia, por
cualquier medio, de lo cual se dejara constancia. El incumplimiento de este deber

por parte del secretario constituye falta gravisima...”

Tramite antes descrito que fue previsto por el legislador como garantia del
derecho de contradiccion y defensa del no apelante, en cuanto al derecho
gue le asiste de pronunciarse sobre los argumentos o razones expuestos por la
parte que cuestiono la providencia objeto de revision, lo que impide que este

despacho como superior funcional entre analizar los motivos de discrepancia,
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en cambio si amerita la devolucion del expediente al Juzgado de Instancia a

efectos de que proceda de conformidad o de ser el caso anexe al expediente el

soporte que dé cuenta de actuacion procesal que esta siendo echada de menos.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE el expediente al Juzgado Octavo Civil Municipal de
Cdcuta, para que proceda con el adelantamiento del tramite procesal descrito en
la parte motiva de este proveido. Déjese la constancia correspondiente en los

sistemas de informacién de la devolucidn.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Civil 003
Juzgado De Circuito

N. De Santander - Cucuta

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto

reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
bba8f5cc2¢5b2228d963e09439¢5¢2fb938318bc27cbb32feb708ef3ec5519fc
Documento generado en 07/09/2021 05:44:55 PM
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Ref.: Proceso Verbal
Rad. No. 54-001-31-53-003-2020-00193-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Culcuta, Siete (07) de Septiembre de Dos Mil Veintiuno (2021)

Se encuentra el Despacho para decidir lo que en derecho corresponda, en la presente
Demanda Verbal de mayor cuantia formulada por el Dr. YIMMY YARURO REYES, en su
condicibn de apoderado general de la sefiora MARIA CELINA ORTEGA QUINTERO,
y en contra de URBANIZACION SAN PEDRO S.A., MANUEL JOSE MORA RESTREPO,
y RENTABIEN S.A.S.

Ha de rememorarse que mediante auto del 11 de junio de 2021, este Despacho Judicial
decidié requerir a la parte actora para que diera cumplimiento a lo ordenado en el numeral
4° del auto de fecha 11 de noviembre de 2020, relacionado con la materializacion
de medida cautelar de inscripcion de la demanda decretada, la cual fue solicita con la
finalidad de obviar el requisito de procedibilidad. Frente a ello, se observa memorial
proveniente del apoderado judicial de la parte demandante del 08 de julio de 2021 (archivo
015 del expediente electrénico) en el cual se adjunta el certificado de libertad y tradicion
actualizado donde consta en efecto la inscripcion de la medida cautelar decretada en la
anotacion No. 005 vista a folio 4 del referido archivo, sobre el inmueble identificado con folio
de matricula inmobiliaria No. 260-304613, cumpliéndose asi con el requerimiento.

Finalmente, toda vez que por parte de la sociedad demandada RENTABIEN S.A.S. se
presentaron medios exceptivos en su contestacion, por Secretaria procédase a correr
traslado de las excepciones previas propuestas de conformidad con el articulo 101 y en
concordancia con el articulo 110, ambos del estatuto procesal. Asi mismo, en virtud de las
excepciones de mérito propuestas por cada de uno de los demandados, cérrase igualmente
traslado de las mismas, esta vez de conformidad con el articulo 370 ibidem.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Oralidad de Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: Por_ Secretaria procédase a correr traslado de las excepciones previas
propuestas por la demandada RENTABIEN S.A.S., de conformidad con los articulos 101y
110 del estatuto procesal. Asi mismo, en virtud de las excepciones de mérito propuestas
por cada de uno de los demandados, cérrase igualmente traslado de las mismas, esta vez
de conformidad con el articulo 370 del C.G.P.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Civil 003
Juzgado De Circuito
N. De Santander - Cucuta

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta
con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
acc660fa695a9838f308516be78ff90ea8c6e00allc5821adaaa
d7d9e3c7d596

Palacio de Justicia Francisco de Paula Santander - Oficina 412 A
Correo electrénico: jcivccu3@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Ref.: Proceso Verbal
Rad. No. 54-001-31-53-003-2021-00135-00

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, Siete (07) de Septiembre de Dos Mil Veintiuno (2021)

Se encuentra el Despacho para decidir lo que en derecho corresponda, en la presente
Demanda Verbal de Responsabilidad Civil formulada por promovida por las seforas
LAURA BEATRIZ ARAQUE DE MOGOLLON, LAURA VICTORIA MOGOLLON
ARAQUE, MARIA CONSUELO MOGOLLON ARAQUE, NIDIA MARCELA
MOGOLLON ARAQUE, BEATRIZ ALCIRA MOGOLLON ARAQUE, SANDRA LUCIA
MOGOLLON ARAQUE, GRISELDA AMPARO MOGOLLON ARAQUE vy el sefior
MARTIN CESAR AUGUSTO MOGOLLON ARAQUE, quienes obran en nombre
propio y como parientes de la victima directa RAFAEL TADEO ECHEVERRY
MOGOLLON (fallecido), a través de apoderado judicial, en contra de la FUNDACION
MEDICO PREVENTIVA PARA EL BIENESTAR SOCIAL S.A.S.y laCLINICA MEDICO
QUIRURGICA S.A.

Ha de rememorarse que mediante auto del 04 de junio de 2021, este Despacho Judicial
decidié admitir la presente demanda, ordenando una serie de acciones tendientes a las
notificaciones personales de los demandados. Frente a ello, se observan diversos
memoriales provenientes de ambas partes, los cuales entraran en analisis a fin de
determinar precisamente la validez de las actuaciones de notificaciones, asi como las
contestaciones de las demandadas, en cumplimiento del referido auto admisorio.

Pues bien, consecuente a lo anterior, se observa memorial del 12 de julio de 2021 allegado
por el apoderado judicial de la parte demandante (archivo 009 del expediente electrénico)
en el cual se adjunta los cotejados de las naotificaciones surtidas a la FUNDACION MEDICO
PREVENTIVA PARA EL BIENESTAR SOCIAL S.AS.y la CLINICA MEDICO
QUIRURGICA S.A., siendo pertinente entonces estudiar tales documentales. En primer
lugar, se debe tener en cuenta que la notificacion personal se habia ordenado conforme al
Decreto 806 de 2020; encontrandose dichas notificaciones ajustadas a la norma, toda vez
gue fueron dirigidas debidamente al correo electrénico de cada entidad demandada, los
cuales reposaban en sus certificados de existencia y representacion legal; observandose
igualmente adjuntas las copias del auto admisorio - pues se debe recordar que la demanda
y sus anexos fueron enviados a la parte demandada simultaneamente con la presentacion
de la demanda, atendiendo a lo dispuesto en el inciso final del articulo 6° del referido
Decreto-, asi como las claras advertencias dispuestas por el Despacho en lo relativo a la
indicacion del correo electrénico del Juzgado en el escrito citatorio de la notificacion;
evidenciandose finalmente que el mensaje de datos enviado a cada una de las direcciones
electronicas para notificaciones judiciales de las demandas en mencion, fueron recibidos y
leidos, segun se observa todo ello de los folios 2 y 3 del archivo No. 009 del expediente
electrénico, cumpliéndose asi con la carga de probar el acceso del destinatario al mensaje
de datos conforme a la sentencia de constitucionalidad C-420 de 2020.

De lo anterior, no cabe duda entonces que las gestiones adelantadas por el apoderado
judicial de la parte demandante de notificacion personal, realizadas conforme al Decreto
806 de 2020 como se habia ordenado, resultaron eficaces; hasta tal punto de que ambas
entidades, via mensaje de datos, allegaron a este Despacho Judicial los poderes
debidamente conferidos por sus representantes legales a sus apoderados judiciales,
anexando igualmente sus respectivas contestaciones de demanda, todo ello deviniéndose
del archivo 010 del expediente digital en lo que respecta a la CLINICA MEDICO
QUIRURGICA S.A. , y del archivo 011 ibidem alusivo a la FUNDACION MEDICO
PREVENTIVA PARA EL BIENESTAR SOCIAL S.A.S.

En consecuencia, habra de reconocerse personeria juridica para actuar a la Doctora
LESLY YULIETTH GUERRERO CALERO como apoderada judicial de la CLINICA
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MEDICO QUIRURGICA S.A. en los términos y fines del mandato otorgado, y en
consecuencia de ello, tener a la CLINICA MEDICO QUIRURGICA S.A. notificada
personalmente desde el dia 16 de junio de 2021, y a su vez, dado que contesto la demanda
el dia 13 de julio de 2021, teniendo como fecha limite para presentarla el dia 15 de julio de
2021, se tendrd por contestada la demanda en término. Asi mismo, se le reconocera
personeria juridica para actuar a la Doctora MARIA PIEDAD GRANDAS ZAMBRANO como
apoderada judicial de la FUNDACION MEDICO PREVENTIVA PARA EL BIENESTAR
SOCIAL S.A.S., en los términos y fines del mandato otorgado, y en consecuencia de ello,
se tendrd a la FUNDACION MEDICO PREVENTIVA PARA EL BIENESTAR SOCIAL
S.A.S. como notificada personalmente desde el dia 16 de junio de 2021, y a su vez, dado
gue contestd la demanda el dia 13 de julio de 2021, teniendo como fecha limite para
presentarla el dia 15 de julio de 2021, se tendr& por contestada la demanda en término.

Finalmente, toda vez que por parte de ambas demandadas se presentaron medios
exceptivos en su contestacién, por Secretaria procédase a correr traslado de las
excepciones de mérito propuestas de conformidad con el articulo 370 del estatuto procesal.

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Civil del Circuito de Oralidad de Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR EFICAZ le gestién de notificacion adelantada por parte del
apoderado judicial de la parte demandante a las demandadas FUNDACION MEDICO
PREVENTIVA PARA EL BIENESTAR SOCIAL S.AS.y la CLINICA MEDICO
QUIRURGICA S.A., por lo expuesto en la parte motiva del presente proveido

SEGUNDO: TENER por notificada personalmente a la FUNDACION MEDICO
PREVENTIVA PARA EL BIENESTAR SOCIAL S.AS.y a la CLINICA MEDICO
QUIRURGICA S.A. desde el dia 16 de junio de 2021, y a su vez, TENGASE por contestada
la presente demanda respecto de cada una de ellas, todo ello por lo expuesto en la parte
motiva

TERCERO: RECONOCER personeria juridica a la Doctora LESLY  YULIETTH
GUERRERO CALERO, como apoderada judicial de la CLINICA MEDICO QUIRURGICA
S.A., y a la Doctora MARIA PIEDAD GRANDAS ZAMBRANO como apoderada judicial de
la FUNDACION MEDICO PREVENTIVA PARA EL BIENESTAR SOCIAL S.AS., en
los términos y facultades de los poderes conferidos.

CUARTO: Por_Secretaria procédase a correr traslado de las excepciones de mérito
propuestas por las demandadas, de conformidad con el articulo 370 del estatuto procesal.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

Sandra Jaimes Franco
Juez Circuito
Civil 003
Juzgado De Circuito
N. De Santander - Cucuta

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta
con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
ddc1ddda770f0c5731ef9b13b158h48e99281312936d494f7eff
da539e886508
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