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Republica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Cticuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta que mediante auto del 21 de septiembre de 2023 se
decret6 la terminacion de la presente ejecucion por desistimiento tacito, se
ORDENA el desglose del titulo baculo de ejecucion. Por Secretaria hagase

entrega a la parte ejecutante.

CUMPLASE.

La Juez,

YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA
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Republica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Cticuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta la solicitud elevada por el apoderado judicial de la
parte demandada y al ser procedente, se dispone que por Secretaria se dé
cumplimiento a lo dispuesto en el auto del 11 de marzo de 20161, por el cual
se decreto la terminacion del proceso por desistimiento tacito, librando los

correspondientes oficios de levantamiento de medidas cautelares.

Cumplido lo anterior archivense nuevamente las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA

1 Visible al It. 001 fol. 404 expediente digital.
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Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Incorporese al paginario y pongase en conocimiento de la parte ejecutante, el
Despacho comisorio proveniente de la INSPECCION PRIMERA CIVIL URBANA
DE POLICIA, obrante al item 56 del expediente digital, sin diligenciar, para lo

que estime pertinente.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA

Firmado Por:
Yizel Xiomara Mufioz Pava
Juez
Juzgado De Circuito
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Reptiblica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Ctcuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Respecto de la cesion del crédito obrante a items 07 y 08 del expediente
digital, el Despacho se ABSTIENE DE DAR TRAMITE, toda vez, que
mediante auto del 04 de noviembre de 2022, se acepto la cesion del crédito
realizada por BANCOLOMBIA S.A. a favor de FIDUCIARIA BANCOLOMBIA
S.A. SOCIEDAD FIDUCIARIA, en calidad de vocera y administradora del
FIDEICOMISO PATRIMONIO AUTONOMO REINTEGRA CARTERA,

quedando esta ultima como demandante en este proceso.

Por otra parte, teniendo en cuenta el memorial obrante al item 06 del
expediente digital, presentado por el Dr. JESUS IVAN ROMERO FUENTES,
a través de cual presenta renuncia al poder que le fue conferido, el
Despacho accede a ello en atencion a lo normado en el articulo 76 del

Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA
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Yizel Xiomara Mufioz Pava
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 005



Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c0elaOcc507{854e111f935e0f389dc85ea313469432c063e2fc57842d0ef08f
Documento generado en 10/11/2023 12:02:38 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Ejecutivo a continuacion
54-001-3103-005-2016-00040-00

Reptblica de Colombia

Departamento Norte de Santander

Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Ctcuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta la solicitud de terminacion de la demanda por
pago de la obligacion elevada por la demandada y demandante,
respectivamente, vista al item 127 del expediente digital, de conformidad
con lo previsto en articulo 461 del Codigo General del Proceso y siendo

procedente el pedimento a ello se accedera.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL
CIRCUITO DE CUCUTA,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso ejecutivo, por
pago total de la obligacion, de conformidad con el Art. 461 del Codigo

General del Proceso.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares

decretadas por cuenta de este proceso.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: Cumplido lo anterior archivese el diligenciamiento una vez

sea declarado historico en el software de justicia siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,
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YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA
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Reptublica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta la solicitud elevada por la apoderada judicial de
la parte demandante, visible al item 84 del expediente digital y al ser
procedente, conforme el articulo 448 del Codigo General del Proceso, en
concordancia con la Circular DESAJCUC22-7 del 10 de febrero de 2022,
que define que para los fines dispuestos en el Acuerdo PCSJA21-11840 del
26 de agosto de 2021, frente a la recepcion de las posturas admisibles
para llevar a cabo las diligencias de remate, dichas ofertas se seguiran
gestionando de manera virtual conforme se dispuso en la Circular
DESAJCUC20-217 del 12 de noviembre de 2020, el Despacho conforme a
lo consagrado en la referida norma, procede a senalar la hora de las
NUEVE DE LA MANANA (9:00 A.M.) del dia VEINTIOCHO (28) del mes
de FEBRERO del ano 2024, como fecha para llevar a cabo la diligencia de

REMATE del bien inmueble objeto de litigio, identificado con matricula
inmobiliaria N° 260-213975, el cual se encuentra debidamente
embargado, secuestrado y avaluado, diligencia que se llevara a cabo de

manera VIRTUAL.

La base de la licitacion sera el 70% del avaltio del bien inmueble de
propiedad del demandado, y todo el que pretenda hacer postura en la
subasta debera consignar previamente en dinero, a oérdenes del juzgado el
40% del avaluo del respectivo bien, y podra hacer postura dentro de los
cinco (5) dias anteriores al remate o en la oportunidad senalada en el

articulo 452 ibidem.

El remate se anunciara al publico mediante la inclusiéon en un
listado que se publicara por una sola vez en un periédico de amplia

circulacion en la localidad como el diario la Opinion. El listado se
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publicara el dia domingo con antelacion no inferior a los diez (10) dias a la
fecha senalada para el remate. Con la copia o la constancia de la
publicacion del aviso debera allegarse un certificado de libertad y tradicion
del inmueble, expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la
diligencia de remate, conforme a lo previsto en el articulo 450 del Codigo

General del Proceso.

Asimismo, el aviso de remate sera incorporado en el micrositio web
del Juzgado, en la pagina de la Rama Judicial, asi como el protocolo
previsto en la Circular DESAJCUC20-217 del 12 de noviembre de 2020 y
la Circular DESAJCUC22-7 del 10 de febrero de 2022, que define que para
los fines dispuestos en el Acuerdo PCSJA21-11840 del 26 de agosto de
2021, frente a la recepcion de las posturas admisibles para llevar a cabo
las diligencias de remate, dichas ofertas se seguiran gestionando de
manera virtual, los cuales pueden consultar en el siguiente enlace:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-civil-del-circuito-de-

cucuta

La diligencia se llevara a cabo a través de la plataforma LifeSize,

ingresando al siguiente link:

Ingrese a la AUDIENCIA haciendo click en el siguiente enlace:
https://call.lifesizecloud.com/19814078

Para el recibo de las posturas u ofertas de remate, se ha designado
la siguiente cuenta de correo institucional:

juezjO5cctocuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Las partes, sus apoderados y los demas interesados en la licitacion,
deberan tener en cuenta que la diligencia se llevara a cabo bajo los
parametros fijados tanto en el Codigo General del Proceso, y en la Circular

DESAJCUC22-7 del 10 de febrero de 2022.

Oficiese a la Division de Impuestos y Rentas - Secretaria de
Hacienda Municipal de esta ciudad - a fin de que remitan el recibo donde
conste el valor del impuesto predial que adeude el inmueble a rematar;
indiquesele que el numero de matricula inmobiliaria corresponde al N°

2


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-civil-del-circuito-de-cucuta
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-civil-del-circuito-de-cucuta
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fcall.lifesizecloud.com%2F19814078&data=05%7C01%7Cpestebar%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Cf3f88296b8474c55f44f08dbe06eebb1%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638350539228643327%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=nfuesXnv5MHKCU1LFJTfUVv6SETdHh8TxqjI30vLkzU%3D&reserved=0
mailto:juezj05cctocuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ejecutivo Hipotecario
54001-31-03-005-2017-00018-00

260-213975 y el Codigo Catastral N° 54001011103510007000
propiedad del demandado FREDDY ULISES GOMEZ URIBE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA
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Yizel Xiomara Mufioz Pava
Juez
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Republica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Ctcuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Pasa al Despacho el presente proceso en razéon a que el apoderado
judicial de la parte demandada solicita la aclaracion del auto del 21 de
septiembre de 2023 (it. 112), por el cual se le designé como defensor de
oficio del seior JESUS CAMACHO ANDRADE, en calidad de Representante
Legal de MULTIVIVIENDA S.A.S.

Es de referir que el articulo 285 del CGP, permite la aclaracion de las
providencias en los siguientes términos “ La sentencia no es revocable ni
reformable por el juez que la pronuncié. Sin embargo, podra ser aclarada, de
oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella. En las mismas
circunstancias procederad la aclaracion de auto. La aclaracién procederd de
oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la
providencia. La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite
recursos, pero dentro de su ejecutoria podran interponerse los que procedan

contra la providencia objeto de aclaracién...”

De acuerdo con el contenido de la disposicion legal antes transcrita,
se observa que las providencias son susceptibles de aclaracion dentro del
término de ejecutoria de oficio o a solicitud de parte, en los siguientes
eventos: i) cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero
motivo de duda; y ii) deberan estar contenidas en la parte resolutiva de la

sentencia o el auto o influir en ella.

Analizado el auto del 21 de septiembre de 2023, cuya aclaracion se

solicita, el despacho no observa que la decision tomada contenga
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conceptos o frases que sean motivo de duda y que, por ende, requieran de
aclaracion. La decision alli adoptada es comprensible en su integridad y
contenido y no se presta para confusion alguna. De esta manera para el
juzgado la solicitud presentada no resulta de recibo, por cuanto, no se
observa situacion alguna que merezca ser aclarada, pues el proveido fue lo
suficientemente claro en disponer que al recurrente se le designa como
Defensor de Oficio del demandado MULTIVIVIENDA S.A.S., representada
legalmente por el seiior JESUS CAMACHO ANDRADE, en los términos del
art. 154 del C.G.P.

En consecuencia, se negara la solicitud de aclaracion presentada
pues, no puede aclararse lo que no ofrece duda alguna, asi quiera

atribuirsele otro cariz.

Ahora bien, respecto de las demas solicitudes orientadas a recibir
informacién sobre las actuaciones que se han surtido en el proceso y el
estado actual del mismo, se advierte que, como se observa al item 118 del
expediente, el apoderado tiene acceso al expediente y podra consultar
directamente todas las actuaciones procesales que se han surtido a la
fecha, por ende, el Despacho se abstiene de hacer pronunciamiento al

respecto.

Por lo expuesto, el JUZGADO

RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR la solicitud de aclaracion presentada por el
apoderado de la parte demandada, contra el auto de fecha 21 de
septiembre de 2023, en razon a lo senalado en la parte motiva de esta
providencia.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez,

YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA
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Apelacién de Auto
Proceso Declarativo — Restitucién de la Posesion

Radicado 54-001-4053-004-2019-01111-01

Reptblica de Colombia

. Ry

I

Departamento Norte de Santander

Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Ctucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Se procede a resolver el RECURSO DE APELACION formulado por el
apoderado judicial de la parte demandante MISAEL AREVALO ROPERO,
contra el auto emitido el veintiuno (21) de enero de dos mil veinte (2020) por
el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL de esta ciudad, que dispuso

rechazar la demanda por no haberse subsanado en debida forma.

I. DEL TRAMITE PROCESAL

El seior MISAEL AREVALO ROPERO por conducto de su apoderado
judicial inicia demanda verbal de restitucion de la posesion contra el sefior
JOHAN ALEXANDER CASTRILLO PIFANO, radicada el dia 09 de diciembre
de 2019, correspondiendo por reparto al JUZGADO CUARTO CIVIL
MUNICIPAL DE CUCUTA.

Asi, por auto del 16 de diciembre de 2019 (fol. 241 it. 001 c. primera
instancia) el Juzgado de conocimiento dispuso inadmitir la demanda por las
siguientes razones: (i) No hacer el juramento estimatorio previsto en el art.
206 del C.G.P.; (ii) No cuantificar las pretensiones, especialmente la N° 3;
(iii) No aportar el avaltio catastral del bien inmueble objeto de litigio; y (iv)
No allegar prueba que demuestre que se agoto el requisito de conciliacion
extrajudicial. Concediendo a la parte demandante el termino de S dias para

subsanar los yerros anotados.
Por lo anterior, mediante memorial radicado el 16 de enero de 2020,

obrante a folio 243 it. 001 del cuaderno de primera instancia, la apoderada

judicial de la parte demandante manifiesta que subsana la demanda.
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Estudiada la subsanacion el A-quo consider6 que no se hizo en debida
forma, por lo que mediante auto del 21 de enero de 2020 dispuso tenerla

por no subsanada, e impuso el rechazo de la misma.

II. DE LA IMPUGNACION

Inconforme con la decision, el apoderado judicial de la parte
demandante interpuso recurso de apelacion, expresando que, la pretension
3 del item correspondiente de la demanda no se solicita la indemnizacion
por danos y perjuicios, atendiendo que el objeto principal de la accion
interpuesta es la restitucion de la posesion, interrumpida en forma irregular

e ilegal por el demandado.

Que en dicha pretension se solicité condenar al demandado si fuere
posible y permitido, no siendo por tanto, una pretension clara y expresa
para sustentar la indemnizacion; entonces, considera que lo solicitado es
condicional al estudio que debe realizar el operador judicial para que
determine la posibilidad de ordenar el resarcimiento de los danos y
perjuicios materiales y morales, teniendo en cuenta que el demandado se
encuentra denunciado ante la Fiscalia General de la Naciéon por los tipos
penales que se puedan tipificar con ocasion y consecuencia del desalojo del

poseedor.

Considera apresurado por parte del Juzgado imponer una carga
injusta y desproporcionada al demandante al rechazar la demanda, cuando
no se tiene como objeto la indemnizacion dentro de la acciéon posesoria,

puesto que ésta gira inicamente sobre la restitucion de la posesion.

El A-quo concedi6 la alzada mediante auto del 06 de marzo de 2020
(fol. 61 it. 002), siendo repartido a este Despacho mediante acta con

secuencia N° 1050 del O1 de julio de 2020 (it. 004 c. segunda instancia).

III. PROBLEMA JURIDICO

En esta oportunidad, el problema juridico se aviene a determinar si,
como lo sostiene el demandante, se superaron los yerros advertidos al
momento de la inadmision de la demanda o, si por el contrario, la decision
de primera instancia se encuentra ajustada a derecho, por cuanto la parte

actora no satisfizo en debida forma los requisitos exigidos por la Ley.
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IV. CONSIDERACIONES

Realizado el control de legalidad que manda el articulo 132 del Codigo
General del Proceso, no se advirtid6 vicio ni irregularidad alguna que
configuren nulidad; asi mismo, efectuado el “examen preliminar” dispuesto
por el articulo 325 ibidem, estan cumplidas las exigencias de que trata el

articulo 322 ejusdem.

Recuérdese que el articulo 82 del Codigo General del Proceso establece
que, salvo disposicion en contrario, toda demanda debera contener los

siguientes requisitos:

“1. La designacion del juez a quien se dirija.

2. El nombre y domicilio de las partes y, si no pueden comparecer por si
mismas, los de sus representantes legales. Se deberd indicar el numero de
identificacion del demandante y de su representante y el de los demandados si se
conoce. Tratandose de personas juridicas o de patrimonios auténomos serd el
numero de identificacién tributaria (NIT).

3. El nombre del apoderado judicial del demandante, si fuere el caso.

4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.

5. Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente

determinados, clasificados y numerados.

6. La peticién de las pruebas que se pretenda hacer valer, con indicacion de

los documentos que el demandado tiene en su poder, para que este los aporte.

7. El juramento estimatorio, cuando sea necesario.

8. Los fundamentos de derecho.

9. La cuantia del proceso, cuando su estimacién sea necesaria para
determinar la competencia o el tramite.

10. El lugar, la direccién fisica y electronica que tengan o estén obligados a
llevar, donde las partes, sus representantes y el apoderado del demandante

recibiran notificaciones personales.

11. Los demds que exija la ley.
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PARAGRAFO PRIMERO. Cuando se desconozca el domicilio del demandado o
el de su representante legal, o el lugar donde estos recibirdn notificaciones, se debera

expresar esa circunstancia.

PARAGRAFO SEGUNDO. Las demandas que se presenten en mensaje de
datos no requeriran de la firma digital definida por la Ley 527 de 1999. En estos
casos, bastara que el suscriptor se identifique con su nombre y documento de

identificacion en el mensaje de datos”.

En adicion, el canon 621 del citado compendio normativo, que
modifico la regla 38 de la Ley 640 de 2001, ensena que si la materia que se
trata es conciliable, debera intentarse la conciliacion extrajudicial como
requisito de procedibilidad, antes de acudirse a la jurisdiccion en su
especialidad civil en los litigios declarativos; no obstante, el paragrafo 1° del
articulo 590 idem, refiere que «ejn todo proceso y ante cualquier jurisdiccion,
cuando se solicite la prdactica de medidas cautelares se podra acudir directamente al
juez, sin necesidad de agotar la conciliacién prejudicial como requisito de

procedibilidad», disposicion revalidada por el articulo 6° del Decreto 806 de

2020 -hoy Ley 2213 de 2022-.

Ahora bien, el articulo 90 de la citada normatividad expone en su

parte pertinente que:

“Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarard inadmisible la

demanda solo en los siguientes casos:

1. Cuando no retina los requisitos formales.

2. Cuando no se acomparnen los anexos ordenados por la ley.

3. Cuando las pretensiones acumuladas no retinan los requisitos legales.

4. Cuando el demandante sea incapaz y no actue por conducto de su

representante.

5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulacién para

adelantar el respectivo proceso.

6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.
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7. Cuando no se acredite que se agoté la conciliacién prejudicial como

requisito de procedibilidad.

En estos casos el juez senalard con precision los defectos de que adolezca la
demanda, para que el demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so
pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidird si la admite o

la rechaza”.

Descendiendo al caso objeto de escrutinio, ha de verificarse cuales
fueron los motivos de inadmision y si cada uno de ellos fue subsanado o no,

y en debida forma.

Al respecto, se tiene que mediante auto adiado el 16 de diciembre de
2019, el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Cucuta inadmitié la demanda

por las siguientes razones:

“1) No se insertd el juramento estimatorio, en la forma establecida en el
Articulo 206 del Cédigo General del Proceso, siendo un requisito de admisibilidad en

estas acciones.

2) No se cuantificaron las pretensiones de la demanda, especialmente, la

pretension tercera (Num. 4° Art. 82 C.G.P.)

3) No se allegé el avaltio catastral del inmueble objeto de la demanda (Num. 3

Art. 26 C.G.P,)

4) No allega prueba con la que demuestre que se agoté la conciliacién

extrajudicial (Num. 7 Art. 90 C.G.P.)”

En virtud a lo anterior, la parte promotora dentro de la oportunidad
legal presento escrito tendiente a subsanar los yerros anotados en el auto

de inadmision, donde manifesto:

En cuanto al requerimiento del numeral 1 del auto de inadmision

«

expuso que “..mi prohijado pretende por medio de este proceso se le sea (sic)
reestablecido su derecho real de posesion, no pretende (...) por medio de este proceso
se le paguen frutos o indemnizaciones, ya que las mismas han sido solicitadas en
reparacion integral en la accion penal (...) De acuerdo con lo anterior, ruego a su

serioria obviar la pretension numero 3 solicitada en la demanda |(...)”
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«

En cuanto a la causal 2 de inadmisioén refirio: “..en esta demanda solo
se solicita la restitucién de la posesion (...) en cuanto a la pretensién nimero 2 solicito
se condene al demandado a la reconstruccion del local comercial que es de mi
poderdante, es menester precisar, que la reconstrucciéon deberd ser de conformidad

con las especificaciones que mi prohijado los tenia (sic)”.

Respecto de la causal de inadmision 3, preciso: “..el local comercial de
mi prohijado se encontraba insertado dentro de un bien inmueble de mayor

extension, matricula 260-285077 local comercial numero 56 del cual adjunté avaltiio

»

Finalmente, respecto de la causal 4 de inadmision manifesto:
“..cuando se requiere o se pretenda una medida cautelar no es obligatorio la
conciliacion extraprocesal porque no tiene légica que se informe al demandado que
se perseguird o se realizara (sic) una afectacion sobre su patrimonio. Como se realiz6
desde el momento de la radicacion de la demanda, con el acomparnamiento de la
medida cautelar de registro e inscripcion de la demanda en el folio de matricula

(sic)...”

Asi, mediante auto del 21 de enero de 2020, el Juez Cuarto Civil

Municipal de esta ciudad, dispuso tener por no subsanada la demanda Yy,

«

en consecuencia imponer su rechazo, considerando que “..para poder
modificar y/o excluir pretensiones, se debe efectuar a través de la reforma de la
demanda, (art. 93 del C.G.P.), la cual, si bien es cierto se puede solicitar desde su
presentacion y hasta antes del sefialamiento de la audiencia inicial, no es menos
cierto que esta debe cumplir con una serie de requisitos, entre otros, que la demanda
reformada se presente debidamente integrada en un solo escrito, circunstancia que

no se observa en este caso”.

Respecto de la reforma de la demanda, el articulo 93 del Codigo

General del Proceso, prevé en lo pertinente:

“El demandante podra corregir, aclarar o reformar la demanda en cualquier
momento, desde su presentaciéon y hasta antes del senalamiento de la audiencia

inicial.

La reforma de la demanda procede por una sola vez, conforme a las siguientes

reglas:
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1. Solamente se considerarda que existe reforma de la demanda cuando haya
alteracién de las partes en el proceso, o de las pretensiones o de los hechos en que

ellas se fundamenten, o se pidan o alleguen nuevas pruebas.

2. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones formuladas en la demanda, pero si prescindir

de algunos o incluir nuevas.

3. Para reformar la demanda es necesario presentarla debidamente integrada

en un solo escrito...”.

A partir de la lectura de la norma, encuentra el Despacho que el
motivo de rechazo de la demanda resulta acertado, pues esta no cumple los
requisitos que la ley exige para la viabilidad de la misma, como pasa a

explicarse:

De acuerdo con el memorial de subsanacion, la parte actora solicitoé
“obviar la pretensién niumero 3 solicitada en la demanda”, es decir, su exclusion
y esto, conforme el art. 93 del C.G.P., mas que una correccion debe
considerarse como wuna reforma, al presentarse alteracion de las
pretensiones. Y es en ese sentido, que el promotor debié presentar las
solicitudes de reforma integradas en un solo escrito de demanda, lo que no

acontecio.

Es de anotar que, al proferir el auto inadmisorio, el juez no puede
indicar de manera imprecisa o general los defectos en los que haya incurrido
la parte demandante, comoquiera que de la claridad de los mismos depende
la debida correccion o subsanacion del escrito inicial. Por el contrario, al
funcionario judicial le asiste el deber de establecer con exactitud cuales son
los defectos del escrito introductorio, razoén por la cual, la parte actora debe
proceder con diligencia a realizar los ajustes ordenados en debida forma.

Ello significa que, debe limitarse a corregir las falencias advertidas.

Para dar cumplimiento a lo anterior, en términos metodologicos y
técnicos, la parte actora debe acatar lo dispuesto en el auto inadmisorio con
la presentacion de un memorial complementario que dé respuesta a cada
una de las causales de inadmision. Lo anterior, por cuanto, si las razones

de correccion no se encuentran debidamente determinadas, resulta
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dispendioso tanto para las partes como para el funcionario judicial

establecer con certeza cuales fueron los aspectos subsanados.

Como ya se mencioné el A-quo por auto del 16 de diciembre de 2019
explico de manera clara y precisa las razones de inadmision de la demanda,
no obstante, la parte demandante en el escrito de subsanacion no dio
cumplimiento a los requerimientos del Juzgado, sino que, opto por alterar
las pretensiones a fin de evadir el deber previsto en el art. 206 del C.G.P.,
que consagra el juramento estimatorio, debiendo darse a este escrito un

tramite distinto previsto en el canon 93 de la Ley adjetiva.

Por las anteriores razones, encuentra el Despacho que la decision del
A-quo se encuentra ajustada a derecho y de manera alguna se torna
caprichosa ni desmedida, entonces, al no encontrarse argumento valido
alguno en el recurso para que se revoque la decision, se considera que el
auto del 21 de enero de 2020, proferido por el JUZGADO CUARTO CIVIL
MUNICIPAL de esta ciudad, debera confirmarse.

Finalmente, teniendo en cuenta la constancia secretarial obrante al
item 001 del presente cuaderno, y ante la mora injustificada en cumplir con
el deber de radicar la alzada para su correspondiente tramite, se procedera
a compulsar copias del presente proceso a la COMISION SECCIONAL DE
DISCIPLINA JUDICIAL, para las eventuales investigaciones disciplinarias a

que haya lugar.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL
CIRCUITO DE CUCUTA,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido el veintiuno (21) de enero
de dos mil veinte (2020) por el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL de
esta ciudad, en razon a las consideraciones expuestas en la parte motiva de

esta providencia.

SEGUNDO: No condenar en costas.

TERCERO: Devuélvanse las diligencias al juzgado de origen, previa

constancia de su salida en los libros respectivos.
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CUARTO: Compulsar copias del presente proceso a la COMISION
SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL, al correo institucional

disccucuta@cendoj.ramajudicial.gov.co, para las eventuales investigaciones

disciplinarias a que haya lugar, conforme lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA

Firmado Por:
Yizel Xiomara Mufioz Pava
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 005
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: aébbce7435fb59370b670db86fc8a9691d25fe23a6aee8c6lab4ebaf7cfeeca2
Documento generado en 10/11/2023 12:02:22 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Ejecutivo Hipotecario

54-001-31-03-005-2021-00009-00

Reptiblica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Ctcuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta la solicitud elevada por el apoderado judicial de la
parte ejecutante visible al item 45, 46 y 48 del expediente digital, y como
quiera que, mediante auto del 12 de noviembre de 2021 se ordenod la
suspension de la presente ejecucion contra el demandado JAVIER
ALEXANDER RIVERA SUAREZ, por haber sido admitido en el tramite de
recuperacion empresarial a partir del 30 de junio de 2021 (it. 37), y al ser
procedente, se ordena OFICIAR al Dr. GONZALO IVAN GARCIA PEREZ, en
calidad de Mediador Recuperacion Empresarial del Centro de Arbitraje,
Conciliacion y Amigable Composicion de la Camara de Comercio de
Cucuta, a efecto de que informe a este Despacho, el estado actual del

tramite de recuperacion empresarial adelantado ante esa entidad.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA

Firmado Por:
Yizel Xiomara Mufioz Pava
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 005



Cucuta - N. De Santander
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Cticuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta la constancia secretarial visible a folio que antecede, y
al no haberse objetado el avaltio catastral del bien inmueble objeto de litigio,

conforme a lo dispuesto en el art. 444 del C.G.P., el Despacho le imparte

aprobacion.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA

Firmado Por:
Yizel Xiomara Mufioz Pava
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 005
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia
~; 7‘ ¥
!

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Cticuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho la presente demanda verbal de
Pertenencia, propuesta a través de apoderada judicial por SANDRA
PATRICIA MOGOLLON ORTIZ, contra MARTHA MARGARITA MONCADA
URIBE, JAIME RODOLFO MONCADA PARADA y demas personas
indeterminadas, para decidir respecto a la reforma de la demanda
planteada, una vez subsanados los yerros anotados en el auto del 06 de

octubre de 2023.

Teniendo en cuenta que el articulo 93 del Codigo General del
Proceso, estipula que la reforma que se estudia podra interponerse en
cualquier momento antes de que se senale la audiencia a la que haya
lugar; aunado a ello, efectivamente se allegd una sola demanda con todas
las reformas como se evidencia en el paginario, por lo que es procedente
aceptar la reforma de la demanda, por cumplir los requisitos formales que

se verificaron con anterioridad.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL
CIRCUITO DE CUCUTA

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la reforma de la demanda realizada por la
parte demandante. En consecuencia, TENGASE EN CUENTA para todos
los fines procesales y sustanciales pertinentes, como escrito demandatorio
el encontrado a en el item 046 del expediente digital, por las

consideraciones hechas en la parte motiva.



Verbal — Pertenencia
54 001 31 03 005 2022 00014 00

SEGUNDO: ADMITIR la presente demanda verbal de Pertenencia,
propuesta a través de apoderada judicial por SANDRA PATRICIA
MOGOLLON ORTIZ, contra MARTHA MARGARITA MONCADA URIBE,
JAIME RODOLFO MONCADA PARADA y demas personas indeterminadas,

por lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: ORDENAR la notificacion por estado a la parte
demandada, MARTHA MARGARITA MONCADA URIBE y demas personas
indeterminadas, de conformidad con lo previsto en el numeral 4 del
articulo 93 del Codigo General del Proceso, y corrasele traslado por el
término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria del presente

proveido.

CUARTO: ORDENAR la notificacion del demandado JAIME
RODOLFO MONCADA PARADA en los términos del art. 291 y 292 del
C.G.P., en concordancia con la Ley 2213 de 2022 y corrasele traslado por

el término de veinte (20) dias, conforme lo prevé el art. 369 del C.G.P.

QUINTO: TENGASE Y RECONOZCASE a la Dra. GLENYS LEONOR
MARIN CARRILLO como apoderada judicial de la parte demandante en los
términos y par los efectos del poder conferido, obrante al item 058 del

expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA

Firmado Por:
Yizel Xiomara Mufioz Pava
Juez

Juzgado De Circuito



Civil 005
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 30e6c46552573e4d3d566790ac3h3052e61426a5c9989b64c6634c45e4d3b79f
Documento generado en 10/11/2023 12:02:34 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Deslinde y Amojonamiento
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Republica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Ctcuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho el presente proceso de deslinde y
amojonamiento en orden de evacuar la audiencia de que trata el art. 403
del C.G.P., la cual se encuentra programada para los dias 28, 29 y 30 de
noviembre del ano que avanza, sobre la cual advierte el Despacho que no
sera posible llevarla a cabo, teniendo en cuenta que por recomendaciones
meédicas al encontrarse la suscrita juez en el ultimo trimestre de embarazo,
se ha prescrito por el galeno especialista tratante recomendaciones tales
como: no hacer caminatas largas, ni permanecer de pie por largos periodos

de tiempo.

Como consecuencia de lo anterior, no queda otra alternativa que APLAZAR
la audiencia; y en su lugar se procede a senalar la hora de las NUEVE DE

LA MANANA (9:00 A.M.) de los dias DOS (02), TRES (03) y CUATRO

(04) del mes de ABRIL del anno 2024, para la practica de la audiencia
prevista en el art. 403 del C.G.P.

Las partes deberan ingresar a la audiencia a través del siguiente enlace:

LINK CONEXION 02 DE ABRIL DE 2024:

Ingrese a la AUDIENCIA haciendo click en el siguiente enlace:
https://call.lifesizecloud.com/19798796

LINK CONEXION 03 DE ABRIL DE 2024:

Ingrese a la AUDIENCIA haciendo click en el siguiente enlace:
https://call.lifesizecloud.com/19798854



https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fcall.lifesizecloud.com%2F19798796&data=05%7C01%7Cpestebar%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C99a592cda03146f9e78708dbdf9e833f%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638349644122161277%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=2fMo1OJsKNLeE%2BCUrR9Qw%2FX5I3UVBV9762XhwXNDXYg%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fcall.lifesizecloud.com%2F19798854&data=05%7C01%7Cpestebar%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Ceeb74efef55c4d6df2d608dbdf9e8739%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638349644188410914%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=P5eE7BrwGn4eUY48Gc3n6BBlP%2FUoOXbNUNPvACP%2FfXw%3D&reserved=0

Deslinde y Amojonamiento
54-001-31-03-005-2022-00105-00

LINK CONEXION 04 DE ABRIL DE 2024:

Ingrese a la AUDIENCIA haciendo click en el siguiente enlace:
https.//call.lifesizecloud.com/19798885

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA

Firmado Por:
Yizel Xiomara Mufioz Pava
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 005
Cucuta - N. De Santander
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Verbal — Responsabilidad Civil Extracontractual
54-001-31-03-005-2022-00183-00

Reptblica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta que el Dr. MIGUEL HUMBERTO CABRERA URIBE,
manifestdo su imposibilidad para aceptar el cargo, al ser Defensor Publico
adscrito a la Defensoria del Pueblo, el Despacho conforme a lo normado en
el numeral 7 del articulo 48 del Codigo General del Proceso, procede a
relevarlo del cargo y en su lugar, designa como curador ad-litem del
demandado EDINSON ANDRES VANEGAS VESGA, al (la) doctor(a)
NAUDIN ARTURO CORONEL ALVAREZ, abogada(o) en ejercicio, quien

recibe notificaciones en el correo electronico naudin_ 79@hotmail.com,

(tomado del Registro Nacional de Abogados — SIRNA), haciéndole saber que
debera concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las
sanciones disciplinarias a que hubiera lugar conforme a lo dispuesto en el

articulo 48 ibidem. Librese el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA

Firmado Por:
Yizel Xiomara Mufioz Pava
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 005
Cucuta - N. De Santander
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Reptiblica de Colombia

Departamento Norte de Santander

Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva
Hipotecaria de Mayor Cuantia promovida por la SOCIEDAD
FUTURFINANZAS S.A.S., en contra de INDUSTRIAS E 73 S.A.S. y el senor
LIVAR ROJAS MONTENEGRO, para decidir lo que en derecho

corresponda.

La presente demanda fue presentada el 23 de junio de 2022
correspondiendo a este Despacho Judicial su conocimiento, mediante auto
de fecha 24 de junio de 2022 (it. 002), se inadmitio la demanda y, una vez
subsanada mediante auto del 29 de julio de 2022, se libr6 mandamiento
de pago en contra de la parte demandada y a favor del ejecutante,

ordenando la notificacion del extremo pasivo.

Siendo la orden emanada la parte ejecutante allegd las constancias
de notificacion al extremo pasivo a la direccion electronica

industriase73@hotmail.com (it. 012), quien por conducto de su apoderado

judicial descorri6 el traslado de la demanda, proponiendo medios

exceptivos de mérito (it. 014).

Con todo, en audiencia del 03 de mayo de 2023, las partes de comun
acuerdo solicitaron la suspension del proceso por el término de tres (03)
meses y, a su vez, la parte demandada desistio de las excepciones de

meérito propuestas.

Ademas de lo anterior, puede afirmarse que la obligacion que se

cobra en el sub lite es expresa, clara y exigible, que proviene del
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demandado y consta en documento que constituye plena prueba en su
contra; por consiguiente, se encuentra conforme con lo establecido en el
articulo 422 del Cédigo General del Proceso siendo, por ende, viable esta

ejecucion.

En este entendido, como ciertamente a la parte demandada le fue
notificado el auto que libra mandamiento de pago en debida forma, sin
proponer excepciones, teniendo como fundamento las precedentes
motivaciones debe seguirse con los lineamientos dispuestos en el articulo
468 numeral 3° del Codigo General del Proceso: “3. Orden de seguir adelante

la ejecucién. Si no se proponen excepciones y se hubiere practicado el embargo de

los bienes gravados con hipoteca o prenda, o el ejecutado hubiere prestado caucién

para evitarlo o levantarlo, se ordenard sequir adelante la ejecuciéon para que con el

producto de ellos se pague al demandante el crédito y las costas”.

Asi las cosas, revisado el sub-lite frente a lo manifestado por la parte
demandante, la inexistencia de nulidad alguna que afecte lo actuado, y
ante el cumplimiento de todos los requisitos inherentes e indispensables
para seguir avante la ejecucion, asi se dispondra, con la respectiva
condena en costas a favor de la parte ejecutante y a cargo de la parte

ejecutada.

Igualmente, por ser procedente, se ordenara a las partes presentar la
liquidacion del crédito de conformidad con lo dispuesto por el articulo 446

del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL
CIRCUITO DE CUCUTA,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION para que
con el producto del bien inmueble objeto de gravamen hipotecario se pague
el crédito perseguido conforme se dispuso en el mandamiento de pago de
fecha 29 de julio de 2022, visto al item 0006 del expediente digital, por lo

dicho en la parte motiva.
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SEGUNDO: Se ordena practicar su avalio en los términos de los

articulos 444 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Condenar en costas a la parte demandada y a favor de la
parte demandante. Por tanto, de conformidad con lo previsto por los
numerales 1 y 2 del articulo 365 del Codigo General del Proceso, fijense
como agencias en derecho a costa de los demandados y a favor de la parte
ejecutante la suma de DIEZ MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA Y
TRES MIL PESOS M/L ($10.353.000). Incluyanse en la liquidacién de

costas.

CUARTO: ORDENAR a las partes que presenten la liquidacion del
crédito que aqui se cobra, conforme a lo dispuesto en el Articulo 446 del

Codigo General del Proceso, teniendo como base el mandamiento de pago.

QUINTO: COMISIONAR al JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE
BARRANQUILLA - (REPARTO), para llevar a cabo la diligencia de secuestro
de los bienes inmuebles identificados con matricula inmobiliaria N° 040-
563594 y 040-563532. Se le hace saber que se le otorgan amplias
facultades para la misma, inclusive la de designar secuestre tomado de la
lista oficial de auxiliares de la justicia. Librese el despacho comisorio

respectivo, con los insertos del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez,

YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA

Firmado Por:
Yizel Xiomara Mufioz Pava
Juez
Juzgado De Circuito
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Reptblica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta que la Dra. DANIA LORENA SUAREZ SANCHEZ, no
comparecié a tomar posesion, el Despacho conforme a lo normado en el
numeral 7 del articulo 48 del Coédigo General del Proceso, procede a
relevarla del cargo y en su lugar, designa como curador ad-litem del
demandado SAI CORREA ESCOBAR, al (la) doctor(a) JAVIER BELENO
BALAGUERA, abogada(o) en ejercicio, quien recibe notificaciones en el

correo electronico abogadociviljavier@gmail.com, (tomado del Registro

Nacional de Abogados — SIRNA), haciéndole saber que debera concurrir
inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias
a que hubiera lugar conforme a lo dispuesto en el articulo 48 ibidem.

Librese el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA

Firmado Por:
Yizel Xiomara Mufioz Pava
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 005
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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Reptiblica de Colombia

A
=4

Departamento Norte de Santander

Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva,
promovida por BANCOLOMBIA S.A., en contra de SIPS SERVICIOS
INDUSTRIALES PETROLEROS SILVA S.A.S. y el sefior TULIO SILVA

BARON, para decidir lo que en derecho corresponda.

La presente demanda fue presentada el 29 de junio de 2023
correspondiendo a este Despacho Judicial su conocimiento, mediante auto
del 06 de julio de 2023, se inadmiti6 la demanda y, una vez subsana, por
auto del 04 de agosto de 2023, se dispuso librar mandamiento de pago en
contra de la parte demandada y a favor del ejecutante, ordenando la

notificacion del extremo pasivo.

Siguiendo la orden emanada, el ejecutante allegd la constancia de
notificacion personal al demandado TULIO SILVA BARON del
mandamiento dictado en su contra al correo electronico

sipsas29wgmail.com, el dia 31 de agosto de 2023, tal como se observa al

item 019 del expediente digital.

Materializada la notificacion el dia 04 de septiembre de 2023,
empezd a correr el término de traslado impuesto en el auto que libro
mandamiento de pago (10 dias), desde el dia 05 de septiembre al 25 de
septiembre del 2023, en aplicacion a lo consignado en el art. 118 del
C.G.P., sin que la demandada hubiere formulado medios exceptivos de

meérito.


mailto:sipsas29@gmail.com

Ejecutivo

54-001-31-03-005-2023-00211-00

A su vez, se allegdo la constancia de notificacion personal al
demandado SIPS SERVICIOS INDUSTRIALES PETROLEROS SILVA S.A.S.
del mandamiento dictado en su contra al correo electronico

sipssas@gmail.com, el dia 03 de octubre de 2023, tal como se observa al

item 026 del expediente digital.

Materializada la notificacion el dia 05 de octubre de 2023, empez6 a
correr el término de traslado impuesto en el auto que libr6 mandamiento
de pago (10 dias), desde el dia 06 de octubre al 20 de octubre del 2023, en
aplicacion a lo consignado en el art. 118 del C.G.P., sin que la demandada

hubiere formulado medios exceptivos de mérito.

Ademas de lo anterior, puede afirmarse que la obligacion que se
cobra en el sub lite es expresa, clara y exigible, que proviene del
demandado y consta en documento que constituye plena prueba en su
contra; por consiguiente, se encuentra conforme con lo establecido en el
articulo 422 del Codigo General del Proceso siendo, por ende, viable esta

ejecucion.

En este entendido, como ciertamente a la parte demandada le fue
notificado el auto que libra mandamiento de pago en debida forma, sin
oponerse, ni proponer excepciones; teniendo como fundamento las
precedentes motivaciones debe seguirse con los lineamientos dispuestos
en el articulo 440 numeral 2° del Codigo General del Proceso: “Si el
ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de
auto que no admite recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de
los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al

ejecutado.”

Asi las cosas, revisado el sub-lite frente a lo manifestado por la parte
demandante, la inexistencia de nulidad alguna que afecte lo actuado, y
ante el cumplimiento de todos los requisitos inherentes e indispensables

para seguir avante la ejecucion, asi se dispondra, con la respectiva
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condena en costas a favor de la parte ejecutante y a cargo de la parte

ejecutada.

Igualmente, por ser procedente, se ordenara a las partes presentar la
liquidacion del crédito de conformidad con lo dispuesto por el articulo 446

del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL
CIRCUITO DE CUCUTA,

RESUELVE

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucion contra la parte ejecutada
FAMISANAR EPS SAS, conforme a lo ordenado en el mandamiento de pago
librado.

SEGUNDO: Condenar en costas a la parte demandada y a favor de la
parte demandante. Por tanto, de conformidad con lo previsto por los
numerales 1 y 2 del articulo 365 del Codigo General del Proceso, fijense
como agencias en derecho a costa de los demandados SIPS SERVICIOS
INDUSTRIALES PETROLEROS SILVA S.A.S. y el sefior TULIO SILVA
BARON, y a favor de la parte ejecutante la suma de CINCO MILLONES
TRESCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y
CUATRO PESOS M/L ($5.392.984). Incluyanse en la liquidacion de

costas.

TERCERO: ORDENAR a las partes que presenten la liquidacion del
crédito que aqui se cobra, conforme a lo dispuesto en el Articulo 446 del

Codigo General del Proceso, teniendo como base el mandamiento de pago.
CUARTO: Incorporese al paginario y pongase en conocimiento de la
parte de la parte ejecutante las respuestas allegadas por entidades

bancarias, obrantes a items 034 y 035 del expediente digital.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.
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La Juez,

YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA

Firmado Por:
Yizel Xiomara Mufioz Pava
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 005
Cucuta - N. De Santander
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Reptblica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Ctcuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho el memorial allegado por el apoderado
judicial de la parte demandante, visible al item 00010 del expediente
digital, mediante el cual informa que surtié la notificaciéon personal de los
demandados GLORIA LUCIA HERNANDEZ FERNANDEZ y LUIS JAVIER
HERNANDEZ FERNANDEZ.

Delanteramente debe indicarse que este Despacho NO ACEPTA la

notificacion surtida por la parte demandante, por las siguientes razones:

La notificacion enviada a los demandados GLORIA LUCIA
HERNANDEZ FERNANDEZ y LUIS JAVIER HERNANDEZ FERNANDEZ, fue
enviada por medio fisico a su domicilio (Calle 13 # 11E-76 B. Quinta
Oriental y Av. 5 # 14-51 Centro, respectivamente), no obstante, se notifica
en los términos de la Ley 2213 de 2022 (aplicable a las notificaciones
electronicas) y, debe tenerse en cuenta que al tratarse de notificacion
fisica deben seguirse las directrices del Coédigo General del Proceso,
enviando la citacion de que trata el art. 291 del C.G.P., el cual, para
efectos de la notificacion personal del auto admisorio de la demanda, exige
que la parte interesada remita comunicacion a quien debe ser notificado,
por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias de
la Informacion y las Comunicaciones, en la que le informara sobre la
existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe
ser notificada, previniéndolo para que comparezca al juzgado dentro de
la oportunidad senalada en el articulo citado para adelantar esa

diligencia en forma personall. Senala la norma que la empresa de

! Dadas las circunstancias actuales, las notificaciones personales que se hacen ante el Despacho se surten via
correo electrénico, por lo cual, las partes comparecen por medio de un mensaje de datos, y en respuesta el
Juzgado lo notifica y envia el traslado de la demanda.
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servicio postal debera cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y
expedir constancia sobre la entrega de esta en la direccion

correspondiente, los que deberan ser incorporados al expediente.

Contempla la norma en estudio, que cuando el citado no comparezca
dentro de la oportunidad senalada, el interesado procedera a practicar la
notificacion por aviso, en la forma regulada en el articulo 292 del CGP, o si
la comunicacion es devuelta con la anotacion de que la direccion no existe
o que la persona no reside o no trabaja en el lugar, a peticion del
interesado se procedera a su emplazamiento en la forma prevista en este

codigo.

Para el caso, la citacion para notificacion personal de los
demandados GLORIA LUCIA HERNANDEZ FERNANDEZ y LUIS JAVIER
HERNANDEZ FERNANDEZ, no cumple los requisitos del art. 291 del

C.G.P., por lo tanto, no se tendra como valida.

Por otra parte, respecto del memorial obrante al item 0016, por el
cual la parte demandante aduce que surte la notificacion de los
demandados, se observa que, lo allegado es una constancia de envio a la

direccion electronica uniformesluher@hotmail.com el dia 13 de octubre de

2023, sin que en la misma se avizore que efectivamente fue enviada la
notificacion personal, la demanda y sus anexos, asi como el auto que

admite la demanda, como lo determina el art. 8 de la Ley 2213 de 2022.

Finalmente, seria del caso dar tramite al memorial visible al item
0011 mediante el cual el demandado LUIS JAVIER HERNANDEZ
FERNANDEZ confiere poder al doctor PEDRO ENRIQUE PARADA
FERNANDEZ, si no se observara que, no se cumple lo dispuesto en el art.
S de la ley 2213 de 2022, puesto que, no se tiene acreditado que el envio
del poder se haya realizado desde la direccion electronica del dominio del
demandado LUIS JAVIER HERNANDEZ FERNANDEZ, que como se extrae
del escrito de demanda y el memorial poder es

uniformesluher@hotmail.com, o en su defecto, se dé cumplimiento a lo

dispuesto en el art. 74 inc. 2 del C.G.P., aportando el poder debidamente

autenticado.


mailto:uniformesluher@hotmail.com
mailto:uniformesluher@hotmail.com

Verbal — Divisorio

54-001-31-03-005-2023-00223-00

Incorporese al expediente y pongase en conocimiento de la parte
demandante las respuestas allegadas al item 0013 y 0014 por la
Superintendencia de Notariado y Registro y la Oficina de Registro de

Instrumentos Puablicos de Cucuta, para lo que estime pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA

Firmado Por:
Yizel Xiomara Mufioz Pava
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 005
Cucuta - N. De Santander
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Reptiblica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Ctucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Habiendo vencido el término de emplazamiento del demandado JHON
WILMER SOTO, y publicada la informacion en el Registro Nacional de
personas emplazadas, sin que compareciera por si o por medio de
apoderado a recibir notificacion personal del auto mediante el cual se libro
mandamiento de pago en su contra de fecha 11 de septiembre de 2023, el
Despacho le designa como Curador Ad-litem para que lo represente dentro
del presente proceso, al (la) Doctor (a) MARIANDREA GONZALEZ ARENIZ,
abogado (a) en ejercicio, a quien se le comunicara la designacion mediante

oficio al correo electronico mgarenizl@hotmail.com, tomado del Registro

Nacional de Abogados (SIRNA), haciéndole saber que debera concurrir
inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias
a que hubiere lugar, conforme a lo dispuesto en el articulo 48 del Codigo

General del Proceso. Librese el mensaje telegrafico correspondiente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez,

YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA

Firmado Por:
Yizel Xiomara Mufioz Pava
Juez
Juzgado De Circuito
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Reptiblica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Cticuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho la presente demanda verbal de
Responsabilidad Civil Extracontractual propuesta a través de apoderado
judicial por los sefiores ISRAEL FERNEY NUNEZ MORALES, JEOVANNY
ADRIAN NUNEZ ARISMENDY; la sefiora RUTH STELLA PENARANDA
VALENCIA; y JULIETH YORGELIS NUNEZ ARISMENDY, en causa propia y
en representacion de sus menores hijas DAILYN MILADY GOYENECHE
NUNEZ, XIOMY LUCIANA GOYENECHE NUNEZ y JEYLIETH MARIAM
GOYENECHE NUNEZ, en contra de OSCAR IVAN CARRASCAL RUEDA,
CEMEX COLOMBIA S.A., URIEL CANIZARES PLATA y la COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A., para resolver sobre su admisibilidad.

Estudiado el expediente, se observa que la demanda fue subsanada
en debida forma y cumple las exigencias de los articulos 82, 83, 84, 85 del
CGP; por lo que se admitira dandole el tramite previsto para este tipo de

procesos en el articulo 368 y ss del CGP.

Ahora bien, los sefiores ISRAEL FERNEY NUNEZ MORALES,
JEOVANNY ADRIAN NUNEZ ARISMENDY; la sefiora RUTH STELLA
PENARANDA VALENCIA; y JULIETH YORGELIS NUNEZ ARISMENDY, en
causa propia y en representacion de sus menores hijas DAILYN MILADY
GOYENECHE NUNEZ, XIOMY LUCIANA GOYENECHE NUNEZ y JEYLIETH
MARIAM GOYENECHE NUNEZ, en su condicién de demandantes, solicitan
se les conceda amparo de pobreza por no encontrarse en capacidad de
sufragar los gastos que genera un proceso. Manifestacion que hacen bajo

la gravedad de juramento.
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Es de resenar que en los Arts. 151, y sgtes, del CGP, se regula el
fenomeno del “amparo de pobreza”, con el cual se busca dos objetivos
concretos: primero, que se le designe un apoderado para que lo represente
en el proceso, y segundo, que el amparado pobre se le exonere de prestar
cauciones, a pagar expensas, honorarios de los auxiliares de la justicia y, a

no ser condenado en costas.

Igualmente, amerita destacar que el requisito necesario para que sea
dable conceder el amparo de pobreza se concreta a que la parte que
invoque a su favor el beneficio debera manifestar bajo juramento que no
esta en condiciones economicas para atender sus necesidades primarias y
la de las personas a quienes por ley debe alimentos, salvo que pretenda
hacer valer un derecho litigioso adquirido a titulo oneroso, que significa
que el cesionario adquirio un derecho que se controvierte en un proceso y
por esa adquisicion tuvo que realizar a favor del cedente una prestacion de
dar, hacer o no hacer, lo que en otros términos, se constituye en una

sucesion procesal.

Aplicado lo anterior al caso en concreto, se establece que es dable
conceder el amparo solicitado, pues estan dadas en su totalidad las
exigencias que regla nuestro sistema procesal civil para que se configure el
mismo, pues se presentéo la manifestacion bajo juramento sobre la
insolvencia econdomica, y no se pretende hacer valer un derecho litigioso

adquirido a titulo oneroso.

Por otra parte, respecto de la solicitud de decretar la inscripcion de
la demanda en la Camara de Comercio del demandado COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A., el Despacho accede a ello por ajustarse a lo
previsto en el art. 590 num. 1 lit. b) del C.G.P.

Respecto de la solicitud de inscripcion de demanda sobre el bien
inmueble identificado con matricula inmobiliaria N° 260-229068 de
propiedad del demandado URIEL CANIZAREZ PLATA, y sobre los bienes
inmuebles identificados con matricula inmobiliaria N° 270-67025 y 270-
56303 de propiedad del demandado OSCAR IVAN CARRASCAL RUEDA y

por encontrarse ajustado a lo dispuesto en el art. 590 num 1 lit b) del
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C.G.P., se procedera a su decreto, sin necesidad de prestar caucion por

encontrarse los demandantes cobijados por amparo de pobreza.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL
CIRCUITO DE CUCUTA;

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el amparo de pobreza solicitado por ISRAEL
FERNEY NUNEZ MORALES, JEOVANNY ADRIAN NUNEZ ARISMENDY,; la
sefiora RUTH STELLA PENARANDA VALENCIA; y JULIETH YORGELIS
NUNEZ ARISMENDY, en causa propia y en representaciéon de sus menores
hijas DAILYN MILADY GOYENECHE NUNEZ, XIOMY LUCIANA
GOYENECHE NUNEZ y JEYLIETH MARIAM GOYENECHE NUNEZ, en su
condicion de demandantes, para los efectos sefialados en el articulo 154

del CGP.

SEGUNDO: Los amparados con este beneficio, no estan obligados a
prestar cauciones procesales ni a pagar expensas, honorarios de auxiliares
de la justicia u otros gastos de la actuacion, y no seran condenados en

costas.

TERCERO: Tener en cuenta que el beneficio referido en el numeral
anterior so6lo incluye los dictamenes periciales que sean decretados de
oficio por el juez, pues de los que pretendan valerse las partes en
desarrollo del articulo 227 del CGP, debe asumir directamente el costo del

mismo.

CUARTO: ADMITIR la presente demanda verbal de Responsabilidad
Civil Extracontractual propuesta a través de apoderado judicial por los
sefiores ISRAEL FERNEY NUNEZ MORALES, JEOVANNY ADRIAN NUNEZ
ARISMENDY; la sefiora RUTH STELLA PENARANDA VALENCIA; y
JULIETH YORGELIS NUNEZ ARISMENDY, en causa propia y en
representacion de sus menores hijas DAILYN MILADY GOYENECHE
NUNEZ, XIOMY LUCIANA GOYENECHE NUNEZ y JEYLIETH MARIAM
GOYENECHE NUNEZ, en contra de OSCAR IVAN CARRASCAL RUEDA,
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CEMEX COLOMBIA S.A., URIEL CANIZARES PLATA y la COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A.

QUINTO: ORDENAR la notificacion de la parte demandada CEMEX
COLOMBIA S.A., URIEL CANIZARES PLATA y la COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A., de conformidad con lo previsto en el Articulo 291 del
Codigo General del Proceso, en concordancia con la Ley 2213 de 2022 y
corrasele traslado por el término de veinte (20) dias conforme lo precisa el

articulo 369 ibidem.

SEXTO: ORDENAR el emplazamiento del demandado OSCAR IVAN
CARRASCAL RUEDA, para que en el término de quince (15) dias contados
a partir del dia siguiente a la publicacion del edicto, inscrito en el Registro
Nacional de Emplazados, comparezca ante este Juzgado por si o por
intermedio de apoderado judicial, a fin de notificarse del presente proveido,

mediante el cual se admitié la demanda en su contra.

Efectuada la publicacion edictal, por Secretaria se enviara una
comunicacion al Registro Nacional de Personas emplazadas, que lleva el
Consejo Superior de la Judicatura, en armonia al inciso 5 del articulo 108
del Codigo General del Proceso y se entendera surtido el emplazamiento
quince (15) dias después de surtida la inscripcion en el registro tinico de

emplazados.

SEPTIMO: DARLE a la presente demanda el tramite del Proceso
Verbal previsto en Libro Tercero, Seccion Primera, Titulo I del Codigo

General del Proceso.

OCTAVO: ORDENAR la inscripcion de la presente demanda sobre la
Camara de Comercio de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.
conforme a lo previsto en el art. 590 num. 1 lit. b) del C.G.P. Oficiar en tal
sentido a la Camara de Comercio de esa ciudad, citando claramente el tipo

de proceso y la identificacion de las partes.

NOVENO: ORDENAR la inscripcion de la presente demanda sobre el

bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria N° 260-229068 de
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propiedad del demandado URIEL CANIZARES PLATA, conforme a lo
dispuesto en el Articulo 590 num. 1 lit. b) del Codigo General del Proceso.
Oficiar en tal sentido al senor Registrador de Instrumentos Publicos de
Cucuta, citando claramente el tipo de proceso y la identificacion de las

partes.

DECIMO: ORDENAR la inscripcion de la presente demanda sobre el
bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria N° 270-67025 y
270-56303 de propiedad del demandado OSCAR IVAN CARRACAL RUEDA,
conforme a lo dispuesto en el Articulo 590 num. 1 lit. b) del Coédigo
General del Proceso. Oficiar en tal sentido al senor Registrador de
Instrumentos Publicos de Ocana (N. de S.), citando claramente el tipo de

proceso y la identificacion de las partes.

DECIMO PRIMERO: TENGASE Y RECONOZCASE al Dr. SANTIAGO
MUNOZ VILLAMIZAR, como apoderado judicial de la parte demandante, en

los términos y con las facultades del poder conferido.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez,

YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA

Firmado Por:
Yizel Xiomara Mufioz Pava
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 005
Cucuta - N. De Santander
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Reptiblica de Colombia

—

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Cticuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho la presente demanda verbal de
Pertenencia propuesta a través de apoderado judicial por YERSON
ANDREY GELVES ORTEGA e IRIS REGINA DIAZ MUNOZ, en contra de
SOCIEDAD DE VIVIENDAS ATALAYA “SODEVA S.A.S.”, el sefior JOSE
ANGEL TUTA RAMIREZ y demas personas indeterminadas, para resolver
sobre su admisiéon, una vez subsanados los yerros anotados en el auto del

06 de octubre de 2023.

Estudiado el expediente, se observa que se encuentran reunidos los
requisitos de ley, por ende, es procedente la admision de esta demanda,
debiendo darse el tramite del Proceso Verbal previsto en el Codigo General
del Proceso, con las precisiones del articulo 375 de dicha codificacion,
ordenando todas las medidas de publicidad que ordena el numeral 6°
teniendo en cuenta el fiel cumplimiento de los requisitos del
emplazamiento que debe surtirse en la forma senalada por el numeral 7°

del articulo en mencion.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL
CIRCUITO DE CUCUTA;

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda verbal de pertenencia
promovida a través de apoderado judicial por YERSON ANDREY GELVES
ORTEGA e IRIS REGINA DIAZ MUNOZ, en contra de SOCIEDAD DE
VIVIENDAS ATALAYA “SODEVA S.A.S.”, el sefior JOSE ANGEL TUTA
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RAMIREZ y demas personas indeterminadas, por lo expuesto en la parte

motiva.

SEGUNDO: ORDENAR la notificacion de la parte demandada
SOCIEDAD DE VIVIENDAS ATALAYA “SODEVA S.A.S.”, de conformidad
con lo previsto en el Articulo 291, numeral 2° del Codigo General del
Proceso, en concordancia con la ley 2213 de 2022, y corrasele traslado por

el término de veinte (20) dias conforme lo precisa el articulo 369 ibidem.

TERCERO: ORDENAR el emplazamiento del demandado JOSE
ANGEL TUTA RAMIREZ, para que en el término de quince (15) dias
contados a partir del dia siguiente a la publicacion del edicto, inscrito en el
Registro Nacional de Emplazados, comparezca ante este Juzgado por si o
por intermedio de apoderado judicial, a fin de notificarse del presente auto,

mediante el cual se admitio la demanda en su contra.

Se debera enviar una comunicacion al Registro Nacional de Personas
emplazadas, que lleva el Consejo Superior de la Judicatura, conforme lo
dispuesto en el art. 10 de la Ley 2213 de 2022 y se entendera surtido el
emplazamiento quince (15) dias después de surtida la inscripcion en el

registro tinico de emplazados.

CUARTO: DARLE a la presente demanda el tramite del Proceso
Verbal previsto en Libro Tercero, Seccion Primera, Titulo I del Codigo

General del Proceso.

QUINTO: DECRETAR la inscripcion de la presente demanda en el
Folio de Matricula Inmobiliaria No. 260-41566 de la Oficina de
Instrumentos Puablicos de Cucuta, Norte de Santander; por lo dispuesto en
el art. 375 numeral 6° del C.G.P. Librese el oficio correspondiente citando

claramente a las partes y sus numeros de identificacion.

SEXTO: ORDENAR EL EMPLAZAMIENTO de las PERSONAS
INDETERMINADAS que se crean con derechos sobre el bien inmueble

objeto del litigio, de la forma establecida en el articulo 375 numeral 7° del
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Codigo General del Proceso; incluyendo por ende el tramite del articulo

108 ibidem, en concordancia con el art. 10 de la Ley 2213 de 2022.

SEPTIMO: El demandante de acuerdo a lo consignado en el numeral
7, del articulo 375 del CGP, debera instalar una valla de dimensiéon no
inferior a un metro cuadrado, en lugar visible del predio objeto del proceso,

junto a la via publica mas importante sobre la cual tenga frente o limite.

La Valla debera contener los datos indicados en la norma citada, y
escritos en letra de tamano no inferior a siete (7) centimetros de alto por
cinco (5) centimetros de ancho. Instalada la valla el demandante debera
aportar fotografias del inmueble en las que se observe el contenido de
ellos. La valla debera permanecer instalada hasta la audiencia de

instruccion y juzgamiento.

OCTAVO: Inscrita la demanda y aportadas las fotografias por el
demandante, se procedera a ordenara la Inclusion del contenido de la valla
en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia que lleve el Consejo
Superior de la Judicatura, por el término de un (1) mes, dentro del cual

podran contestar la demanda las personas emplazadas.

NOVENO: INFORMAR POR SECRETARIA de la existencia del
presente proceso, con la identificacion de las partes y el bien pretendido a
(I) la Superintendencia de Notariado y Registro, (II) al Instituto Colombiano
para el Desarrollo Rural (Incoder), (III) a la Unidad Administrativa Especial
de Atencion y Reparacion Integral a Victimas (IV) y al Instituto Geografico
Agustin Codazzi (IGAC) para que, si lo consideran pertinente, hagan las

manifestaciones a que hubiere lugar en el ambito de sus funciones.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez;

YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA
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Reptiblica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Cticuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho para estudio de admisibilidad la presente
demanda verbal — Reivindicatorio - propuesta a través de apoderado judicial por
JOSE ALBERTO MONCADA URIBE, contra la sefora CATALINA MARIA
MONCADA BAUTISTA, para resolver sobre su admision, una vez subsanados

los yerros anotados en el auto del 06 de octubre de 2023.

Estudiado el expediente, se observa que la demanda cumple las
exigencias de los articulos 82, 83, 84, 85 del CGP; por lo que se admitira
dandole el tramite previsto para este tipo de procesos en el articulo 368 y ss del

CGP.

Por otra parte, previo acceder a la solicitud de medida cautelar de
inscripcion de la demanda, prevista en el art. 590 del C.G.P., se procedera a
fijar caucion de que trata el num. 2 ibidem, correspondiente al 20% del valor de

las pretensiones.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA;

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente Demanda VERBAL- Reivindicatorio -
propuesta a través de apoderado judicial por JOSE ALBERTO MONCADA
URIBE, contra la sefiora CATALINA MARIA MONCADA BAUTISTA, por lo

expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR la notificacion de la parte demandada CATALINA
MARIA MONCADA BAUTISTA, de conformidad con lo previsto en el Articulo 291
y 292 del C.G.P., en concordancia con la Ley 2213 de 2022, teniendo en cuenta

1
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lo dispuesto en el numeral 2°, del Cédigo General del Proceso, y corrasele
traslado por el término de veinte (20) dias conforme lo precisa el articulo 369

ibidem.

TERCERO: DARLE a la presente demanda el tramite del Proceso Verbal
previsto en Libro Tercero, Seccion Primera, Titulo I del Codigo General del

Proceso.

CUARTO: ORDENAR al demandante prestar caucion por la suma de
SETENTA Y CUATRO MILLONES SEISCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL
TRESCIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS M/L ($74.688.383), correspondiente
al 20% del valor de las pretensiones, para acceder al decreto de las medidas

cautelares solicitadas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez;

YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA

Firmado Por:
Yizel Xiomara Mufioz Pava
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 005
Cucuta - N. De Santander
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Reptiblica de Colombia
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Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Cticuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho para estudio de admisibilidad la presente
demanda Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual propuesta a través
de apoderado judicial por los sefiores ALCIDES LAGUADO PAEZ, en causa
propia y en representacion de sus menores hijos DANIEL FERNANDO
LAGUADO CORONEL y JEFERSON AMAYA CORONEL; JHON EDINSON
LAGUADO CORONEL; ANDREA DAYANA LAGUADO CORONEL; ANGIE
LORENA LAGUADO PEDROZA; MARIA DEL CARMEN CORONEL MAYORGA;
EDGAR ANDRES RIVERA BAUTISTIA, en causa propia y en representacion de
sus menores hijos DEIVER ANDREY RIVERA NOGUERA y ANDY BRATHLEY
RIVERA NOGUERA, contra JAIRO GOMEZ MUNOZ; YARIDE GARAY ORTEGA;
la empresa CATATUMBO TRAINDLS S.A.S., y SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.,
teniendo en cuenta que el apoderado judicial de la parte actora manifiesta que
subsana los errores senalados en la providencia que antecede de fecha 09 de

octubre de 2023, para resolver sobre su admision.

Estudiado el expediente, se observa que la parte actora efectivamente
dentro de la oportunidad legal subsan6 en debida forma la demanda verbal de
acuerdo con lo reglado en el articulo 90 del C.G.P. Asi entonces, revisada la
demanda se advierte que cumple las exigencias de los articulos 82, 83, 84, 85
del CGP; por lo que se admitira dandole el tramite previsto para este tipo de

procesos en el articulo 368 y ss del CGP.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA;

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la presente Demanda Verbal de Responsabilidad

Civil Extracontractual propuesta a través de apoderado judicial por los senores

1
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ALCIDES LAGUADO PAEZ, en causa propia y en representacion de sus
menores hijos DANIEL FERNANDO LAGUADO CORONEL y JEFERSON AMAYA
CORONEL; JHON EDINSON LAGUADO CORONEL; ANDREA DAYANA
LAGUADO CORONEL; ANGIE LORENA LAGUADO PEDROZA; MARIA DEL
CARMEN CORONEL MAYORGA; EDGAR ANDRES RIVERA BAUTISTIA, en
causa propia y en representacion de sus menores hijos DEIVER ANDREY
RIVERA NOGUERA y ANDY BRATHLEY RIVERA NOGUERA, contra JAIRO
GOMEZ MUNOZ; YARIDE GARAY ORTEGA; la empresa CATATUMBO
TRAINDLS S.A.S., y SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., por lo expuesto en la

parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR la notificacion de la parte demandada JAIRO
GOMEZ MUNOZ; YARIDE GARAY ORTEGA; la empresa CATATUMBO
TRAINDLS S.A.S., y SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., de conformidad con lo
previsto en el Articulo 291 y 292 del C.G.P., en concordancia con la Ley 2213
de 2022, teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 2°, del Codigo General
del Proceso, y corrasele traslado por el término de veinte (20) dias conforme lo

precisa el articulo 369 ibidem.

TERCERO: DARLE a la presente demanda el tramite del Proceso Verbal
previsto en Libro Tercero, Seccion Primera, Titulo I del Codigo General del

Proceso.

CUARTO: TENGASE Y RECONOZCASE a la doctora LUCY ELENA DIAZ
SALCEDO, como apoderada judicial de la parte demandante en los términos y

para los efectos del poder conferido.

QUINTO: Teniendo en cuenta el poder de sustitucion, se procede a
reconocer personeria para actuar al Dr. JOSE EDILBERTO ARIZA, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poder de sustitucion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez;

YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA



Firmado Por:
Yizel Xiomara Mufioz Pava
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 005
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bd6c0220972eac13b71515d50ad882d519112398f06c464c753c94fd9b43f7af
Documento generado en 10/11/2023 12:02:24 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Ejecutivo

54001-31-03-005-2023-00359-00

Reptblica de Colombia
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Departamento Norte de Santander

Juzgado Quinto Civil del Circuito

Distrito Judicial de Cticuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva por
obligacion de hacer, promovida por CARMENZA CONTRERAS GONZALEZ,
a través de apoderado judicial, contra ANGELICA MARIA RODRIGUEZ
LOPEZ, para decidir lo que en derecho corresponda respecto al
mandamiento de pago solicitado, pretendiendo la ejecutante se ordene a la
ejecutada suscribir la escritura publica protocolaria del contrato de
compraventa, respecto del apartamento N° 302 que hace parte del Edificio
Abisambra, ubicado en la Avenida 6 # 12-81, barrio centro de esta ciudad,
identificado con matricula inmobiliaria N° 260-47159, y ademas, se ordene

el pago de la suma de $17.500.000 por concepto de clausula penal.

Sobre el particular, es preciso advertir que pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante y que constituyan
plena prueba contra él. Asimismo, es de referir que con el proceso
ejecutivo se pretende hacer efectivos los derechos que en una relacion
juridica se hallen incumplidos, sea total o parcial, tratese de una
prestacion de dar, hacer o no hacer y es requisito indispensable, que con
la demanda ejecutiva se allegue un documento, que materialice la
obligacion y aparezca clara, expresa y exigible. Que sea claro y expreso
significa que aparezcan determinadas con exactitud: (i) Las personas
intervinientes en la relacion juridica, deudor y acreedor de la prestacion

debida, asi como, (ii) La prestacion misma, bien de hacer, no hacer o dar.

Asi, al proceder a la revision del documento al cual el ejecutante

atribuye fuerza ejecutiva, encuentra el Juzgado que no concurren
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cabalmente las exigencias del articulo 422 del Codigo General del Proceso
para sobre €l emitir la orden compulsiva promovida con la demanda. En
efecto, conforme con el precepto normativo antes referido, el titulo
ejecutivo debe revestir ciertas caracteristicas y especificas exigencias, unas
de orden formal y otras de caracter sustancial. Las de caracter formal se
concretan en la autenticidad y en la procedencia del titulo y las de orden
material, en la claridad, expresividad y exigibilidad de la obligacion de la

cual da cuenta el referido instrumento.

En consecuencia, e independientemente de la especie de proceso
ejecutivo de que se trate, la esencia de este lo constituye un titulo
ejecutivo, requiriéndose que el documento aportado como tal tenga un
grado de certeza que de su simple lectura quede acreditada, al menos en

principio, una obligacion indiscutible que se encuentra insatisfecha.

En el presente caso, se advierte que el objeto de la demanda es
adelantar un proceso ejecutivo por existir, a juicio del demandante, una

obligacion de hacer.

El articulo 426 del C.G.P. ensena: “Ejecucién por obligacién de dar o
hacer “Si la obligacion es de dar una especie mueble o bienes de género distinto de
dinero, el demandante podra pedir, conjuntamente con la entrega, que la ejecucion
se extienda a los perjuicios moratorios desde que la obligaciéon se hizo exigible
hasta que la entrega se efectue, para lo cual estimara bajo juramento su valor
mensual, si no figura en el titulo ejecutivo. De la misma manera se procederd Si
demanda una obligacién de hacer y pide perjuicios por la demora en la ejecuciéon

del hecho’.

De ahi que la obligacion de hacer ha sido definida como aquella cuyo
objeto consiste, por parte del deudor, en realizar un acto o en prestar un
servicio que el acreedor puede exigir; sin embargo, en el caso objeto de
analisis, se tiene que la pretension principal no se enmarca en una
obligacion de tal naturaleza, sino que se encamina a la suscripcion de la
Escritura Publica del bien inmueble objeto del contrato de promesa de
compraventa, es decir, que consiste en una obligacion distinta de la aqui

pedida.
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Aparte de lo anterior, no se encuentra satisfecho el requisito de la
exigibilidad del titulo, esto, comoquiera que, al tratarse de obligaciones
reciprocas, resulta necesario que la senora CARMENZA CONTRERAS
GONZALEZ hubiere acreditado que estuvo presta a cumplir con sus
obligaciones, consistentes en haberse presentado ante la Notaria con el
dinero restante para el pago total del bien, para dar cumplimiento al
contrato el dia y hora pactados en la promesa de compraventa, que es el

titulo asomado como base del recaudo ejecutivo.

En tales términos, resultan utiles las palabras del maestro Hernando
Davis Echandia, quien senala: “Cuando el documento contenga obligaciones
bilaterales, a cargo unas del ejecutante y otras del ejecutado, para que las
obligaciones de éste aparezcan exigibles y sea procedente la ejecucion es

indispensable que en el mismo documento o en otro que reuna iguales requisitos de

autenticidad y origen, aparezca que el ejecutante cumplio las suyas o que el

demandado debe cumplir primero las que son a cargo de él, o si se acompana

confesion en interrogatorio anticipado o inspeccion judicial en que conste el

cumplimiento del primero. Esto se deduce de los articulos 1602 y 1609 del Cédigo

Civil, pues en los contratos bilaterales el cumplimiento de las obligaciones propias
es condicién para la exigibilidad de las de la otra parte, independientemente de la

mora”. (Subrayas propias).

En este orden de ideas, al haberse demandado el cumplimiento de
una obligacion de hacer, que no corresponde a la pretendida en la
demanda, se concluye que no esta demostrado que nos encontremos ante
una obligacion expresa, clara y exigible conforme a lo preceptuado en el
articulo 422 del Codigo General del Proceso; razon por lo cual esta
funcionaria judicial no encuentra mérito ejecutivo para el cobro de la
obligacion perseguida, y por ende debera abstenerse de librar

mandamiento de pago.

RESUELVE:

1 DEVIS ECHANDIA, Hernando. Compendio de derecho procesal civil, parte especial, tomo Il, 82 edicién, Bogota DC,
Biblioteca Juridica Diké, 1994, p.825.



Ejecutivo
54001-31-03-005-2023-00359-00

PRIMERO: ABSTENERSE DE LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO
pretendido por la sefiora CARMENZA CONTRERAS GONZALEZ, de acuerdo

a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, ARCHIVENSE las

diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

YIZEL XIOMARA MUNOZ PAVA
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