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Republica de Colombia

Departamento Norte de Santander

Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Ciicuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, treinta (30) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Se encuentra al Despacho la presente demanda de Impugnacion de Actas de Asamblea
propuesta a través de apoderado judicial por JAVIER JOSE CONTRERAS GRANADOS,
en contra del CONJUNTO RESIDENCIAL LOS ARRAYANES, para resolver sobre su
admisibilidad.

Asi las cosas, revisado el libelo y sus anexos se advierte que la misma contiene el
siguiente defecto que impide su admisién:

1.- Se observa que el demandante solicita la suspensién del mencionado acto de decision
impugnado, sin embargo, para !a correcta estructuraciéon de este tipo de pretensiones
precautelativas es necesario que cumpla con la carga argumentativa, que ilustre al juez
sobre |a viabilidad de la solicitud y lograr identificar que la violacion surge del analisis del
acto demandado.

2.- No se encuentra adjunta la demanda como mensaje de datos para el traslados del
demandado, siendo necesario conforme lo exige el articulo 89 del C.G.P., mas

precisamente en su inciso 2°.

Por lo anterior, el Despacho inadmitird la demanda para que en el perentorio término de
cinco (05) dias previsto en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso, subsane los
yerros anotados en las lineas precedentes y allegue en debida forma los documentos

echados de menos, so pena de rechazarse la demanda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA;
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de Impugnacién de Actas de Asamblea

impetrada a través de apoderado judicial por JAVIER JOSE CONTRERAS GRANADOS,
en contra del CONJUNTO RESIDENCIAL LOS ARRAYANES, conforme lo motivado.
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SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el perentorio término de cinco dias
previsto en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso, subsane los yerros anotados en
las lineas precedentes y allegue en debida forma los documentos echados de menos, so

pena de rechazarse la demanda.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica a la doctora ZARETH MARTINEZ URIBE,
como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y facultades del poder
otorgado, visto a folio 01 de este cuaderno.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se notificd fioy el aute antexiox pox
- anctacidn en estads, que se fijé a fas
&:00 am.

Cuicuta, 3 de diciembxe de 20785.

W

Secretaria.
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JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, treinta (30) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Se encuentra al Despacho la presente demanda Verbal propuesta a través de
apoderado judicial por MIGUEL ANTONIO SANCHEZ SANTIAGO, MIGUEL
HERNANDO SANCHEZ CALDERON, HENRY SANCHEZ CALDERON, en
nombre propio y en representacién de su menor hijo JHON HENRY SANCHEZ
ORTEGA, MARIA IRENE RANGEL DE CALDERON, CARLOS JULIO CALDERON
RANGEL, MARIA CALDERON RANGEL, KEVIN ANDRES SANCHEZ
RODRIGUEZ, HENRY JOHAN SANCHEZ VELANDIA y RICARDO CALDERON
RANGEL, contra la NUEVA EPS S.A, IPS UBA VIHONCO S.AS. y la CLINICA
SAN JOSE DE CUCUTA S.A, para resolver lo que en derecho corresponda
acerca del [lamamiento en garantia realizado de parte del demandado CLINICA
SAN JOSE DE CUCUTA, en contra de SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A_, visto en este cuaderno No. 4.

Para presentar la solicitud se aduce que CLINICA SAN JOSE DE CUCUTA S.A,
suscribi6 como tomador Yy asegurado con la aseguradora SEGUROS
GENERALES SURAMERICANA S.A., un contrato de seguro, recogido en la Péliza
No. 7632401-8, siendo beneficiario cualquier tercero afectado, con el objeto de
que por cualquier evento o circunstancia sea llamado a responder ante cualquier
indemnizacién del perjuicio que se llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial
del pago que se tuviere gque hacer como resultado de una sentencia que

eventualmente resultare en su.contra.

Teniendo en cuenta que la solicitud se presenté dentro del término que sefala la
ley, retine los requisitos que sefiala el articulo 65 y 82 del CGP, y se configura lo
reglado en la norma citada, se accederd al llamamiento en garantia. En
consecuencia se ordenara citar al proceso al lamado en garantia, en los términos

que sefiala el articulo 66 del CGP.
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO

RESUELVE
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PRIMERO: ACEPTASE el Ilamamiento en garantia solicitado por CLINICA SAN
JOSE DE CUCUTA, respecto de SEGUROS GENERALES SURAMERICANA

S.A., enrazén de lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENESE notificar personalmente al llamado en garantia
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., a través de su representante
legal, y corrasele traslado del escrito por el término de la demanda. (Inciso 1-Art
66 CGP).

TERCERO: NOTIFICAR a SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., el
contenido del presente proveido, de conformidad con lo reglado en el articulo 290
y 291 y ss del CGP. Si la notificacion no se logra dentro de los seis (6) meses

siguientes, el llamamiento sera ineficaz.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

4

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZO$ SALCEDO

7 lo Cuinto Civil def Civcuit
Se natificd foy ef auts antevior pox
anotacidn en estade, que oe fiji a fas
8:00 am.

Ciicuta, 3 de W de 2018.
A
Wz

Secvetaria. .
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Rapublica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrite Judicial de Cicuta

JUZGADGC QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, treinta (30) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Se encuentra al Despacho la presente demanda Verbal propuesta a través de
apoderado judicial por MIGUEL ANTONIO SANCHEZ SANTIAGO, MIGUEL
HERNANDO SANCHEZ CALDERON, HENRY SANCHEZ CALDERON, en
nombre propio y en representacion de su menor hijo JHON HENRY SANCHEZ
ORTEGA, MARIA IRENE RANGEL DE CALDERON, CARLOS JULIO CALDERON
RANGEL, MARIA CALDERON RANGEL, KEVIN ANDRES SANCHEZ
RODRIGUEZ, HENRY JOHAN SANCHEZ VELANDIA y RICARDO CALDERON
RANGEL, contra la NUEVA EPS S.A., IPS UBA VIHONCO SAS. y la CLINICA
SAN JOSE DE CUCUTA S.A., para resolver lo que en derecho corresponda
acerca del {lamamiento en garantia realizado de parte del demandado NUEVA
EPS S.A., en contra de la SOCIEDAD UBA VIHONCO S AS,, visto en este

cuaderno No. 2.

Asi las cosas, revisada la solicitud y sus anexos se evidencian ciertas falencias de
tipo formal que impiden proceder conforme lo peticionado, las cuales se pasan a

detallar:

1.- No se encuentra adjunta la demanda como mensaje de datos para el llamado
en garantia, siendo necesario conforme lo exige el articulo 89 del C.G.P,, mas

precisamente en su inciso 2°.

Por lo anterior, el Despacho inadmitira el llamamiento en garantia para que en el
perentorio término de cinco (05) dias previsto en el articulo 90 del Codigo General
de! Proceso, subsane el yerro anotado en las lineas precedentes, so pena de

rechazarse la solicitud.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA,
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RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR el llamamiento de garantia realizado por demandado
NUEVA EPS S.A,, en contra de la SOCIEDAD UBA VIHONCO S.AS., por lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.
SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el perentorio término de cinco
(05) dias previsto en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso, para que
corrija los yerros anotados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez;

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se notificd oy ef auto antesion pox
anotacisn en estade, que se fijd a fas
8:00 am.

Ciicuda, 3 de diciembre de 2075,

W

Secretaxia.
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Republica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil dal Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, treinta (30) de noviembre de dos mil dieciocho (2018}

Se encuentra al Despacho la presente demanda Verbal propuesta a través de
apoderado judicial por MIGUEL ANTONIO SANCHEZ SANTIAGO, MIGUEL
HERNANDO SANCHEZ CALDERON, HENRY SANCHEZ CALDERON, en
nombre propio y en represen;tacién de su menor hijo JHON HENRY SANCHEZ
ORTEGA, MARIA IRENE RANGEL DE CALDERON, CARLOS JULIO CALDERON
RANGEL, MARIA CALDERON RANGEL, KEVIN ANDRES SANCHEZ
RODRIGUEZ, HENRY JOHAN SANCHEZ VELANDIA y RICARDO CALDERON
RANGEL, contra la NUEVA EPS S.A., IPS UBA VIHONCO S.AS. y la CLINICA
SAN JOSE DE CUCUTA S.A., para resolver lo que en derecho corresponda
acerca del llamamiento en garantia realizado de parte del demandado NUEVA
EPS S.A. en contra de la CLINICA SAN JOSE DE CUCUTA, visto en este

cuaderno No. 3.

Asi las cosas, revisada la solicitud y sus anexos se evidencian ciertas falencias de
tipo formal que impiden proceder conforme lo peticionado, las cuales se pasan a

detallar:

1.- No se encuentra adjunta la demanda como mensaje de datos para el llamado
en garantia, siendo necesario conforme lo exige el articulo 89 del C.G.P., mas

precisamente en su inciso 2°.

Por lo anterior, el Despacho inadmitira el lamamiento en garantia para que en el
perentorio término de cinco (05) dias previsto en el articulo 90 del Cédigo General
del Proceso, subsane el yerro anotado en las lineas precedentes, so pena de

rechazarse la solicitud.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA,
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RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR el llamamiento de garantia realizado por demandado

NUEVA EPS S.A., en contra de la CLINICA SAN JOSE DE CUCUTA, por lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el perentorio término de cinco

(05) dias previsto en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso, para que

corrija los yerros anotados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez;

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se notificd hoy eof auts antedox pox
anolaciin en estada, que se fijé a lao
8:00 am.

Ciicuta, 3 de diciembre de 2015,

w2

Secxetaria.
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Repablica De Colombia

Departamento None de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuifo
Distrito Judicial de Clicuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, treinta (30) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Ei sefior FABIO ANDRES ORTIZ RAMIREZ, en su condicion de demandado, en el
escrito que obra al folio 1929 de este cuaderno, solicita se le conceda amparo de
pobreza por no encontrarse en capacidad de sufragar los gastos que genera la
expedicién de las copias de todo el expediente para surtir el recurso de apelacion.

Manifestacion que hace bajo la gravedad de juramento.

Es de resefar que en sus Arts. 151 y siguientes, del CGP, se regula el fenomeno
del “amparo de pobreza”, con el cual se busca dos objetivos concretos: primero,
que se le desighe un apoderado para que lo represente en el proceso, y segundo
que el amparado pobre se le exonere de prestar cauciones, a pagar expensas,

honorarios de los auxiliares de la justicia y, a no ser condenado en costas.

Igualmente, amerita destacar que el requisito necesario para que sea dable
conceder el amparo de pobrea se concreta a que la parte que invogue a su favor
el beneficio deberd manifesiar bajo juramento que no estd en condiciones
econdmicas para atender sus necesidades primarias y la de las personas a
quienes por ley debe alimentos, salvo que pretenda hacer valer un derecho
litigioso adquirido a titulo oneroso, que significa que el cesionario adquirié un
derecho que se controvierte en un proceso y por esa adquisicion tuvo que realizar
a favor del cedente una prestacién de dar, hacer o no hacer, lo que en otros

términos, se constituye en una sucesién procesal.

Aplicado lo anterior al caso en concreto, se establece que es dable conceder el
amparo solicitado, pues estan dadas en su totalidad las exigencias que regla
nuestro sistema procesal civil para que se configure el mismo, pues, se presentd
la manifestacién bajo juramento sobre la insolvencia econdmica, y no se pretende

hacer valer un derecho litigiosc adquirido a titulo oneroso.

Por lo expuesto, el JUZGADO .
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RESUELVE
y
PRIMERO: CONCEDER el amparo de pobreza solicitado por FABIO ANDRES
ORTIZ RAMIREZ, en su condicién de demandado, para los efectos sefialados del
articulo 154 del CGP.

SEGUNDO: En consecuencia se dispone que por Secretaria se proceda a tramitar
la expedicién de copias de la totalidad del expediente, para la remision al Superior,
con el fin de que se surta el recurso de apelacion interpuesto contra el auto del 15
de marzo de 2017.

TERCERO: El amparado con este beneficio, no esta obligado a prestar cauciones
procesales, ni a pagar expensas, honorarios de auxiliares de la justicia u otros
gastos de la actuacién, y no sera condenado en costas.

»
CUARTO: Tener en cuenta que el beneficio referido en el numeral anterior solo
incluye los dictamenes periciales que sean decretados de oficio por el juez, pues
de los que pretenda valerse las partes en desarrollo del articulo 227 del CGP,

deben asumir directamente el costo del mismo.

QUINTO: En firme el presente auto regresen las diligencias al Despacho para

resolver sobre la solicitud de restitucion de los bienes inmuebles.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se notificd hoy ef aute anterioy pox
anatacidn en estade, que oe fijd a fas
8:00C am.

Cuicuta, 3 de diciembre de 2015,
~ N\\

1L .
{:;a; beq a

L T
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Repubiica De Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucule

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, treinta (30) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Respecto de la solicitud de medida cautelar de inscripcion de la demanda, observa
el Despacho que la solicitud no se ajusta a las reglas previstas en los literales a) y
b) del numeral 1 del articulo 590 del Codigo General del Proceso, por lo tanto, no

se accedera a ello.

Por el contrario, considera esta juzgadora, las restantes medidas cautelares
solicitadas por el apoderado de la parte ejecutante vista a folios 32 a 36 del
presente cuaderno, se ajustan a los parametros previstos en el literal c) del
numeral 1 del articulo 590 del CGP, como quiera que hay humo de buen derecho
con los elementos de juicio aportados en el libelo introductorio, y la intervencion en
el derecho de propiedad del demandado que depreca el demandante aparece
razonable y proporcional, en virtud de las pretensiones resarcitorias presentadas,
las cuales se verian frustradas con una medida cautelar diferente (v.g. inscripcién

de la demanda), razones que l'evan a esta servidora a acceder a lo solicitado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA:

RESUELVE:

PRIMERO: NO ACCEDER a'la solicitud de inscripcion de la demanda, por lo

motivado.

SEGUNDQ: DECRETAR el embargo del remanente o de los bienes de propiedad
del demandado JAIRO GALVAN SANCHEZ que por cualquier causa se llegaren a
desembargar, dentro del proceso Rad. 2018-00418, adelantado en el Juzgado
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Cuarto Civil del Circuito ce Culcuta, contra JAIRO GALVAN SANCHEZ,
identificado con C.C. 13.375.4'?)9. Oficiese.

TERCERO: DECRETAR el embargo y posterior secuestro de la totalidad de las
cuotas sociales, junto con los dividendos, utilidades o ganancias de la empresa
Glock Seguridad Ltda, persona juridica identificada con el NIT. 900.304.989-9, de
la parte que es duefio el demandado JAIRO GALVAN SANCHE?Z, identificado con

C.C. 13.375.409.

CUARTO: DECRETAR el embargo y retencién de dineros de propiedad del
demandado JAIRO GALVAN SANCHEZ, identificado con cédula de ciudadania N°
13.375.409, que se encuentren consignados o se lleguen a consignar en la cuenta
corriente, de ahorro, CDT’s y/o cualquier otro titulo que tenga en las entidades
financieras de esta ciudad qu’a se enlistan en el escrito petitorio visto a folio 39,
limitando la medida hasta bor la suma de DOSCIENTOS VEINTICINCO
MILLONES DE PESOS M/L ($225.000.000,00).

Librense los oficios respectivos a las entidades financieras a que se hace
referencia en el escrito petitorio de medidas cautelares, para que procedan
conforme indica el numerat 11° del articulo 593 del Codigo General del Proceso,
depositando los dineros en la cuenta de depositos judiciales del Despacho, so

pena de hacerse acreedores a las sanciones de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

7 le Cuinto Civil det Cincuit
Se notificd hey of aute antexiex pox
anctacién en estada, que oe fijé a las
8:0¢ am.

Cuicuta, 3 de dici

Pl .9??4

Sectetariar,
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Republica de Colombia

%

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cicuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, treinta (30) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva de Mayor Cuantia
promovida por SANDRA YANETH PRADA PRIETO, contra LIVAR ROJAS
MONTENEGRO, para decidir lo que en derecho corresponda respecto al
mandamiento de pago solicitado, pretendiendo la ejecutante el pago de unas
sumas de dinero por obligacién de hacer, contenidas en el acta de conciliacion de
liquidacién de sociedad conyugal, radicado N° 062 de 2015 y la escritura publica
N° 0486 del 5 de febrero de 20186,

Sobre el particular, es preciso advertir delanteramente que pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante y que constituyan plena
prueba contra él y en ese sentido, los documentos aportados como baculo de la
ejecucidon no rednen tales requisitos, que se encuentran contemplados en el
articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Ello, por cuanto la demandante se fundamenta en una ejecucién por obligacion de
hacer, sobre lo cual, el articulo 426 ibidem, refiere que: “si la obligacion es de dar
una especie mueble o bienes.de género distinto de dinero, el demandante podra
pedir, conjuntamente con la entrega, que la ejecucion se extienda a los perjuicios
moratorios desde que la obligacion se hizo exigible hasta que la enftrega se
efectie, para lo cual estimara bajo juramento su valor mensual, si no figura en el
titulo ejecutivo.

De la misma manera se procederé si demanda una obligacién de hacer y pide
perjuicios por la demora en la efecucion del hecho.”

Siendo asi, se indica que con 2l proceso ejecutivo se pretende hacer efectivos los
derechos que en una relacion juridica se hallen incumplidos, sea total o parcial,
tratese de una prestacién de dar, hacer o no hacer y es requisito indispensable,
que con la demanda ejecutiva se allegue un documento, que materialice la
obligacién y aparezca clara, expresa y exigible. Que sea claro y expreso significa
que aparezcan determinadas con exactitud: (i) Las personas intervinientes en la
relacion juridica, deudor y acreedor de la prestacion debida, asi como, (i) La
prestacién misma, bien de hacer, no hacer o dar. Lo cual no acontece en el

presente caso.

En este orden de ideas, al no cumplir los documentos allegados los requisitos para
ser considerados titulo ejecutivo, se concluye que no estd demostrado que exista
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un documento que sea prueba en contra de la parte demandada, ni mucho menos
nos encontramos ante una obligacién expresa, clara y exigible conforme a lo
preceptuado en el articulo 422 del Codigo General del Proceso; razén por lo cual
esta funcionaria judicial no encuentra mérito ejecutivo para el cobro de la
obligacién perseguida, y por ende debera abstenerse de librar mandamiento de
pago, haciendo entrega de la demanda y sus anexos al ejecutante sin necesidad
de desglose.

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE DE LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, por el monto
total solicitado, de acuerdo a |6 expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, ARCHIVENSE las diligencias.
TERCERO: HACER ENTREGA a la parte ejecutante de la demanda y sus anexos,

sin necesidad de desglose. Déjense las constancias del caso y de su egreso en el
sistema de informacion estadistica de la rama judicial y en los libros respectivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,
f‘\
!

I
MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se natificé hoy el aute antexion pox
anotacidn en estada, que se fijé a tas
8:00 am.

' Cuicuta, 3 de diciembre de 2015.
: R ))}%\
P A

Secretaria.
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Reptiblica De Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Culcuta, treinta (30) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Teniendo en cuenta que la solicitud de medidas cautelares elevada por el
apoderado de la parte ejecutante vista a folio 20 del presente cuaderno, se
encuentra ajustada a lo dispuesto en el articulo 599 del Cédigo General del
Proceso, se dispone proceder a su decreto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA; :

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo del remanente o de los bienes de propiedad
del demandado C.I. BRAYTEX S.A. que por cualquier causa se llegaren a
desembargar, dentro del proceso ejecutivo Rad. 2010-00031, adelantado en el
Juzgado Sexto Civil del Circuito de Cucuta, contra C.I. BRAYTEX S.A. Oficiese.

SEGUNDO: DECRETAR el embargo del remanente o de los bienes de propiedad
del demandado C.I. BRAYTEX S.A. que por cualquier causa se llegaren a
desembargar, dentro de los procesos administrativos que adelanta la Alcaldia de
San José de Cucuta, por jurisdiccion coactiva, a los Radicados N° 937124,
943083, 947603 y 952373, contra C.I. BRAYTEX S.A. Cficiese.

TERCERO: DECRETAR el embargo del remanente o de los bienes de propiedad
del demandado C.I. BRAYTEX S.A. que por cualquier causa se llegaren a
desembargar, dentro del proceso ejecutive Rad. 2009-00025, adelantado en el
Juzgado Primero Civil del Circuito de Cucuta, contra C.I. BRAYTEX S.A. Oficiese.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZ®S SALCEDO

Se natificd foy ef aute anteier por
anctaciin en estade, que oe fijé a las
8:00 am.

Cuicuta, 3 de diciestibne de 2015,

W

Secretania.
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Republica De Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Cucuta, treinta (30) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Teniendo en cuenta que la parte actora allegé el avallo catastral solicitado y como
quiera que a folios 157 a 166 del presente cuaderno, allegé el avalto comercial del
inmueble embargado y secuestrado por cuenta de este proceso identificado con
matricula inmobiliaria No. 260-252414, de conformidad con la parte final del
numeral segundo del articulo 444 del Coédigo General del Proceso, corrase
traslado del avallo citado a la parte demandada por el término de diez (10) dias,

para lo que considere pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

.

MARTHA BEATRIZ C LLAZ\)S SALCEDO

3 lo (Cusinte Civil def Civcuit
Se notificd hey ef auto anteviox pex
anotacidn en estada, que se fiji a fas
8:00 am.

Clicuta, 3 de dicieméne de 2015.

P

Secretaria.
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Republica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuifo
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, treinta (30) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Agréguese y pongase en conocimiento de la parte ejecutante, el contenido del
oficio del 6 de noviembre de 2018, proveniente del Banco de occidente; el oficio N°
2018-CE-0275921-0000-01 del 15 de noviembre de 2018, proveniente de La
Previsora S.A. Compaiiia de Seguros y el oficio N° R70891811011810 del 21 de
noviembre de 2018, proveniente del Banco Caja Social, obrantes a folios 64 a 68
del presente cuaderno, para lo que estime pertinente.

Asimismo, rindase el informe solicitado por La Previsora S.A. Compania de
Seguros indicando el nimero de la cuenta para depésitos judiciales de este
Despacho Judicial, a efectos de gue proceda a dar cumplimiento a la orden de
embargo. Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez

e | ‘AS —
MARTHA BEATRIZ COLLAZQS SALCEDO

Se notificd hoy of aulo anteviox poy
anotacidn en estado, que se fiji a las
8:00 am.

Cuicuta, 3 de diciembre de 2018.

Secxetaria.
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Repubiica De Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cuacuta

JUZGADd QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, treinta (30) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Teniendo en cuenta el memorial obrante a folio 78 del cuaderno principal,
presentado por el apoderade judicial de la parte demandante, y por ser viable su
pedimento, el Despacho accede a la solicitud de emplazamiento del demandado
JORGE IVAN TORRADO ALVAREZ, de conformidad con lo dispuesto por el
numeral 4 del articulo 291 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con
los articulos 108 y 293 ibidem.

Conforme a lo anterior, se ordena el emplazamiento del demandado JORGE IVAN
TORRADO ALVAREZ, para que en el término de quince (15) dias contados a
partir del dia siguiente a la publicacién del edicto, inscrito en el Registro Nacional
de Emplazados, comparezca ante este Juzgado por si o por intermedio de
apoderado judicial, a fin de nctificarse del auto fecha 18 de septiembre de 2018,
mediante el cual se admitio la demanda en su contra.

Efectuada fa publicacion edictal, la parte interesada deberd enviar una
comunicacién al Registro Nacional de Personas emplazadas, que lleva el Consejo
Superior de la Judicatura, ernr armonia al inciso 5 del articulo 108 del Codigo
General del Proceso y se entendera surtido el emplazamiento quince (15) dias
después de surtida la inscripcién en el registro unico de emplazados.

El edicto se publicara en el diario la Opinién o el diario el Tiempo conforme a lo
ordenado en los incisos 2, 3 y 4 del articulo 108 ibidem.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA EEATRIZ COLLAZOB SALCEDO

Se notificd hoy ef aute antexiox pox
anotacidn en estade, que se fiji a las
8:00 am.

Ciicuta, 3 de diciembre de 2015,




L

Ejecutive Singulon
54001- 3103-005-2018-00387-00

Republica De Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil dei Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIViL DEL CIRCUITO
Cucuta, treinta (30) de noviembre de dos mil dieciocho (2018}

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva Singular a través de
endosatario en procuracién por RITA BELEN CORREDOR, en contra de ANDRES
GERARDO GARCIA CORREDOR, para resolver sobre su admisibilidad.

En razén a que la demanda reune los requisitos formales que sefiala el articulo 82
del CGP y del documento aportado como base de la ejecucion, se desprende la
existencia de una obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la parte
demandada, se dispondra con base en los articulos 430, 431 del CGP, a librar el
respectivo mandamiento de pago por las sumas pretendidas por la parte actora.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago a favor de RITA BELEN CORREDOR
y a cargo de ANDRES GERARDO GARCIA CORREDOR, por lo motivado.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandada pagar a la parte demandante
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion del presente proveido, ia
suma de dinero equivalente a:

a).- TREINTA Y DOS MILLONES DE PESOS MTCE ($32.000.000,00) por
concepto de capital representado en la letra de cambio sin numero.

b).- Por los intereses moratorios desde el 16 de julio de 2016 hasta que se
produzca el pago total de la obligacion a la tasa maxima permitida por la ley,
segln certificacion de la superintendencia financiera.

c).- VEINTIOCHO MILLONES DE PESOS MTCE ($28.000.000,00) por concepto
de capital representado en la letra de cambio sin numero.

d).- Por los intereses moratorios desde el 16 de mayo de 2017 hasta que se
produzca el pago total de la-obligacion a la tasa maxima permitida por la ley,
segun certificacion de la superintendencia financiera.

e).- TREINTA MILLONES DE PESOS MTCE ($30.000.000,00) por concepto de
capital representado en la letra de cambio sin numero.
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f).- Por los intereses moratorios desde el 16 de octubre de 2017 hasta que se
produzca el pago total de la obligacién a la tasa maxima permitida por la ley,
segun certificacion de la superintendencia financiera.

g).- TREINTA MILLONES DE PESOS MTCE ($30.000.000,00) por concepto de
capital representado en la letra de cambio sin numero.

h).- Por los intereses moratorios desde el 16 de febrero de 2018 hasta que se
produzca el pago total de la obligacién a la tasa maxima permitida por la ley,
segun certificacion de la superintendencia financiera.

TERCERO: Notifiquese personalmente a la parte demandada el contenido del
presente proveido, de conformidad con lo reglado en el articulo 290 y 291 y ss del
CGP, y para los efectos consagrados en el articulo 442, ibidem. El traslado se
surtira en la forma indicada en el articulo 91 del CGP, advirtiéndole que tienen diez
(10} dias para contestar la den_ﬁanda y/o formutar excepciones.

CUARTO: Tener al doctor JUAN MONTAGUT APARICIO, como endosataria en
procuracion de la sefiora RITA BELEN CORREDOR, con las facultades del
articulo 658 del Codigo de Comercio.

QUINTO: DAR al presente el tramite previsto para los procesos Ejecutivos
Singulares de mayor cuantia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez;

MARTHA BEATRIZ OLLA¥OS SALCEDO

Se netificd hoy ef aute anteriox pox
anotacidn en estade, que se fijd a fas
! 8:00 am.

PV
Cucuta, 3 de shlinbie de 5015.
o " e e
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Reptblica De Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADOQ QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, treinta (30) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Teniendo en cuenta que las medidas cautelares solicitadas por la apoderada
judicial de la parte demandante vistas a folio 1 del presente cuaderno, se
encuentran ajustadas a lo dispuesto en el articulo 593 del Cddigo General del
Proceso, se procedera a su decreto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo y posterior secuestro del bien inmueble
identificado con la Matricula Inmobiliaria No. 260-129581 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Cucuta, de propiedad del demandado ANDRES
GERARDO GARCIA CORREDOR identificado con cedula de ciudadania No.
1.090.185.570. Librese el Oficio a! Registrador de Instrumentos Publicos.

|

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez;

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se natificé hoy el aute antevier pox

anatacidn en estada, que oe fijd a Eas
8:00 am.

Secretaric.

Ciicuta, 3 de diciembre de 2015.
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Republica De Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgade Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, treinta (30) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva Singular de Mayor
Cuantia promovida por RADIOTERAPIA DEL NORTE LTDA, a traves de
apoderado judicial, contra COOMEVA EPS S A, para decidir lo que en derecho
corresponda respecto al mandamiento de pago solicitado, pretendiendo la
ejecutante el pago de servicios de salud prestados a la poblacién afiliada a
COOMEVA EPS.

Como baculo del recaudo forzado se allegaron diversas facturas emitidas por
servicios prestados radicadas entre el 15 de septiembre de 2017 al 30 de agosto
de 2018, junto con las autorizaciones de servicios de salud emitidas por
COOMEVA EPS y el contrato' de prestacién de servicios de salud por evento del
Régimen Contributivo, los cuales sefala el ejecutante conforman las facturas

aptas para soportar €l cobro.

Siendo asi, se indica que con el proceso ejecutivo se pretende hacer efectivos los
derechos que en una relacion juridica se hallen incumplidos, sea total o parcial,
tratese de una prestacion de dar, hacer o no hacer y es requisito indispensable,
que con la demanda ejecutiva se allegue un documento, que materialice la
obligacion y aparezca clara, expresa y exigible. Que sea claro y expreso significa
que aparezcan determinadas con exactitud: (i) Las personas intervinientes en la
relacion juridica, deudor y acreedor de la prestacion debida, asi como, (i) La
prestacién misma, bien de hacer, no hacer o dar.
f

Cuando quiera gue el titulo esté conformado por varios documentos, estamos en
presencia del titulo ejecutivo complejo o compuesto'!, donde lo importante es su
unidad juridica?, es decir, que con ese haz documental puedan estructurarse todos

1| GPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Derechy procesal civil colombiano., p.445.
? VELASQUEZ GOMEZ, Hernan Dario. Estudio sobre obligaciones, £ditorial Temis 5A, Bogota DC, 2010, p.585.

1
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y cada uno de los elementos que configuran el titulo de ejecucién, en los precisos
términos del articulo 422 del CGP. Ahora, en lo tocante a la expresividad,
pertinentes y compartidas son las palabras del procesalista colombiano Parra

Quijano®, quien explica:
L

“.. La obligacion no es expresa cuando haya que hacer explicaciones,
deducciones, o cualquier otro tipo de rodeos mentales para explicar qué es lo
que “vitualmente” contiene. (...) Si se permitiera ingresar al gjecutivo con una
obligacion de este tipo, practicamente el requisitoc de expreso habria que
predicario def intérprete y no de la obligacion, lo que resultaria atentatorio de
los derechos del ejecutado que tendria que recurrir y defenderse de
construcciones mentales y no de realidades manifiestas.”

Al explicar la doctrina que el contenido de la obligaciéon reclamada debe ser claro
estéa significando que ‘(...) sus .elementos aparezcan inequivocamente seflalados, tanto

su objeto (crédito) como sus sujetos (acreedor y deudor). {...)™.

Cuando de examinar un titulo ejecutivo se trata, la ejecutividad deriva de los
contenidos materiales del documento exhibido y no de la mera enunciacion formal
que sobre é! se haga o contenga, es que la naturaleza de las cosas es inmutable,

y las afirmaciones que de ella se prediquen carecen de entidad para mutarlas.

De igual criterio, y mas contundente si se quiere, el profesor Parra Quijano®

afirma: “£/ juez debe estudiar con mucho cuidado si la demanda retne los requisitos

legales. EI documento ejecutivo extrajudicial debe ser estudiado con especial cuidado.
Copiando a PODETTI, se puede decir que el juez debe observar si el documento

presentado “es la constatacion fahaciente de una obligacion exigible”. LA EXPERIENCIA
MUESTRA QUE UN MANDAMIENTO EJECUTIVO LIBRADO SIN MAYOR ESTUDIO, LE

PRODUCE DANO A TODOS LOS VINCULADOS AL PROCESO. (...)". (Subraya y mayusculas el
{

Despacho).

Asi las cosas, sobre el particuiar es preciso aclarar que si bien el apoderado de la
parte demandante aduce que los documentos base de ejecucién cumplen con
todos los presupuestos para ser considerados titulos complejos, lo cierto es que
una vez realizado el estudio de los mismos tal circunstancia no acontece,
especialmente si se tiene en cuenta que el contrato para la prestacién de servicios
de salud aportado, identificado con N® EPS.NR.779.2011, cuyo contratante es

1 pARRA QUIJANO, Jairo. Derecho procesal civil, parte especial, Santafé de Bogota D.C., Ediciones Libreria del
Profesional, 1995, p.265.

4 VELASQUEZ GOMEZ, Juan Guillermo. Les procesos de ejecucion, Medellin, Diké 1994, p.49.

5 PARRA QUIJANGQ, Jairo. Ob. cit., p.285.,
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COOMEVA EPS S.A. y contratista RADIOTERAPIA DEL NORTE LTDA, se
encontraba vigente del 01/01/2011 al 30/04/2011, sin que exista prueba de que el
mismo haya sido prorrogadé, y por su parte, se observa que las facturas
aportadas como baculo de la.ejecucion fueron emitidas a partir del 16 de agosto
de 2017, es decir, para esa época el contrato ya habia perdido su vigencia, por lo
tanto no guardan relacién; aunado a ello, en la identificacién del contrato en las
facturas se plasma “COOMEVA EPS S.A. R.” sin identificar plenamente el contrato
al que se esta haciendo alusion y que fue aportado como parte del titulo complejo

gue se pretende aqui ejecutar.

Asimismo y en gracia de discusion, se advierte, que las facturas aportadas no
tienen el sello y la fecha de recibido por parte de COOMEVA E.P.S., ademas, se
trata de copias simples, y en tratdndose de cartulares “...dnicamente el original,
de la factura califica como titulo-valor o instrumento negociable; las demas son
copias que carecen de eficacia cambiaria. Por eso, entonces, el emisor debe
conservarlo en su poder, como acreedor y tenedor legitimo que es, para que
pueda ejercer, mediante la exhibicién, el derecho de crédito incorporado en él (Co.
Co., arts. 624 y 647)..."8. :

En este orden de ideas, al no estar conformado en debida forma el titulo ejecutivo
complejo que se intenta cobrar, pues se omitid adjuntar el contrato para la
prestacién de servicios de salud vigente para la época negocial de que se trata,
para verificar que la atencion suministrada fue con ocasién de un contrato suscrito
entre las partes, que es lo que obliga a las entidades autorizadas para asumir el
costo de la atencion médica; se concluye que no estd demostrado que exista un
documento que sea prueba en contra de la parte demandada, ni mucho menos
nos encontramos ante una obligacién expresa, clara y exigible conforme a lo
preceptuado en el articulo 422 del Cadigo General del Proceso; razon por lo cual
esta funcionaria judicial no encuentra mérito ejecutivo para el cobro de la
obligacion perseguida, y por ende debera abstenerse de librar mandamiento de
pago, haciendo entrega de la demanda y sus anexos al ejecutante sin necesidad

de desglose.

& TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, SALA CIVIL, tres (03} de febrero de dos mil quince {2015)Ref.: Proceso
ejecutivo singular de Sociedad Good Marketing contra Consorcio MKC S.A.-Konidol S.A. Magistrado MARCO

ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
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RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE DE LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, por el monto

total solicitado, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, ARCHIVENSE las diligencias.
TERCERO: HACER ENTREGA a la parte ejecutante de la demanda y sus anexos,
sin necesidad de desglose. Déjense las constancias del caso y de su egreso en el

sistema de informacion estadistica de la rama judicial y en los libros respectivos.

CUARTO: RECONOCER personeria al doctor GUSTAVO ADOLFO RODRIGUEZ
BARRERA como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y
facultades del poder visto a folio 1 del presente cuaderno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZQGS SALCEDO

Se notificd fioy ef aute anferion pox
anctacién en estado, que se fifé a fas
8:00 am.

Ciicuta, 3 de digiembre de 2018.

Secretania.
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Repubiica De Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, treinta (30) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Teniendo en cuenta la solicitud elevada por el apoderado judicial de la parte
demandante, visible a folio 182 del presente cuaderno y al ser procedente,
conforme el articulo 448 del C3digo General del Proceso, el Despacho conforme a
lo consagrado en la referida norma, procede a sefialar la hora de las 9:00 am

del dia veintidos (22) del mes de enero del afio 2019 como fecha

para llevar a cabo la diligencia de REMATE del bien inmueble objeto de litigio,
identificado con matricula inmobiliaria N° 260-213975, el cual se encuentra
debidamente embargado, secuestrado y avaluado.

La base de la licitacion sera el 70% del avallio del bien inmueble de propiedad del
demandado, y todo el que pretenda hacer postura en la subasta debera consignar
previamente en dinero, a ordenes del juzgado el 40% del avaluo del respectivo
bien, y podra hacer postura dentro de los cinco (5) dias anteriores al remate o en

ta oportunidad sefalada en el articulo 452 ibidem.

El remate se anunciard al pdblicc mediante la inclusion en un listado que se
publicara por una sola vez en un periddico de amplia circulacién en la localidad
como el diario la Opinién. El listado se publicara el dia domingo con antelacion no
inferior a los diez (10} dias a la fecha sefialada para el remate. Con la copia o la
constancia de la publicacion del aviso debera allegarse un certificado de libertad y
tradicion del inmueble, expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la
diligencia de remate, conforme a lo previsto en el articulo 450 del Cédigo General

del Proceso.

Oficiese a la Divisidn de Impuestos y Rentas - Secretaria de Hacienda Municipal
de esta ciudad - a fin de que remitan el recibo donde conste el valor del impuesto
predial que adeude el inmueble a rematar; indiquesele que ef numero de matricula
inmobiliaria corresponde al N° 260-213975 y el Codigo Catastral N°

3
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54001011103510007000 de propiedad del demandado FREDDY ULISES GOMEZ
URIBE.

Por otra parte, teniendo en cuenta que la liquidacién del crédito especificada de
capital e interés obrante a folio 169 a 172 presentada por la parte demandante, no
fue objetada por la parte ejecutada, y encontrandose ajustada a derecho el
Despacho le imparte aprobacion, de conformidad con lo dispuesto por el numeral
3 del articulo 446 del Codigo General del Proceso.

Finalmente, agréguese y pongase y conocimiento de la parte ejecutante, el oficio
N° 1177 del 30 de octubre de 2018, proveniente del Juzgado Promiscuo de Familia
de El Santuario, Antioquia, visible a folio 180 y téngase en cuenta, para los efectos

sefalados en el auto de fecha 08 de octubre de 2018.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

— )  {
MARTHA BEATRIZ COLL S SALCEDO

Se natificd foy el aute antexiox pox
anotacidn en estade, que se fiji a lao
8:00 am.

Ciicuta, 3 de diciembre de 2018,
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Republica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Clcuta, treinta (30) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Incorpérese al expediente el memorial visible a folio 124 a 166 del presente
cuaderno y sus anexos, allegado por la doctora Gladys Marina Pezzotti Lemus.
Adviértase que previo dar tramite a su solicitud, debe allegarse el original de la
diligencia de secuestro adelantada por la Inspeccién Sexta Urbana de Policia,
conforme las reglas del articulo 37 del CGP, y para los efectos del articulo 40

ibidem.
NOTIFIQUESE.

La Juez

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se natifici hoy el aute anlerion pox
anatacién en estade, que se fijé a las
8:00 am.

Ciicuta, 3 de diciembre de 20185,
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Republica De Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO
RADICADO 540014003 001 2007 00120 01

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, treinta (30) de noviembre de dos mil dieciocho

Se procede a resolver el Recurso de apelacién formulado por el representante
judicial de la parte demandada, sefiores GLORIA MARIA DEL PILAR
CONTRERAS LONDONO Y PEDRO JOSE FULGENCIO HERNANDEZ ROJAS,
contra la decision de fecha 7 de Marzo de 2017, proferida en la Ejecucion
Hipotecaria, iniciada en su contra por CENTRAL DE INVERSIONES CISA
CESIONARIO DEL BANCO CENTRAL HIPOTECARIO, proceso que adelanta el
Juzgado 1° Civil Municipal de Cucuta.

ANTECEDENTES

Revela el expediente que los‘demandados, a través de apoderado judicial, con
fundamento en el articule 29 ae la Constitucién Politica, y la causal 2 del articulo
133 del CGP, solicitaron se decretara la nulidad de todo lo actuado en el proceso
al haberse desconocido por la entidad ejecutante lo consignado en el articulo 42
de la Ley 546 de 1999, y lo ordenado por la Honorable Corte Constitucional, de la
obligatoriedad de realizar la reestructuracién de los créditos hipotecarios de
vivienda pendientes de satisfaccién, adquiridos con antelacion a 1999 en UPAC,

antes de proceder a su recaudo coercitivo.

Mediante el auto impugnado el juzgado de primera instancia no decreta la
nulidad solicitada por los defnandados aduciendo que se observaba: i) haberse
surtido debidamente todo el procedimiento y garantizado a los demandados el
derecho de defensa; y ii) que en el asunto se efectiio la reliquidacién del crédito y
la decision de aceptar la obje;:i()n al crédito tuvo como fundamento la sentencia

de la Corte Constitucional SU-813 de 2017.

Contra la anterior decisién la abogada que representa los demandados, interpuso

el recurso de apelacion que hoy nos ocupa, el que en forma sintetizada se

fundamenta diciendo:

1. Que se encuentra determinado que el crédito que respalda el pagare

No.17006212-1, por la cantidad inicial de 4.275,0836 UPAC, que equivalian a la
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fecha del préstamo a la suma de $27.300.000.00, fue un crédito para vivienda

adquirido antes de 1999,

2. Que dentro de las pruebas obrantes no aparece la reestructuracion de la
obligacién perseguida en el presente proceso en los términos del articulo 42 de la
Ley 546 de 1999, por lo que el titulo presentado por la parte demandante no es
idéneo para adelantar la ejecucion, pues conforme lo explicado por la doctrina
constitucional cuando se echz de menos ello impide acoger las pretensiones de la

demandante.

3. Que la Honorable Corte Constitucional a través de las sentencias proferidas en
torno a la desaparicién del sistema UPAC, con claridad determino las pautas a
seguir en relacién a los créditos otorgados en UPAC, y cualquier actividad
procesal posterior a esa fecha y contraria a los postulados alli sefialados, esta

viciada de nulidad insubsanable.

4, Que la actuacién desarrollada en el proceso no puede surtir efectos por ser
insaneable la irregularidad avizorada, toda vez que el juez de instancia se aparté
del sentido dado por la Hoﬁorable Corte Constitucional a los créditos para
vivienda, en las sentencias ya conocidas y la Ley 546 de 1999, para el caso omitir

la exigencia de la reestructuracién de la obligacion.

5. Que el juez carece de comlaetencia y procede contra providencia ejecutoriada
del superior, cuando asume\ el conocimiento de un asunto atribuido a otra
autoridad al igual que cuando lo hace invocando una disposicién excluida del
ordenamiento, o con fundamento en un sentido que contraria una decision de

constitucionalidad (Art 29 CP).

6. Que la nulidad constitucioral por falta competencia no ha sido excluida, antes

por el contrario, esta comprendida entre las irregularidades no subsanables que

pueden afectar el proceso civil.

7. Que los titulos ejecutivos que instrumentan la obligacion derivada del crédito
otorgado para la adquisicién de vivienda del sistema UPAC, son complejos, en
tanto ya es Unicamente el pagaré inicialmente suscrito el que ostenta mérito

ejecutivo para hacer exigible pbr via compulsiva el pago de lo debido.

8. Que la reestructuracién del crédito, y mas aun, la prueba de haberse

efectuado, constituye junto con los otros documentos que instrumentan la
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obligaciéon nacida del crédito para vivienda, un titulo complejo que por razén de

omitirse su debida integracion hace imposible la prosecucion del cobro gjecutivo.

9. Que la Corte Constitucional como la Corte Suprema de Justicia, han trazado y
siguen una linea jurisprudencial que por la uniformidad de su contenido
constituye precedente imperioso acatamiento por los jueces a quienes
corresponde resolver sobre " litigios analogos, referida a la obligacién de
reestructurar los créditos otorgados en UPAC luego de la reliquidaciéon de la UVR,
y la aplicacion del alivio, y por cuya omisién se hace improcedente accionar

ejecutivamente contra los deudores.

Tramitada en debida forma la alzada, procede a resolver lo que en derecho

corresponda, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

MARCO NORMATIVO

Efectivamente en el sub lite se tiene que €l recurso incoado retine a cabalidad los
presupuestos del ordenamiento procesal, pues fue presentado oportunamente, la
parte recurrente esta legitimada para interponerlo, las razones de su
inconformismo son claras, su’ peticién estid encaminada a obtener la revocatoria

del auto atacado y finalmente la providencia es susceptible del mismo.

La revocatoria o reforma de una providencia esta sujeta a que adolezca de vicios o
ilegalidades existentes al momento de proferirse, o que s€ originen en la misma,

tormandolas ilegales.

Sobre el tema materia de apeiacién es importante recordar que la nulidad surge
como uno de los principales mecanismos que procura la salvaguarda de las formas
propias del juicio, siempre que afecten de modo importante la eficiencia del mismo,
por estar concebida excepcionalmente para aquellos casos en que el vicio no pueda
corregirse de otra manera por no alcanzar ¢l acto su finalidad. Es entendida como
“la sancion que produce la ineficacia de lo actuado en un proceso, cuando éste no se

ha ceriido a las prescripciones de la ley que regula el procedimiento”1.

En palabras de la jurisprudencia, la presencia de la nulidad procesal se relaciona
con errores in procedendo, por existir cuando ocurre apartamiento de formas,

mas no de cualquiera, ya que en nuestro sistema su naturaleza es objetivo, esto

1 Sentencia de 30 de junio de 2006, Rad. No.2003 00026
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es, taxativo, de tal manera que el juez ni las partes tienen discrecionalidad para
crear a su antojo causales de nulidad, ni aplicar de manera extensiva o analogica
las legalmente establecidas por el legislador, al punto que las demas
irregularidades del proceso se tendran por subsanadas, sino se impugnan
oportunamente por medio de los recursos establecidos en el estatuto procesal
civil. Igualmente se tiene establecido que se evita la proliferacion de solicitud de
nulidades, sin fundamento alguno, y se contribuye a la tramitaciéon regular y a la
celeridad de las actuaciones judiciales, lo cual realiza el postulado del debido

proceso, sin dilaciones injustificadas.

En el litigio que ocupa la atencion del juzgado, previamente quedo visto que los
demandados alegan haberse incurrido en las causales de nulidad contempladas
en los numerales 1 y 2 del articulo 133 del CGP, pues consideran que el juez
actud sin tener competencia y contra providencia ejecutoriada del superior, por
haberse adelantado el proceso con desconocimiento del articulo 42 de la Ley 546
de 1999, y de la Jurisprudencia de la Corte Constitucional y de la Corte
Suprema de Justicia, que disponen que los créditos hipotecarios otorgados para

la adquisicién de vivienda previo a su ejecucién debian ser sometidos al requisito

de la reestructuracion.

En cuanto a la falta de competencia como anomalia que genera nulidad del
proceso, debe decirse que hace referencia a que al juez no tiene la aptitud para
instruir y decidir un asunto; causal contemplada como de aquella saneable bajo
el entendido de que se haya actuado en el proceso sin proponerla, consideracion

que debe aplicarse al asunto como quiera que los demandados comparecieron sin

obrar de esta manera.

En relacion a la causal de nulidad a que se refiere €l numeral 2, del articulo 133
del CGP, opera “Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del
superior, revive un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la
respectiva instancia’, la que por disposicion legal vista en el paragrafo del articulo
136, ibidem, pertenece a la categoria de las que son insaneables, lo que significa
que bajo ninguna circunstancia la irregularidad podra corregirse o subsanarse, y

ademas, habilita a cualquiera de las partes para solicitarla o al juez para

decretarla de oficio. Es de referir que se tiene sentado que esta causal fue

consagrada por el legislador para hacer efectiva la organizacién jerarquica de la

rama judicial, el respecto de la cosa juzgada y el derecho de defensa.




5

JUZGADC QUINTO CIVIL CIRCUITO DE CUCUTA
PROCESC EJECUTIVO HIPOTECARIOQ
RECURSO DE APELACION Ref.:540014003-001 201 7-00120-01

'
De la sustentacion del recurso se concluye, que el cuestionamiento es por el
primer aparte del motivo en mencion, esto es, proceder contra decisiéon en firme
del superior; causal que no admite una interpretacién diferente a que el
pronunciamiento desconocido provenga de quien supera en jerarquia funcional a
quien dicta la providencia censurada, siendo producidas ambas en el mismo

tramite.

Ha destacado la Jurisprudencia Nacional que esta causal no comprende “los
proveidos de cualquier naturaleza en asuntos diferentes al que es objeto de estudio
por este sendero excepcional, asi tengan una relacion conceptual o identidad de
tema, no encajan en el supuesto que se indica”™. Igualmente ha sostenido que
segun la naturaleza y estructura de los motivos en que se sustenta la referida

causal de nulidad, “solo cabe considerar los vicios procesales que dimanen del

mismo proceso o actuacién procesal en curso para su configuracion; o, lo que es

iqual, no incluye, para su estructuracién los tramites o las providencias judiciales

surtidas y dictadas en otros procesos preexistentes a aquél en gue se alegan, por

significativa gue pueda ser la relacién o conexidad entre unos y otros” (sent. de 2

de diciembre de 1999, exp. 5292)”3. (Subraya fuera de texto).

Para el asunto, la decision ejecutoriada del superior, que dicen los demandados,
se adoptdé en el marco de un procedimiento constitucional (Art. 86), lo que
significa que no fue dictada por un superior funcional, en estrictez, dentro de la
actuaciéon judicial donde se reclama la declaracién de existencia del vicio
procesal, como lo exige el numeral 3, del motivo de nulidad invocado, lo que hace
improcedente la nulidad alegada. Igual conclusién con las providencias de la
Corte Suprema Justicia, si bien proviene de la jurisdiccion ordinaria, no puede
perderse de vista que el supefjior al que se refiere la norma es necesariamente el
jerarquico funcional dentro de la actuacion judicial donde se reclama la
declaracion de existencia del aludido vicio procesal y la imposicion de las

consecuencias a €l inherentes.

Sin embargo, se debe precisar que la parte recurrente reclama la nulidad con
fundamento en lo senalado en la Sentencia C-739 del 11 de Julio de 2001, donde
la Corte Constitucional indica que “el juez carece de competencia”, y “procede
contra providencia ejecutoriada del superior”, cuando asume el conocimiento
de un asunto atribuido a otra autoridad al igual que cuando lo hace invocando

una disposicién excluida del ordenamiento, o con fundamento en un sentido que

2 CSJ SC Sentencia de 18 de Sept. De 2014, rad. 2012-02110
3 CSJ SC Sentencia de 31 de mayo de 20086, rad. 1997-10152-01, reiterada en la SRC6958-2014
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contraria una decisién de constitucionalidad (C.P., art. 29)”. Para el Alto Tribunal
Constitucional, las causales contempladas en los numerales 2 y 3 del articulo
140 del C de PC, hoy 1 y 3 del articulo 133 del CGP, *“.. si contemplan como
causal de invalidez del proceso civil el desconocimiento de la cosa juzgada y de la

doctrina constitucional, en materia de competencia.

No se puede desconocer en el asunto que segun lo consagrado en los articulos
234, 237 v 241 de la Constitucion Politica, la Corte Suprema de Justicia y el
Consejo de Estado, como tribunales de cierre de las jurisdicciones ordinaria y
contencioso administrativa, al igual que la Corte Constitucional, como organo
encargado de salvaguardar la supremacia e integridad de la Carta, tienen el deber
de unificar la jurisprudencia al interior de sus jurisdicciones, de tal manera que
los pronunciamientos por ellas emitidos se conviertan en precedente judicial de
obligatorio cumplimiento.

Tampoco olvida el juzgado que la Corte Constitucional tiene sentado que sus
decisiones de control abstracto de constitucionalidad tienen naturaleza erga
omnes y, ademas, no constituyen un criterio auxiliar de interpretacion sino que
tiene fuerza de cosa juzgada constitucional -art. 243 CP-, de suerte que obliga
hacia el futuro para efectos de la expedicion o su aplicaciéon ulterior, y que los
efectos inter partes de las acciones de tutela pueden hacerse extensivos en virtud

del alcance de la revision que realiza el Tribunal Constitucional.

Empero, debe traerse a colacién que tratdndose de la Hlamada nulidad

constitucional por desconocimiento de lo normado en el articulo 29 de la

Constitucidén Politica, en materia procesal civil no son de aceptacién para la

Corte Suprema de Justicia, salvo la relacionada con la nulidad de la prueba

por ilicitud de la misma, diciendo que: “En el derecho positivo colombiano, las

nulidades procesales estdan gobernadas por distintos principios, entre los cuales

destacase, el de la especificidad, sequn el cual, no existen causales de nulidad por

fuera de las consagradas en el articulo 140 ibidem, el cual sirve de soporte para

rechazar las invocadas con apoyo en las teorias de la nulidad constitucional y del

antiprocesalismo”s.

Sobre la improcedencia de reclamar la nulidad constitucional dentro del tramite
del proceso civil, salvo cuando recae sobre la prueba obtenida con violacion al

debido proceso, se indico por la Corte literalmente:

4 CSJ- Sala Casacién Civil —Sentencia 31-08-1995. Exp. 4378 - MP. Nicolas Bechara Simanca; Auto 14-01-
2005 Expediente 0500131030142000025901 MP. Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo; Sentencia 24-10-2006
Expediente 66682-31 -03-001-2002-00053-01 MP. Cesar Julio Valencia Copete.
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“Ahora, la fijacion del régimen de las nulidades es un asunto que, en linea de
principio, es del resorte del legislador, que indica, segin los criterios antes
sefialados, las causales que las generan, tal como quedo consignado en el citado
articulo 140, atendiendo, claro estd, los principios y garantias constitucionales, de

los que son finalmente una nitida expresion.

(..)

“En este preciso sentido la Sala ha recordado que al lado de la nulidad de origen
constitucional prevista en el art. 29 de la CP, segun las predicciones hechas por la
Corte Constitucional en las sentencias C-491/95 y C-217/96, operan en el
ordenamiento procesal civil las de cardcter legal organizadas dentro de un rigido
sistema de taxatividad, conforme al cual no hay nulidad sin texto que la consagre,
lo que positivamente se refleia en los propios términos empleados en el inciso
primero del art.140 ibidem, s=gtin el cual el proceso es nulo en todo o en parte

solamente en las precisas situaciones detalladas por el aludido precepto,..”s.

En este mismo sentido, la Corte Suprema de Justicia, se ha pronunciado en
multiples ocasiones, repitiendo recientemente en la sentencia SC9228-2017 de
fecha 29-06-2017, proferida en el expediente 11001-02-03-000-2009-02177-00,
MP Dr. ARIEL SALAZAR RAMIREZ:

“El aducido, entonces, no es un vicio de naturaleza procesal que se adectie a alguna
de las hipétesis consagradas en el articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil
como «nulidades procesaless o aquella prevista en el inciso final del articulo 29 de
la Constitucién Politica, cardcter que se reclama de los motivos que vdlidamente
pueden invocarse bajo el amparo de la prevision contenida en el numeral 8° del

articulo 380 ejusdem.

]

Ese requisito no lo satisfacé la mera enunciacién de la incidencia de las
deficiencias resefiadas en «el mandato constitucional del debido proceso» impuesto
por el articulo 29 de la Carta Politica, dado que la causal de nulidad de linaje
constitucional admitida para estructurar el motivo de revisién es unicamente la de
pleno derecho que recae sobre la wprueba obtenida con violacién del debido

procesos, hipdtesis diferente de la argtiida por la recurrente”.

5 CSJ-SCC Sentencia 19-12-2005 — Exp 7864 MP Cesar Julio Valencia Copete.
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En suma de lo anterior, se descubrié que la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacién Civil, a través del auto del AC1905-2018, rechazé igualmente una
nulidad constitucional alegada a través del recurso de revision, cimentada en los
articulos 29 y 230 de la Constitucion Nacional, bajo el argumento que el
procedimiento aplicado en el juicio hipotecario no se llevé a cabo con la

normatividad no vigente (ley 1395 de 2010), a lo que dijo:

“Frente a eso, no es admisible el argumento subsanatorio por cuanto la Corte ha

explicado gue « fe] se requisito no lo satisface la mera enunciacion de la incidencia

de las deficiencias reseriadas en ‘el mandato constitucional del debido

proceso’ ...impuesto por el articulo 29 de la Carta Politica, dado que la
causal de nulidad de linaje constitucional admitida para estructurar el

motivo de revision es unicamente la de pleno derecho que recae sobre la
‘prueba obtenida con violaciéon del debido proceso’, hipétesis diferente de
la _argilida por la recurrentes, (CSJ. SC9228-2017, 29 de funio de 2017).

Aqui el interesado no_enfilé_esta inconformidad hacia _alguna de las causales

taxativas del canon 355 del Cédigo General del Proceso , tampoco presenté hechos

concretos que le sirvieran de fundamento al reparo, acorde lo expuesto”™.

Fluye como corolario de lo anterior, que la Sala de Casacién Civil ha dado
aplicacién a la regla de la especificidad adoptada por el Codigo General del
Proceso, 'réchaza.ndo los intentos de obtener la declaracion de nulidad con apoyo
en circunstancias ajenas a las consagradas en el articulo 133 del CGP, y en el
inciso final del articulo 29 de la Constituciéon Politica, con lo cual se destierra
cualquier intento de elevar a la categoria de causal de invalidez de la actuacién

todo tipo de irregularidad formal7, criterio al que se atiende por este juzgado.

Asi las cosas, es claro que corresponde a los jueces en virtud del principio de la
taxatividad, impedir cualquier intento de elevar a la categoria de causal de
invalidez de la actuacion todo tipo de irregularidad formal que no se encuentire
ubicada dentro de lista que ha elaborado el legislador, en concordancia con lo
previsto en el articulo 29 de la CP, situacion que permite decir desde ya que lo

peticionado por los demandados es improcedente.

Establecido lo anterior, es del caso senalar, que el sublite la nulidad deprecada
se invoca por haberse tramitado el proceso por el juez de primera instancia con

fundamento en un sentido que contraria una decision de constitucionalidad, y

6 AC1905-2018 — 15-05-2018 - Radicacion n.® 11001-02-03-000-2018-00482-00 - MP. AROLDO WILSON

QUIRZO MONSALVO.
7 CSJ-SCC Sentencia del 21-03-2000-Exp 5198.
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adoptada por la Corte Suprema de Justicia, frente a la inobservancia de la
reestructuracion del crédito objeto de recaudo como requisito de procedibilidad de

la accién ejecutiva enmarcado por ¢l articulo 42 de la ley 546 de 1999.

Debe reconocerse que en desarrollo de lo dicho por la doctrina Constitucional, la
Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, impuso la obligatoriedad
de reestructurar los créditos a todas las obligaciones adquiridas para financiar
vivienda individual, contraidas con antelaciéon a la vigencia de la Ley 546 de
1999, pero sin elevarlo a nulidad procesal alguna, sino generando como

consecuencia procesal la terminacién de los procesos en curso cuando se ha

omitido ello. Para darle mayor vigor a tal aserto, se evoca reciente decisién de la

Sala Civil de la Honorable Corte Suprema de Justicia en un caso analogo:

“La omisién de dicha actuacion no implica la nulidad alegada por los recurrentes
sino que tal presunio descuido alegado conllevaria como consecuencia si el
funcionario judicial encuentra acreditados los presupuestos procesales requeridos
para ello, la declaratoria de terminacion del proceso™8.

Ademas es indispensable decir que en un proceso es posible que existan
decisiones ejecutoriadas por no haberse interpuesto recurso alguno, con errores
de juzgamiento que los convierten en autos ilegales, que bajo el fenémeno de la
figura del “antiprocesalismo” el juez como director del proceso y ordenador del
proceso puede revocarlo o dejarlo sin efecto y valor alguna en forma oficiosa con
el fin de asegurar el respeto de las normas juridicas, sustanciales o procesales, y

evitar la causacién de un perjuicio a las partes.

Por tanto, resultan bastante ilustrativas las consideraciones realizadas, para
llegar a la conclusién que la omision aludida por los demandados no puede
subsanarse a través de la sclicitud de las nulidades presentadas, sino que se
debera por el juez de conocimiento del proceso analizarse la situacién de la
obligacién que se pretende ejecutar frente a lo prescrito en el articulo 42 de la
Ley 546 de 1999, en razon a las posturas asumidas por la jurisprudencia
respecto de la naturaleza destinada para la adquisicion de vivienda, maxime que

fue puesto de presente por los demandados, que de encontrar los presupuestos

procesales requeridos para ello le competera declarar la terminacién del mismo.
Sobre la oportunidad para reclamar la reestructuracién dentro del tramite del
proceso, la Corte Suprema de Justicia, se ha pronunciado en multiples ocasiones,

diciendo: “Al respecto, y para dar respuesta al anterior interrogante, conviene

8 Sentencia SC20447-2017 Radicacién n°. 11001 0203 000 2012 02246 00, (7) de diciembre de dos mil
diecisiete (2017) Magistrada ponente Dra MARGARITA CABELLO BLANCO.
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recordar, que «a_ejecucién_no finaliza con la ejecutoria de la sentencia, debido a

que después del fallo siguen cursando actuaciones en busca de su realizacion y del

cumplimiento del objeto del juicio, consistente en la efectividad de la garantia para

satisfacer el crédito cobrado, antes de la almoneda, y mientras ello ocurre, como ha

advertido la jurisprudencia, «zfs] viable resolver de fondo la peticion» (CSJ STC-

8059-2015), siendo entonces ceber de los jueces, incluido el de ejecucién, revisar st
Junto con el titulo base de recaudo, la parte ejecutante ha adosado los soportes
pertinentes para acreditar la tan nombrada reestructuracion de la obligacién, pues,
como lo ha dicho esta Corte, esos documentos «conforman un titulo ejecutivo
complejo y, por ende, la ausencia de alguno de estos no permite continuar con la
ejecucions (CSJ STC2747-2015), sin que importe si la providencia que ordena seguir
adelante con la ejecucion haya sido proferida con anterioridad a la expedicion de la
sentencia SU-813/07, pues «lo cierto es que la exigencia de sreestructuracions
estaba vigente desde 1999 con la expedicion del articulo 42 de la Ley 546 el 23 de
diciembre de ese ario. De ahi que la precitada decisién lo que hizo fue darle una
lectura esclarecedora con apoyo en los principios rectores de la Carta Politicas

(Subrayado fuera de texto)

Por las razones esbozadas rssulta claro que la decision del juez de primera

instancia debera confirmarse.;
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR EL AUTO APELADO de fecha y lugar de procedencia

arriba anotados, conforme las motivaciones del presente proveido.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia, y devolver la presente actuaciéon al

Juzgado de origen. Anétese su salida.

TERCERO: Por la secretaria dese cumplimiento a lo previsto en el articulo 326

del CGP. Oficiar.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZ@®S SALCEDO

9 CSJ STC 16 Dic. 2015, rad. 02294-00, reiterada el 4 Feb. 2016, rad. 2015-00242-01
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Republica De Colombia

Departamento Norfe de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicigl de Cucuta

JUZGADQ QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cuecuta, treinta (30) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Teniendo en cuenta la devolucién del marconigrama enviado a la doctora MARIA
DEL SOCORRO ORTEGA ORTEGA, por la causal “no reside”, se procede a
relevarla del cargo y en su lugar, se designa como curador ad-litem de los
herederos indeterminados de la seffiora FLOR NAYIBE POLENTINO CACERES, a
la doctora ESPERANZA PINO MORENO, abogada en ejercicio, a quien se le
comunicara la designacion mediante mensaje telegréfico, haciéndole saber que
conforme al numeral 7, del articulo 48 del CGP, desemperiara el cargo en forma
gratuita como defensor de oficio y que el nombramiento es de forzosa aceptacion,
salvo que el designado acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos

como defensor de oficio. Citar mediante telegrama.

¥

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se notificd foy ef aute anteriox poex
anciacidn en estade, que se fijé a fas
8:00 am.

Ciicuta, 3 de diciembre de 2015.

Secretaria.




