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Republica de Colombia

Departarmnento Norte de Santander
Juzgado Quinte Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucula

JUZGADOC QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho el presente proceso DIVISORIO instaurado por JUAN
JOSE BELTRAN GALVIS, contra los herederos indeterminados del sefor
FERNANDO ALFONSO LOPEZ, para proferir la sentencia que en derecho
corresponda.

Hecho el control de legalidad, observa el Despacho que aun no se ha trabado la
relacion juridica procesal, por lo que no es posible continuar con el tramite del
proceso. Lo anterior, teniendo en cuenta que la heredera determinada del
causante MARTHA PATRICIA LOPEZ DIAZ, si bien fue reconocida como tal
mediante providencia del 20 de agosto de 2009', a la fecha no ha sido citada al
proceso, y conforme lo preveé el articulo 83 del Codigo de Procedimiento Civil (hoy
art. 61 del C.G.P.), sin la comparecencia de las personas que sean sujeto de los
derechos aqui discutidos no sera posible resolver la instancia, en consecuencia,
" En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra
ia citacién de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no se
haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término
para gue comparezcan. El proce;o se suspenderd durante el término para comparecer los

citados.. "

Asl las cosas, el Despacho DRDENA CITAR a la sefiora MARTHA PATRICIA
LOPEZ DIAZ, en calidad de heredera determinada del causante FERNANDO
ALFONSO LOPEZ (Q.E.P.D.) al presente tramite, conforme los articulos 291y 292

del CG.P.

Téngase en cuenta que el proceso se suspendera durante el termino para
comparecer de la citada.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLRAZOS SALCEDO

Juzgade Quinte Cieil det Civcuito
Se notificd hoy el auts anlexion pox
anatacidn en estada, gque oe fijé a las
8:00 am.

Cuicuta, 20 de febrens d2079.
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Republica de Colombia
Departamentio Norte de Santender

Juzgado Quinto Civif del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADC QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, veinticinco (i!5) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta la solicitud obrante a folio 487 del presente cuaderno, elevada
por el perito designado y una vez revisado el Portal del Banco Agrario, documento
que se adjunta, se dispore ordenar la entrega del depoésito  judicial N°
451010000550060, por valor de $300.000,00, por concepto de honorarios y el
depésito judicial N° 451010000730980, por valor de $50.000, por concepto de
gastos de pericia, al sefior JAIRO ALIRIO NINO POVEDA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ'COLLAZOS SALCEDO

3 s Cuinto Ciuif def Cincuit
Se notificd fiay of aute anteriex pon
anclacidn en estada, que oe fijé a tas
5:00 am.

Cicuta, 26 de fefrena de 2019.

Secretaria.
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Repubiica De Colombia
Departamento Norte de Samtander

Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DE CIRCUITO
Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Procede el Despacho a resolver la solicitud de nulidad de la diligencia de
secuestro promovida por GLADYS MARINA PEZZOTTI LEMUS, al tenor de lo
dispuesto en elinc. 2 art. 40 del C.G.P.

Para dar sustento factico a la solicitud anulatoria, aduce su promotora en forma
sintetizada:

1. Que en la diligencia de secuestro practicada por la Inspecciéon Primera Civil
Urbana de Policia el dia 1 de noviembre de 2018 a tas 2:30 pm, no se cumplié con
lo ordenado por el Juzgado er: el comisorio N° 0009, ya que se secuestraron unos
bienes inmuebles no identificados en el comisorio, y por el contrario,
subrogandose el comisionado funciones que solo le competen al juzgado y en la
eventualidad que el despacho comisorio presentara algunas inconsistencias con la
nomenclatura e incluso con algunos linderos, debid abstenerse de llevar a cabo la
diligencia de secuestro y devo'ver el comisorio al juzgado para su rectificacion y no
lo hizo.

2. Que el apoderado de la parte demandante, muy a pesar de que dentro de la
diligencia de secuestro solicitd al Inspector Primero Civil Urbano de Policia “se
sirva dar cumplimiento a lo ordenado por el comitente”, no previo que no se dio
cumplimiento a ello y tampoco solicité devolver el comisorio al juzgado para su
correccion. Por el contrario, afirmé: “me permito informar a este despacho que la
Inspectora NORA BARRERA ORTIZ y el secuesire RICHARD DOMICIANO
ZAMBRANO RINCON realizaron la correccién de las direcciones de los lotes
identificados con matricula inmobiliaria anteriormente, toda vez que el despacho
comisorio expedido por ustedes resefiaba nomenclaturas que no corresponden
con la realizar (sic), en virtud de ello el acta de secuestre le asigna a cada lote su
respectiva nomenclatura. Por o anteriormente (sic) permito aportar carta catastral
expedida por el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI, que acredita lo

anteriormente dicho”,

3. Por lo anterior se concluye que tanto la Inspectora NORA BARRERA ORTIZ, el
secuestre RICHARD DOMICIANO ZAMBRANO RINCON y el apoderado de la
parte demandante doctor CARLOS HUMBERTO SANCHEZ DAZA, se subrogaron
funciones que solo le competian al Despacho, en consecuencia, la diligencia de

secuestro es nula.

De la solicitud de nulidad se corri¢ traslado a la contraparte, guien no hizo
pronunciamiento alguno al resoecto.

CONSIDERACIONES

Jurisprudencialmente se ha dicho que en términos generales, debe entenderse la
nulidad procesal como ‘la sancion que produce la ineficacia de lo actuado en un
proceso, cuando esle no se ha cefiido a las prescripciones de la ley que reguia el
procedimiento”. De esta manera, en el derecho procesal, a las nulidades
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procesales se les sefiala como un error in procedendo, ya que constituyen un
apartamiento de las formas o medios establecidas para obtener los fines de
justicia queridos por la ley, que originan un error en la forma del proceso, mas no
del contenido del mismo, el cual es sancionable partiendo del hecho de que las
formas constituyen garantias para los derechos; de ahi que se proclame la regla
que las formas procesales no tienen otro sentido que el de garantizar los derechos
de los individuos, por lo que las nulidades no tienen otro objeto que salvaguardar
dichas garantias.

El referido régimen de nulidaides se encuentra soportado sobre varios principios
fundamentales que regulan su aplicacién a saber: La especificidad, proteccion y
convalidacion, haciendo refecencia el primero a su consagracion positiva, el
segundo a la necesidad de preservar el derecho de los sujetos procesales, y el
tercero al interés del legislador en que todo lo relativo a las nulidades se resuelva
o decida en el transcurso del proceso en donde se presentan, ofreciendo los
medios para su alegacion, so pena de quedar convalidadas.

A su vez, el estudio del régimen de las nulidades procesales ha definido la
clasificacién de estas en saneables e insaneables, siendo las primeras las que
permiten la continuidad del adelantamiento del proceso cuando la parte afectada
con la misma la puede subsanar por cualesquiera de los medios resefiados en el
estatuto instrumental para ello y estas las que impiden que la actuacion sea valida
por ausencia de las condiciones para ello, clasificacion importantisima para
efectos de su declaracién judicial, en la medida en que para las saneables debe
mediar peticion de parte, mientras que para las insanables procede aun de
manera oficiosa.

Fuera de lo anterior, se debe precisar que en el sistema Juridico Colombiano, la
naturaleza de las nulidades praocesales es objetivo, esto es, taxativo, de tal manera
que el juez ni las partes tiener discrecionalidad para crear a su antojo causales de
nulidad, ni aplicar de manera extensiva o analdgica las legalmente establecidas
por el legislador, al punto que las demas irregularidades del proceso se tendran
por subsanadas, si no se impugnan oportunamente por medio de los recursos
establecidos en el estatuto prccesal civil.

NULIDAD PROCESAL PLANTEADA

Para el asunto, tenemos que la sefiora GLADYS MARINA PEZZOTTI LEMUS
alega que en la diligencia de secuestro celebrada el 1 de noviembre de 2018 a las
2:30 pm, la Inspeccion Primera Civil Urbana de Policia no cumplié con lo ordenado
por el Juzgado en el despacho comisorio N° 0009, ya que se secuestraron unos
bienes inmuebles que no fueron identificados en el comisorio, y por el contrario, se
subrog6 funciones que solo le competen al juzgado.

El inciso 2° articulo 40 del C.G.P. consagra una causal especial de nulidad para
las comisiones, al establecer que ‘“toda actuacién del comisionado que exceda los
limites de sus facultades es nula”. En consecuencia, cuando de cumplir una
comision se trata, el funcionaro comisionado sabe cual es la diligencia o actuacion
que debe adelantar, puesto g.e el comitente se lo ha indicado con claridad en la
providencia que ordena la ccmision; para cumplir con la misma el comisionado
cuenta con amplias facultades, tal como lo sefala el inciso 1° de la norma en
mencién, pudiendo, por ejemglo, decidir los recursos de reposicion y conceder los
de apelacion cuando sea el caso, efc. De esta manera, el comisionado debe
adelantar en su integridad la diligencia o practicar la prueba que es objeto de la
comision, pero no puede ir mas alla excediendo el limite de sus facultades, dado
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que estaria desbordando la competencia que le ha delegado el juez comitente, por
lo gue la actuacion asi adelantada es nula.

La norma se encarga de establecer que cualquiera de las partes podra alegar la
nulidad, es decir, con independencia que sea una sola de éstas la afectada,
cualquiera podra solicitar se cecrete la nulidad de la actuacion adelantada por el
comisionado. Sin embargo, la legitimacion para alegar esta nulidad no solamente
debe radicar en quienes ostenten la calidad de partes, sino que también se debe
extender a cualquier persona que tenga interés en la comision y que haya visto
vulnerados sus derechos con la practica de aquella.

ANALISIS CASO CONCRETO

De acuerdo a los hechos expuestos por la solicitante GLADYS MARINA
PEZZOTT! LEMUS, quien alega la nulidad de la diligencia de secuestro por cuanto
el comisionado extralimitandose en sus funciones secuestrd unos bienes
inmuebles que no fueron ordenados en el Despacho Comisorio y ademas, no se
encuentran identificados con nomenclatura, se hace necesario hacer un recuento
de las actuaciones adelantadas por el comisionado, a saber:

Mediante auto del 5 de marzc de 2018, este estrado judicial ordend comisionar a
la INSPECCION CIVIL DE POLICIA DE CUCUTA (REPARTO) para llevar a cabo
la diligencia de secuestro de los bienes inmuebles embargados e identificados con
matricula inmobiliaria N° 260-277115; 260-27718; 260-277119, 260-277120; 260-
277121: 260-277122; 260-277123; 260-277124;, 260-277125 y 260-277126,
librandose para el efecto el despacho comisorio N° 0009 del 13 de marzo de 2018.
Las diligencias fueron repartidas a la INSPECCION PRIMERA CIVIL URBANA DE
POLICIA de esta ciudad, autoridad que mediante auto del 17 de octubre de 2018,
senalo el dia 1 de noviembre del mismo ano para la practica de fa diligencia,
designando como secuestre a RICHARD DOMICIANO ZAMBRANO RINCON.

El dia y hora sefialados, la INSPECCION PRIMERA CIVIL URBANA DE POLICIA
de esta ciudad se constituyd en audiencia publica y declaré abierto el acto, donde
se hizo presente el DR. CARLOS HUMBERTO SANCHEZ DAZA y el secuestre
RICHARD DOMICIANG ZAME.RANO RINCON en la direccién caile 24N # 16E-78,
calle 24N # 16E-60 y calle 21N #16E-54 de la urbanizacion Niza, donde fueron
atendidos por ‘lotes desocurados, enmontados”. Acto seguido, el comisionado
procedid a describir los bienes inmuebles a secuestrar, como sigue: ‘LOTE
UBICADO EN LA CALLE 24N N° 16E-78 URBANIZACION NIZA de Cucuta, (...)
M1 N° 260-277115 (...) por su composicion fisica se trata de lote de terreno
descubierto, con maleza al costado occidental se encuentra una construccion (una
casa) lote sin servicios publicos, piso en tierra, reqular estado de conservacion (...)
LOTE DE TERRENO UBICADO EN LA CALLE 24N N° 16E-60 de la urbanizacion
Niza (...) M.l. 260-277118 (...) por su composicién fisica: se trata de un lote de
terreno al descubierto, sin construccion, solo existe maleza piso en tierra, por el
linderos (sic) oriental una construccion, no posee servicios publicos, en regular
estado de conservacion, por su estado de abandono (...) lote de terreno que se
encuentra ubicado en la calle 24N N° 16E-54 de la urbanizaciéon Niza (...}
matricula inmobiliaria 260-277119 (..) se trata de un lote de terreno el cual se
encuentra en maleza por su estado de abandono, sin servicios publicos y
construccién dentro de el (sic), y se encuentra en regular estado de conservacion
(...) lote de terreno ubicado en la calle 24N N° 16E-48 de la urbanizacion NIZA (...)
matricula inmobiliaria 260-277120 (...) se trata de un lote de terreno en estado de
abandono donde se observa maleza en su interior con ningun servicio publico y
construccién dentro de esta, en regular estado de conservacion (...) lote de
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terreno ubicado en la calle 24N N°16E-42 de la urbanizacion NIZA (...) matricula
inmobiliaria 260-277121 (...) lote de terreno en abandono sin divisiones a la vista y
malezas sin servicios publicc y construcciones dentro del mismo y en regular
estado de conservacién (...) lote de terreno ubicado en la calle 24N N° 16E-36 de
la urbanizacién NIZA (...} matiicula inmobiliaria N° 260-277122 (...) lote de terreno
en abandono que encuentra rodeado de maleza donde no existe ninguna
construccion sin servicios publicos en regular estado de conservacion (...} lote de
terreno ubicado en la calle 24N N° 16E-30 de la urbanizacion Niza (...} matricula
inmobiliaria 260-277123 (...) se trata de un lote de terreno en abandono que
dentro del mismo existe maleza por su estado de abandono dentro del mismo
maleza (sic) sin servicios publicos y ninguna construccion dentro del mismo y en
regular estado de conservacion (...) se trata de un lote de fterreno que se
encuentra ubicado en la caile 24N N° 16E-24 de la urbanizacion NIZA (..)
matricula inmobiliaria N° 260-277124 (...) se trata de un lote de terrenc que se
encuentra sin servicios publicos y ninguna construccion dentro del mismo y
maleza dentro del mismo y en regular estado de conservacion (..) lote de terreno
que se encuentra ubicado en la calle 24N N° 16E-18 de la urbanizacion niza con
una extensién de 132 metros cuadrados (...} matricula inmobiliaria 260-277125
(...) lote de terreno que se encuentra abandonado sin construcciones y servicios
publicos dentro del mismo lleno de maleza dentro del mismo (sic) en regular
estado de conservacion (...) lote de terreno ubicado en la calle 24N N° 16E — 12
de la urbanizacion NIZA con una extensién de 263 metros cuadrados {...) M.l. N°
260-277126 (...) lote de terreno en abandono, sin servicios, sin construcciones
dentro del mismo solo existe maleza dentro de su interior y se encuenlra en
regular estado de conservacic¢n, lote al descubierto (...) Acto seguido la Inspector
teniendo en cuenta que no se ha presentado oposicion legal alguna como lo
preceptua el C.G.P. DECLARA LEGALMENTE SECUESTRADOS LOS BIENES
INMUEBLES, antes descritos por su ubicacion, linderos y composicion fisica y de
los mismos a solicitud del apoderado de la parte actora le hace entrega real y
material al secuestre (...)".

Para resolver se refiere que si bien el régimen de las nulidades procesales son
instrumentos ideados con el fin exclusivo de proteger y garantizar la vigencia del
derecho fundamental al debido proceso, en nuestro sistema su naturaleza es
objetivo, esto es, taxativo, de tal manera que el juez ni las partes tienen
discrecionalidad para crear a su antojo causales de nulidad, ni aplicar de manera
extensiva o analégica las legalmente establecidas por el legislador, pues las
demas irregularidades del proceso se tendran por subsanadas, si no se impugnan
oportunamente por medio de los recursos establecidos en el estatuto procesal
civil.

Fuera de este principio conocido como la especificidad, las nulidades procesales
estan regidas por otros principios que regulan su aplicacibn y sirven de
herramientas para interpretar, entender las normas procesales que desarrolian la
institucion, que son: i. La trascendencia de la irregularidad — no hay nulidad sin
perjuicio-; ii. La proteccion o salvacion del acto —en aras de la seguridad procesal
y economia procesal se llega a la invalidacion del acto cuando la violacion al
debido proceso se ha consumado y aquella es la Unica manera de salvaguardar la
vigencia de tal derecho; iii. La legitimacion — solo puede alegarse la nulidad de los
actos procesales por quien se haya visto afectado con el vicio; iv. La convalidacion
y el saneamiento, este ultimo, de acuerdo a la gravedad a la vulneracion de las
formas procesales, de tal suerte que pueden ser saneables (permiten la
continuidad del adelantamiento del proceso cuando la parte afectada con la
misma la puede subsanar por cualesquiera de los medios resefiados en el estatuto
instrumental para ello) e insaneables (impiden que la actuacion sea valida por
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ausencia de las condiciones para ello, y procede aun de manera oficiosa); y iv. La
preclusién —salvo las de caracter insaneables, debe alegarse dentro de los
precisos términos y oportunidades contemplados en la ley, so pena de operar el
saneamiento de las mismas.

Cuando se alega la causa de invalidez de una diligencia realizada por delegacion:
(i) s6lo puede hacerse con sustento en la extralimitacion de las funciones del
comisionado; (ii) dentro del término especifico fijado por la Ley, esto es, cinco dias
siguientes a la notificacion del auto que ordene agregar el despacho diligenciado
al expediente; (iii) no se tramita incidente, sino que el juez debe resolver de plano;
y (iv) contra la providencia que decida sélo procede el recurso de reposicion.

Se trata de una nulidad especial y difiere en el procedimiento respecto de las
causales generales establecidas en el ordenamiento procesal civil, pero esta
sujeta a los principios que regulan a estas, concretamente el de especificidad, por
lo que le es aplicable también el citado articulo 135, que indica: "El juez rechazara
de plano la solicitud de nulidad _que se funde en causal distinta de las
determinadas en este capilulo o en hechos que pudieron alegarse como
excepciones previas, o la que se proponga después de saneada o por quien
carezca de legitimacion”.

Y es que si bien la norma indica las causales que estan sefialadas en el Capitulo |
del Titulo IV, Libro Il del Cocligo General del Proceso, es decir a los generales
dispuestos en el articulo 133 ejusdem, lo cierto es que la misma debe hacerse
extensiva a las causales especiales, que ocasionan la anulacion de algunas
actuaciones en concreto, ya no del tramite de la controversia como tal, dentro de
las cuales se encuentra la dispuesta en el citado articulo 40 ibidem.

En el sub examine, la sefiora GLADYS MARINA PEZZOTTI LEMUS, alega que en
la diligencia de secuestro celebrada el 1 de noviembre de 2018 a las 2:30 pm, la
Inspeccion Primera Civil Urbana de Policia no cumplié con lo ordenado por el
Juzgado en el despacho comisorio N° 0009, ya que se secuestraron unos bienes
inmuebles que no fueron identificados en el comisorio, y por el contrario, se
subrogo funciones que sélo le competen al juzgado.

Debe tenerse en cuenta que no cualquier anomalia en el tramite de un proceso
judicial implica necesariamenfe un quebranto a las prerrogativas superiores de
quienes en él intervienen y para el caso en particular, se considera que las
circunstancias de hecho alegadas por quien propone la invalidez de la diligencia
realizada por el comisionado, no corresponden a la extralimitacion del delegado en
sus facultades, ello, por cuanto si bien se presentan unas inconsistencias en las
nomenclaturas de los bienes inmuebles secuestrados, y en la extension de
algunos de ellos, confrontados con el Despacho Comisorio librado y con la
realidad expedencial, los inmuebles se encuentran plenamente identificados, por

sus linderos.

Es de referir que los bienes inmuebles no solo se identifican por la nomenclatura,
también lo es por la extension superficiaria, su forma fisica, sus linderos, matricula
inmobiliaria, entre otros, para lo cual se determina que de acuerdo a lo contenido
en el acta de diligencia de secuestro si se trata de los bienes aqui perseguidos,
circunstancia que no configura una extralimitacion de las funciones del

comisionado.

Ahora, en gracia de discusion, se advierte que si la peticionaria conside_ra que se
embarg6 un bien que no fue crdenado por el juzgado, la ley tiene a su disposiCion
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los mecanismos de defensa judicial para que exija la salvaguarda de sus
derechos, de lo cual se observa que hizo uso (fls. 173 a 179 ¢.2) y se dara el
tramite correspondiente en el momento procesal oportuno.

Las Circunstancias de hecho jue se alegan no encajan en el mencionado motivo
legal especial, como tampocc en alguno de los enlistados en el articulo 133 del
Cédigo General del proceso, por lo que, no se cumple con el requisito de
especificidad y por tanto, debe ser rechazada de plano.

En mérito de lo expuesto el Juzgado:

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la solicitud de nulidad planteada por
GLADYS MARINA PEZZOTT! LEMUS, por no encontrarse configurada, por las

consideraciones ampliamente expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: En firme el presente auto dese el tramite previsto en el art. 587, num.
8 del C.G.P. a la solicitud de “oposicién al secuestro” formulada por GLADYS
MARINA PEZZOTTI LEMUS.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se notificd Aoy e aule anteriox pon
anotaciin en estade, que oe [ijd a las
8:00 am.

Ciicuta, 26 de febrens de 2019.
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Republiica de Colombia

%

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucute

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, veinticinco |25) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta el memorial visto a folio 323 del presente cuaderno, se tiene que la
sefiora MARTHA MARIA LOTERO ACEVEDQ actuando en calidad de Representante
legal judicial de BANCOLOMBIA. realizd cesién del credito que se ejecuta a REINTEGRA
S.A.S, por lo que una vez revisada la misma, considera el Despacho que se encuentra
ajustada a derecho, debiéndose aceptar dicha cesién, quedando en consecuencia como
parte demandante la cesionaria.

Respecto de la solicitud de reconocer personeria juridica a ABOGADOS
ESPECIALIZADOS EN COBRANZA (AECSA), el Despacho se abstendra de darle tramite,
toda vez, que no se aporta el poder otorgado a la entidad, ni su certificado de existencia y
representacion legal, teniendo en cuenta que se trata de una persona juridica.

En consecuencia de lo anterior, EL JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA,

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar la cesién de los derechos del crédito cobrado, realizada por la seficra
MARTHA MARIA LOTERO ACEVEDO actuando en calidad de Representante legal
judicial de BANCOLOMBIA, a fayor de REINTEGRA S.A.S, conforme a lo expuesto en la

parte motiva.

SEGUNDO: Tener como parte demandante a la cesionaria REINTEGRA S.A S, conforme
a lo expuesto en |la parte motiva.

TERCERO: ABSTENERSE dle reconocer personeria juridica a ABOGADOS
ESPECIALIZADOS EN COBRANZA (AECSA), por lo motivado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COL S SALCEDO

7 lo Cutinte Civif def Cincuit
Se notificd Aoy eof auto anlerier por
anclacidn en estads, que oe fijé a las
&:00 am.

Guivastes, 26 e felinena de 2019,
NG }]}'35% v
\ Z’_ AL

Secvebavia,
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Republica De Colombia

=

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil def Circuito
Distrito Judicial de Cocuta

JUZGADGC QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho el presente proceso verbal proveniente del Juzgado
Cuarto Civil del Circuito de Cucuta, en virtud a la pérdida de competencia
declarada por la H. Magistrada Sustanciadora ANGELA GIOVANNA CARRENO
NAVAS. con fundamento en el art. 121 del Cédigo General del Proceso,
declarando la nulidad de lo actuado a partir del 31 de mayo de 2017.

Asi las cosas, esta Operadcra Judicial dispone AVOCAR el conocimiento del
presente proceso verbal, el cual se tomara a partir del 31 de mayo de 2017.

Ahora bien, estudiado el escrito presentado por la parte demandante, se observa
que la reforma pretendida hace parte de las hipdtesis de reforma de la demanda,
que consagra el numeral 1 del articulo 93 del Cddigo General del Proceso; sin
embargo, como debe estarse a las reglas procedimentales dispuestas en dicha
norma. se advierten los siguientes defectos que impiden su admision:

1.- No se encuentra adjunta la demanda fisica con sus anexos, ni como mensaje
de datos, para el traslado de uno de los demandados, ni la demanda fisica para el
archivo del juzgado, siendo necesario para la notificacion del extremo pasivo,
conforme lo exige !a presentacién de la demanda descrita en el articulo 89 del
C.G.P., mas precisamente en su inciso 2°.

2.- En el acapite de notificaciones, no se enuncia la direcciéon electrénica de la
parte demandante y de cada uno de los demandados, razon por la cual es
necesario que se precise la informacion al respecto, conforme a lo previsto en el
articulo 82 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia se debera hacer uso analogo del articulo 90 del CG.P,
inadmitiendo la reforma para la subsanacion de este error.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conicimiento del presente proceso verbal, el cual se
tomara a partir del 31 de mayc de 2017.
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SEGUNDOQ: INADMITIR la reforma de la demanda por las razones expuestas en
la parte motiva de este proveido.

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias para subsanar la reforma
demanda, so pena de rechazo

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ'COLRAZOS SALCEDO

Se notificd fey ef aute anteviow pox
analaciin en estads, que ce fijd a fas
8:00 am.
Cuicuta, 26 de febreno de 2019.
"\-IJ\,}jsq)
\ £

Secretaria.
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Republica de Colombia

Departarmnento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrilo Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil diecinueve (2019}

Teniendo en cuenta la solicitud de levantamiento de las medidas cautelares elevada por el
Procurador 10 Judicial | para Asuntos del Trabajo y Seguridad Social, visible a folio 225,
es de referir que existen excepciones al principio de inembargabilidad’ de los dineros
destinados a la prestacién del servicio publico de salud (son recursos publicos y del
Sistema General en Seguridad. Social Salud)? y, una de dichas excepciones es la
concerniente con «la viabilidad de disponer la retencién de esos valores cuando el
recaudo ejecutivo “(...) tiene como fuente alguna de las actividades a la cual estan
destinados los recursos del SGP (...)” [Corte Constitucional. Sentencia C-566 de 2003]»
(CSJ STC16197-2016, 9 nov. 2016, rad. 2016-03184-00).

Si bien la regla general adoptada por el legislador era la inembargabilidad de los recursos
publicos del Presupuesto Generzl de la Nacion, la jurisprudencia fijé algunas excepciones
para cumplir con el deber estatal de proteger y asegurar la efectividad de los derechos

fundamentales de cada persona individualmente considerada.

La primera de estas excepciones tiene que ver con la necesidad de satisfacer creditos u
obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones
dignas y justas; la segunda, hace relacidn a la importancia del oportuno pago de
sentencias judiciales para garartizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos
reconocidos en dichas providencias; y la tercera excepcion se da en el caso en que

1 “axisten cexcepciones al principio de inembargabilidady de los dineros destinados a la prestacidn del
servicio publico de salud { son recursos iblicos y del Sistema General en Seguridad Social Salud) . a manera
de ilustracién y respecto a ello, pueden consultarse las sentencias de la Corte Conslitucional C-546 de 1992 ;
[C-1] 3, |C-01]7 C-337 y C-555de 1993, C-103 de 1994 : C-354 y C-402 de 1997 ; C-793 de 2002 ; C-566
de 2003 : C-1154 de 2008 : C-539 de 2010 y C-313 de 2014, enlre otras

Una de dichas excepciones ec la concemignte con «la viabilidad de disponer la retencién de esos
valores cuando el recaudo egjecutivo “{...) liene como fuente alguna de las actividades a la cual estan
destinados los recursos del SGP (...)" [ Corte Constitucional Sentencia C-566 de 2003 ] » (CSJ STC16197-
2016, 9 nov. 2016, rad. 2016-03184-00)". Exiraido de sentencia CS8J STC7397-2018, MP MARGARITA

CABELLO BLANCO

2 A manera de ilustracion y respecto a ello, pueden consultarse las sentencias de la Corte Constitucional C-
546 de 1992: C-13, C-017, C-337 y C-535 de 1993, C-103 de 1994: C-354 y C-402 de 1997; C-783 de 2002;
C-566 de 2003; C-1154 de 2008; C-539 de 2010y C-313 de 2014, entre otras
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existieran titulos emanados del Estado que reconocieran una obligacion clara, expresa y

exigible.

Siguiendo esta linea argumentativa, el principio de inembargabilidad de recursos del SGP
tampoco es absoluto, pues debe conciliarse con los demas derechos y principios
reconocidos en la Constituciéon; premisa a partir de la cual la jurisprudencia indico que,
“las reglas de excepcién al princ.pio de inembargabilidad del presupuesto eran aplicables
respecto de los recursos del SGP, siempre y cuando fas obligaciones reclamadas tuvieran
como fuente alguna de las actividades a las cuales estaban destinados los recursos del

SGP (educacion, salud, agua potable y saneamiento basico)”.

Por consiguiente, resulta razonable que los dineros de COOMEVA EPS, puedan ser
embargados cuando la medida cautelar pretende garantizar el pago de obligaciones
contenidas en titulos ejecutivos emitidos, precisamente, en razon de los servicios de
idéntica naturaleza prestados a los afiliados de! sistema de seguridad social vinculados a
esa EPS. maxime, cuando la misma entidad advierte que dichos recursos son destinados

a fortalecer la capacidad instalada en el sector salud.

Por otra parte, respecto de la sclicitud de medidas cautelares elevada por la apoderada
judicial de la parte ejecutante, visible a folio 227, se requiere que previo resolver lo
pertinente se actualice la liquidacion de crédito especificada en capital e intereses, con el
fin de determinar el nuevo limite de la medida cautelar. Lo anterior, comoquiera que con
las medidas decretadas a la fecha se ha cubierto en gran parte la obligacion aqui

perseguida.

Agréguese y pongase en conocimiento de la parte ejecutante el contenido de los oficios
N° DJ-2365-2019 del 30 de enero de 2019, proveniente de SEGUROS DEL ESTADO
S A oficio N° SAL-13698 del 29 de enero de 2019, proveniente de POSITIVA S.A; el
oficio N° $G-71331-2019 del 28 de enero de 2019, proveniente de AXA COLPATRIA y el
oficio DBRP-3231-2019 del 4 de febrero de 2019, proveniente de SEGUROS BOLIVAR,

visibles a folios 240 a 244 del presente cuaderno para lo que estime pertinente.

Asimismo, por Secretaria rindase el informe solicitado por SEGUROS DEL ESTADO
mediante oficio DJ-2365/2019 dei 30 de enero de 2019.

Con apoyo en las consideraciones expuestas, el JUZGADO:
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RESUELVE

PRIMERO: NO ACCEDER a la solicitud de levantamiento de las medidas cautelares
presentada por el Procurador 10 Judicial | para Asuntos del Trabajo y Seguridad Social,

por las razones sefialadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR a la ejecutante para que actualice la liquidacion del credito,

previo resolver sobre las medidas cautelares solicitadas, por lo expuesto.

TERCERO: Agréguese y pongase en conocimiento de la parte ejecutante el contenido de
los oficios N° DJ-2365-2019 del: 30 de enero de 2019, proveniente de SEGUROS DEL
ESTADO S A oficio N° SAL-13698 del 29 de enero de 2019, proveniente de POSITIVA
S A el oficio N° SG-71331-2019 del 28 de enero de 2019, proveniente de AXA
COLPATRIA y el oficio DBRP-3231-2019 del 4 de febrero de 2019, proveniente de
SEGUROS BOLIVAR, visibles a folios 240 a 244 del presente cuaderno para lo que

estime pertinente.

CUARTO: Por Secretaria rindase el informe solicitado por SEGUROS DEL ESTADO
mediante oficio DJ-2365/2019 del 30 de enero de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

T

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

La juez,

7 o Cuinto Civil def Circuit
Se notificd Roy ef auta anlerier pox
anstacidn en estada, que se fijé a fas
800 am.

Ciicuta, 26 de fefrers de 2019.

-."r. L Jj ::E}j)
'.'r

Secvetorvio




Ejecutivo
54 001 31 03 005 2016 0071 (O

Republica de Colombia

Departamenic Norte de Santander

Juzgado Quinto Civii det Circuito
Distnito Judicial de Cucula

JUZGADOC QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta el memorial visible a folio 228 del presente cuaderno,
presentado por la apoderada judicial de la parte ejecutante, este Despacho
procedié a revisar detalladamente la actuacion, y se observo que se incurrid en un
error aritmético en la liquidaciéon del crédito practicada por el juzgado, puesto que

algunos valores en las casillas de abonos de la tabla fueron alterados, a saber:

1. €] abono del 13 de marzo de 2017 se consignd por valor de $1.247.620,84,
cuando la realidad expedencial demuestra que el valor del abono fue por
$1.247 620,48.

2. El abono del 29 de junio de 2017 se consignd por valor de $2.887.073,28,
cuando la realidad expedencial demuestra que el valor del abono fue por
$1.443.536,64.

3 E| abono del 30 de octubre de 2017 se consignd por valor de $5.742.966,

cuando la realidad expedencial demuestra que el valor del abono fue por

$2.871.483.

4 El abono del 28 de marzo de 2018 se consigné por valor de $846.315.94,
cuando la realidad expedencial demuestra que el valor del abono fue por

$4.534.577,94.

5. El abono del 4 de julio d2 2018 se consigné por valor de $19.826.632,50,
cuando la realidad expedencial demuestra que el valor del abono fue por

$9.913.316,25.

6. Si bien el abono del 10 de octubre de 2018 no fue relacionado en la liquidacion
anterior, se hace necesario incluirlo en esta nueva liquidaciodn, toda vez, que como

demuestra la relacion de depositos actualizada del Banco Agrario, visible a folios




€ iecuti
54 001 31 03 005 2¢16 00071 OC

precedentes, esta suma ya fue cobrada por el ejecutante, la cual corresponde al
valor de $1.987.631,91.

Asi las cosas, si bien la liquidacion del crédito se encuentra en firme, debe tenerse
en cuenta que el error cometido en una providencia no obliga al juez a persistir en
&l e incurrir en otros, menos, cuando su causa, como en este caso ocurrio, fue
precisamente otro error, debiendo atenderse el aforismo jurisprudencial que indica
que ‘los autos ilegales no ataa al juez ni a las partes’, por lo que es del caso, al
tenor de lo dispuesto en el articulo 286 del C.G.P., corregir el auto del 19 de
noviembre de 2018, mediante el cual se modifico la liquidacion del crédito, el cual,

para todos los efectos legales quedara asi:

Capital obligacion..................c .| ... $98.964.754,00
Intereses moratorios desde el 10/06/2015

al 1071072018, ... e T - A $95.764 267,33
Abonos...................... . . [ . $51.697.77517
TCIATIN. N, | S S NN | T $143.031.246,16

En consecuencia, se evidencia que al 10 de octubre de 2018 una vez efectuada la
operacion aritmética con los porcentajes de interés moratorio establecidos por la
Superintendencia Financiera de Colombia y aplicando los abonos, la liquidacién
del crédito quedara por la suma de CIENTO CUARENTA Y TRES MILLONES
TREINTA Y UN MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS CON 16/100 M/L
($143.031.246,18) correspondientes a capital e intereses de la obligacién aqui

cobrada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que se encuentran dineros a disposicion de la
presente ejecucion por valor de CIENTO TREINTA Y OCHO MILLONES
OCHOCIENTOS UN MIL CUARENTA Y SIETE PESOS ($138.801.047), se
dispone ordenar su entrega a la doctora LUCY DEL S. PEINADO SOLANO, por
tener facultad expresa para recibir. Sumas que se deberan tener en cuenta en la

préxima liquidacion de credito que se efectue.

En razén y mérito de lo expuesto, la suscrita JUEZ QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA,

RESUELVE:
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PRIMERO: CORREGIR la providencia del 19 de noviembre de 2018, mediante el
cual se modifico la liquidacidn del crédito, por presentar errores aritméticos,
conforme las anotaciones hechas en la parte motiva de este proveido, la cual,

para todos los efectos legales quedara asi:

MODIFICAR ia liquidacién de crédito especificada de capital e intereses
presentada y practicada por la parte demandante a través de su apoderada
judicial, la cual quedara en la forma y términos consignados en la parte motiva de
esta providencia, es decir por la suma de CIENTO CUARENTA Y TRES
MILLONES TREINTA Y UN MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS
CON 16/100 M/L {$143.031.246,16) correspondientes a capttal e intereses de la
obligacion aqui cobrada, impartiéndosele la debida aprobacion.
3

SEGUNDO: ORDENAR la entrega de los depositos judiciales que se encuentran a
disposicion del presente proceso por la suma de CIENTO TREINTA Y OCHO
MILLONES OCHOCIENTOS UN MIL CUARENTA Y SIETE PESOS
($138.801.047), a la doctora LUCY DEL S. PEINADO SOLANO, por tener facultad
expresa para recibir. Sumas que se deberan tener en cuenta en la proxima

liquidacion de crédito que se efectue.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZDS SALCEDO

L Juzgade Cuinte Civil def Circuila
Se natificd foy ef aule anterier pox
anotacién en estado, que oe fijd a fas
&:00 am.
Cricuta, 26 de febrexa de 2079.
Y
Z'...\_.j'}} J} /
Yz O

Secretaxia.
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Republica de Colornbia

Departamento Norle de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADC QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con el Art. 40 del Cédigo General del Proceso, téngase por
agregado el despacho comiscrio No. 0004 del 28 de marzo de 2017, procedente
de la Inspeccion Sexta Urbana de Policia de Cucuta, debidamente diligenciado,

para que las partes dentro del término de cinco (5) dias manifiesten lo que

consideren pertinente.
NOTIFIQUESE.

La Juez,

MARTHA EBEEATRIZ COLLWZOS SALCEDO

Jurgade Cuinto Civif def Circui
Se natificd foy e aula antexiox por
anotacién en estads, que se fijd a las
X:00 am.

Ciicuta, 26 de fefnexe de 2019.
\J
W A
Y

S oo

\:
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RECURSO DE APELACION-AUTC

Ref. 54001 41 4 1

PROCESO - EJECUTIVO
RADICADO 540014053 004 2017 01142 01

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, Veinticinco de febrero de dos mil diecinueve

Se procede a resolver el Recurso de apelacion formulado por la parte
demandante, sefiora ARACELY PINEDA CONTRERAS, contra la decision de fecha
26 de junio de 2018, proferida en la presente Ejecucion Singular iniciado en

contra de ZORAIDA TIRADO MORENO.
ANTECEDENTES

Revela el expediente que mediante el auto recurrido el juzgado decreto la
terminacién del proceso por cuanto la demandada cancelé en su totalidad la
obligacion demandada, y las costas del proceso de acuerdo a las directrices

consignadas en providencia de fecha 29 de mayo de 2018.

Contra esta decision el abogado de la demandante interpuso recurso de
apelacion, que hoy nos ocupa, sustentado en forma sintetizada: 1) que en el
hecho primero del libelo demandatorio se imprimio erroneamente como capital de
la obligacion demandada a cargo de la demandada la suma de $35.000.000.00; ii}
que en el titulo valor -letra de cambic- adjunto a la demanda define
inequivocamente como capital la suma de $35.453.900.00; y iii) como agregado
factico se anota “con el fin de que se pague a favor de mi mandante la suma que

resultare como capital, representado en el titulo valor letra de cambio anexa a la

demanda”-

Tramitada en debida forma la alzada, procede a resolver lo que en derecho

corresponda, previas las siguientes

CONSIDERACIONES:

Efectivamente en el sub lite se tiene que el recurso incoado reune a cabalidad los
presupuestos del ordenamiento procesal, pues fue presentado oportunamente, la

parte recurrente esta legitimada para interponerlo, las razones de su

claras, su peticion esta encaminada a obtener la revocatoria

inconformismo son
del auto atacado y finalmente la providencia es susceptible del mismo.
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La revocatoria o reforma de una providencia esta sujeta a que adolezca de vicios o
ilegalidades existentes al momento de proferirse, o que se originen en la misma,

tornandolas ilegales.

Sobre el tema materia de apelacion debe precisarse que revela el expediente que
la parte demandada haciendo uso del derecho consagrado en el articulo 461 del
CGP, presento la liquidacion del crédito con el objeto de pagar la obligacion
demandada, previa presentacion del titulo de consignacion a favor del juzgado del
valor correspondiente de la misma. A través de la providencia de fecha 23 de abril
de 2018, el ad quo hizo la revision de la liquidacion del crédito presentada por la
demandada, como la aportada por el demandante al descorrer ¢l traslado dado de
la misma; como resultado de este estudio dispuso modificar la liquidacién del
crédito presentada por la demandada, y requerirla para que dentro de los diez
(10) dias siguientes consignara el saldo adicional del valor en que fue aumentada

la liguidacion del crédito y la de costas.

Contra la decision del juzgado el abogado de la demandante interpuso recurso de
reposicion, sustentado con los mismos hechos que se presentaron para
interponer el recurso de apelacion objeto de estudio, esto es, que el capital de la
letra es de $35.453.900.00, y no la suma de $35.000.000.00, como se manifesto
en el libelo introductorio. Mediante auto proferido el 29 de mayo de 2018, el juez
de primera instancia desato el recurso, disponiendo en primer lugar no reponer la
decision recurrida, y en segundo lugar requerir a la demandada para que dentro

de los diez (10) dias siguientes allegara consignacién por valor de $230.000.00.

Es importante recordar que el articulo 461 del Codigo General del Proceso,
garantiza los derechos del deudor y la eficacia del pago que efectue, y se da su
aplicabilidad cuando efectivamente se acredita o se prueba la satisfaccion de la
obligacion contenida en el mandamiento ejecutivo y las costas del proceso, lo que
para el caso se cumplio con la solicitud presentada por la demandada y los
dineros consignados por la misma a favor del proceso, acorde a lo dispuesto en
las providencias de fecha 23 de abril de 2018 y 29 de Mayo de 2018, que se

encuentran en firme en aplicacion del articulo 302, ibidem.

Se pone de presente que si bien el apelante no estuvo de acuerdo con lo ordenado
en el auto de fecha 23 de abril de 2018, en su oportunidad procesal solo expreso
esa inconformidad mediante la interposicion de recurso de reposicion, omitiendo

presentar en forma subsidiaria el recurso de apelacion para hacer valer ante el
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superior funcional sus reparos contra la decision judicial que estimaba contraria
a derecho. No se puede solicitar al juez so pretexto de corregir una actuacion
ilegal, que se abrogue de competencia para revisar una providencia en todo su
contexto, mediante una nueva evaluacion probatoria, la aplicacién de nuevos
fundamentos juridicos, o la inobservancia de los que sirvieron de sustento a la
decision, cuando esta se encuentra ajustada a derecho y ademas en firme en

aplicacion del articulo 302 del CGP.

Acorde a lo prescrito en el articulo 302 del CGP, una providencia adquiere firmeza
cuando no sea impugnada, no admita recurso o cuando quedan ejecutoriadas las
providencias que resuelvan los interpuestos. A partir de la ejecutoria las
providencias se vuelven imperativas y de obligatorio cumplimiento, y por tanto
impide tanto a los funcionarios judiciales y a los sujctos procesales, volver a
entablar el mismo litigio, en aras de dotar de seguridad juridica a las relaciones
juridicas y al ordenamiento juridico. Admitir lo contrario, tal como lo ha reiterado
la jurisprudencia, seria tanto como darle cabida a que en vez de método y orden,
entronizar la arbitrariedad, y verdaderamente quebrantar todo principio de

legalidad.

Fuera de lo anterior debe precisarse que la parte demandante ante el error que
incurrié en la demanda pudo perfectamente haber recurrido el auto que libro
mandamiento de pago, o reformado la demanda, lo que no hizo. Por tanto cabe
anotar que conforme al principio de la preclusién y eventualidad en que se
estructura el ordenamiento procesal, no queda al arbitrio de las partes elegir el
momento para realizar los actos procesales que les incumben, ya que las normas
que regulan el proceso no solo previenen la forma de los actos propios del mismo,
sino el momento en que deben llevarse a efecto, para su ordenado

desenvolvimiento.

La preclusién es uno de los principios juridicos que rigen el proceso y que da
términos a las etapas del mismo, en razén a que se funda en el hecho de que las
diversas etapas se desarrollan en forma sucesiva, mediante la clausura definitiva
de cada una de ellas, impidiéndose el regreso a momentos procesales ya
extinguidos y consumados, esto €s, extinguida o consumada la oportunidad

procesal para realizar un acto, ¢ste ya no podra ejecutarse nuevamente.

La primordial labor del Juez es resolver conflictos haciendo efectivos los derechos

sustanciales, y todos los actos que se€ produzcan durante el proceso deben




apuntar a ello, a que el proceso se desarrolle de manera fluida para llegar a una
solucion eficaz y rapida, evitando situaciones dilatorias, y evitar que el interés de
una de las partes consista precisamente en prolongar la incertidumbre del

conflicto juridico para lograr que la coyuntura del proceso le favorezca.

En este sentido el recurso de apelacién no esta llamado a prosperar, y en efecto la

decisién proferida por el juez de primera instancia debe el juzgado confirmarla.
En meérito de lo expuesto, el JUZGADO
RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR EL AUTO APELADO de fecha y lugar de procedencia

arriba anotados conforme las motivaciones del presente proveido.

TERCERQO: Por la secretaria dese cumplimiento a lo previsto en el inciso segundo,

del articulo 326 del CGP. Oficiar.

CUARTO: Devolver la presente actuacion al Juzgado de origen. Anotese su salida.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO




Se notificd hoy ef auts anlerion pox

anctacidn en estade, que oe fijd a tas §:00
am.

Ciicuta, 26 de Felivere de 2019.

W

Secvetania.
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Republica de Colombia

Dapartamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, veinticinco {(25) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la H. Magistrada de la Sala Civil Familia del
Honorable del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta, DRA. CONSTANZA
FORERO DE RAAD, mediante providencia de fecha once (11) de febrero de dos mil
diecinueve (2019), por la cual se resolvio “REVOCAR PARCIALMENTE el numeral
TERCERO del auto de origen, fecha y contenido puntualizado en la parte motiva de esta
providencia. En su lugar, tener en cuenta para el momento procesal oportuno, la
contestacién de la demanda efectuada por parte de ECOPETROL S.A. por haberse

presentado dentro del término legal”.

En consecuencia, se dispone que por Secretaria se dé tramite al recurso de reposicion
interpuesto por ECOPETROL S.A contra el auto admisorio de la demanda, de fecha 26
de marzo de 2017.

Por ofra parte, debe advertirse que ! numeral 6 del articulo 223753 del Decreto 1073
de 2015 prevé que en este tipo especial de procedimiento “no pueden proponerse

excepciones’, por consiguiente, el Despacho se abstiene de dar tramite a las propuestas
por ECOPETROL, ya que sélo es admisible ta objecién a la estimacién de los perjuicios,

num. 5 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZDS SALCEDO

Se notificd foy el aute antexion pox
analacidn en estads, que se fijd a fas
8:00 am.

Ciicsuta, 26 de febreno de 2019.

¢

Secnetaria.
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Rapublica De Colombia

Departamento Norte de Santandsr
Juzgado Quinto Civil del Circuite
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADC QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, veinticinco (:!5) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta que la liquidacién del crédito especificada de capital e interés
obrante a folios 163 y 164 presentada por la parte demandante, no fue objetada
por la parte ejecutada, y encontrandose ajustada a derecho el Despacho le
imparte aprobacion, de conformidad con lo dispuesto por el numeral 3 del articulo

446 del Codigo General del Proceso.

Por otra parte, teniendo en cuenta la solicitud obrante a folio 71 del presente
cuaderno, elevada por el apoderado judicial de la parte demandante y una vez
revisado el Portal del Bancc Agrario, documento que se adjunta, se dispone
ordenar la entrega de los depositos judiciales que se encuentran a disposicién de
este juzgado, al doctor DIEGO SEBASTIAN LIZARAZO REDONDO, por tener
facultad expresa para recibit, sumas que se deberan tener en cuenta en la

proxima liquidacion de crédito que se efectue.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se notificd Roy of aute anteriox pox
anotacidn en estads, gue se [ijé a fas
8:00 am.

Cuicuin, 26 de felinera de 2019.

Secretaria.
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Repubiica Da Colombia
¢ '!". A
'l

a4

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuiio
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADC QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Agréguese y péngase en conocimiento de la parte ejecutante el contenido del
oficio de! 14 de febrero de 2019, proveniente de la inmobiliaria RENTABIEN,
visible a folios 73 a 75 del presente cuaderno, para lo que estime pertinente.

NOTIFIQUESE.

La Juez

MARTHA BEATRIZ COLLAZQS SALCEDO

Juzgade Cuinte Civit det Circuite
Se naotificd hoy eof auto anleriox pox
anotacién en cotada, que se fiji a las
8:00 am.

Ciictita, 26 de febrera de 2019.
i
EJSJ/
I"‘:}J _J
!

Secnetaria.
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Republica De Colormbia

Departamento Norte de Santander

Juzgado Quinto Civit del Circuito
Distrito Judicial de Cicuta

JUZGADC QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Encontrandose al Despacho ¢l presente proceso para fijar fecha para audiencia
inicial, esta funcionaria judicial advierte de manera delantera que con el material
probatorio obrante en el expediente es suficiente para emitir la decision de fondo
que en derecho corresponda, debiéndose proceder a su estudio, maxime cuando
se ha contemplado como uno de los eventos en los cuales es procedente proferir
sentencia anticipada conforme a lo dispuesto en el articulo 278 del Codigo
General del Proceso, y que la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia ha hecho
hincapié en que es una obligacion del servidor judicial de proferir, por escrito,
sentencia anticipada tan pronto advierta “...que no habra debate probatorio o que
el mismo es insustancial..."

Inicialmente debe precisarse que la presente demanda fue instaurada el 10 de
agosto de 2017, correspondiendo a este Despacho Judicial su conocimiento, quien
mediante auto de fecha 11 de agosto de 2017 (fl. 7) libré6 mandamiento de pago en
contra de la parte demandad: y a favor del ejecutante, ordenando la notificacion
del extremo pasivo. :

Siguiendo la orden emanada, la parte ejecutante alleg6é inicialmente la
comunicacion para notificacion personal al ejecutado VICTOR BRAN QUINTERO
del mandamiento dictado en su contra: quien comparecié el 30 de agosto del afno
2018 a notificarse personalmante del mismo, tal como da cuenta la constancia
vista a folio 12 del presente cuaderno, habiendo dentro de la oportunidad y por
conducto de su apoderado contestado la demanda, proponiendo como excepcion
de mérito la que denomino “PRESUNCION DE LA BUENA FE”.

A la excepcién referida se le dio el tramite correspondiente, sin que la parte
ejecutante haya descorrido su traslado o emitido pronunciamiento alguno al
respecto.

Cumplido el tramite de rigor y sin que se observe ninguna causal que pueda
invalidar la actuacién se procede a resolver de fondo, previas las siguientes:

CSJ Sala Civil. Sentencia SC-34732018 (11001020300020180042100), Ago. 22/18, M. P. Margarita Cabells. Recuperado
de hitps.//www ambitojuridice corn/noticias/civiliCivil- -familia/sala-civii-racuerda-obligacion-de- -relacionada-con-dictar
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CONSIDERACIONES

Revisado el sub-lite de entrada se detecta que estan debidamente demostrados
los presupuestos procesales como son la competencia, capacidad para ser parte,
capacidad para comparecer al proceso y demanda en forma; asi mismo se anota
que no hay pruebas que practicar, siendo inane realizar esfuerzo probatorio al
contar con el caudal demostrativo suficiente en el expediente, menos el
interrogatorio de parte de la demandada, frente a quien las oportunidades de
incorporaciéon probatoria documental se encuentran fenecidas, sin que su propio
dicho tenga, por una parte, la virtualidad de hacer prueba a su favor, y por otra sin
que se observe la necesidad de confesion alguna que devele algun aspecto que
no esté ya soportado en medics suasorios obrantes al paginario.
.

lgualmente se verifica la inexistencia de nulidad alguna que afecte lo actuado,
siendo procedente proferir la s.entencia anticipada como sigue, por configurarse la
causal 2 del articulo 278 del Cédigo General del Proceso.

Al respecto EDGARDO VILLAMIL PORTILLA Ex Magistrado de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en el Médulo de Estructura de la
Sentencia Judicial del VIl Curso de Formacion Judicial Inicial para Jueces y
Magistrados establece “Se #aman anticipadas a las sentencias que se profieren antes
del momento originalmente considerado por la ley como el fin del proceso, esto es, antes
de la finalizacion del término probatorio.

Constituyen en algun sentido una anomalia procesal, en tanto nacen cuando aun el
trémite no ha cumplido su recorrido vital, sin embargo, razones de variada clase la
justifican cuando quiera que la economla procesal, la celeridad, la informalidad, la
eficiencia, entre otros motivos, determina su existencia, porque no resulta afortunado
adelantar completamente un procedimiento cuando, a pesar de no haberse surtido todas
sus etapas formalmente, él ya estad materialmente completo, vale decir, ya es viable, sin
causar lesion a ningun derecho, Jecidir la litis™.
¢

Ahora en cuanto a la forma d= proferirla, la Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla
en el VIl curso de Formacion Judicial aludido, fue determinante al establecer que si
aun no se ha citado a audiencia, como ocurre en el caso objeto de estudio, la
sentencia debe ser eminentemente escrita, maxime cuando no hay pruebas por
practicar, en tanto que obra suficiente matenal probatorio dentro del expediente
para efectos de emitir la decision de fondo que en derecho corresponde.

Por su parte, la Corte Suprema de Justicia en sentencia del quince (15) de agosto
de dos mil diecisiete (2017) con ponencia del doctor LUIS ALONSO RICO

PUERTA precisé:

“En efecto, de conformidad con el articulo 278 del Estatuto General de
Procedimiento, el Juez deberé dictar sentencia anticipada, total o parcial «en
cualquier estado del proceso», entre otros eventos, «Cuando no hubiere pruebas
por practicar», siendo esle el supuesto que como se habla antelado se edifico en

2 EDGARDO VILLAMIL PORTILLA, Ex Magistrado de la $Sala de Casacidn Civil de la Corte Suprema de Justicia. VIl Curso
de Formacidn Judicial Inicial para Jueces y Magistrados Modulo de Estructura de la Sentencia Judicial. Pag. 258 — 259
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el caso que hoy ocupa a la Sala, situdndola en posicién de resolver de fondo y
abstenerse de adelantar proceder diverso.

Por supuesto que la eseicia del caracter anticipado de una resolucion definitiva
supone la pretermision ce fases procesales previas que de ordinario deberfan
cumplirse; no obstante, (icha situacion esta justificada en la realizacion de los
principios de celeridad y economia que informan el falfo por adelantado en las
excepcionales hipdtesis cue el legisiador habilita dicha forma de definicion de la
fitis.

De igual manera, cabe destacar que aunque la esquermatica preponderantemente
oral del nuevo ordenamiento procesal civil, supone por regla general una sentencia
dictada de viva voz, es evidente que tal pauta admite numerosas excepciones, de
la que es buen ejemplo 1a presente, donde la causal para proveer de fondo por
anticipado se confiquré cuando la serie no ha superado su fase escritural y la
convocatoria a audiencia resulta inane.”

En consecuencia, expuesto este contexto normativo y doctrinal sobre la figura
juridica de la sentencia anticipada, es del caso centrarnos en el asunto aqui
controvertido, de alli que se ‘iene sentado pues, que el proceso ejecutivo tiene
como finalidad asegurar que: el titular de una relacion juridica creadora de
obligaciones, pueda obtener coactivamente el cumplimiento de las obligaciones a
cargo del deudor. La accion &jecutiva nace para el tenedor del titulo cuando no
obtiene en forma voluntaria del deudor, las acreencias inherentes al mismo.
Cualquiera que sea la clase de ejecucion es indispensable la existencia de un
titulo ejecutivo en donde esté contenida la obligacion a cargo del deudor y pueda
predicarse de ella que es clara, expresa y exigible.

Por ende, la ejecucion forzada debe partir de la certeza y existencia de un
documento que constituya titulo ejecutivo, contentivo de un derecho cierto e
indiscutible, expreso y exigible que otorgue al acreedor el derecho de reclamar lo
que se debe; ya sea uno de los denominados titulos valores o de uno distinto a
ellos que cumpla con los requisitos del articulo 422 del C.G.P. de alli el conocido
aforismo “nula executio sine titulo”.

Sabido es que, los requisitos formales del titulo ejecutivo, de suyo ampliamente
conocidos y explicados por la doctrina son:

1. Que conste en documrento simple 0 complejo.
Que el documento privenga del deudor o de su causante, eslto es, que el
deudor sea su autor material y/o intelectual o que se haga extensivo a los
herederos o causahabientes.

3. Que emane de una dacision judicial que deba cumplirse

Que el documento sea plena prueba, esto es que sea auténtico por

provenir del deudor.

5. Que se trate de la pnmera copia o tenga constancia de prestar mérito

ejecutivo.

ha

El articulo 422 del Cédigo General del Proceso sefala en cuanto a los requisitos
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del titulo ejecutivo que "Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten' en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de
condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de ofra providencia
judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o
sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que seflale la

ley.”

Pues bien, en el caso de autos, el titulo ejecutivo lo constituye la letra de cambio
N° LC-211 9235861 del 1 de julio de 2016 por valor de CIENTO CINCUENTA
MILLONES DE PESOS ($150.000.000), instrumento que presta mérito ejecutivo a
favor del acreedor demandante conforme los postulados de la norma precitada,
reuniéndose ademas a czbalidad los requisitos comunes y especiales
consagrados en los articulos 621, 709 y subsiguientes del Cédigo de Comercio.

Ahora bien, aun cuando la parte demandada fundamenta su excepcion en LA
BUENA FE, argumentando que siempre ha estado presente la disposicion de
cancelar los rubros cobrados a la ejecutante, sin que hasta la fecha se haya
podido pagar, por cuanto le ha sido imposible reunir la suma de dinero acordada,
debe acotarse que en este tipo de procedimientos la ejecucion es forzosa, cabe
decir, es coactiva, de manera que mediante ella se obtiene la adquisicion efectiva
del bien pretendido, que para este caso corresponde a las sumas de dinero que se
adeudan a la demandante GLADYS BRAN QUINTEROQO.

Es de referir que las excepciones de mérito consisten en todo hecho que pueda
desconocer la existencia de 'a obligacién o declararla extinguida si alguna vez
existié, y afectan el fondo mismo del asunto, por lo cual quedan comprendidas las
que algunos expositores deaxominan temporales (peticion de modo indebido,
peticién antes de tiempo, de contrato no cumplido, etc.) y perpetuas, con su
division consistente en las qu desconocen la existencia de la obligacion (nulidad,
dolo, error, fuerza, simulacion, etc.) y las que la declaran extinguida, si alguna vez
existié (pago, remisién, compensacion, novacion, transaccion, etc.).

Es por lo anterior, que al ro afectarse el fondo mismo del asunto, pues el
demandado reconoce la deuda y no propone excepcion alguna que pretenda
declararla extinguida, no hay controversia que dilucidar y por el contrario, se
impone declarar la improsper:dad de dicho medio de defensa, al no basarse en
cosa distinta que la intencién en pagar, pero que no se ha materializado, tal como
se dispondra en la parte resolutiva de este proveido.

Debatido lo anterior, puede afirmarse que la obligacion que se cobra en el sub lite
es expresa, clara y exigible, que proviene del demandado y consta en los
documentos que constituyen- plena prueba en su contra; por consiguiente, se
encuentra conforme a lo establecido en el articulo 422 del Cédigo General del
Proceso siendo por ende, viable esta ejecucion.
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En este entendido y como duiera que se dio al traste con el medio exceptivo
propuesto se dispondra seguir adelante la ejecucién conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago de fechia 11 de agosto de 2017.

Ademads, también se debera condenar en costas a |la parte demandada, fijando por
ende el valor de las agencias en derecho y se ordenara a las partes que presenten
la liquidacién del crédito y las costas, conforme lo sefiala el articulo 446 del C.G.P.

En Mérito de lo expuesto el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA, administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROSPERA la excepcidén invocada por la parte
demandada, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Como consecu:ncia de la anterior declaracion, SE ORDENA
SEGUIR ADELANTE LA PRESENTE EJECUCION contra el serior VICTOR
BRAN QUINTERO, por las sumas sefialadas en el mandamiento de pago librado
el dia 11 de agosto de 2017, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: Condenar en costas a la parte demandada y a favor de la parte
demandante. Por tanto fijense como agencias en derecho a costa del demandado
VICTOR BRAN QUINTERO y a favor de la parte ejecutante la suma de
$5°000.000. incluyanse en la liguidacion de costas.

CUARTO: ORDENAR a las partes que presenten la liquidacion del creédito que
aqui se cobra, conforme a lo dispuesto en el Articulo 446 del Cédigo General del
Proceso, teniendo como base el mandamiento de pago.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA EEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Juzgado Quinte Civit def Cincuito
Se notificd fey of wute antexior pox
anatacidn en estado, que se fijd a las
8:00 am.

Cuicuta, 26 de febrero de 2019.
X )339
N LA

Secxetania.
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Republica de Colombia

E

Departamento Norte de Sanlander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADC QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, veinticinco (75) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con el Art. '40 del Cédigo General del Proceso, téngase por
agregados los despachos comisorios No. 0033 y 0034 del 22 de agosto de 2018,
procedentes del Juzgado Promiscuo Municipal de El Zulia (N. de S.), debidamente
diligenciados, para que las partes dentro del término de cinco (5) dias manifiesten
lo que consideren pertinente.

Por otra parte, teniendo en cuenta la solicitud que obra a folio 83 del presente
cuaderno, presentada por el apoderado judicial de la parte demandante y al ser
procedente, el Despacho accede a ella y en consecuencia, ordena oficiar al
INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI, para que expida certificado del
Avaluo Catastral de los bienes inmuebles identificados con matricula inmobiliaria
No. 260-100409 y 260-100408 de propiedad del demandado VICTOR BRAN
QUINTERO, identificado con C.C. 88.189.253. Librese el correspondiente oficio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Juzgade Cuinta Civit del Cincuile
Se notificd foy ef auts anteriox pon
anotacién en estade, que se fijé a fas
8:00 am.

Cucuta, 20 de febreno de 2019.
6

\ > \ 252\ ;

Secnetaria.
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Republica de Colombia

1@%5?

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil dei Circuito
Distrito Judicial de Cicuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, veinticinco t25) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho el presente proceso VERBAL -Restitucion de Bien Inmueble-
propuesto por el BANCO DAVIVIENDA S.A., contra la sefiora SANDRA GISELA
MATAMOROS IBARRA.

I. ANTECEDENTES:

1. Se presenta la demanda con el objeto que se declare la terminacion del contrato de
arrendamiento de Leasing Habitacional numero 06006066300139229, celebrado entre la
entidad BANCO DAVIVIENDA S.A., y la sefora SANDRA GISELA MATAMOROS
IBARRA, en razon a la mora en la cancelacion de los canones mensuales pactados,
desde el 13 de noviembre de 2016.

2. Que en virtud al incumplimiento antes mencionado se proceda a la restitucién del bien
inmueble ubicado en la calle 13 N° 28-40 barrio Bocono, conjunto cerrado Hacienda San
Juan, apartamento 503, torre B, de esta ciudad.

3. Dicha demanda por reunir ‘0os requisitos legales y haberse acompafado prueba
documental det contrato de arrendamiento, se procedi¢ a su admisién por auto det 18 de
agosto de 2017, de conformidad a las normas especiales previstas en el articulo 384 del
CGP, en el que adicionalmente se dispuso la notificacién al demandado, ordenandosele
correr traslado por el término de veinte (20) dias.

4. A la parte demandada se le notifico del auto admisorio de la demanda personalmente el
5 de diciembre de 2018 (fl. 110), y segun constancia secretarial no contesté la demanda,

ni formuld medios exceptivos.

5. De conformidad con lo expueéto, se torna procedente dar aplicacion a lo previsto en el
numeral 3, del articulo 384 cel CGP, esto es, dictar sentencia que en derecho
corresponda. '

6. Visto el expediente, se constata que los presupuestos procesales para decidir de fondo
el litigio se encuentran reunidos satisfactoriamente, pues las partes son capaces, por los
factores que determinan la competencia este juzgado lo es para conocer y decidir la
accion, la demanda es idénea para el fin propuesto y ha recibido el tramite conforme a la
ley procesal, luego el despacho no tiene reparo alguno que hacer y por ende, lo habilitan
para desatar la Litis en esta instancia y ademas no se observa causal de nulidad alguna
que invalide lo actuado y obligare a su declaracion oficiosa.

18 CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

Pdgina ! de 4
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En materia de contratos de arrendamiento financieros, conocidos como Leasing, su
regulacién se encuentra contenida en los Decretos 913 y 914 de 1993 y 1799 de 1994, en
los cuales se consagran como un contrato atipico, mediante el cual una sociedad
denominada Leasing entrega a favor de una persona natural o juridica denominada
locatario, un bien inmueble con el fin de que este Ultimo tenga el uso y goce del bien, a
cambio del pago de un canon o remuneracion, concediendo al locatario la facultad de
ejercer la opcion de compra al vencimiento del término del contrato.

Dentro de las modalidades ma: conocidas y de uso mas frecuente en esta clase de
contratos, se encuentra et cenominado LEASING HABITACIONAL, que es un
arrendamiento financiero, celebrado entre una Compania de Financiamiento Comercial,
(leasing) y el locatario (persona natural o juridica), para el otorgamiento de la tenencia de
un activo productivo que ha adquirido el primero, a fin de que este ultimo proceda a su
uso y goce a cambio del pago de una renta periédica en la forma y terminos convenidos, y
con la posibilidad para el locatario de adquirir el bien mediante opcién por compra.

Con relacion a esta forma de Leasing, doctrinaria y jurisprudencial se enuncian como sus
elementos esenciales los siguientes:

La entrega del bien por parte del Leasing al locatario para su uso y goce;

La cancelacion de un canon peridédico por parte del locatario para su uso y goce
del bien:

La existencia a favor del locatario de {a opcion de compra del bien al vencimiento
del plazo acordado, siempre y cuando el locatario haya cumplido con la totalidad
de las obligaciones a su cargo,

Que el bien objeto del cortrato produzca renta.

Dentro de las obligaciones que s2 generan para el Leasing (Compania de Financiamiento
comercial), asl como para el ocatario (persona natural o juridica) derivadas de la
celebracién del contrato de Leasing Financiero, se consagra para el primero de ellos, la
de adquirir el bien del proveedor, hacer entrega del bien al locatario y garantizarle la
tenencia del bien, recibir el bien una vez finalizado el plazo y permitir ejercer al locatario
la opcién de compra en la forma convenida. Por su parte, al locatario, se le exige, las de
escoger el bien objeto del contrato, conservar, mantener y dar el uso acordado al bien,
restituir el bien en leasing al finalizar el contrato y por ultimo la de cancelar la renta en la
forma y términos acordados, la cual se constituye en la principal obligacién a cargo del
locatario.

Como causales de terminacion del contrato se prevé al igual que para los contratos de
arrendamiento, como formas normales de terminacion la del vencimiento del termino
acordado para fa duracion del contrato y como formas anormales, entre otras, el
incumplimiento de las obligaciones por parte del locatario, tales como la no cancelacion
de la renta pactada, en cuyo caso se faculta a la empresa Leasing para ejercer las
acciones encaminadas a obtener el pago de las rentas adeudadas ast como la restitucion
del bien mueble objeto del contrato en la forma prevista para los procesos de restitucion
de tenencia regulados por los artculos 384 y 385 del CGP.

En el contrato de Leasing Habitacional No. 06006066300139229 de fecha 13 de marzo de
2014, aportado como prueba (Folios 13 a 23) consta que el BANCO DAVIVIENDA S.A.,
como leasing, entregd a la parte demandada SANDRA GISELA MATAMOROS IBARRA,
como locatario, el bien inmueble ubicado en la calle 13 N° 28-40 barrio Bocono, conjunto
cerrado Hacienda San Juan, apartamento 503, torre B, de esta ciudad.
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Segun los hechos de la demanda y lo consignado en el contrato de Leasing Habitacional,
el término inicial de arrendamiento fue 180 meses, se pacté como precio del canon de
arrendamiento mensual la suma de $700.000.

Se aduce por la parte demandante que el locatario se encuentra en mora de cancelar los
canones causados a partir del 13 de noviembre de 2016. De esta forma incumplié la
obligacién de cancelar en forma oportuna y conforme se establecio, los canones de
arrendamiento en mas de un periodo.

En la clausula vigésima sexta del contrato de Leasing Habitacional, donde se estipulan las
causales de terminacion del mismo, se pactd ila clausula de terminacién unilateral por
justa causa por parte de la entidad demandante, por el no pago oportuno del canon por
mas de 90 dias.

Asl las cosas, encontrandose es:ablecido el incumplimiento de las obligaciones por parte
del locatario, la renuncia a los requerimientos de ley por parte del mismo y configurandose
una de las causales previstas como formas anormales de terminacién del contrate, se
debera acceder a las pretensiories de la demanda, disponiéndose en consecuencia, la
terminacion del contrato de arrerrdamiento, la orden de restitucion de los bienes muebles,
y la condena en costas a cargo d2 |la parte demandada.

V. DECISION:

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminado el contrato de Leasing Habitacional No.
06006066300139229 de fecha 13 de marzo de 2014, celebrado entre BANCO
DAVIVIENDA S.A., como leaéing, y la sefiora SANDRA GISELA MATAMOROS
IBARRA, como locatario, respecto del bien inmueble ubicado en la calle 13 N® 28-40
barrio Bocono, conjunto cerrado Hacienda San Juan, apartamento 503, torre B, de esta
ciudad.

SEGUNDOQ: En consecuencia, ORDENAR 2 la parte demandada sefiora SANDRA
GISELA MATAMOROS IBARRA, que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta sentencia, réstituya a la parte demandante BANCO DAVIVIENDA
S.A,, el bien inmueble anteriormente identificado, objeto de! Contrato de Leasing
Habitacional No. 06006066300139229 de fecha 13 de marzo de 2014.

TERCERO: Decretar el lanzamiento de la demandada y las demas personas que habiten
y ocupen el del bien inmueble ubicado en la calle 13 N° 28-40 barrio Bocono, conjunto
cerrado Hacienda San Juan, apartamento 503, torre B, de esta ciudad.

CUARTO Para llevar a cabo la anterior diligencia se ordena comisionar a la
INSPECCION CIVIL SUPERIOR DE POLICIA DE CUCUTA (REPARTO) a traves del

sefior Alcalde de Cucuta. Librese el despacho comisorio con los insertos del caso.

QUNTO: Condenar en costas a la parte demandada. Tasense conforme al articulo 366
del Cédigo General del Proceso.
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SEXTO: FIJAR como agencias en derecho la suma de _$850.000 a cargo de la parte
demandada y a favor de la demandante, de conformidad con las directrices del numeral 1

Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, proferido por el Consejo Superior de la
Judicatura.

SEPTIMO: Notifiquese la preserte sentencia conforme a lo dispuesto en el articulo 295
del Cédigo General del Proceso.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se notificd Ray of auta anfedor pox
anetacidn en estade, que se fijd a las
8:00 am.

Cicuta, 26 de febrers de 2079.
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Repubiica de Colombig
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Depsrtamenta Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil def Circufto
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Revisado el proceso se observa gue se encuentra pendiente de resolver sobre la
aprobacion de la liquidacién del crédito presentada por el apoderado judicial de la
parte demandante BANCOLOMBIA SA, pero se observa que no se tuvo en cuenta
que respecto de la obligacion demandada se hizo una subrogacion legal a favor
del FONDO NACIONAL DE CARANTIAS S.A., razoén por la cual el Despacho se
abstiene de aprobarla y requerir a la parte demandante que se presente en forma

separada.
Por lo expuesto, el JUZGADO.

RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de aprobar la liquidacion del crédito presentada por el
apoderada judicial de la parte demandante BANCOLOMBIA SA, toda vez que en
la misma no se tuvo en cuenta la subrogacion legal a favor del FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS S.A., razdén por la cual se requiere a la parte
demandante que las presente en forma separada para establecer el valor de la
obligacion que cada una de las partes demandante persigue en el proceso.

NOTIFIQUESE.

La Juez

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se notificd Roy el aule anteriox pox
anotacidn en estade, que se fijs a fas
8§00 am,

Cuicuta, 26 de febrons de 2019,
b
I'\,L L_,J

Secretaria.
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Repubiica De Colombia

%

Dapartamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civii del Circunio
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta la constancia secretarial visible a folio que antecede, constata
el Despacho que en el auto admisoric de la demanda se omiti6 ordenar el
emplazamiento de los herederos indeterminados del sefior LUIS ASTOLFO
TORRADO (Q.E.P.D.). Por lo anterior, de conformidad con el art. 87 inc.1 del
C.G.P. se ORDENA el emplazamiento de los herederos indeterminados del sefior
LUIS ASTOLFO TORRADO (Q.E.P.D.), para que en el t¢érmino de quince (15) dias
contados a partir del dia siguiente a la publicaciéon del edicto, inscrito en el
Registro Nacional de Emplazados, comparezcan ante este Juzgado por si o por
intermedio de apoderado judicial, a fin de notificarse del auto fecha 18 de
septiembre de 2018, mediante el cual se admitio la demanda en su contra.

Efectuada la publicacion edictal, la parte interesada debera enviar una
comunicacion al Registro Nacional de Personas emplazadas, que lleva el Consejo
Superior de fa Judicatura, en armonia al inciso 5 del articulo 108 del Cédigo
General del Proceso y se entendera surtido el emplazamiento quince (15) dias
después de surtida la inscripcion en el registro unico de emplazados.

El edicto se publicara en el diario la Opinién o el diario el Tiempo conforme a lo
ordenado en los incisos 2, 3 y 4 del articulo 108 ibidem.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA EEEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se notificd foy ef aule anterior pox
anotacidn en estads, que oe¢ fijd a las
&:00 am.

Ciicuta, 26 de peﬂma de 2019.

aﬁf'g

Secnetaria. Ef‘.‘




Republica De Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

EJECUTIVO
RADICADO 540013103005-2018-00318-00

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, Veinticinco de febrero de dos mil diecinueve

Revisada la anterior liquidacion de costas realizada por la secretaria del
juzgado se observa que esta ajustada a lo normado en el articulo 366 del

CGP, razon por la cual se procede a impartirle su aprobacion.

NOTIFIQUESE

La Juez,

BEATRIZ COLLAZOA SALCEDO

Juzgads Cuinte Civif def Cincuito
Se notificc Aoy ef aute antexion pon
anotacidn en estado, gue ce fijé a las
5:0€ am.

Ciicuta, 26 de Febnena de 2019
WA
\\ L )

Secretaria.
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Republica De Colombia

Departamento Norfe de Santander
Juzgado Quinto Civif del Circuito
Distrite Judiciaf de Cucute

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, veinticinco (25) de febrero de dos mil diecinueve (2018)

Teniendo en cuenta que |la medida de embargo ya fue inscrita, tal como da cuenta
el Certificado expedido por la Camara de Comercio, visible a folios 34 a 37 del
presente cuaderno, esta funcionaria judicial dispone comisionar a la INSPECCION
CIVIL SUPERIOR DE POLICIA DE CUCUTA (REPARTO) a través del sefior
Alcalde Municipal, para llevar a cabo la diligencia de secuestro del establecimiento
de comercio denominado COMERCIALIZADORA AGROAMBIENTAL, ubicado en la
CL 3AE # 3E-48, barric La Ceiba, identificado con matricula mercantil N® 108310,
decretado por auto del 05 de diciembre de 2018. Se le hace saber que se le otorgan
amplias facultades para la misma, inclusive la de designar secuestre tomado de la
lista oficial de auxiliares de la justicia. Librese el Despacho Comisorio respectivo,

con los insertos del caso.

Agréguese y pongase en conocimiento de la parte ejecutada el contenido del oficio
N° R70891902003995 del 15 de febrero de 2019, proveniente del BANCO CAJA

SOCIAL, visible a folio 38 del presente cuaderno, para lo que estime pertinente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez,

\
MARTHA BEATRIZ COLLA¥OS SALCEDO

7 le (utinte Ciif def Cirewit
Se netificd foy of auto anieviex pox
anolacidn en estade, que oe fijé a las
&:00 am.

Cuicuta, 26 de febrens de 2019.

I.'H L L

Secretania.




Republica De Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinta Civil del Crreuito
Distrite Judicial de Ciicuta

VERBAL
RADICADO 540013103005-2019-00040-00

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, Veinticinco de febrero de dos mil diecinueve

Por auto de fecha trece (13) de febrero de 2019, se inadmitio la demanda
habiéndosele concedido a la parte actora el término de cinco (5) dias para
subsanarlas, los que de conformidad con el articulo 120 del CGP, empezaron

a correr a partir del 14 de febrero de 2019.

Vencido el término antes referido, se observa que la parte actora no subsano
las causales que dieron origen a la inadmision de la demanda, razon por la
cual debera decretarse el rechazo de la misma, tal como lo norma el articulo
90 del CGP, ordenando la entrega de esta y sus anexos sin necesidad de

desglose.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO.

RESUELVE

1. RECHAZAR la presente demanda VERBAL propuesto por COMPANIA
CHINACOTA COLONIAL S.A.S, en contra de GIOVANNI GARCIA RIVERA,

en razon de lo anotado en la parte motiva.

2. HAGASE entrega de la demanda y sus anexos al apoderado de la parte
demandante, sin necesidad de desglose.

3. ARCHIVAR el expediente

NOTIFIQUESE

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO




Juzgade Cuinto Civid del Cincuito
Se natificd Roy of aute anteriox pox
anotacidn en estada, que se fijd a fas §:00

iun

Ciicuta, 26 de Febneno de 2019,
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