Divisonie

34-001-31-03-005-2002-00267-00

Republice De Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil def Circuito
Distrito Judicial de Ctcuta

JUZGADD QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, ocho (08) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta el certificado catastral de los bienes inmuebles objeto de litigio
allegado por la parte demandada, visible a folio 877 del presente cuaderno, et Despacho
de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 444 del Cédigo General del
Proceso, en concordancia con articulo 3 ley 44 de 1990, procede a avaluar los inmuebles
objeto de la presente division, asi:

1.- Bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria No 260-62950:

Avaluo catastral del predio.......... ... $311.613.000
Incremento del 50%.......................... $155.806.500
TOTAL DEL AVALUO..................... $467.419.500

2 .- Bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria No 260-61855;

Avaluo catastral del predio.......... .- $292.428.000
incremento del 50%..................... ....5146.214.000
TOTAL DEL AVALUO..................... $438.642.000

De conformidad con la norma en cita, cérrase traslado del avallo citado a las partes por el
término de diez (10) dias, para que los interesados presenten sus cbservaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZQOS SALCEDO

Se nofificd hoy ef aufgmdexial par

anetacidn en eatada,lqi:lg se fijd a tas
i)

&:00 am. S .

’ ,\-'.,:;

Cuicuta, 11 de febrena de 20195

Secxetaxia.
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Rapuablica de Colombia

Departamento Norle de Santander
Juzgado Quinto Civil dei Circuito
Distrito Judicial de Clicuta

JUZGADC QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, ocho (08) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta el memorial obrante a folio 374 del presente cuaderno,
presentado por el apoderado judicial de la parte demandante y al ser procedente,
esta funcionaria judicial dispone REQUERIR a Ila COOPERATIVA
AGROPECUARIA DEL NORT= DE SANTANDER “COAGRONORTE” para que dé
cumplimiento al auto de fecha 07 de noviembre de 2018 informando el tramite
dado al oficio 6069 del 19 de noviembre de 2018, mediante el cual se le comunicod
al orden de embargo. Lo anterior, so pena de hacerse acreedor a las sanciones de
ley a que haya lugar, en atencion al principio de colaboracién arménica que deben
guardar las entidades administrativas para la recta y pronta administracion de
justicia. Librese el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se notificd fioy ef aute antevion por
anctacidn en estado, gue oc fijé a tas
&:00 am.

Cuicuta, 11 de febrena de 2019.

o

Secretaria. A' R
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Republica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, Ocho (08) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta la solicitud visible a folio 572 impetrada por la rematante
PIEDAD GONZALEZ NARANJO, relacionada con la entrega de dineros para
sanear el bien inmueble rematado, identificado con Matricula Inmobiliaria N° 260-
65795, esta funcionaria judicial considera que previo dar tramite a la misma es
impericso REQUERIR a la sec:uestre a efecto de que se allegue |la constancia del
acta de entrega, para conocericon exactitud la fecha en que la rematante recibi¢ el
bien inmueble adjudicado a su favor.

Respecto de la solicitud presentada por la profesional del derecho ROSA ASTRID
SEPULVEDA DE PARRA, quien dice actuar como apoderada judicial de los
demandados AIDA MENDEZ CONTRERAS, CHURCHILL ROOSEVELT MENDEZ
CONTRERAS, DIOSCORO WASHINGTON AMERICO MENDEZ CONTRERAS,
GRECIA LENIN MENDEZ CONTRERAS y BOLIVIA DEL CAIRO MENDEZ
CONTRERAS, se advierte que carece del derecho de postulacién para actuar
dentro de este proceso; sin embargo, se dispone agregar al paginario los anexos
aportados que se encuentran visibles a folios 575 a 582 del presente cuaderno, los
cuales se tendran en cuenta en el momento procesal oportuno.

Se advierte que a folios 583 a 589 del expediente, obra solicitud de sentencia
anticipada parcial suscrita por los apoderados judiciales de ias partes, respecto de
la cual el Juzgado resolvera una vez se obtenga la informacién requerida en el
parrafo primero del presente proveido, toda vez, que puede tener incidencia en la
distribucién de los dineros, siempre y cuando se cumplan las condiciones del art.
455 num. 7 del C.G.P.

Finalmente, se dispone agregar y poner en conocimiento de las partes el memorial
visible a folio 590 del presente cuaderno, allegado por la rematante KAREN
NATALIA BAEZ GODOY, parz lo que estimen pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se naotificd foy el autc anterion pox
anafacidn en estade, que se fijé a las
8:00 am.

Ciicuta, 11de£eﬁ4mdc2019




Ejecutive Singulbax
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Reptiblica Deg Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrita Judicia! de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, ocho (08) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta el poder obrante a folios 937 a 944 del presente cuaderno,
este Despacho Judicial procede a reconocer personeria juridica a la Dra. ANA
MILENA CHILITO SANTANDER, para actuar como apoderada judicial de ASMET
SALUD EPS SAS, en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZ®OS SALCEDO

7 lo Cuinto Civit def Civcuit
Se natificd foy ef aute antexior pox
anotacién en estade, que se fiji a fas
8:00 am.

Cicuta, 11 de febuens de 2019.
A

v‘? %

PERIXF. & B

Secretaria
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Republica De Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil de! Circuifo
Distrito Judicial de Clcuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, ocho (08) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta la solicitud visible a folio 56 del presente cuaderno,
relacionada con designar un profesional idéneo para practicar el avaltuo del titulo
minero embargado, se adviert2, que al tenor de lo dispuesto en el articulo 444 del
Cadigo General del Proceso e avallo lo deben presentar las partes.

Por otra parte, teniendo en cuenta que fue inscrita la medida de embargo del titulo
minero GHB8-141 y para efectos de que quede perfeccionada, este Despacho, al
tenor de lo dispuesto en el art. 593 num. 6. Inc. 2 ibidem, procede a designar
como SECUESTRE a NATALY FERNANDA BARROSO ACERO, tomada de la
lista de auxiliares de la justicia, a quien se le comunicara la designacion mediante
mensaje telegrafico, haciéndo[e saber que debera concurrir dentro de los cinco (5)
dias siguientes al recibo de la comunicacién a asumir el cargo. Librese el mensaje
telegrafico correspondiente.

Se le advierte a la Secuestre que la medida queda perfeccionada con la entrega
del respectivo titulo objeto de embargo y que debe tener en cuenta que este se
extiende a los dividendos, utilidades, intereses y demas beneficios que al derecho
embargado corresponda, con los cuales debera constituirse certificado de deposito
a ordenes de este juzgado, so pena de hacerse responsable de dichos valores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se notificd foy el aute antevion pex
anclacidn en estada, que se fijé a fao
8:00 am.

Cuicuta, 11 de febrexo de 2019.

P

Secretavia. . o
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Repiblica De Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cicuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, ocho (08) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Mediante memorial visible a folioc que antecede, la parte demandante manifiesta
que ia parte ejecutada realizé cuatro (4) abonos a la obligaciéon por valor de
$20.000.000 cada uno, para un total de $80.000.000, en consecuencia, ténganse

en cuenta al momento de presentar la liquidacién del crédito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez

7 lo Cuinto Civit def Cixcuit
Se notificd foy ef aute anteriox pox
anclacidn en estade, que se fijé a bas
8:00 am.

Cuicuta, 11 de febrxexa de 20719.

,, e
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Republica De Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cicufa

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, ocho (08) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Agreguese y pongase en conocimiento de la parte ejecutante, el contenido del
oficio No. 2019-CE-0020577-0000-01 del 29 de enero de 2019, proveniente de LA
PREVISORA S.A. y el oficio 0620 del 7 de febrero de 2019, proveniente del
Juzgado Quinto Civil del Circuito de Cucuta, obrante a folios 166 y 167 del
presente cuaderno, para lo que estime pertinente.

NOTIFIQUESE.

La Juez

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se netificd hay e aute anteviox pox
anatacidn en estado, que se fijé a las
&8:00 am.

Cuicuta, 11 de febrero de 2019.

Secretaria.
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Repbiica De Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civif del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, ocho (08) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta el recurso de apelacién presentado por el apoderado de la
parte demandante contra el auto del 1 de febrero de 2019, por ser procedente y
haber sido interpuesto dentro de su oportunidad legal, se concede en el efecto
suspensivo ante la Sala Civil — Familia del Honorable Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cucuta, de la forma fue propuesta por el apoderado judicial de |la parte
demandante en contra de! auto antes resefiado, por medio del cual se abstuvo de
librar mandamiento ejecutivo por las sumas solicitadas. Por Secretaria remitase el
expediente al superior sin necesidad de dar el tramite consagrado en el articulo
322 del Codigo General del Proceso en concordancia con los articulos 324 y 326
ibidem, en tanto que aun no se ha trabado la litis, indicando que sube por primera

vez,
NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

e notificd fioy el aute antexior pox
anotaciin en estads, que se [ijd a €as
8:00 am.

Ciicuta, 11 de febrexe de 2019.
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Repubilica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DE CIRCUITO
Cucuta, ocho (08) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta que el término previsto en el articulo 121 del Cédigo General
de! Proceso, esta préoximo a vencerse sin que se haya proferido la correspondiente
decision de fondo, el Despacho de conformidad con lo dispuesto por el inciso 5° de
la norma en mencién, dispone prorrogar dicho término hasta por seis meses para
resolver la instancia.

Lo anterior, debido a la comnlejidad que reviste la decision a emitir dentro del
presente asunto, por tanto se hace necesaria la aludida prérroga hasta por el
maximo término permitido como se dispuso al inicio del presente proveido.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL fue citado al presente proceso habiendo comparecido oportunamente y
ejercido su derecho de defensa y contradiccién, entra el Despacho a resolver el
recurso de reposicidn y en subsidio de apelacion formulado por el apoderado
judicial del MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, contra el auto que
libr6 mandamiento de pago de fecha 04 de septiembre de 2017 y el auto que
ordeno su integracion al contradictorio de fecha 25 de mayo de 2018.

DEL RECURSO:

Se cuestiona por la via el auto que libr6 mandamiento de pago de fecha 04 de
septiembre de 2017 y el auto que ordend su integracion al contradictorio de fecha
25 de mayo de 2018, argumentando lo siguiente:

Aduce que el art. 422 del CGP indica que el titulo ejecutivo debe provenir del
deudor, requisito que no se cumple para con el MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL, porque, quien se obligo y a quien se le prestd los
servicios fue a los afiliados de CAFESALUD EPS-S y no a esa entidad.

Se observa que las facturas que se ejecutan fueron expedidas por SOMEFYR
S.A.S.. en donde consta como cliente CAFESALUD EPS, servicios que como se
evidencia, no fueron prestados a ese Ministerio, porque no es la entidad que
presta los servicios de salud, ya que sus competencias estan definidas en el
marco de las leyes 100 de 1993, 489 de 1998, 715 de 2001, en concordancia con
la Ley 1444 de 2011 y el Decreto Ley 4107 de 2011, por el cual se escindid el
Ministerio de la Proteccion Social y se cred el Ministerio de Salud y Proteccion
Social, siendo este un organismo perteneciente a la Rama Ejecutiva del poder
publico, cuyas funciones se encuentran claramente consagradas en las
disposiciones referidas, actuando como ente rector en materia de Seguridad
Social en Salud, correspondiéndole en consecuencia la formulacion y adopcion de
las politicas, planes generales, programas y proyectos del sector salud y del
Sistema General de Seguridad Social en Salud; asi como dictar las normas
técnicas, administrativas y cientificas de obligatorio cumplimiento para el Sector.

Las normas antes sefaladas ‘dejan claramente establecido, que el Ministerio de
Salud y Proteccion Social es el ente rector de las politicas del Sistema General en




Eiecutiva Sinqut
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Salud y Proteccion Social y que no le es dable que asuma responsabilidades que
no le son atribuibles por competencia.

La parte ejecutada en este proceso, que es CAFESALUD EPS, solicita la
vinculacidon de la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD (ADRES), que es un organismo
de naturaleza especial del nivel descentralizado de la Rama Ejecutiva del Orden
Nacional, con personeria juridica, autonomia financiera, patrimonio independiente,
asimilada a una empresa industrial y comercial del Estado, adscrito al
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, entidad la cual debe asumir la
defensa del proceso.

Que la norma dispone que la ADMINSITRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD (ADRES) es quien
ostenta la facultad legal, para resolver el reconocimiento y pago de las
prestaciones de los servicios de salud, y que tiene como objeto administrar los
recursos que hacen parte del Fondo de Solidaridad y Garantias (Fosyga), los del
Fondo de Salvamento y Garantias para el Sector Salud (Fonsaet), y los que
financien el aseguramientos en salud, siendo esta entidad quien debe ser llamada
al presente proceso, para que ejerza la correspondiente defensa de las
pretensiones de reconocimiento de los reembolsos de servicios de salud, segun lo
dice la ejecutada, para establecer si existe o no alguna responsabilidad de la
entidad enunciada.

Aduce que la legitimaciéon en la causa por pasiva, se predica de quien esta
llamado a defenderse dentro de un proceso judicial o prejudicial, de presuntas
obligaciones exigibles a este:y por mandato constitucional, el MINISTERIC DE
SALUD Y PROTECCION SOCIAL sélo puede hacer lo que la Carta le permite
como autoridad dentro del maico de sus competencias, sin que le asista la referida
legitimacion en la causa para acceder a las pretensiones el demandante.

Es asi, que no es posible juridicamente que un organismo del orden Nacional,
como es el MINISTERIO .DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, tome
determinaciones de caracter administrativo asignada a las entidades
descentralizadas.

En virtud de lo anterior, solicita que se reponga la decisién adoptada en audiencia
del 25 de mayo de 2018, en la cual se ordend vincular a ese Ministerio.

ACTUACION PROCESAL:

Del recurso se dio traslado a la parte demandante, quien no emitié
pronunciamiento al respecto, siendo menester desatar el recurso, como sigue:

CONSIDERACIONES

Para el caso la providencia recurrida es el auto que libré mandamiento de pago,
que profiere el juez al considerar que el documento que se presenta por el
demandante en la demanda como contentivo de una obligacién dineraria a cargo
del demandado, no solo proviene de él, sino que lo estima claro, expreso y
exigible, y por ende constituye plena prueba en su contra, dandole la caracteristica
de titulo ejecutivo suficiente para proferir esta orden de pagar dentro de los cinco
dias siguientes a su notificacion.
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La filosofia del recurso de reposicién, es la de sefalar al juez, que se ha
equivocado en su decisidén, para que vuelva sobre ella, la revise y con base en esa
revision, de prosperar, la modifique o revogue. Sin embargo, de una interpretacion
del inciso 2, del articulo 430 del CGP, indica que el recurso de reposicion contra el
auto que libra mandamiento de pago, se encuentra estatuido por el legislador
como un medio para discutir: i. Los requisitos formales contra el titulo ejecutivo; y
ii. Para proponer excepciones previas.

Siendo asi, para desatar el recurso, se expone que el litisconsorcio necesario se
presenta cuando la relacion de derecho sustancial objeto de la pretension, esta
integrada por un namero plural de sujetos, activos o pasivos, “en forma tal que no
es susceptible de escindirse en tantas relaciones aisladas como sujetos activos o
pasivos individualmente considerados existan, sino que se presenta como una,
unica e indivisible frente al corjunto de tales sujetos” (G.J., t. CXXXIV, pag. 170), o
como la propia ley lo declara, bajo el supuesto de la pluralidad subjetiva, ‘Cuando
la cuestion haya de resolverse de manera uniforme para todos los
litisconsortes...". :

Para el asunto el ente demandado CAFESALUD EPS solicité vincular al proceso
al MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, A TRAVES DE LA
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE
SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD —SGSSS —ADRES-, considerando que por ser
el ente creado para la Administracién de Fondos de la Proteccion Social, y hacer
parte del Sistema General de Seguridad Social en Salud, se esta en presencia de
un litisconsorcio necesario. |
Siendo asi, esta Unidad Judicial en audiencia pablica del 25 de mayo de 2018
accedid a la solicitud del demandado y ordené notificar al MINISTERIO DE
SALUD Y PROTECCION SOCIAL DIRECCION DE FONDOS DE PROTECCION
SOCIAL del auto que libr6 mandamiento de pago de fecha 4 de septiembre de
2017. '

Por lo anterior, el MINISTERI® DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL ejerciendo
su derecho de defensa atacé el auto mediante el cual se ordend su vinculacion,
alegando la falta de legitimacion por pasiva, toda vez, que el art. 422 del CGP
indica que el titulo ejecutivo debe provenir del deudor, requisito que no se cumple
para con ese Ministerio, porque, quien se obligd y a quien se le presto los servicios
fue a los afiliados de CAFESA!.UD EPS-S.

En el caso de estudio, advierte el Despacho que le asiste razén al recurrente, pues
no procede admitir este mecanismo procesal del litisconsorcio necesario, regulado
en el articulo 61 del Codigo General del Proceso, por cuanto de los documentos
base de la ejecucién no se evidencia la existencia de un vinculo entre la entidad
demandante y el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL que
determine la comunidad en el litigio, pues el deudor cambiario cierto y actual de la
prestaciéon consignada en las facturas de venta es CAFESALUD EPS, ya que es
postulado de que las relaciones cambiarias derivan su eficacia de la firma del
titulo, pues esta es la manera de expresar la voluntad y comprometer la
responsabilidad.

Tampoco existe una norma legal que refiera que la entidad llamada a vincularse
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE
SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD —SGSSS —ADRES- por ser la administradora de

| $ala de Casacién Civil de 1a Corte en la sentencia del 17 de mayo de 2000, expediente N° 0143,
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los recursos del SGSSS, deba ser citada al proceso como responsable de las
obligaciones adquiridas por las EPS. Tampoco se puede hablar del principio de la
solidaridad que regula el articulo 1568 del Cédigo Civil, pues de lo expresamente
declarado en las facturas de venta que se aportaron con la demanda como titulos
valores esta figura no se estatlece.

De esta manera, para el asurto debi6é admitirse el litisconsorcio predicado por la
entidad demandada CAFESALUD EPS, pues la ausencia de una relacion juridica
de la entidad demandante con la persona llamada a vincularse, hace que los
efectos juridicos de la decisidn a tomar no se extiendan a la misma, ni verse
afectada desfavorablemente, por el hecho de ordenarse el decreto de medidas
cautelares sobre los recursos que manejan las EPS, pues en nuestro sistema la
jurisprudencia admite la procedencia de estas medidas cautelares cuando la
procedencia de las obligaciones tengan como fuente u origen actividades
especificas de salud, situacién aplicable al caso.

Asi las cosas, y atendiendo el marco normativo referido de las obligaciones y los
titulos valores, no le queda otra alternativa al Despacho que reponer el auto
censurado y en consecuencia, se ordenar la desvinculacion del contradictorio por
pasiva del MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL.

Por lo expuesto, el JUZGADO
RESUELVE:

PRIMERO: Prorrogar hasta por seis (06) meses el término para resolver la
instancia, por lo motivado. ‘

SEGUNDO: REPONER el alto de fecha 25 de mayo del dos mil 2018, y en
consecuencia, se ORDENA DESVINCULAR del contradictorio por pasiva al
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL por lo sefialado en la parte
motiva de la providencia. '

TERCERO: En firme el presente auto continiese con el tramite normal del
proceso. }

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZ®S SALCEDO

' Juzgade Cuinte Civil det Circuite
Se netificd fay ef auto antexior por
anctacidn en estads, que se fijd a tas
8:00 am.

Cicuta, 11 de febeciada 019,

L

Secretaria. - .,
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Republica De Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Clcuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DE CIRCUITO
Cucuta, ocho (08) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta el oficio N® 2018-2722 del 22 de junio de 2018 y el Oficio N°
2018-2826 del 26 de junio de 2018, provenientes del Juzgado Tercero Civil del
Circuito de Cucuta, se adviette que por sustraccion de materia no hay lugar a
resolver sobre lo pedido, toda vez, que al Despacho no se habia pronunciado
sobre la solicitud de remanentes.

Por otra parte, teniendo en cuenta el oficio N° J7CVLCTOCUC//2018-3938 del 18
de julio de 2018, procedente del Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Cucuta,
mediante el cual solicita el embargo del remanente y de los bienes que por
cualquier causa se llegaren a desembargar, de propiedad de la demandada
CAFESALUD EPS, decretado dentro del proceso Ejecutivo radicado al N° 2018-
00152, adelantado por HOSPICLINIC DE COLOMBIA S A.S. contra la aqui
demandada; el Despacho no accede a ello, toda vez que se tomd nota de la
medida decretada por el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Cucuta, para el
proceso radicado 2017-00541, mediante auto del 04 de mayo de 2018, quedando
este en primer turno de remanentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MARTHA BEATRIZ COLL S SALCEDO

La Juez,

Se notificd foy of auto antexior pox
anotacidn en estado, que se fiji a las
8:00 am.

Cuicuta, 11 de febrexs de 2019,
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Republica De Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civit def Circuito
Distrito Judicial de Cucuta '

JUZGADO QUINTO CIVIL DE CIRCUITO
Cucuta, ocho (08) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Procede el Despacho a resolver la solicitud de nulidad procesal promovida por la
parte demandada AEROVIAS DEL CONTINENTE AMERICANO S.A. AVIANCA, a
través de apoderado judicial, por indebida notificacion del auto admisorio de la
demanda regulado en el numeral 8, del articulo 133 del CGP.

Para dar sustento factico al incidente anulatorio, aduce su promotor en forma
sintetizada:

1. Que los sefiores MARIA DEL CARMEN MERCADO DE BARBOSA, ROSARIO
HELENA, RAFAEL DE JESUS, JAVIER, RENE, ESTRELLA, WILLIAM vy
MARISOL BARBOSA MERCADO y MARIA CAMILA BARBOSA DiAZ, por
conducto de apoderado judicial instauraron contra AVIANCA S.A. demanda
declarativa de responsabilidad civil contractual y extracontractual.

2. Que en el acapite de nolificaciones del libelo demandatorio, el apoderado
judicial de la parte actora establece como lugar para notificaciones de AEROQOVIAS
DEL CONTINENTE AMERICANO S.A. AVIANCA, el siguiente: “calle 51B # 80-58
local 104, oficina 1207-1208 y 1209 en Barranquilla, Email para notificaciones
judiciales notificaciones@avianca.com”.

3. Que una vez admitida la demanda se ordené su notificacién al demandado de
conformidad con lo previsto en el articulo 291 del CGP, sin embargo, la parte
demandante no envié la citacion a la direccion registrada en el Cerificado de
Existencia y Representacion Legal, expedido en la ciudad de Barranquilla, que de
manera clara establece como direccion para notificaciones judiciales la CARRERA
51B # 80-58 LOCAL 104 OF 1207-1208 Y 1209 en la ciudad de Barranquilla, sino
que, fue enviada a la CALLE 51B # 80-58 LOCAL 104 OFICINA 1207-1208 Y 1209
de la ciudad de Barranquilla, es decir, no coincide la direccién registrada en el
registro con la suministrada y enviada, segln se observa en el folio 237 del
cuaderno principal.

4. Que en el oficio de citacién se informé que el juzgado de conocimiento es el
“JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL” que queda ubicado en “tercer piso del
palacio de justicia de esta civdad”, sin aclarar que se trata de un juzgado en la
ciudad de Cucuta y dando une informacion errénea, toda vez que, guien conoce el
proceso es el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA, ubicado
en el cuarto piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Cucuta.

5. Que la parte demandante tampoco dio cumplimiento a lo establecido en el
inciso cuarto del numeral 3, del articulo 291 del CGP, que dice que la empresa de
servicio postal debera cotejar y sellar una copia de la comunicacion, expedir
constancia sobre la entrega de esta en la direccion correspondiente y ambos
documentos deberan ser incorporados al expediente y, como podra observarse,
no se aportd la copia cotejada de la citacion, solo una copia simple sin el sello de
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cotejado, lo que no es prueba que sea la misma citacion que se haya enviado y se
anexa la prueba de entrega expedida por Servicios Postales Nacionales 472, con
la constancia de recibido de una oficina de AVIANCA el dia 6 de febrero de 2018,
sin mas detalles.

6. Que a nivel nacional existen muchas oficinas de AVIANCA, pero no existe
certeza de que la citacién haya sido entregada en el lugar para recibir
notificaciones judiciales el demandado, toda vez, que la informacién informada es
la de una calle y no una carrera, tal como consta en el certificado de la Camara de
Comercio aportado con la demanda inicial.

7. Aunado a lo anterior, en el certificado de la Camara de Comercio se informa que
el correo electronico para recibir notificaciones  judiciales es
notificacipnes@avianca.com, sin embargo, a ese correo no fue notificada la
existencia del proceso.

8. Que la notificacién por avis.:o corre la misma suerte que el envio de la citacion
para notificacidn personal, enviandola a la misma direccién errada e igualmente se
plasmé que el juzgado de .conocimiento era el “JUZGADO QUINTO CiVIL
MUNICIPAL”, que queda “ubicado en el tercer piso del palacio de justicia de esla
ciudad”, nuevamente, sin aclarar que se trata de un juzgado en la ciudad de
Cucuta y dando una informacién errénea en cuanto al juzgado que conoce del
proceso, puesto que, quien conoce la actuaciéon es el JUZGADO QUINTO CIVIL
DEL CIRCUITO.

9. Que tampoco se da cumplimiento a lo establecido en el inciso 4, del articulo 292
del C.G.P., ya que no se aporté la copia del aviso debidamente cotejada y sellada,
pues sblo se aportd una copia simple sin el sello de cotejado, lo que no es prueba
de que sea la misma notificacion que se haya enviado. Adicionalmente, tampoco
se notificod al correo electrénico notificaciones@avianca.com.

10. Agrega que no se entregd copia del auto admisorio de la demanda, tal y como
se desprende de la lectura del documento visto a folio 249, que da fe de que la
cantidad de documentos enviados por correo certificado fue de “1” y no de “2”
como seria légico. -

11. Dilucidando lo anterior se generé una violacion al debido proceso
constitucional, consagrado er la Carta Magna como derecho fundamental, toda
vez, que basado en el principio de acceso a la justicia consagrado en el art. 2 del
C.G.P., toda persona tiene Aderecho a la tutela jurisdiccional efectiva para el
ejercicio de sus derechos y la defensa de sus intereses con sujecién a un debido
proceso, maxime, cuando el domicilio principal del demandado se encuentra
ubicado en otra ciudad.

12. Por lo expuesto, solicita que se declare la nulidad de todo lo actuado, a partir
del auto admisorio de la demanda proferido el 26 de enero de 2018, y de todas y
cada una de las providencias posteriores dictadas por el Despacho,
correspondientes a la notificacion del demandado y a la audiencia inicial.

De la solicitud de nulidad se corrié traslado a la contraparte, quien dentro de la
oportunidad legal se pronuncio al respecto, manifestado que a pesar del error .de
haber plasmado en la citacién para notificacion personal y en el aviso la direccion
como “calle” en lugar de “carrera” AVIANCA recibio las notificaciones, como se
evidencia en el sello humedo de AVIANCA, impuesto en la constancia de los dos




Vexbal
54-001-31-03-005-2017-00534-00

correos al momento de ser recibida en la direccién que correspondia, luego no se
materializa la nulidad alegada por este aspecto.

Que entre la primera comunicacion y la segunda transcurrié un lapso de tiempo
superior a los 20 dias, ambas comunicaciones, del 16 de febrero de 2018 y del 18
de marzo de 2018, fueron recibidas por la misma funcionaria de AVIANCA cuyo
nombre responde a CECIL .VASQUEZ, luego ninguna irregularidad encarna.
Ademas, el aviso llevaba adosado el auto admisorio de la demanda, tal como obra
en la respectiva comunicacion al tenor de lo dispuesto en la norma procedimental.

Aduce que el error mecanojrafico impreso en la citacion para diligencia de
notificacion personal y en el aviso respecto de la identificacion del juzgado que
conoce del proceso, tampoco general una causal de nulidad como la alegada por
e! demandado, pues la simple introduccion del radicado en la consulta de
procesos judiciales le aportaba a la demandada la informacién consistente que
brinda el “SISTEMA DE INFORMACION DE PROCESOS JUSTICIA SIGLO XXI”,
permitiendo a la ciudadania conocer las actuaciones de los procesos a través de
la informacion que es alimentada directamente por los Despacho Judiciales.

Que la norma procesal dispone que cuando en el lugar de destino se rehusaren a
recibir la comunicacioén, la empresa de servicio postal la dejara en el lugar y emitira
constancia de ello, y para todos los efectos legales, la comunicacién se entendera
entregada. Para el caso, la empresa demandada no se rehus6 a recibir, por el
contrario, en las dos oportunidades, la misma persona recibié las notificaciones.

Reitera que la indebida notificacion se presentaria de no haber sido recibidas las
comunicaciones por AVIANCA en la direccion errada en la calle, cuando era
carrera, pero recibida por la entidad demandada se superd ese escollo. Y respecto
al error en el nombre del juzgado, itera que la mencién de las partes, radicado,
naturaleza del proceso y fecha del auto admisorio, superan lo que el abogado
constaté de su existencia al permitirle la presentacion del memorial que nos
ocupa.

Por lo expuesto, solicita que s2 despache negativamente la solicitud de nulidad, al
no encontrarse configurada y se condene en costas al demandado.

Il. CONSIDERACIONES

Jurisprudencialmente se ha dicho que en términos generales, debe entenderse la
nulidad procesal como “la sancién que produce la ineficacia de lo actuado en un
proceso, cuando éste no se ha cefido a las prescripciones de la ley que regula el
procedimiento”. De esta manera, en el derecho procesal, a las nulidades
procesales se les sefiala corao un error in procedendo, ya que constituyen un
apartamiento de las formas o medios establecidas para obtener los fines de
justicia queridos por la ley, gue originan un error en la forma del proceso, mas no
del contenido del mismo, el cual es sancionable partiendo del hecho de que las
formas constituyen garantias para los derechos; de ahi que se proclame la regla
que las formas procesales no rienen otro sentido que el de garantizar los derechos
de los individuos, por lo que las nulidades no tienen otro objeto que salvaguardar
dichas garantias. '

El referido régimen de nulidades se encuentra soportado sobre varios principios
fundamentales que regulan sy aplicacién a saber: La especificidad, proteccion y
convalidacion, haciendo referencia el primero a su consagracién positiva, el
segundo a la necesidad de preservar el derecho de los sujetos procesales, y el
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tercero al interés del legislador en que todo lo relativo a las nulidades se resuelva
o decida en el transcurso del proceso en donde se presentan, ofreciendo los
medios para su alegacion, so pena de quedar convalidadas.

A su vez, el estudio del régimen de las nulidades procesales ha definido la
clasificacién de estas en saneables e insaneables, siendo las primeras las que
permiten la continuidad del adelantamiento del proceso cuando la parte afectada
con la misma la puede subsanar por cualesquiera de los medios resefiados en el
estatuto instrumental para ello y estas las que impiden que la actuacién sea valida
por ausencia de las condiciones para ello, clasificacion importantisima para
efectos de su declaracion judicial, en la medida en que para las saneables debe
mediar peticion de parte, mientras que para las insanables procede aun de
manera oficiosa. {

Fuera de lo anterior, se debe:precisar que en el sistema Juridico Colombiano, la
naturaleza de las nulidades procesales es objetivo, esto es, taxativo, de tal manera
que el juez ni las partes tiener, discrecionalidad para crear a su antojo causales de
nulidad, ni aplicar de manera’ extensiva o analégica las legalmente establecidas
per el legislador, al punto que las demas irregularidades del proceso se tendran
por subsanadas, si noc se impugnan oportunamente por medio de los recursos
establecidos en el estatuto procesal civil.

NULIDAD PROCESAL PLANTEADA

Para el asunto, tenemos que el demandado fundamenta su pretension anulatoria
del proceso en no habérsele practicado en legal forma la notificacion del auto
admisorio de la demanda, por causa imputable al demandante, lo cual estructura
la causal de anulacion prevista en el numeral 8 del articulo 133 del Cédigo
General del Proceso, que consagra que el proceso es nulo “Cuando no se practica
en legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asf lo ordena, o no
se cita en debida forma al Ministerio Ptblico o a cualquier otra persona o entidad
que de acuerdo con la ley deblfé ser citado”.

En esta norma concurren varias hipotesis, y en su primera parte hace referencia a
la indebida notificacion del auto admisorio de la demanda a las personas
determinadas, es decir, al ihcumplimiento de las formalidades propias de Ia
notificacion a las partes que deben intervenir en el proceso, que tiene por
fundamento la violacién del derecho de defensa que como garantia fundamental
consagra la constitucién Nacional.

Nuestro ordenamiento procesal civil regla lo que concierne a las notificaciones de
las providencias judiciales, a efectos de asegurar su conocimiento por las partes y
a veces por los terceros, en aras del ejercicio real y pleno del derecho de defensa
y en cumplimiento al principio de la publicidad de los actos procesales. Las
diversas clases de notificaciéon que consagra, a saber, son la: personal, por aviso,
por emplazamiento, en estrados, por estado y por conducta concluyente,
considerando que la notificacién personal es la que ofrece una mayor garantia del
derecho de defensa, en cuanto permite en forma clara y cierta el conocimiento de
la decision por la parte o el tergero gue la recibe.

Segun el numeral 1 del articult;a 290 del CGP, el auto admisorio de la demanda o el
que libra mandamiento ejecuivo, deben notificarse en forma personal. Para la

+
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Corte Constitucional, esto se explica, “‘porque con dichas providencias el
destinatario queda vinculado formalmente al proceso como parte o0 como
interviniente y queda sometido a los efectos juridicos de las decisiones que se
adopten en él, en particular a la sentencia que le pone fin”.

Como es bien sabido la notifcacion del auto admisorio de la demanda y la del
mandamiento ejecutivo, es un-acto procesal rodeado de una serie de formalidades
con miras a garantizar que ejerza en forma adecuada su derecho de defensa. Sin
embargo, es de referir que en esta causal se hace necesario aplicar la regla de la
trascendencia, segun la cual, la simple omisién de las formalidades que el
ordenamiento procesal civil consagra para el perfeccionamiento del acto procesal
de la notificaciéon al demandado no es lo que genera la nulidad estudiada, sino la
verdadera vulneracion de su derecho de defensa al no haber gozado de ia
oportunidad de defenderse por no enterarse de la existencia del proceso, como
consecuencia de la indebida notificacion. Pues, si no obstante haberse incurrido
en una irregularidad el demandado pudo ejercer debidamente su derecho de
defensa y no sufri6 menoscabo alguno, operaria el mecanismo del saneamiento
contemplado en el numeral 4, del articulo 136, segun el cual no habra lugar a la
nulidad “Cuando a pesar del vicio, el acto procesal cumplio su finalidad y no se
viol6 el derecho de defensa”.

Para el caso es de tenerse en cuenta que conforme al numeral 1, del articulo 280
del CGP, debera hacerse personalmente al demandado o a su representante o
apoderado judicial la notificacion del auto admisorio de la demanda y la del
mandamiento ejecutivo. i

El articulo 291 del Codigo General del Proceso, para efectos de la notificacién
personal del auto admisorio de la demanda, o mandamiento de pago, segun el
caso, exige que la parte interesada remita comunicacién a quien debe ser
notificado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias
de la Informacién y las Comurniicaciones, en la que le informara sobre la existencia
del proceso, su naturaleza y ia fecha de la providencia que debe ser notificada,
previniéndolo para que comparezca al juzgado dentro de la oportunidad sefialada
en el articulo citado para adelantar esa diligencia en forma personal. Sefala la
norma que la empresa de servicio postal debera cotejar y sellar una copia de la
comunicacién, y expedir constancia sobre la entrega de esta en la direccidn
correspondiente, ios que deberan ser incorporados al expediente.

Contempla la norma en estudio, que cuando el citado no comparezca dentro de la
oportunidad sefialada, el interesado procedera a practicar la notificacion por aviso,
en la forma regulada en el articulo 292 del CGP, o si la comunicacién es devuelta
con la anotacion de que la direccién no existe o que la persona no reside o0 no
trabaja en el lugar, a peticién Jel interesado se procedera a su emplazamiento en
la forma prevista en este cédigo.

Sin embargo, ha sido reiterada jurisprudencia de la Corte, al indicar que para
garantizar la seguridad juridica, el derecho al debido proceso y el derecho de
defensa, es necesario que la noticia de la existencia del proceso debe hacerse en
primer lugar, agotando todos los mecanismos dispuestos en la ley para hacerla de
manera personal, y solo en la medida en que no sea posible cumplir con esta
diligencia es pertinente, de ,manera subsidiaria, recurrir a las otras formas

dispuestas para el efecto por la ley.

Advertida la importancia que para la garantia de la defensa del demandado tiene
la notificacion personal, es que igualmente debe considerarse que el demandante
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no solo debe indicar una direccién para notificar al demandado, sino que ha de
entenderse verdadera, a fin de que no quede la menor duda que la comunicacién
enviada por servicio postal autorizado, previniendo al demandado para que
comparezca al proceso a recibir notificacién personal, ha sido entregada real y
efectivamente en el lugar de. habitacién o trabajo del demandado, despejando
cualquier duda al respecto.

Valga traer a colacién, que la Corte Constitucional en la Sentencia C-783 de 2004,
dijo que “... con fundamento en la presuncién de buena fe, consagrada en la
Constitucion respecto de las actuaciones de los particulares y de las autoridades
publicas, debe entenderse que la direccién suministrada por el demandante, del
lugar de trabajo o residencia del demandado es verdadera, y que si existe error, la
citacion o aviso de notificacién seran devueltos y la notificacién no podré surtirse,
y, en caso de ser entregacios en una direccién que no corresponde, y en
consecuencia no sean devueitos, por error o deficiencia del servicio de correo o
por la mala fe del demandante, la ley contempla mecanismos para sanear la
situacién y proteger al demendado, como son. alegar la nulidad por indebida
notificacion o emplazamiento o intentar el recurso extraordinario de revision, si ya
ha terminado el proceso.”. |

Entonces, cuando se alega eéita causal de nulidad es necesario analizar en cada
caso concreto si la notificacion fue realizada con plena observancia de las
formalidades propias establecidas en la ley procesal civil, con miras a determinar
si la comisién de alguna irregularidad trajo como consecuencia que el demandado
efectivamente no se enterara de la existencia del proceso y en efecto no tuviera
oportunidad de ejercer su derecho de defensa.

ANALISIS CASO CONCRETO

De acuerdo a los hechos efectuados en el proceso se observa que para realizar la
notificacién al demandado, AEROVIAS DEL CONTINENTE AMERICANO S.A.
AVIANCA, del auto admisorio de la demanda, se remitié por la parte demandante
la citacion que regula el articulo 291 del CGP, a la direccién CALLE 51B # 80-58
LOCAL 104 OFICINA 1207-1208 Y 1209, y como resultado se allegé al proceso
certificacion de la empresa ae Servicios Postales Nacionales S.A., de que fue
recibida en la empresa por la senora CECIL VASQUEZ.

En atencién a que el demandado no atendié el llamado, el apoderado de la parte
demandante con fundamento en el articulo 292 del CGP, procedié a realizar la
notificacién por aviso a través de servicio postal autorizado, en la que expresa la
fecha de la providencia que se notifica, el juzgado que conoce del proceso, su
naturaleza, el nombre de las partes, la advertencia de que la notificacion se
considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar
de destino y que se acompafna de la providencia que se notifica. Aviso que fue
remitido a la direccién CALLE 51B # 80-58 LOCAL 104 OFICINA 1207-1208 Y
1209, que corresponde a la misma direccion en donde fue enviada la
comunicacion a que se refiere el articulo 291 ibidem, aportandose al expediente
certificaciéon de la empresa de mensajeria de haber sido entregada en la
respectiva direccion, y recibida por CECIL VASQUEZ.

El demandado AEROVIAS DEL CONTINENTE AMERICANO S.A. AVIANCA
solicita la nulidad del proceso a partir del auto admisorio de la demanda, en razén
a que el Certificado de Existencia y Representacion Legal, expedido en Ia ciudad
de Barranquilla, de manera ¢lara establece como direccion para notificaciones
judiciales la CARRERA 51B # 80-58 LOCAL 104 OF 1207-1208 Y 1209 en la
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ciudad de Barranquilla, sin embargo, la citacion para diligencia de notificacion
personal y la notificacién por aviso fueron enviados a la CALLE 51B # 80-58
LOCAL 104 OFICINA 1207-1208 Y 1209 de la ciudad de Barranquilla, direccion
esta que no coincide con ila registrada en el certificado de Existencia y
Representacion Legal expedidp por la Camara de Comercio.

Aunado a lo anterior, en el oficio de citacion y en el aviso se informé que el
juzgado de conocimiento es el “JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL" que
queda ubicado en el ‘tercer piso del palacio de justicia de esta ciudad”, sin aclarar
que se trata de un juzgado en la ciudad de Culcuta y dando una informacién
erronea, toda vez que, quien conoce el proceso es el JUZGADO QUINTO CIVIL
DEL CIRCUITO DE CUCUTA, ubicado en el cuarto piso del Palacio de Justicia de
la ciudad de Cucuta.

Concretandose al problema que aqui se plantea por el demandado, se debe
determinar si efectivamente la direccibn a la que fueron enviadas las
notificaciones concuerda con la direccidon legalmente establecida para recibir
notificaciones judiciales la demandada AEROVIAS DEL CONTINENTE
AMERICANO S.A. AVIANCA. y en base a ello, decidir si efectivamente nos
encontramos frente a una irregularidad procesal capaz de anular lo actuado o no,
de acuerdo a lo visto.

Para corroborar lo afirmado per el demandado se debe tener en cuenta:

1. Certificado de existencia y’ representacion legal expedido por la Camara de
Comercio de Barranquilla, de la empresa AEROVIAS DEL CONTINENTE
AMERICANO S.A. AVIANCA (fis. 281 a 304).

2. Copia de la citacién para diligencia de notificacion personal, de que trata el
articulo 291 del C.G.P., dirigida al demandado AEROVIAS DEL CONTINENTE
AMERICANO S.A. AVIANCA, enviada a la direccion CALLE 51B # 80-58 LOCAL
104 OFICINA 1207-1208 Y 1209, con la respectiva constancia de entrega. (fis.
237 a 239). '

3. Copia de la notificaciéon por aviso, de que frata el articulo 292 del C.G.P,,
dirigida al demandado AEROVIAS DEL CONTINENTE AMERICANO S.A.
AVIANCA, enviada a la direccién CALLE 51B # 80-58 LOCAL 104 OFICINA 1207-
1208 Y 1209, con la respectiva constancia de entrega. (fls. 247 a 250).

Examinado el escenario factico que se acaba de explicitar a la luz de las
disposiciones enunciadas, es patente que se configuréd la causal de nulidad
prevista en el numeral 8 del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, toda vez
que la vinculacién al proces¢ de AEROVIAS DEL CONTINENTE AMERICANO
S.A. AVIANCA no se produjo 2n legal forma, al cercenar de raiz su posibilidad de
comparecer personalmente y defenderse, pues, aparece sin duda alguna
demostrado que la direccidén donde se llevé a cabo la citacion para notificacion
personal y la notificacién por aviso del auto admisorio de la demanda - CALLE
51B # 80-58 LOCAL 104 OFICINA 1207-1208 Y 1209-, si bien en ese lugar
funciona una de sus oficinas, no corresponde al lugar establecido para recibir
notificaciones judiciales, pues segun el certificado de existencia y representacion
legal expedido por la Camara de Comercio de Barranquilla la direccién para
notificaciones judiciales es CR 51B # 80-58 LC104 OF 1207-1208 Y 1209 EN
BARRANQUILLA.
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Otéese que el numeral 2. del articulo 291 del C.G.P. establece “Las personas
juridicas de derecho privado y los comerciantes inscritos en el registro mercantil
deberéan registrar en la Camara de Comercio o en la oficina de registro
correspondiente del lugar donde funcione su sede principal, sucursal 0 agencia, la
direccién donde recibiran notificaciones judiciales. Con el mismo propdsito
deberan registrar, ademas, una direccién electronica (...) Cuando se trate de
persona juridica de derecho privado la comunicacion debera remitirse a la
direccién que aparezca registrada en la Camara de Comercio o en la oficina
de registro correspondiente (...)". (Negrilla y subraya el Despacho).

Revela ademas el paginario que pese haberse librado al demandado la citacion
de que trata el articulo 291 del CGP y el aviso del 292 ibidem a la direccion
CALLE 51B # 80-58 LOCAL 104 OFICINA 1207-1208 Y 1209, que no es la
registrada en la Camara de Comercio para recibir notificaciones judiciales, la
denominacién del Juzgado se encuentra errada, y contrario a lo manifestado por
el demandante en el escrito por el cual descorrié el traslado de la solicitud que se
esta estudiando, es importarte identificar claramente el Juzgado al que debe
comparecer el demandado para notificarse, con el fin de que pueda ejercer
plenamente su derecho de deéfensa, no siendo admisible manifestaciones como
que el demandado puede identificar el juzgado a través de la pagina web de ia
rama judicial mediante la consulta de procesos, pues el articulo 292 ibidem, es
claro al exigir “Cuando no $e pueda hacer la notificacion personal del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, o la del
auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera ofra providencia que se
debe realizar personalmente, se haréa por medio de aviso que debera expresar su
fecha y la de la providencia que se notifica, el juzgado que conoce del proceso,
su naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que la notificacion se
considerard surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el
lugar de destino (...)". (Negrilla y subraya el Despacho). La norma aqui transcrita
no da lugar a dudas respecto de la identificacion del juzgado, como requisito
fundamental para surtir en debida forma la notificacion por aviso de la demanda.

Frente a este escenario en particular y a los derechos Constitucionales del debido
proceso y el derecho de defensa como intereses juridicos protegidos por el
numeral pertinente de la disposicion instrumental citada como especifica causal
de anulacién, debid haberse intentado notificar al demandado de la demanda en
la CR 51B # 80-58 {.C104 Oﬁ 1207-1208 Y 1209 en la ciudad de Barranquilla, y
su omisién es de tal entidad para justificar la anulacién de la citacion para
notificacion personal y la notficacion por aviso, pues dada la naturaleza de la
providencia objeto de notificacién, el desconocimiento de la direccion advertida
para intentar |a notificacion generé al demandado ciertamente no poder realizar el
oportuno ejercicio de sus derechos de contradiccion y defensa.

Obsérvese ademas, que la citacion para diligencia de notificacion personal y la
notificacién por aviso, de qué tratan los articulos 291 y 292 del C.G.P. fueron
aportadas al proceso por el apoderado de la parte demandante sin el respectivo
cotejado y sello de entrega. Al respecto la ley dispone: “La empresa de servicio
postal autorizado expedird constancia de haber sido entregado el aviso en la
respectiva direccion, la cual se incorporara al expediente, junto con la copia del
aviso debidamente cotejada y sellada. En lo pertinente se aplicara lo previsto en
el articulo anterior’”. Para e! caso sub examine, se tiene que las notificaciones
fueron enviadas por la empresa de Servicios Postales Nacionales S.A 472,y se
aportd al paginario s6lo la guia de envio con el respectivo sello de recibido del
destinatario, sin haberse cotejado y sellado una copia de la comunicacion vy
haberse expedido la consta‘;ncia sobre la entrega de esta en la direccion
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correspondiente. Documentos faltantes que develan la ilegalidad de la notificacion
y por consiguiente, da paso a la prosperidad de la nulidad planteada.

Asi las cosas, se lHega a la ¢onclusion que se encuentra probada la especifica
causal de anulacion alegada for el demandado, que le resta eficacia y validez a la
notificacion por aviso del auto admisorio de 1a demanda, por lo que se procedera
asi declararlo conforme lo pedido y disponer que se rehaga toda la actuacion
efectuando la notificacion a ‘a demanda, para lo cual se tendra en cuenta lo
prescrito en el inciso final del articulo 301 del CGP. Se anota que, conforme lo
previsto en el inciso 20 del articulo 138 del CGP, la nulidad comprendera la prueba
practicada dentro de la actuacion, pues la contraparte no tuvo oportunidad de
controvertirla, y no afectara las medidas cautelares decretadas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la nulidad de lo actuado en relacién a la diligencia de
citacién para notificacion personal y notificacion por aviso del auto admisorio de la
demanda realizada al demandado AEROVIAS DEL CONTINENTE AMERICANO
S.A. AVIANCA, con fundamento en el numera! 8° del articulo 133 del CGP.

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion, ORDENAR que se
REHAGA todo lo actuado a :partir del referido instante procesal, conforme a lo
anteriormente motivado, debiéndose realizar la notificacion personal del auto
admisorio de la demanda al demandado, la que se entendera surtida por conducta
concluyente en la forma sefiglada en el inciso tercero del articulo 301 del CGP.
Las medidas cautelares prac';ticadas conservaran validez, conforme a lo atras
expuesto.

TERCERO: Condenar en costas a la parte demandante, de conformidad con el
inciso 2, numeral 1, del articulo 365 del CGP.

CUARTO: FiJASE fa suma de _$400.000 como agencias en derecho a favor de
la parte demandada y a cargo de la demandante, de conformidad con lo dispuesto

en el numeral 1.11 del Acuerdo 1887 de 2003, expedido por la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura. Liquidense las respectivas costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

lLa Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO
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Republica De Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DE CIRCUITO
Cucuta, ocho (08) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Entra a proveer el Despacho este proceso en aras de resolver el recurso de
reposicién formulado por el apoderado judicial de la parte demandada, contra el
auto de fecha 16 de febrero de 2018, por medio del cual se decretaron medidas
cautelares.

Se cuestiona por la via del recurso de reposicién el auto por medio del cual se
decretaron medidas cautelares, argumentando que las cotizaciones que recaudan
las entidades promotoras de salud pertenecen al Sistema General de Seguridad
Social en Salud, que son servicios publicos de caracter obligatorio que se
presentan bajo direccion, coordinacion y control del estado (art. 48 y 49 C.N.), por
lo tanto, debe entenderse que el Sistema de Seguridad Social en Salud tiene
como propdsito garantizar los servicios y derechos irrenunciables a los integrantes
de la Nacion, frente a sus aspectos de promocién, proteccion y recuperacion de la
salud.

De conformidad con lo anterior, los dineros y activos de esa entidad tienen la
calidad de parafiscales, la cual se encuentra determinada por varias
circunstancias. La primera, es la fuente que lo financia, toda vez, que dichos
dineros provienen del pago de la salud de los usuarios del sistema y gran parte de
estos recursos se encuentran en las cuentas Bancarias, donde se recaudan y
administran por las EPS dineros que le pertenecen al sistema de salud y estan
comprometidos para tal efecto. Y la segunda, es la destinacién especifica de los
mismos que tiene como propésito cubrir el funcionamiento de la entidad promotora
para de esta forma cumplir su fin, que no es otro que el de realizar la prestacion de
los servicios de salud.

Manifiesta que los recursos del sistema de salud son inembargables, 1o cual se ha
establecido desde vieja data, por lo tanto, yerra el Despacho al desconocer la
normatividad que regula la rnateria (Decreto Extraordinario 111 de 1996 y el
Decreto 1101 de 2007, que reglamentaban la ley ordinaria 715 de 2001), pues se
trata de recursos que se manejan para €l sistema y que son girados por el fondo
de solidaridad y garantia FOSYGA, para la atencién de los usuarios en toda la red
de prestadores, caracter inembargable que el precedente constitucional ya habia
otorgado desde la sentencia SU-480 de 1997.

Alega que los dineros de unidad de pago por capacitacion UPC, que se
encuentran a cargo y bajo el manejo de COOMEVA EPS, como ocurre con los
recursos que pretenden ser objeto de medidas cautelares por el Despacho, son
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los recursos utilizados para financiar el Plan Obligatorio de Salud POS, por tal
motivo dicho recursos son inembargables.

Se fundamenta en la ley estatutaria 1751 de 2015, que estableci6 de forma
perentoria en su articulo 25, el concepto de inembargabilidad de los dineros de
financiacién y mantenimiento del sistema de salud en Colombia, razén por la cual,
en la presente causa no es procedente por ninguna razén que se profieran
medidas cautelares sobre cuentas, depdsitos y cualquier recurso financiero de
COOMEVA EPS.

Por lo expuestoc solicita qué se proceda al levantamiento de las medidas
cautelares decretadas, o en su defecto reponer el auto para que se oficie
nuevamente a las entidades advirtiendo que la medida no aplica sobre recursos
inembargables.

Del recurso se dio traslade a la parte demandante, quien adujo que la
jurisprudencia constitucional ha resefiado ampliamente la procedencia de
embargar los dineros de la shlud, postura que ha sido reiterada por el Tribunal
Superior de Clcuta — Sata Civil Familia, en virtud a la procedencia del embargo de
los dineros de la salud cuando este tenga como fuente u origen actividades
especificas de salud.

Que el articulo 594 del C.G.P. no comporta un caracter absoluto, comoquiera que
es la misma ley la que pone de manifiesto las distintas excepciones para la
procedencia de la medida cautelar.

A mas de ello, aduce que los recursos provenientes de las contribuciones
denominadas parafiscales ne son rentas que se hallen incorporadas en el
presupuesto de la Nacion y como parafiscales tienen una destinacion especifica y
determinada en la misma ley. |

Por lo expuesto, solicita que se abstenga el Despacho de tramitar el recurso
presentado por el apoderado judicial de la parte demandada y que, a su vez, se
mantengan incélumes fas medidas cautelares decretadas.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién constituye el mecanismo instituido con el fin de impugnar
las decisiones proferidas en las instancias judiciales, y su finalidad es gue dichas
actuaciones, sean modificadas, adicionadas o revocadas por el mismo juez que la
profirid, porque adolece de .vicios © legalidades existentes al momento de
proferirse, o que se originen en la misma, tornandolas ilegitimas.

De cara a resolver lo planteado por la parte demandada, se debe precisar que el
tema de la inembargabilidad de los recursos pablicos tiene su clausula general en
el articulo 63 de la Constitucié}n Politica, al igual que el de la inembargabilidad de
los recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud, al sefialar en el
articulo 48, que: "..No se podran destinar ni utilizar fos recursos de las
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instituciones de la seguridad social para fines diferentes a elfa...”. (Art. 9-Ley 100
de 1993). De otra parte igualmente tiene su fundamento en normas de orden legal
(Ley 715 de 2001, modificada por la Ley 863 de 2003; Ley 1751 de 2015-Art 25; y
594 del CGP), la jurisprudencia de las Altas Cortes y circulares que sobre el
particular han sido proferidas por los organismos de vigilancia y control, como es
la Procuraduria General de la Nacidn y la Contraloria General de la Republica.

Partiendo de lo prescrito en los articulos 48, 49 y 365 de la Constitucion Politica, el
titular del servicio publico esencial de salud es el Estado, por ser este servicio de
interés general y por ser inherente a su finalidad (Art.2 C.P.), pero en aplicacion
del articulo 194 de la Ley 100 de 1993, las EPS son las administradores del
servicio de salud por delegaciéon del Estado, independiente que las personas se
afilian en uno de cualquiera de los dos regimenes que establece el SGSS, al igual
que los recursos financieros, lo que hace que estos pertenecen al SGSS y no a la
EPS.

Bajo este contexto, las fuentes de financiacién del Sistema General de Seguridad
Social en Salud, grosso modg, son variadas y distintas, y obedecen a rubros ya
fiscales ora parafiscales, asi: ;a) Cotizaciones -CREE-; (b) otros ingresos (incluye
rendimientos financieros); (c. Cajas de Compensacion Familiar, (d) Sistema
General de Participaciones {SGP); (e} Rentas Cedidas; (/) Subcuenta ECAT
(SOAT); (g) Subcuenta de Garantia; (h) Excedentes Fin (Adres otrora Fosyga), (i)
Regalias; (j) Esfuerzo propio;g(k) Recursos de la Nacion (Ley 1393 de 2010); ()
Aportes de la Nacién (Fosyga).

Dichas vertientes, en tratandose del Régimen Subsidiado del Sistema General de
Seguridad Social en Salud, son: aportes de solidaridad del régimen contributivo,
recursos del Sistema General de Participaciones para Salud (SGPS); recurscs
obtenidos del Monopolio de Juegos de Azar y Suerte; recursos transferidos por
ETESA a los entes territoriales; recursos propios de los entes territoriales;
recursos provenientes de Regalias; recursos propios del Fosyga, hoy Adres;
recursos del Presupuesto General de la Nacion; recursos propios de las Cajas de
Compensacion Familiar, recursos por recaudo del IVA; recursos por recaudo de
CREE: recursos destinado al* financiamiento de regimenes especiales; recursos
provenientes de Medicina Prepagada, y, recursos provenientes del Sistema de

Riesgos Profesionales. {
)

Asi, a fin de que esos recursos cumplan con la destinacién especifica para la cual
son transferidos, el Sistema General de Seguridad Social en Salud contempla la
existencia de «Cuentas Maestras del Sector Salud» que, conforme al articulo 15
de la Resolucion 3042 de 2007 del Ministerio de Proteccion Social, con que s€
reglamenté la organizacion de los Fondos de Salud de los Entes Territoriales, se
definen como «las cuentas registradas para la recepcion de los recursos del SGP
en Salud y a las cuales ingresaran la totalicdad de los recursos de las subcuentas
de régimen subsidiado, de prestacion de servicios de salud en lo no cubierto con
subsidios de la demanda y de salud publica colectiva de los Fondos de Salud de

los entes territoriales».
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A su vez, los «Fondos de Salud», conforme al precepto 4° ejusdem, estaran
conformados por las siguientes «subcuentas»: (a) Subcuenta de Régimen
Subsidiado de Salud; (b) Subcuenta de Prestacion de Servicios de Salud en lo no
cubierto con Subsidios a la Demanda; (¢) Subcuenta de Salud Publica Colectiva;
y, (d) Subcuenta de Otros Gastos en Salud.

A la par, ha de sefalarse que los «gastos» de la «Subcuenta de Régimen
Subsidiado» son: (i} La Unida:d de Pago por Capitacion del Régimen Subsidiado
(UPCS), para garantizar el aseguramiento a la poblacion de escasos recursos
asegurada a través del Régimen Subsidiado, con las Entidades Promotoras de
Salud; siempre debera identificarse si son apropiaciones con o sin situacion de
fondos. (i) El 0.4% de los recursos destinados a la Superintendencia Nacional de
Salud para que ejerza las funciones de inspeccién, vigilancia y control de las
entidades territoriales, con cargo a los recursos de la Subcuenta de Solidaridad del
Fosyga, hoy Adres; siempre debera identificarse si son apropiaciones con 0
situacion de fondos. (iii} Hasta el 0.4 % de los recursos del Régimen Subsidiado,
destinados a los servicios de auditoria y/o interventoria de dicho régimen. (iv) El
pago a las Instituciones Prestadoras del Servicio de Salud (IPS), del valor
correspondiente a los servicios prestados a la poblacién pobre no asegurada de la
respectiva entidad territorial. (v) El pago a las IPS del valor correspondiente a los
servicios no incluidos en el Plan de Beneficios a cargo del departamento. (vi} La
financiacion de los Programas De Saneamiento Fiscal y Financiero de las
Empresas Sociales del Estado, categorizadas en riesgo medio y alto. Y, (vii) la
inversion en el mejoramiento e la infraestructura y dotacion de la red publica de
Instituciones Prestadoras de Servicios de Salud, en el marco de la organizacion de
la red de prestacion de servicios.

Por demas, debe hacerse claridad que una cosa son las cuentas y subcuentas
maestras de los entes territoriales (departamentos, distritos o municipios) donde
se recauda y giran los dineros de la salud, y otras bien distintas las cuentas
inscritas de los beneficiarios de pagos ante la respectiva entidad financiera de la
Subcuenta de! Régimen Subsidiado, y es a esta dltima a donde se realiza el pago

por trasferencia electrénica.

Para el caso, arguye la entidad demandada que los recursos del sistema de salud
son inembargables, lo cual se ha establecido desde vieja data, por lo tanto, yerra
el Despacho al desconocer la normatividad que regula la materia (Decreto
Extraordinario 111 de 1996 y el Decreto 1101 de 2007, que reglamentaban la ley
ordinaria 715 de 2001), pues se trata de recursos que se manejan para el sistema
y que son girados por el fondo-de solidaridad y garantia FOSYGA, para la atencion
de los usuarios en toda la red de prestadores, caracter inembargable que el
precedente constitucional ya habia otorgado desde la sentencia SU-480 de 1997.

Siendo asi, es de advertr que existen excepciones _al principio_de
inembargabilidad de los dineros destinados a la prestacion del servicio publico de




Ejecutive Singularn
54-001-31-03-005-2018-00008-00

salud (son recursos publicos y del Sistema General en Seguridad Social Salud)? y,
una de dichas excepciones es la concerniente con «/a viabilidad de disponer la
retencién de esos valores cuando el recaudo ejecutivo *(...) tiene como fuente
alguna de las actividades a la cual estan destinados los recursos del SGP ( .
[Corte Constitucional. Sentencia C-566 de 2003]» (CSJ STC16197-2016, 9 nov.
2016, rad. 2016-03184-00).

Si bien la regla general adoptada por el legislador era la inembargabilidad de los
recursos publicos del Presupuesto General de la Nacion, la jurisprudencia fijé
algunas excepciones para cumplir con el deber estatal de proteger y asegurar la
efectividad de los derechos fundamentales de cada persona individualmente
considerada.

La primera de estas excepciones tiene que ver con la necesidad de satisfacer
créditos u obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al
trabajo en condiciones dignas y justas; la segunda, hace relacion a la importancia
del oportuno pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y
el respeto de los derechos reconocidos en dichas providencias; y la tercera
excepcion se da en el caso en que existieran titulos emanados del Estado que
reconocieran una obligacion clara, expresa y exigible.

Siguiendo esta linea argumeritativa, el principio de inembargabilidad de recursos
del SGP tampoco es absoluto, pues debe conciliarse con los demas derechos y
principios reconocidos en la Constitucion; premisa a partir de la cual la
jurisprudencia indicé que, “/as reglas de excepcion al principio de inembargabilidad
del presupuesto eran aplicables respecto de los recursos del SGP, siempre y
cuando las obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de las
aclividades a las cuales estaban destinados los recursos del SGP (educacion,
salud, agua potable y saneamiento basico)

Por consiguiente, resulta razonable que los dineros de COOMEVA EPS, puedan
ser embargados cuando la medida cautelar pretende garantizar el pago de
obligaciones contenidas en titulos ejecutivos emitidos, precisamente, en razon de
los servicios de idéntica naturaleza prestados a los afiliados del sistema de
seguridad social vinculados A esa EPS-S, maxime, cuando la misma entidad
advierte que dichos recursos son destinados a fortalecer la capacidad instalada en

el sector salud.

En ese orden de ideas, al noiencontrarse argumento valido alguno en el recurso
para que se revoque la decision impugnada, se dispondra por el Despacho NO
REPONER el auto calendado 16 de febrero del afio 2018, y en cuanto a lo que
atafie al recurso subsidiario de apelacién interpuesto contra el referido proveido se
rechaza por improcedente, toda vez que no Se€ encuentra taxativamente

2 A manera de ilustracion y respecto a ello, pueden consultarse las sentencias de la Corte
Constitucional C-546 de 1992; C-13, C-017, C-337 y C-555 de 1993; C-103 de 1994, C-
354 y C-402 de 1997; C-793 de 2002; C-566 de 2003; C-1154 de 2008; C-539 de 2010 y C-

313 de 2014, entre otras.
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contemplado en el articulo 321 del Cédigo General del Proceso, ni en norma
especial.

Ahora bien, a folios 150 a 158 del presente cuaderno se encuentra solicitud de
CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD - VIA EXCEPCION al presente proceso
ejecutivo, presentada por la parte demandada. Al respecto debe advertirse que la
excepcion de inconstitucionalidad o el control de constitucionalidad por via de
excepcion se fundamenta en el articulo 4° de la Constitucion Politica, en virtud del
cual se establece que en todo caso de incompatibilidad entre la Carta Politica y la
ley u otra norma juridica se aplicaran las disposiciones constitucionales.

De ahi que esta figura debe ser entendida como la inaplicacién de una norma
juridica en un caso concreto ante la inconstitucionalidad que dicho precepto
supone en ese contexto en particular y, por consiguiente, sus efectos se
circunscriben Unicamente al preciso asunto en que se alega.

De esta manera, el ordenamiento juridico superior le otorgd de manera especifica
al alto tribunal constitucional la facultad de ejercer el control de constitucionalidad
sobre la aplicacién de las leyes. Asi mismo, permitio, por via de excepcion, que
cualquier autoridad deje de aplicar una normativa cuando considere que es
contraria a los postulados de la Carta.

Vale la pena resaltar que la Sentencia C-122 del 2011 al referirse de esta figura
preciso:

1.) Que este control lo puede realizar cualquier juez, autoridad administrativa e
incluso particulares que tengan que aplicar una norma en un caso concreto.

2.) El mecanismo se realiza a solicitud de parte en un proceso judicial o ex officio
(sin necesidad de instancia de parte) por parte de |a autoridad o el particular.

3.) La norma legal o reglamentaria que haya sido exceptuada por inconstitucional
no desaparece del sistema juridico y continia siendo valida, dado que los efectos
del control por via de excepcion son inter partes, solo se aplican para el caso
concreto y no anulan en forma definitiva la norma que se considera contraria a la
Constitucién.

Lo expuesto, permite prever que lo solicitado por el demandado no es procedente,
maxime si se tiene en cuenta la literalidad de lo expuesto a lo largo de esta
providencia al momento de desatar el recurso de reposicién contra el auto de
medidas cautelares, pues la jurisprudencia ha decantado la procedencia de las
excepciones a la inembargabilidad de los recursos del sistema de salud, lo que
aqui ya ha sido decidido y el Cespacho se atiene firmemente a lo expuesto.

No esta de mas reiterar que lo perseguido con las medidas cautelares aqui
decretadas no es mas que el pago de obligaciones contenidas en titulos ejecutivos
emitidos, precisamente, en razén de los servicios de idéntica naturaleza prestados
a los afiliados del sistema de seguridad social vinculados a la EPS COOMEVA,
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maxime, cuando la misma entidad advierte que dichos recursos son destinados a
fortalecer la capacidad instalada en el sector salud.

Por ofra parte, se agrega y- pone en conocimiento de la parte ejecutante el
contenido de los oficios allegados por las entidades financieras y juzgados,
visibles a folios 92 a 149 del presente cuaderno, para lo que estime pertinente.

Teniendo en cuenta el oficio J7CVLCTOCUC//2018-5173 del 19 de septiembre de
2018 proveniente del Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Cucuta, relacionado
con el embargo de remanente que llegare a resultar o de los bienes que por
cualquier causa se llegaren a desembargar dentro del presente proceso, esta
funcionaria judicial considera que en este momento procesal no es procedente
acceder a ello, toda vez, que si bien en el presente tramite se han decretado
medidas cautelares a la fecha no hay recursos consignados, ni bienes
embargados, conforme a lo dispuesto en el articulo 466 del Cédigo General del
Proceso. Librese el oficio correspondiente, comunicando lo aqui dispuesto al
juzgado peticionario.

Teniendo en cuenta el oficio: 7864 del 23 de octubre de 2018 proveniente del
Juzgado Sexto Civil Municipal de Cucuta, relacionado con el embargo de
remanente que llegare a resultar o de los bienes que por cualquier causa se
llegaren a desembargar dentro del presente proceso, esta funcionaria judicial
considera que en este momento procesal no es procedente acceder a ello, toda
vez, que si bien en el presente tramite se han decretado medidas cautelares a la
fecha no hay recursos consignados, ni bienes embargados, conforme a lo
dispuesto en el articulo 466 del Codigo General del Proceso. Librese el oficio
correspondiente, comunicando lo aqui dispuesto al juzgado peticionario.

Teniendo en cuenta el oficio OECCB-OF-2018-14528 del 04 de diciembre de 2018
proveniente del Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias de
Bucaramanga, relacionado con el embargo de remanente que llegare a resultar o
de los bienes que por cualquier causa se llegaren a desembargar dentro del
presente proceso, esta funcionaria judicial considera que en este momento
procesal no es procedente acceder a ello, toda vez, que si bien en el presente
tramite se han decretado medidas cautelares a la fecha no hay recursos
consignados, ni bienes embargados, conforme a lo dispuesto en el articulo 466 del
Codigo General del Proceso.: Librese el oficio correspondiente, comunicando lo
aqui dispuesto al juzgado peticionario.

Finaimente, teniendo en cuenta el oficio N° J7CVLCTOCUC//2018-0008 del 11 de
enero de 2019, proveniente del Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Cucuta es
del caso, informarle que el :limite de la medida cautelar es de CINCO MIL
CUATROCIENTOS MILLONES DE PESOS M/L ($5.400.000.000). Por Secretaria

oficiese. :

Por lo expuesto, el JUZGADO

RESUELVE
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PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha dieciséis (16) de febrero de dos mil
dieciocho (2018), por las consideraciones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: NO CONCEDER el recurso de apelacion propuesto como subsidiario
por el apoderado de la parte demandada, conforme a lo motivado.

TERCERO: NO ACCEDSER a la solicitud de CONTROL DE
CONSTITUCIONALIDAD - VIA EXCEPCION, por lo motivado.

CUARTO: AGREGAR Y PONER en conocimiento de la parte ejecutante el
contenido de los oficios allegados por las entidades financieras y juzgados,
visibles a folios 92 a 149 del presente cuademno, para lo que estime pertinente.

QUINTO: Informar al Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Cucuta, que no es
procedente acceder a su oficio J7CVLCTOCUC/2018-5173 del 19 de septiembre
de 2018, toda vez, que si bien en el presente tramite se han decretado medidas
cautelares a la fecha no hay recursos consignados, ni bienes embargados,
conforme a lo dispuesto en el articulo 466 del Cddigo General del Proceso.
Oficiese.

SEXTO: Informar al Juzgado Sexto Civil Municipal de Cdcuta, que no es
procedente acceder a su oficio 7864 del 23 de octubre de 2018, toda vez, que si
bien en el presente tramite se han decretado medidas cautelares a la fecha no hay
recursos consignados, ni bienes embargados, conforme a lo dispuesto en el
articulo 466 del Codigo General del Proceso. Oficiese.

SEPTIMO: Informar al Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucién de
Sentencias de Bucaramanga, ‘que no es procedente acceder a su oficio OECCB-
OF-2018-14528 del 04 de diciembre de 2018, toda vez, que si bien en el presente
tramite se han decretado medidas cautelares a la fecha no hay recursos
consignados, ni bienes embargados, conforme a lo dispuesto en el articulo 466 de!
Cadigo General del Proceso. Oficiese.

OCTAVO: Inférmese al Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Cucuta que el limite
de la medida cautelar es de CINCO MIL CUATROCIENTOS MILLONES DE

PESOS M/L ($5.400.000.000). Por Secretaria oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

t

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se notificé fioy el aute anterior por
anolacidn en estade, i _a Eao
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Republica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cacuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DE CIRCUITO
Cucuta, ocho (08) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Entra a proveer el Despacho este proceso en aras de resolver el recurso de
reposicion y en subsidio de ‘apelaciéon formulado por el apoderado judicial del
demandado, contra el auto que libré mandamiento de pago de fecha dieciséis (16)
de febrero de dos mil dieciocho (2018).

DEL RECURSO:

Se cuestiona por la via del recurso de reposicién el auto por medio del cual se
libré6 mandamiento de pago, argumentando lo siguiente:

NO COMPRENDER LA DEMANDA_A TODOS LOS LITISCONSORTES
NECESARIOS:

Aduce que la demanda no comprende a todos los litisconsortes necesarios, pues
en este asunto, cobra tanta importancia la vinculacion como litisconsorcio
necesario del Ministerio de Salud y Proteccién Social - Direccion de
Administracion de Fondos de la Proteccion Social, ya que de conformidad con el
articulo 48 de nuestra carta politica, asi como el articulo 218 de la Ley 100 de
1993 y la Ley 1753 de 2015 ffor la cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo
2014-2018 “Todos por un nuevo pais” en el articulo 66 crea la Entidad
Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad en Salud —
SGSSS, con el finde garantizar el adecuado flujo de los recursos y los respectivos
controles. Es decir, la ADRES, esta llamada a actuar dentro del presente proceso
debido al embargo decretado por el Juzgado Diecisiete Civil Municipal al verse
afectados recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud.

1

Por lo anterior, considera que es procedente el recurso interpuesto contra el
mandamiento de pago.

INCUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS FORMALES EXIGIDOS PARA LAS
FACTURAS PRODUCTO DE LA PRESTACION DE SERVICIOS DE SALUD:

Argumenta que ademas de los requisitos establecidos en los articulos 772 y
siguientes del Cédigo de Comercio y los consagrados en el articulo 617 del
Estatuto Tributario, las facturas producto de la prestacion de servicios de salud
deben cumplir con requisitos muy caracteristicos, como los que sefala el articulo
12 de la Resolucion N° 2047, de 2008 del Ministerio de Proteccion Social, que
define las relaciones entre prestadores del servicio y las entidades responsables
de pago, cuando les exige a las IPS aportar las cuentas de cobro con las facturas

y demas soportes, de la siguiente manera:
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“Articulo 12. Soportes de las. facturas de prestacion de servicios. Los soportes de las
facturas de que trata el articufo 21 del Decreto 4747 de 2007 o en las normas que lo
modifiquen, adicionen o sustituyan, serén como maximo los definidos en el Anexo
Técnico N° 5, que hace parte integral de la presente resolucion. Ese Anexo Técnico
N° 5 establece: (...) 8. Comprobante de recibido del usuario: Corresponde a fa
confirmacion de prestacion efectiva del servicio por parte del usuario {...)".

Segun lo transcrito, en la factura de prestacion de servicios de salud, la IPS debe
probar la prestacion efectiva del servicio, con la firma o huella digital de! paciente,
de ahi que se trate de titulos valores verdaderamente complejos, por cuanto para
su eficacia y legitimacion en el cobro requieren de un acervo de documentos y
soportes; estos instrumentos negociables constituyen una sola unidad juridica
aunque compuesta por varios elementos que sumados le dan validez.

Arguye que por mandato legal, la EPS no contrata ni recibe un servicio de salud
directamente para ello, sino para un afiliado y por lo mismo sélo esta obligada a
reconocer ese servicio si el usuario lo recibe efectivamente y asi lo indica con su
firma: de lo contrario no hay certeza de que la prestacion existié y por tanto se
exigible o clara su retribucion. ‘La obligacién de pago a cargo de contratante (EPS)
nace desde el momento en due el contratista presta efectivamente el servicio o
entrega el bien a quien corresponde, y de ello queda prueba dentro del titulo. Si
esa evidencia no brota del ihstrumento que se ejecuta, el demandante queda
debiendo la exigibilidad y la claridad que le pide la norma.

Esa delegacién que hace la ley en cabeza del usuario surge del hecho de que las
entidades pagadoras — con miles o millones de usuarios afiliados — no tienen otra
manera de constatar si las cuentas de cobro o facturas obedecen a la realidad o a
la imaginacién del prestador y sin ese elemento de certeza no puede surgir una
obligacién clara y exigible, y sin lo anterior no se configura un titulo ejecutivo. La
falta de prueba del recibo de prestacion se cobra, permitiria un despilfarro de
recursos parafiscales como en su época ocurrio con el SOAT. El prestador tendria
via libre para fabricar facturas cuya prestacién incorporada no puede comprobar ni

controvertir el ejecutado.

Por ello, la EPS recibe las facturas y no ias acepta de inmediato, puesto que ella
no es la verdadera receptora del servicio que se cobra y debe entrar en un
proceso de verificacion, de aprobacion — aceptacion-, o glosa. De otro lado, hay
intereses de orden publico ecc}némico y social que velan por |a debida destinacion
de recursos parafiscales, pero sobre todo por el valor superior de la proteccion de
la salud y la vida de los usuarios.

En virtud de lo anterior, considera que €s evidente que las facturas aportadas junto
con la demanda no rednen los requisitos de ley para hacerse exigibles por cuanto
no cuenta ninguna de ellas con la firma y/o huella digital del usuario o de aquel
que lo representa y por ende, no puede verificarse la prestacion efectiva del

servicio.

ACTUACION PROCESAL:
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Del recurso se dio traslado a la parte demandante, quien descorrid el mismo
sefialando que en primer lugar, el mandamiento de pago no es apelable, razon por
la cual el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de la parte
demandada es improcedente y debera ser negado.

Que la afirmacion del demancado de que la demanda no comprende a todos los
litisconsortes necesarios, carece de congruencia, puesto que la deudora de los
servicios de salud prestades por la ESE HOSPITAL EMIRO QUINTERO
CANIZARES, tal y como se 2avidencia en las facturas de venta presentadas al
cobro y aportadas en la demanda, es la entidad COOMEVA EPS, originada en una
obligacion legal que se encuentra de manera clara y determinada en la
normatividad vigente.

Que debe tenerse en cuenta que la ESE autorizada debidamente por la ley,
atendié a los afiiados de COOMEVA EPS, factur6 de manera oportuna los
servicios prestados y presentd al cobro en su fisico original junto con sus
respectivos anexos las facturas de ventay la constancia de presentacion al cobro,
demostrandose de esta forma la continua, oportuna y eficaz prestacion de sus
servicios profesionales a COOMEVA EPS y la entrega real y material de la
mercancia, sin que a la fecha, estas hubieren sido canceladas por parte de la
demandada ni se hubiera efectuado reclamacion en contra de su contenido.

Por otra parte, respecto de la manifestacion que hace el demandado de que no se
aportaron la totalidad de documentos establecidos por la normatividad vigente que
rige el SGSSS, arguyd que losi anexos exigidos en por la norma son soportes que
deben entregarse en su fisico original, como anexo a la factura de venta al
momento de la presentacién al cobro ante la entidad beneficiaria del servicio, tal y
como o hizo la ESE HEQC y que este tipo de soportes no son necesarios, ni
deben aportarse con la demanda ejecutiva. Por otro lado, al momento que se
radicaron las facturas de venta junto con sus anexos ante la entidad responsable
del pago, esta contaba con un término establecido por la normatividad vigente
(Decreto 4747 de 2007 y ley 1438 de 201 1) para glosar, devolver, y/o controvertir
sobre el contenido de ia misma o de sus anexos, términos que ya vencieron y esta
no es la oportunidad para que pretenda hacerlo, razén por la cual no esta llamado
a prosperar el argumento expuesto por el apoderado judicial de la parte
demandada.

Con la demanda se aportaron una serie de documentos, que por su forma y
documentos aportados tales como facturas de venta con su correspondiente
constancia de presentacion &l cobro ante la entidad deudora y autorizacion de
servicios, se encuentran acogidos por la doctrina como titulo complejo y de donde
se desprende una obligacién ce que trata el art. 422 del C.G.P.

i

Por lo expuesto solicita que ro se dé curso al recurso de reposicion presentado
contra el auto que libré mandamiento de pago por el demandado COOMEVA EPS
y a su vez, se mantengan incolumes las medidas cautelares decretadas.
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CONSIDERACIONES

Para el caso la providencia recurrida es el auto que libré mandamiento de pago,
que profiere el juez al considerar que el documento que se presenta por el
demandante en la demanda como contentivo de una obligacién dineraria a cargo
del demandado, no solo proviene de él, sino que lo estima claro, expreso y
exigible, y por ende constituye plena prueba en su contra, dandole la caracteristica
de titulo ejecutivo suficiente para proferir esta orden de pagar dentro de los cinco
dias siguientes a su notificacion.

La filosofia del recurso de reposicion, es la de sefalar al juez, que se ha
equivocado en su decision, para que vuelva sobre ella, la revise y con base en esa
revision, de prosperar, la modifique o revoque. Sin embargo, de una interpretacion
del inciso 2, del articulo 430 diL:I CGP, indica que el recurso de reposicion contra el
auto que libra mandamiento ‘de pago, se encuentra estatuido por el legislador
como un medio para discutir: . Los requisitos formales contra el titulo ejecutivo; y
ii. Para proponer excepciones‘previas.

Siendo asi, se procede a desatar el recurso, como sigue:

NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS LITISCONSORTES
NECESARIOS: '

La falta de integracion del litisconsorcio necesario constituye un hecho que
configura una excepcion previa, porque el ideal de la relacién procesal es que esta
esté conformada desde el inicio por todos aquellos sujetos respecto de los cuales
la decision pueda tener efectos, en tal forma que con posterioridad a la sentencia,
las partes, o terceros afectados con la misma, no pretendan contradecir la
decision, bajo el argumento de no haber formado parte de la Litis.

En efecto, en palabras de la jarisprudencia el litisconsorcio necesario se presenta
cuando la relacion de derecho sustancial objeto de la pretension, esta integrada
por un numero plural de sujetos, activos o pasivos, “en forma tal que no es
susceptible de escindirse en tantas relaciones aisladas como sujetos activos o
pasivos individualmente considerados existan, sino que se presenta como una,
anica e indivisible frente al conjunto de tales sujetos” (G.J., t. CXXXIV, pag. 170), o
como la propia ley lo declara, bajo el supuesto de la pluralidad subjetiva, ‘Cuando
la cuestion haya de resolverse de manera uniforme para todos los

litisconsortes...”.

Para el asunto el ente demandado solicité vincular al proceso al Ministerio de
Salud y Proteccion Social, a través de la Administradora de los Recursos del
Sistema General de Seguridad Social en salud —SGSSS —ADRES-, considerando
que por ser el ente creado para la Administracién de Fondos de la Proteccion
Social, y hacer parte del Sistema General de Seguridad Social en Salud, se esta
en presencia de un litisconsorcio necesario.

! gala de Casacion Civil de la Corte en la izentencia del 17 de mayo de 2000, expediente N® 0143.

i
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En el caso de estudio no procede admitir este mecanismo procesal del
litisconsorcio necesario, regulado en el articulo 61 del Coddigo General del
Proceso, por cuanto de los documentos base de la ejecucién no se evidencia la
existencia de un vinculo entre la entidad demandante y la llamada a vincularse al
proceso que determine la comunidad en el litigio, pues el deudor cambiario cierto y
actual de ia prestacion consignada en las facturas de venta es COOMEVA EPS
S.A, ya que es postulado de que las relaciones cambiarias derivan su eficacia de
la firma del titulo, pues esta es la manera de expresar la voluntad y comprometer
la responsabilidad.

Tampoco existe una norma legal que refiera que la entidad llamada a vincularse
por ser la administradora de los recursos del SGSSS, deba ser citada al proceso
como responsables de las obligaciones adquiridas por las EPS. Tampoco se
puede hablar del principio de la solidaridad que regula el articulo 1568 del Codigo
Civil, pues de lo expresamente deciarado en las facturas de venta que se
aportaron con la demanda como titulos valores esta figura no se establece.

De esta manera, para el asunto no se puede admitir el litisconsorcio predicado por
la entidad demandada, pues la ausencia de una relacion juridica de la entidad
demandante con la persona llamada a vincularse, hace que los efectos juridicos
de la decision a tomar nc se extiendan a la misma, ni verse afectada
desfavorablemente, por el hecho de ordenarse el decreto de medidas cautelares
sobre los recursos que manejan las EPS, pues en nuestro sistema la
jurisprudencia admite la procedencia de estas medidas cautelares cuando la
procedencia de las obligaciones tengan como fuente u origen actividades
especificas de salud, situacion aplicable al caso.

Asi las cosas, y atendiendo el marco normativo referido de las obligaciones y los
titulos valores, no es de recibo legal lo planteado por la parte demandada a traves
del recurso en estudio.

INCUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS FORMALES EXIGIDOS PARA LAS
FACTURAS PRODUCTO DE LA PRESTACION DE SERVICIOS DE SALUD:

De la lectura y el analisis efectuado al escrito contentivo del recurso de reposicién se
infiere que se atacan los requisitos formales de los titulos valores base de la
ejecucion —facturas de venta-; en la medida que se discuten los documentos que

hacen parte del titulo.

La ley exige que se satisfagar varios requisitos para que las obligaciones puedan
ser susceptibles de ejecucion: Entre ellos estan los formales, relativos a que los
documentos conformen una unidad juridica y que provengan del deudor; ademas
estan los requisitos sustanciales segun los cuales es necesario que los
documentos que conforman el titulo ejecutivo contengan obligaciones claras,

expresas y exigibles.
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Fundamenta el recurrente el incumplimiento de los requisitos formales de las
facturas de venta aportadas como baculo de la ejecucion, por cuanto no se
cumplid con probar la prestacion efectiva del servicio con la firma o huella digital
del paciente, como lo exige el Anexo Técnico No. 5, que hace parte integral de la
resolucion No. 3047 de 2008 del Ministerio de Proteccion Social, que define las
relaciones entre prestadores del servicio de salud y las entidades responsables de
pago, cuando exige a las IPS que los soportes de las facturas de que trata el
articulo 21 del Decreto 4747 de 2007, o las normas que lo modifiquen, adicionen o
sustituyan, seran los definidos en el Anexo Técnico No. 5.

Frente a lo anterior, es de precisar en primer lugar que el Decreto 4747 de 2007,
expedido por el Ministerio de la Proteccion Social, reconoce que la FACTURA se
constituye en el documento que representa el soporte legal de cobro de un
prestador de servicios de salud a una entidad responsable del pago de servicios
de salud, por venta de bienes o servicios suministrados o prestados por el
prestador, que debe cumplir los requisitos exigidos por la ley, dando cuenta de la
transaccion efectuada.

Segun lo consignado en el articulo 773 del Cadigo de Comercio, la Factura
regulada en el articulo 772, ibidem, modificado por la Ley 1231 de 2008, se emite
como un "titulo valor" de caracter crediticio, necesario para legitimar el ejercicio del
derecho literal y autonomo que en ella se incorpora, de conformidad con lo
sefialado por el articulo 619 del Codigo de Comercio, y en donde los principios de
autonomia v literalidad propios del titulo valor hacen que sea un documento formal
y especial. Luego entonces, atendiendo la naturaleza del derecho que se
incorpora o se materializa en estos titulos valores, estos existen por si mismo, y
estan conformados por documentos singulares, porque estan contenidos o
constituidos en un solo docum=nto.

No se desconoce que el Decreto 4747 de 2007, define los formatos y
procedimientos para la autorizacion de servicios de salud y el manual Unico de
glosas, devoluciones, respuestas y términos a que deben sujetarse las relaciones
administrativas entre los prestadores de servicios de salud y las entidades
responsables del pago de tales servicios. Pero estas directrices solo tienen
aplicabilidad cuando el prestador del servicio de salud hace el cobro administrativo
o extrajudicial de las facturas de venta.

Puestas asi las cosas, se pone en evidencia que la existencia de estas normas no
restringe que el tenedor de las facturas pueda acudir a la jurisdiccion ordinaria
civil, para cobrarlas en forma forzosa por la via ejecutiva por sus caracteristicas
propias (como la negociabilidad o circulacion) de un titulo valor y la presuncion de
autenticidad de su contenido y firmas. Accion ejecutiva que esta encaminada
meramente al cobro de una obligacion, clara, expresa y exigible contenido en un
titulo valor, donde para su admision solo se requiere que cumplan los requisitos
consagrados en los articulos 621 y 774 del Codigo de Comercio, asi como con los
requisitos estipulados en el articulo 617 del Estatuto Tributario.
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La fusién inescindible entre derecho y documento legitima al tenedor, conforme
con la ley de circulacion del titslo valor, a exigirio en el trafico juridico y a perseguir
su cobro por via ejecutiva mediante la denominada accion cambiaria (articulo 780
y ss. del Cédigo de Comercio), con independencia de la relacién o negocio juridico
causal que le dio origen, imprimiendo seguridad y certeza al derecho que de
manera incondicional en él se incorpora (articulos 619, 625, 626, 627 y 647 in
fine). Ademas, la regla general de la negociabilidad o circulacion del titulo valor
segun sea al portador, a la orden o nominativo -entrega, o endoso y entrega, o
endoso, entrega e inscripcién en libro correspondiente- (articulos 648, 651 y 668
ibidem) y la presuncion de autenticidad de su contenido y firmas, permiten
individualizarlo de otro tipo de documentos (articulo 793, ejusdem) y constatar que
se rige por un régimen normativo especial que no se aplica a los demas titulos
ejecutivos

En esta medida se tiene que la factura establecida por el articulo 772 del Codigo
de Comercio, modificado por la Ley 1231 de 2008, es un documento que soporta
transacciones de venta de bienes o de servicios, y se asimila a la suscripcion de
un contrato de compraventa ¢ de prestacion de servicios, emitido como un titulo
valor de contenido crediticio,: que contiene todas las caracteristicas propias de
dicho titulo: literalidad, : autonomia, incorporacion, incondicionalidad,
negociabilidad, legitimidad, au‘enticidad.

De la enunciacion de los requisitos formales de la factura se puede colegir que ella
es un titulo valor causal. La causa es la venta de un bien o el suministro de un
servicio, que han sido efectivamente dados, pues la ley 1231 de 2008, que
modifico el articulo 772 del C de Comercio, expresamente dice en su articulo
primero que no podra librarse factura que no corresponda a bienes entregados
real y materialmente, o a servicios efectivamente prestados. Por su parte, el
articulo 2 de ley citada, que cambi6 el articulo 773, indica que una vez la factura
sea aceptada, se considerara frente a terceros de buena fe exenta de culpa que el
contrato que le dio origen ha sido debidamente ejecutado. Por ser un titulo causal,
es que el deudor le pueda proponer a cualquier tenedor del titulo excepciones
derivadas del negocio causal que dio origen al titulo, asi él no haya sido parte del
contrato.

Bajo este contexto, lo dicho gor el recurrente no es de recibo legal para restarle
eficacia a los titulos valores —facturas de venta- soporte de la ejecucion, y en
efecto el auto censurado no débera revocarse, por estar ajustado a derecho, pues
confrontadas las facturas con: los articulos 621 y 774 del Codigo de Comercio y
617 y concordantes del Estatuto Tributario, se establece que rednen los requisitos
de literalidad generales y esenciales que contemplan las normas citadas.

En forma subsidiaria se solicita recurso de apelaciéon el que no es dable conceder
porque el articulo 438 del *Codigo General del Proceso, establece que el
mandamiento ejecutivo no es apelable.

Por lo expuesto, el JUZGADO
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RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha dieciséis (16) de febrero del dos mil
dieciocho (2018), por lo sefialado en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO: NO CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
de la parte demandada, contra el auto de fecha dieciséis (16) de febrero del dos

mil dieciocho (2018), por no ser procedente de acuerdo a lo previsto en el articulo
438 del CGP. j

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se natificd Roy ef aule antexiex por
anatacidn en estade, que se fijd a tas
8:00 am.

Cicuta, 11 de fefreve de 2019.

' Secretaria.
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Republica De Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cicuta

JUZGADd QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, ocho (08) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho para estudio de admisibilidad la presente demanda
verbal propuesta por NICOLASA ORTEGA, ALEYDA VARGAS MADARIAGA, en
nombre propio y en representacion de su menor hijo JOSE SEBASTIAN
RODRIGUEZ VARGAS, OMAIDA VARGAS MADARIAGA, en nombre propio y en
representacién de sus menores hijos NICOL GABRIELA CAICEDO VARGAS y
BREEHINER ALBERTO SANCHEZ VARGAS, ROSA ELENA VARGAS
MADARIAGA, DORALBA VARGAS MADARIAGA, en nombre propic y en
representacién de sus menores hijas VALERIE ESTEFANIA PERALTA VARGAS
y DULCE MARIA PERALTA VARGAS, y JENNY FERNANDA CARRASCAL
VARGAS, contra Q.B.E. SEGUROS S$.A, TRANSPORTES PETROLEA S.A,, LUIS
HERNAN ARIAS ARIAS y JOﬁ%GE LUIS SIERRA PADILLA, para resolver sobre su
admisibilidad.

Revisado el expediente se observa que por auto de fecha 28 de enero de 2019, el
cual fue notificado por anotacién en estado el dia 29 del mismo mes y afio, se
dispuso inadmitir la demanda, concediendo un término de cinco (05) dias para
subsanarla, so pena de rechazo.

En vista de lo anterior, si bien es cierto la parte demandante allegé un escrito
tendiente a subsanar la demanda, también lo es que no procedi6 de conformidad a
las anotaciones realizadas anteriormente, toda vez que no allegé copia de la
demanda como mensaje de datos para cada uno de los demandados, pues se
observa que solo allegé un CD, y son cuatro demandados, faltando el CD para el
traslado de tres de los demandados. Ademas, no se allegd copia del escrito de
subsanacion para el traslado de los demandados, requisito indispensable para el
traslado de la demanda, maxime, cuando se corrigié el acapite de pretensiones y
juramento estimatorio.

Requisitos faltantes que se revisten de vital importancia en este tipo especial de
procedimiento, y siendo asi, debe resaltarse que no es del recibido para este
Despacho Judicial la subsanzcion presentada, por los motivos ya expuestos; no
pudiendo tenerla como subsanada, debe concluirse que necesariamente la parte
demandante no procedié de conformidad a lo senalado por este Despacho
Judicial, y acorde a la preceptiva del articulo 90 ibidem, se impone por ello su
rechazo, haciendo entrega de la demanda y sus anexos a la parte demandante sin
necesidad de desglose.

En mérito de lo expuesto, la Juez Quinto Civil del Circuito de Oralidad de Cucuta,
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RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda verbal interpuesta por NICOLASA
ORTEGA, ALEYDA VARGAS WMADARIAGA, en nombre propio y en
representacién de su menor hijo JOSE SEBASTIAN RODRIGUEZ VARGAS,
OMAIDA VARGAS MADARIAGA, en nombre propio y en representacion de sus
menores hijos NICOL GABRIELA CAICEDO VARGAS y BREEHINER ALBERTO
SANCHEZ VARGAS, ROSA ELENA VARGAS MADARIAGA, DORALBA VARGAS
MADARIAGA, en nombre propio y en representacion de sus menores hijas
VALERIE ESTEFANIA PERALTA VARGAS y DULCE MARIA PERALTA
VARGAS, y JENNY FERMNANDA CARRASCAL VARGAS, contra QB.E.
SEGUROS S.A. TRANSPORTES PETROLEA S.A, LUIS HERNAN ARIAS
ARIAS y JORGE LUIS SIERRA PADILLA, por lo expuesto en la parte motiva.
i

SEGUNDO: HACER ENTREéA a la parte demandante de la demanda y sus
anexos, sin necesidad de desglose. Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se natificd hey of aute antexiox por
anciacidn en estade, que oe fijd a Eas
8:00 am.

Citcuta, 11 de febrexo de 2019.

Secxetaria.
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Republica De Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADC QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, ocho (08) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Mediante auto de fecha 28 de enero de 2019, se ordend reproducir copia de todo
el cuaderno N° 2 para tramitar el recurso de apelaciéon interpuesto por el
apoderado judicial de la parte demandada, contra el auto que rechazé la demanda
de reconvencion.

Se advirtié6 que las copias se compulsarian a costas de la parte que interpuso el
recurso, para lo cual debian cancelar las expensas necesarias para su expedicion
en la forma prevista para el trémite de la apelacion, esto es, en el término de cinco
(5) dias, so pena de declararse desierto el recurso (Articulo 324 del CGP).

Segun constancia secretarial, la parte recurrente no allegé recibo de pago de las
expensas, circunstancia que impide expedir las copias necesarias para el tramite
del recurso, y en virtud a lo antes sefalado en el articulo 324 del CGP, el recurso
de apelacién queda desierto, como asi se declarara en la parte resolutiva de esta
providencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO;

RESUELVE
1°. DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
judicial de la parte demandada, contra el auto del 7 de septiembre de 2018, en
virtud a lo anotado en la parte motiva.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez

MARTHA BEATRIZ COLL S SALCEDO

Cricuta, 11 de felivena de 201

Secretarnia.




