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Republica da Colombia

Departamanto Norte de Sanlander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta el poder obrante a folio 893 y 894 del presente cuaderno, este
Despacho Judicial procede a reconocer personeria juridica a la Dra. ANA MARIA
MEDINA CARVAJAL, para actuar como apoderada judicial de la sefiora JENNY
LUCIA TERAN CHAMORRO, en los términos y para los efectos del poder

conferido.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez,

\
MARTHA BEATRIZ COLLAZQS SALCEDO

7 ts Cuinto Civil del Corcuil
Se notificd hoy el aulo anteriox por
anclaciin en estade, que se fije a las
5:00 am.

Ciicuta, 28 de mavza de 219.

¥ 27

Secretaria.
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Republica de Colombia

Depanamento Norte De Santander
Juzgado Quinto Civil Del Circuito
Distrito Judicial De Cucuta

JUZGADC QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta que la liquidacion de! crédito especificada de capital e interés
obrante a folio 257 presentada por la parte demandante, no fue objetada por la
parte ejecutada, y encontrandose ajustada a derecho el Despacho le imparte
aprobacion, de conformidad con lo dispuesto por el numeral 3 del articulo 446 del
Coédigo General del Proceso.

Por ofra parte, teniendo en cuenta la solicitud de terminacion de la demanda por
pago total de la obligacion vista a folio que antecede cuaderno, de conformidad
con lo previsto en articulo 461 del Codigo General del Proceso y siendo
procedente el pedimento pues. la apoderada tiene facuitad de recibir (ver folio 84
C1) a ello se accedera.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA,

RESUELVE.-:

PRIMERO: APROBAR la liguidacion del crédito especificada en capital e
intereses, obrante a folio 257 del presente cuaderno.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el presente proceso ejecutivo, por pago total
de la obligacién y las costas procesales, de conformidad con el Art. 461 del Codigo
General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
por cuenta de este proceso.

CUARTO: DESGLOSAR los documentos base de la presente ejecucion, suscritos
por el deudor. Hagasele entrega de los mismos a la parte demandante previo pago
de los emolumentos necesarios.

QUINTO: Cumplido lo anterior archivese el diligenciamiento una vez sea
declarado historico en el software de justicia siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez, /—%

MARTHA EEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Juuzgads Cuinte Civil det Circuite

S¢ notificé hoy el auts anteviow pex
anolacidn en estado, que se fijé a fas
5:0C am.
-“"‘
Cuicuta, 2% de marvza do 2019,
o

: Y J-‘éfjt

Secretaria.
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Republica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civit def Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DE CIRCUITO
Cucuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ejecutivo a continuacion de
incidente de regulaciéon de honorarios, a efectos de decidir el recurso de reposicion
y en subsidio de apelacién interpuesto por el demandado NELSON HEBERT
GARCIA HERRERA, contra el auto de mandamiento de pago proferido el 06 de
febrero de 2019.

ANTECEDENTES

Se cuestiona por la via del recurso de reposicion el auto por medio del cual se
libré mandamiento de pago, argumentando que tanto en el numeral primero como
en el segundo el Despacho ordend el pago de los intereses moratorios a la tasa
maxima legal autorizada por la Superintendencia Financiera, respecto de la
obligacién capital, asi como sobre el monto filado como agencias en derecho, lo
cual controvierte lo estatuidc en el art. 1617 del Cédigo Civil, que trata de
indemnizacion por mora en otligaciones de dinero, sefialando que el interes legal
se fija en seis por ciento anual:

Asimismo, disiente del monto ordenado a pagar en el numerat 1 del auto objeto de
censura, que asciende a la suma de $12.924.944,25 por concepto de honorarios
fijados al demandante, habida cuenta, que el Despacho omitio tener en cuenta los
abonos realizados por el demandado por dicho concepto, tal como se expuso Y
acreditd en e! documento mediante el cual se descorrié el traslado del tramite
incidental.

Por lo expuesto solicita reponer parcialmente el auto atacado, en sus numerales 1
y 2, y como consecuencia de ello, se ordene que el interés legal que
eventualmente tendria que pagar el demandado corresponde al 6% efectivo anual.
Asimismo, se modifique el valor a pagar por concepto de capital de la obligacion,
teniendo en cuenta los abonos realizados por el demandado. Subsidiariamente
interpone recurso de apelacior.

ACTUACION PROCESAL:

Del recurso se dio traslado a la parte demandante, quien manifesté que la
apoderada judicial de la parte demandada estuvo presente en la audiencia que
resolvio el incidente de regulacién de honorarios, donde el Despacho aprobd lo
propuesto por la perito, dando por terminado el incidente y quedando notificado
por estrados, sin que la contraparte presentara recurso alguno.
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En esta oportunidad procesal, la apoderada judicial de la parte demandada
pretende reabrir el incidente por medio del recurso interpuesto, lo que significaria
que de manera extemporanea busca dilatar el incidente para evadir el pago
debido.

Por lo expuesto, solicita que se rechace el recurso interpuesto y no sea de recibo
el recurso de apelacion interpuesto de manera subsidiaria.

CONSIDERACIONES

Para el caso la providencia recurrida es el auto que libr6 mandamiento de pago,
que profiere el juez al consderar que el documento que se presenta por el
demandante en la demanda como contentivo de una obligacion dineraria a cargo
del demandado, no solo proviene de él, sino que lo estima claro, expreso y
exigible, y por ende constituye plena prueba en su contra, dandole la caracteristica
de titulo ejecutivo suficiente para proferir esta orden de pagar dentro de los cinco
dias siguientes a su notificacién.

La filosofia del recurso de reposicién, es la de sefalar al juez, que se ha
equivocado en su decision, para que vuelva sobre ella, la revise y con base en esa
revision, de prosperar, la modifique o revoque. Sin embargo, de una interpretacion
del inciso 2, del articulo 430 det CGP, indica que el recurso de reposicion contra el
auto que libra mandamiento de pago, se encuentra estatuido por el legisiador
como un medio para discutir: i. Los requisitos formales contra el titulo ejecutivo; ¥
il. Para proponer excepciones previas.

Para desatar el recurso, se tiene que el demandado alega que el interés legal que
debe pagar al demandante sobre la suma de capital es el establecido en el articulo
1617 del Codigo Civil, corresoondiente al 6% efectivo anual. Asimismo, disiente
del monto ordenado a pagar en el numeral 1 del auto objeto de censura, que
asciende a la suma de $12924.944 25 por concepto de honorarios fijados al
demandante, habida cuenta, que el Despacho omitié tener en cuenta los abonos
realizados por el demandado por dicho concepto, tal como se expuso y acredité en
el documento mediante el cuai se descorrié el traslado del tramite incidental.

Revisado el auto impugnado observa el Despacho que efectivamente se cometio
un error al ordenar el pago de los intereses conforme el articulo 884 del Codigo de
Comercio, cuando lo correcto es, que en este tipo de obligaciones, derivadas de
una sentencia, el interés que se ordena es el legal, que se encuentra regulado en
el articulo 1617 del Codigo Civil “ef interés legal se fija en seis por ciento anual”.
Por consiguiente, se procedera a reponer el auto censurado en ese sentido.

Respecto del valor del capital ordenado a pagar en el auto de mandamiento de
pago de fecha 6 de febrero de 2019, se advierte que la suma de $12.924.944 25
fue taxativamente ordenada ‘a pagar en la providencia proferida en audiencia
celebrada el 1 de junio de 2018, mediante la cual se resolvid de fondo el incidente
de regulacion de honorarios, decisién que hace transito a cosa juzgada y se
convierte en una obligaciéon tlara, expresa y legalmente exigible, sin que sea
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posible, en este estado procesal entrar a debatir sobre la suma de dinero
ordenada a pagar en la senter'cia, ni mucho menos pronunciarse sobre los abonos
que hace alusién la apoderada judicial del demandado, toda vez, que, como ella
misma plantea, ello fue drscutido dentro del incidente; circunstancia que
claramente deja ver, que lo pretendido por la demandada no es mas que revivir
términos que ya se encuentran fenecidos, y ademas, al encontrarse la providencia
debidamente ejecutoriada es que el demandante procedié a solicitar ante esta
juzgadora la ejecucion de la misma, tramite que se encuentra regulado en los arts.
305 y siguientes del C.G.P.

En este orden de ideas, se determina que lo planteado mediante recurso de
reposicion da lugar a corregir el inciso uno del numeral primero de la providencia
del 6 de febrero de 2019, solo en el sentido de ordenar el pago de los INTERESES
LEGALES, a partir del dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia, hasta que se
verifique el pago total de la obligacion, a la tasa del 6% anual.

Respecto del recurso de apelacién interpuesto de manera subsidiaria, el
Despacho lo rechaza por improcedente, toda vez, que el art. 438 del C.GP.
claramente prevé gue el mandamiento ejecutivo no es apelable.

Por otra parte, se encuentra ¥isible a folio 90 del presente cuaderno solicitud de
medida cautelar elevada por la parte ejecutante, a la cual el Despacho no accede,
toda vez, que el proceso ya fue terminado por pago total de la obligacién sin que
obren dineros consignados a cuenta de este Despacho, ademas, en virtud a la
terminacion por pago, la diligencia de remate no se llevara a cabo, por
consiguiente no sera posible retener suma de dinero alguna.

Finalmente, se agrega y pone en conocimiento de la parte ejecutante, el contenido
de los oficios visibles a folios 111 a 122 del presente cuaderno, provenientes de
entidades financieras y de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, para lo
que estime pertinente.

Por lo expuesto el Juzgado:

RESUELVE:

]

PRIMERO: Conforme al inciso segundo def articulo 301 del CGP, el demandado
NELSON HEBERT GARCIfA HERRERA, queda notificado por conducta
concluyente del auto que libr¢ mandamiento de pago en su contra, el dia que se
notifique con anotacion por estado esta providencia.

SEGUNDO: REPONER el inciso uno del numeral primero del auto del 6 de febrero
de 2019, en el sentido de ordenar el pago de los INTERESES LEGALES sobre los
dineros ordenados en el numeral tercero de la sentencia del 28 de febrero de
2018, a partir del dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia, y hasta que se
verifigue e! pago total de la obligacion, a la tasa del 6% anual.
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TERCERQO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el recurso de apelacioén, toda
vez, que el art. 438 del C.G.P. claramente prevé que el mandamiento ejecutivo no

es apelable.
CUARTO: NO ACCEDER a la solicitud de medida cautelar, por lo motivado.

QUINTO: Agregar y poner en conocimiento de la parte ejecutante, el contenido de
los oficios visibles a folios 111 a 122 del presente cuaderno, provenientes de
entidades financieras y de ta Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, para lo
que estime pertinente. :

A

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Juzgado Guinte Civil def Civewila

Se netificd foy el aute anteriox pox
anotacidn en estade, gque oe fijé a las
&:00 am.

Ciicuta, 28 de marza de 2079.

Secretania.
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Republica de Colombia

Departamento Norte de Santander

Juzgado Quinto Civil def Circuito
Distrite Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho lz presente demanda Verbal propuesta a traves de
apoderado judicial por NUBIA ESTELA MORA DE ROVIRA, BELCY JOHANNA
ROVIRA MORA. BELKY CAROLINA ROVIRA MORA, LAURA PATRICIA ROVIRA
MORA. CLAUDIA MILENA ROVIRA MORA y DIANA ROSMAR ROVIRA MORA,
contra JORGE SIMON IBARRA SUAREZ, CRISTAL PIERINA GRASS LOZANO,
RADIO TAXI CONE LTDA — RTC LTDA y SEGUROS DEL ESTADO S.A., para
resolver lo que en derecho corresponda acerca del llamamiento en garantia
realizado de parte del demandado RADIO TAXI CONE LIMITADA "RTC
LIMITADA” en contra de SEGUROS DEL ESTADO S.A., visto en este cuaderno
No. 2.

Para presentar la solicitud se aduce que la empresa RADIC TAXI CONE
LIMITADA “RTC LIMITADA”, suscribi6 como tomador vy asegurado con la
aseguradora SEGUROS DEL =STADO S.A., un contrato de seguro, recogido en la
Poliza No. 49-30-101000016, 49-32-101000004, 49-31-101000020, 49-33-
101000004, siendo beneficiario cualquier tercero afectado, con el objeto de que
por cualquier evento o circunstancia sea llamado a responder ante cualquier

indemnizacion del perjuicio que se llegare a sufrir.

Teniendo en cuenta que la soiicitud se presentd dentro del término que sefiala la
ley, reune los requisitos que sefala el articulo 65y 82 del CGP, y se configura lo
reglado en la norma citada se accedera al llamamiento en garantia. En
consecuencia se ordenara citar al proceso al llamado en garantia, en los téerminos

que sefala el articulo 66 del CGP.
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO

RESUELVE
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PRIMERO: ACEPTASE el llamamiento en garantia solicitado por RADIO TAXI
CONE LIMITADA “RTC LIMITADA", respecto de SEGUROS DEL ESTADO S.A,,

en razon de lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: De conformidad con el paragrafo unico del articulo 66 del CGP, como
SEGUROS DEL ESTADO S.A., es demandado en el proceso, no €s necesario
notificar personalmente el cortenido del presente proveido, y por tanto se surtira
con la notificacion por estado que se haga de la misma, y cérrasele traslado del

escrito por el término de la derhanda. (Paragrafo -Art 66 CGP).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez;

MARTHA BEATRIZ CO LAZO; SALCEDO

Se naotified foy ef aute anlevion pox
anotacidn en estada, que se fijd a fas
8:00 am.

Ciicuta, Qé'demmadz 2019.

W o
J‘:LJZ "3 R

Secrelaria. | _-*1 ]
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Repubiice de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Ciwf det Circuito
Distrto Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Agréguese y péngase en conocimiento de la parte ejecutante, el contenido del
oficio del 22 de marzo de 2019, proveniente de Bancamia, visible a folio 52 del

presente cuaderno, para lo que estime pertinente.
NOTIFIQUESE.
La Juez

1
MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se natifici foy el aule anlexion pex
anotacién en estade, que se fijé a las
8:00 am.

Cicuta, 258 de maxzo de 2019. —,

S <Laa
oy Z}ﬂ \ {¥
\ | s

i
[+

Secretaria. \ B °
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Repubica de Colombia

Iw
=L
Departamento Norte de Santander

Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CWIL DEL CIRCUITO
Cucuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho la presente demanda Verbal propuesta a través de
apoderado judicial por los sefores FRANCISCO SOLANO DIAZ, MARIA
EUGENIA LEAL MARCIALES JUANA DIAZ AMAYA, BRIAN GABRIEL SOLANO
LEAL, y ANGELICA BRIGITTE SOLANO LEAL. en nombre propic y en
representacion de su menor hia VALERY GABRIELA MARULANDA SOLANO, por
conducto de apoderado judicial, contra EDISON HUMBERTO RIVERA OCHOA,
JEISON SAID RIVERA OCHOA, TRANSPORTES SAN JUAN S A y LA EQUIDAD
SEGUROS 0O.C., teniendo en cuenta que el apoderado judicial de la parte actora
mediante escrito visto a folios 78 a 80 del presente cuaderno, manifiesta que
subsana los errores sefalados en la providencia que antecede de fecha 15 de
marzo de 2018, para resolver sobre su admision.

Estudiado el expediente, se observa que la parte actora efectivamente dentro de la
oportunidad legal subsand en debida forma la demanda verbal de acuerdo a lo
reglado en el articulo 90 del C G.P. Asi entonces, revisada la demanda se advierte
que cumple las exigencias de los articulos 82, 83, 84 85 del CGP; por lo que se
admitira dandole el trdmite previsto para este tipo de procesos en el articulo 368 y
ss del CGP.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA;

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presznte Demanda Verbal promovida por los senores
FRANCISCO SOLANO DIAZ, MARIA EUGENIA LEAL MARCIALES, JUANA DIAZ
AMAYA, BRIAN GABRIEL SOLANO LEAL, y ANGELICA BRIGITTE SOLANO
LEAL. en nombre propio y en representacion de su menor hija VALERY
GABRIELA MARULANDA SOLANO, por conducto de apoderado judicial, contra
EDISON HUMBERTO RIVERA OCHOA, JEISON SAID RIVERA OCHOA,
TRANSPORTES SAN JUAN SA y LA EQUIDAD SEGUROS O.C., por lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR la notificacion de la parte demandada EDISON
HUMBERTO RIVERA OCHOA, JEISON SAID RIVERA OCHOA, TRANSPORTES
SAN JUAN S A. y LA EQUIDAD SEGUROS O.C., de conformidad con lo previsto
en el Articulo 291, teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 2°, del Cddigo
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General del Proceso, y corrasele traslado por el término de veinte (20) dias
conforme lo precisa el articulo 369 ibidem.

TERCERO: DARLE a la presente demanda el tramite del Proceso Verbal previsto
en Libro Tercero, Seccion Primera, Titulo | del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez;

MARTHA BEATRIZ EOLLAZODS SALCEDO

Se notificd foy ef aute anterion pox
anotacién en estado, que se fijé a las
5:00 am.

Cuicuta, 25 de maxze de 2019.

o

Secretania. j-*""
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Republica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADC QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho el presente proceso VERBAL propuesto por los
sefiores VERONICA CASTILLO PEREZ y BENJAMIN HERRERA HERNANDEZ,
en nombre propio y en representacion de su menor hija MARFRANCIS HERRERA
CASTILLO, y el sefor SAMUEL HERRERA CASTILLO, por conducto de
apoderado judicial, contra la empresa RADIO TAXI INTERNACIONAL LTDA,
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, EMPRESA PALACE SA. vy
SEGUROS LA EQUIDAD OC, para resolver sobre su admisibilidad.

Asi las cosas, revisado el libelo y sus anexos se advierte gue la misma contiene
los siguientes defectos que impiden su admision:

1 - Tanto en la demanda como en los poderes aportados se omite determinar la
clase de accién que se pretende incoar, pues solo se indica que se instaura
demanda de responsabilidad civil, sin especificar st esta es contractual o
extracontractual, motivo por el cual, se debe subsanar el libelo introductor en este
sentido, al igual que los poderes aportados.

2.- De las pretensiones desa}jrolladas se desprende la peticién de indemnizacion
por dafio moral, de esta manera, para la correcta solicitud de estas sumas de
dinero debera seguirse expresamente lo dispuesto en el articulo 206 del Cédigo
General del Proceso, en tanto a que se debera cumplir lo alli estipulado para
poder tener correctamente solicitados estos montos: debiendo resaltar que se trata
de un requisito de por mas esencial, ya que esta consagrado como tal en el
articulo 82 numeral 7° ibidem, y que debera estar consignado en acapite aparte
para su correcta materializacion.

2 _ Se advierte de los anexos de la demanda que si bien se allegan los certificados
de existencia y representacion legal de los demandados RADIO TAXI
INTERNACIONAL LTDA, ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD
COOPERATIVA. LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES, EMPRESA PALACE
S.A.. estos se encuentran desactualizados, pues datan del mes de noviembre del
afo 2018, razon por la cual se reguiere que se aporte un certificado actual para la
correcta identificacion del representante legal de cada uno de los demandados.

Por lo anterior, el Despacho inadmitira la demanda para gue en el perentorio
término de cinco (05) dias previsto en el articulo 90 del Cédigo General del
Proceso, subsane los yerros anotados en las lineas precedentes y allegue en
debida forma los documentcs echado de menos, sO pena de rechazarse |a

demanda.

En meérito de lo expuesto, €l JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA;

RESUELVE:
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PRIMERO: INADMITIR la presente demanda verbal impetrada a través de
apoderado judicial por los sefiores VERONICA CASTILLO PEREZ y BENJAMIN
HERRERA HERNANDEZ, en nombre propio y en representacion de su menor hija
MARFRANCIS HERRERA CASTILLO, y el sefior SAMUEL HERRERA CASTILLO,
por conducto de apoderado judicial, contra la empresa RADIO TAXI
INTERNACIONAL LTDA, ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA,
EMPRESA PALACE S A, y SEGUROS LA EQUIDAD OC, conforme lo motivado.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el perentorio término de cinco
dias previsto en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso, subsane los yerros
anotados en las lineas precedentes y allegue en debida forma los documentos
echado de menos, so pena de rechazarse la demanda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez;

MARTHA BEATRIZ C LLAZO% SALCEDO

Se notificd hey ef aulo anteriox pon
anotacidn en estado, gque se fijé a Cas
&:00 am.

Ciicuta, 25 de mavze de 2019.
Y
L,
J &
"‘1
T

Secretania. /"_" 1

&
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Republica de Colombia
£
Departamento Norte de Santander

Juzgado Quinto Civil def Circuilo
Distrito Judicial de Cucula

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva Singular a través de
apoderado judicial por SCOTIABANK COLPATRIA S.A., en contra de CASES
AND COVERS S.A.S., CRISTIAN JAVIER GELVEZ CAMPOS y RONY FABIAN
GELVEZ CAMPOS, para resolver sobre la orden de pago solicitada.

Asi las cosas, revisado el libelo y sus anexos se advierte una falencia de orden

formal que impide proceder conforme lo solicitado, la cual se pasa a detallar.

1.- Revisados los poderes aportados se observa insuficiencia en uno de los
mismos puesto que se faculta para ejecutar la obligacion N° 5474791168511731,
sin embargo, ni en la demanca, ni en los pagarés aportados se logra apreciar la
existencia del mismo y por el contrario, se aporta el pagaré N° 90079847311731
sobre el cual el apoderado no tiene facultad para incoar la accién ejecutiva. Por tal

motivo, se requiere a la parte para que haga la correspondiente aclaracion al

respecto.

Por lo anterior, el Despacho inadmitira la demanda para que en el perentorio
término de cinco (05) dias previsto en el articulo 90 del Codigo General del
Proceso, adecue el libelo acorde con lo advertido en lineas precedentes,

corrigiendo el yerro anotado, so pena de rechazarse la demanda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA;

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda ejecutiva de mayor cuantia
impetrada a traves de endosatario al cobro judicial por SCOTIABANK COLPATRIA




Ejecutiva Singular
54001 3103 05 2C19 00090 ¢

S A. en contra de CASES AND COVERS S.AS., CRISTIAN JAVIER GELVEZ
CAMPOS y RONY FABIAN GELVEZ CAMPOS, conforme lo motivado.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el perentorio término de cinco
(05) dias previsto en el articulo 90 del Codigo General del Proceso, para que
corrija el yerro anotado, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez;

r- i t l i
MARTHA BEATRIZ COLLAZ®S SALCEDO

Se natificé hoy ef auto antexier pox
anolacién en estado, que se fijé a fas
&:00 am.

Cricuta, 28 de maxzeo de 20719
rJ
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Secretania.




