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Republica de Colombia

&

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADC QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, veintidos (22) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Seria el momento para proveer decidir lo pertinente a la venta del bien comun, si
no se observara que se encuentra acreditado uno de los eventos que imponen al
Juez la obligacion de dictar sentencia anticipada, esto es, la prevista en el numeral
30 del articulo 278 del CGP, por hallarse demostrada la carencia de legitimacion
en la causa por activa, como adelante se vera.

En cuanto a la obligacién judicial aludida (de dictar sentencia anticipada por
escrito) ha dicho recientement= el maximo tribunal de la justicia ordinaria, Sala de
Casacion Civil:

“ ..Significa que los juzgadores tienen la obligacién, en el momento en que
adviertan que no habra cebate probatorio o que el mismo es inocuo, de proferir
sentencia definitiva sin otros trédmites, los cuales, por cierto, se tornan
innecesarios, al existir clasidad factica sobre los supuestos aplicables al caso.
)

Por consiguiente, el respeto a las formas propias de cada juicio se ve aminorado
en virtud de los principios de celeridad y economia procesal, que reclaman
decisiones prontas, adelantadas con el _menor numero de actuaciones
posibles y sin_dilaciones injustificadas. Total que las formalidades estan al
servicio del derecho sustancial, por lo que cuando se advierta su futilidad deberan
soslayarse, como cuando en la foliatura se tiene todo el material suasorio
requerido para tomar una decision inmediata.

En consecuencia, el proierimiento de una sentencia anticipada, que se hace
por escrito, supone que _algunas etapas del proceso no _se agoten, como una
forma de dar prevalencia a la celeridad y economia procesal, lo que es armonico
con una administracion de justicia eficiente, diligente y comprometida con el
derecho sustancial...” (subraya agregada)

!
Quedando claro el punto, procede esta servidora, conforme lo previsto en el inciso
final del articulo 280 del CGP, a evocar los

ANTECEDENTES

Mediante la demanda se solicita se decrete la division material o en su defecto la
venta en publica subasta del:bien inmueble consistente en una unidad agricola
familiar, descrita como parcela agricola N° 9, predio El Saman — LA Colorada, que
hace parte del Guamito — Vereda El Centro, compuesta por un lote de terreno de

Sentencia $C1902-2019 del 4 de junio de 2019, Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil
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11 Has 0.875 M2, junto a las mejoras correspondientes sobre él construidas,
ubicado en el municipio de El Zulia, alinderado como aparece en la demanda.
Inmueble inscrito en la oficina de registro de instrumentos publicos de la ciudad
con la matricula inmobiliaria No. 260-182675, y en catastro con el codigo No.
54261000100010676000.

FUMDAMENTOS DE HECHO

1. Que los sefiores PAOLA ANDREA GALVIS DELGADO, JOSE DEMESIO
GALVIS TELLEZ, JEAN CARLOS GALVIS TELLEZ y GLORIA BELEN TELLEZ
LINDARTE, son duefios en comun y proindiviso del bien inmueble relacionado en
la demanda.

2. Que el inmueble fue adquirido por los conduefios, asi: (i) el cincuenta por ciento
(50%) que le corresponde: a GLORIA BELEN TELLEZ LINDARTE, por
adjudicacion que le hiciere mediante la Resolucion N° 53 de fecha 2 de febrero de
1994, emanada del Instituto Colombiano de la Reforma Agraria; (ii) el restante
cincuenta por ciento (50%) que le corresponde a PAOLA ANDREA GALVIS
DELGADO, JOSE DEMESIO GALVIS TELLEZ y JEAN CARLOS GALVIS
TELLEZ, por adjudicacion que les correspondio dentro del proceso de sucesién
del causante DEMESIO GALVIS ROLON (Q.E.P.D.) adelantado en el Juzgado
Segundo de Familia de Cucuta, bajo el Rad. 5400131 1000220110073300.

3 Que de acuerdo con el titulc! de adquisicion la sefiora PAOLA ANDREA GALVIS
DELGADO es duefia de una cuota en el citado inmueble equivalente al 16.666%m
los sefores JOSE DEMESIO GALVIS TELLEZ y JEAN CARLOS GALVIS
TELLEZ, son duefos del 16.66% cada uno, y la sefora GLORIA BELEN TELLEZ
LINDARTE, de una cuota iguai al 50%.

4. Que por el aprovechamiento y explotacion del inmueble, el cual se encuentra
ocupado por los senores JCSE DEMESIO GALVIS TELLEZ, JEAN CARLOS
GALVIS TELLEZ y GLORIA BELEN TELLEZ LINDARTE, surgieron desavenencias
entre los comuneros, por lo que, no fue posible acuerdo para repartir
amigablemente el valor de los ‘arriendos generados por el inmueble.

5 Que los demandados se encuentran administrando el inmueble desde el afo
1997, recibiendo los frutos qu= produce dicho inmueble, negandose a entregar el
valor de los frutos, como lo es el valor de los arriendos que le corresponden a la
parte demandante.

6. Que los demandados no han cancelado el valor del impuesto predial desde el
afno 1997.

7 Que se trata de un bien inraueble que no es divisible materialmente, razén por
la cual se solicita la venta pdra que se entregue proporcionalmente a su cuota
parte el dinero que corresponde a cada propietario.
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ACTUACION PROCESAL
Correspondié por reparto al Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Cucuta el
presente proceso en virtud del reparto ordinario como medio de distribucion de la
competencia, el cual medianie proveido adiado 27 de julio del 2016 (fol. 28),
inadmitié la demanda.

Subsanado el yerro anotado, mediante auto del 12 de agosto de 2016 se admiti6
la demanda, y se dispuso su notificacion a la parte demandada, asi como la
inscripcion ante la Oficina de R:egistro de Instrumentos Publicos.

E| auto admisorio de la demarda fue notificado por aviso a los demandados JOSE
DEMESIO GALVIS TELLEZ, .EAN CARLOS GALVIS TELLEZ y GLORIA BELEN
TELLEZ LINDARTE, quienes dentro del término de traslado de la demanda
contestaron la misma oponiéniose a la venta en publica subasta, comoquiera que
a su juicio, el bien es susceptible de division material, por lo tanto, aportaron
avaluo comercial visible a f(?Iios 87 a 92 del presente cuaderno. Asimismo,
presentaron excepciones de riérito que denominé: (i) enriquecimiento sin causa;
(i) dolo o mala fe del demandante: (iii) las demas innominadas que se lleguen a
probar en el curso del proceso.

Habiéndose constituido legalniente apoderado que represente los intereses de la
parte demandada, la titular del Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Cucuta se
declar6 impedida para continuar conociendo del asunto, al configurarse la causal
de impedimento consagrada en el num. 9 del art. 141 del C.G.P., remitiendo la
actuacion a esta Unidad Judicial (fol. 99).

Mediante auto del 4 de septiembre de 2017, esta Unidad Judicial acepté el
impedimento formulado por laiJuez Cuarto Civil del Circuito de Cucuta, y avoco el
conocimiento del asunto; reguiriendo ademas a la parte demandante para que
aportara un dictamen pericial >on la informacion que es indispensable para definir
el fondo del litigio, conforme a‘los parametros establecidos en el inc. 3 del art. 406
del C.G.P. (fol. 101y 102).

En virtud de lo anterior, la parte demandante aporté avaluo comercial del bien
inmueble objeto de division, visible a folios 104 a 121 del expediente. No obstante,
mediante auto del 27 de septiembre de 2017 se requirid a la parte para que
aclarara el dictamen. Por lo sual, el perito presentd escrito aclaratorio visible a
folios 124 y 125, en el que inférma que no es procedente el fraccionamiento de los
terrenos, por ende, se debe optar por la venta del inmueble.

Del dictamen, se corrio traslado a la parte demandada por el término de tres dias,
quien no emitié6 pronunciamiento alguno al respecto. Asimismo, se ofici6 al
Juzgado Promiscuo Municipal de El Zulia (N. de S.) para que informara sobre el
estado del proceso ejecutivo singular alli tramitado, bajo el Rad. 1999-9055, dando
alcance mediante oficio N° (06805 del 12 de abril de 2018, informando que el
proceso se dio por terminado por desistimiento tacito (fol. 144 y 145).

q
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CTONSIDERACIONES

1
El proceso divisorio tiene pcr objeto ponerle fin a la comunidad existente en
relacion con un bien, y a él se acude cuando las partes por acuerdo directo no
logran poner término a la comunidad. El origen y fundamento de este proceso, se
encuentra en lo dispuesto por el articulo 1374 del Cddigo Civil, que a su tenor
literal indica: ;

“Ninguno de los coasignatarios de una cosa universal o singular sera obligado a
permanecer en la indivision, la particién del objeto asignado podréa siempre
pedirse, con tal que los ccasignatarios no hayan estipulado lo contrario. ...”

En consonancia con la norma sustancial anterior, el articulo 406 del Cddigo
General del Proceso, dispone jue:

“Todo comunero puede pedir la division material de la cosa comun, o su venta,
para que se distribuya el producto.

La demanda deberé dirigirse contra los demas comuneros y a ella se acompariaréa
la prueba de que demandante y demandado son conduefios. Si se trata de bienes
sujetos a registro, se' presentard también certificado del registrador de
instrumentos publicos scbre la situacién juridica del bien y su tradicion, que
comprenda un periodo de.veinte afios si fuere posible.”

8
En ese orden de ideas, de la normatividad aludida, se puede concluir que:

1. Todo aquél que tenga la calidad de comunero es titular de la pretension
encaminada a que se divida la comunidad.

2. La calidad de comunerc debe ser demostrada, tanto por parte de quien
demanda como respecto de la parte demandada.

3. Se puede solicitar como pretension principal la divisiéon material y en subsidio la
venta, o viceversa, o una sola sin necesidad de depender de la otra.

4. Si se trata de division de un bien sujeto a registro es imperativo allegar la
prueba de su situacion juridica y su tradicion.

En estudio del caso concreto es menester detenerse en que la ley concede
legitimacion unicamente a los conduenos, por consiguiente, la legitimacion resulta
de que con la demanda se establezca que el demandante y el demandado sean
conduefos de la cosa comur, calidad que tratandose de inmuebles soélo puede
acreditarse con los medios que la ley ha senalado para esta clase de bienes. Al
punto de la titularidad del dgrecho de dominio es pertinente anotar que en el
derecho civil se diferencian las nociones de titulo y modo?. Para el caso de

2 Frente a la concurrencia del titulo y €l modo para la adquisicion del dominio ha sostenido esta Corporacion lo
siguiente:

« 1.-Como se sabe, en el derecho civil se dissinguen claramente las nociones de titulo y modo. Asi, el primero es el hecho
del hombre o la sola ley que establece oblicaciones o lo faculta para la adquisicién de los derechos reales, conforme lo
tiene establecido desde antiguo la doctrina universal, al paso que el segundo es la manera como se ejecuta o realiza el
titulo. Y precisamente en virtud de estos dos fendmenos los particulares pueden adquirir el derecho de dominio sobre las
cosas, el cual permanecerd en cabeza de su propietario mientas no sobrevenga una causa extintiva del mismo, tal como
ocurre con la prescripcién adquisitiva que del mismo objeto hace un tercero. Por ello, el legislador ha regulado de manera
especifica lo atinente a los modos de adquirir...” (CSJ SC de 9 de jun. 1999, exp. 5265). Extraido de sentencia SC2776-
2019, Magistrada Ponente MARGARITA CABELLO BLANCO, sentencia del 25 de julio de 2019
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marras se alega que la comunidad deviene de la adjudicacion en juicio sucesorio,
pero considera la suscrita que el modo de adquirir mortis causa no se encuentra
debidamente perfeccionado y por ende refulge huérfano de prueba, en estricto
rigor legal, la calidad de comuneros. Se procede a exponer las razones de tal
aserto: la sucesion por causa de muerte, conforme a lo dispuesto por el articulo
673 del Codigo Civil, es uno de los modos de adquirir el derecho de dominio, de
cuya regulacion especifica se ocupa el Libro Tercero del mismo Codigo. Y en
virtud de la particion y adjudjcacion de los bienes relictos a los sucesores del
causante y el respectivo regqistro, aquellos adquieren el derecho de dominio
particular y concreto sobre |os bienes que se les hubieren adjudicado. No
obstante, sobre la naturaleza. de la sentencia aprobatoria de la particion de la
masa sucesoral, ha aclarado el maximo tribunal de la justicia ordinaria que:

“De la circunstancia de ser la sucesion MORTIS CAUSA un modo de adquirir el
dominio se derivan varias consecuencias, de las cuales importa recordar algunas.
La primera de ellas es cue si bien la particion y la adjudicacion de los bienes
relictos no son sino acths que se cumplen en desarrollo_del modo aludido,
tales actos no tienen en si mismos la calidad de modos y menos la de titulos
adquisitivos de la propiedad.

3- Es verdad que el articulo 765 del C. Civil les asigna a las sentencias de
adjudicacién y a los actos legales de particion el carécter de titulos traslativos del
dominio, pero la doctrina y la jurisprudencia han aclarado este concepto y
establecido que la particion y la adjudicacion de bienes solo tiene un efecto, no
traslaticio, sino simplemente declarativo.

Estos efectos no le dan :ategoria de titulo traslativo del dominio ni de modo
de adquisicion. El titulo ‘es la Ley o el testamento y el modo esta constituido
por la sucesion MORTIS. CAUSA. Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacion
Civil - junio 3 de 1960 (I4agistrado Ponente: Dr. Enrique Lépez de la Pava)® -
subrayas agregadas-

De manera que si tales actcs no tienen la virtualidad, per se, de transferir el
dominio, no son titulos adquisitivos de la propiedad, sera necesario para completar

3 En el mismo sentido ver, entre otras, las siguientes decisiones:

“ta Corte ha declarado que "las hiluelas son titulos de adjudicacion declarativos de propiedad y no atributivos
de dominio y lo mismo dicen las doctrinas de los autores. (‘De la prueba en derecho’ por Antonio Rocha, pdgina
295, tercera edicion. 1941, Gaceto Judicial, XLIX, 488 Y otras) y que no es suficiente para la misma Corte la
constancia del Registrador de Instrumentos Publicos sobre el registro del titulo que se echa de menos para
suplirlo como prueba del dominio de bienes raices. Corte Suprema de Justicia -Sala de Casacién Civil-, junio 4
de 1958 (Magistrado ponente: Dr. Alfredo Cock Arango)

~ 5 .lg sentencia de adjudicaciépn y la particion misma extrajudicial son simples titulos declarativos de ser
titulares los herederos de los bienes distribuidos, desde la fecha de la muerte del causante, en virtud de ‘la
transmision hereditaria 'y del efect? retroactivo expresado. (Corte Suprema de Justicia. -Sala de Casacion Civil
octubre 31 de 1955 Magistrado Pcnente: Dr. José } . Gomez R. -G.J. LXXX1,511-)

“ No sobra sefialar, como tieng explicado la Corte, que en la suma de posesiones por la “succesio
possessionis”, el vinculo juridico en re antecesor y sucesor se acredita con la “prueba idénea de la defuncidn del
causante, asi como de la calidad de herederos del de cujus”, y no con la particién y adjudicacion de la posesion
de un bien, “puesto que ese actc juridico no es atributivo de derechos, sino meramente declarativo y con
cardcter retroactivo, aserto del cua! se colige que no es la particién el origen del aludido vinculo de derecho que
se hace menester para agregar la' posesion del causante” (sentencia No. 171 de 22 de octubre de 2004)..."(
Corte Suprema De lusticia, Sala:De Casacion Civil, Magistrado Ponente: Jaime Alberto Arrubla Paucar,
Expediente C-2575431030021999-)0095-01, auto del 2 de mayo de 2005.)
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el modo de adquirir los derechos reales en cuestion cefirse a las solemnidades*
que la ley prevé para la adquisicion de estos, las cuales merecen especial
consideracion en este caso, én tratandose de un bien inmueble. Al punto, el
numeral 7 del articulo 509 del CGP, preve:

Articulo 509. Presentaciér de la particion, objeciones y aprobacion

(...)

7. La sentencia que verse sobre bienes sometidos a registro sera inscrita, lo mismo
que las hijuelas, en las oficinas respectivas, en copia que se agregara luego al
expediente.

La particion y la sentencia que la aprueba seran protocolizadas en una notarfa
del lugar que el juez determine, de lo cual se dejara constancia en el expediente.
(subraya agregada)

3

A partir de lo dicho es necesario acotar que, frente al registro de instrumentos
plblicos, en el caso en estudio, no se encuentra ninguna objecion, como quiera
que obra al paginario el correspondiente certificado de tradicion del inmueble con
M.l. 260-182675. Sin embargb no sucede lo mismo con la protocolizacion de la
particién y su sentencia aprobatoria, ya que, por definicion, la protocolizacion
consiste en incorporar en €l protocolo por medio de escritura publica las
actuaciones, expedientes o documentos que la Ley o el Juez ordenen insertar en
él para su guarda y conservacion, o que cualquier persona le presente al Notario
con los mismos fines (articulo 56 de la ley 960/70 estatuto notarial).

Se itera, ha querido el legistador que ciertos actos se revistan de solemnidades; no
queda duda para esta juzgadora que éste es uno de ellos, al evocar el articulo 12
de la ley 960/70 estatuto notarial: "ACTOS QUE REQUIEREN SOLEMNIDAD. Deberan
celebrarse por escritura publica todos los actos y contratos de disposicion o gravamen de
bienes inmuebles, y en general aquellos para los cuales la Ley exija esta solemnidad.” Al
punto la Superintendencia de Notariado y Registro anota:

“ _la transferencia de bienes raices a cualquier titulo que se haga deben —sic-
efectuarse por escritura piblica y no por simples protocolizaciones que al decir del
articulo 57 del decreto — ‘ey 960 de 1970, por el documento protocolizado, no se

4 Sobre las solemnidades para la transferencga de bienes inmuebles ha dicho la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia:
“Es cierto que nuestro ordenamiento procesal consagra el principio de lo libre apreciacién de las pruebas de
acuerdo con las reglas de la sana critica (articulo 187 del C. de P. C.). Sin embargo, el mismo precepto advierte
que ello es “sin perjuicio de las splemnidades prescritas en la ley sustancial para la existencia o validez de
ciertos actos”, porque tales formalidades no comportan una exigencia de valoracién probatoria (ad
probationem) sino que son una condicién para la existencia o conformacion del acto o contrato (ad
solemnitatem), por lo que no puedan suplirse por ningun otro medio.

£l articulo 749 del Cédigo Civil establece: «si la ley exige solemnidades especiales para la enajenacién, no se

transfiere el dominio sin ellas»; luego, no es posible realizar la transferencia de la propiedad de inmuebles con

prescindencia de las formalidades que la ley impone.

() ‘

cuando la controversia se centra justamente en la titularidad del derecho de dominio de un bien inmueble, es

preciso que se aporte el respectivo titulo que da origen a ese derecho, sin que sea posible suplir la solemnidad

que la ley sustancial exige por medio de otras pruebas que no resultan idoneas para tal efecto, como por

ejemplo, el certificado de tradicién y libertad, testimonios o la prueba trasladada a lo que aludié el

impugnante.” (sentencia $C11334-2015, Magistrado Ponente ARIEL SALAZAR RAMIREZ) -subrayas extratexto-
3

6
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adquiere mayor fuerza o firmeza que lo que originalmente tiene” s

agregada)

(subraya

En estas condiciones, la persona que pretenda acreditar el derecho de dominio
sobre un bien raiz que haya obtenido por el modo de la sucesion por causa de
muerte, debe allegar el folio ';de matricula inmobiliaria donde esté registrada la
sentencia aprobatoria de la particion realizada en el tramite sucesoral y, ademas,
copia de la escritura publica correspondiente donde aparezca protocolizada la
particion y la sentencia que la aprueba, en los téerminos de la norma procesal antes
indicada.

Entonces, si la inscripcion de un titulo traslaticio de dominio en la Oficina de
Registro de instrumentos publicos no puede, ni por asomo, servir de prueba del
mismo, como enfaticamente lo ha resaltado la Corte Suprema de Justicia®, menos
aun podria tener efecto demostrativo per se para el Juez, respecto al dominio, la
inscripcion de un titulo que, como viene de verse, no tiene tal naturaleza, pues es
declarativo. No basta, entonces, el simple folio de matricula inmobiliaria
acompanado del documento vertido en copia en papel notarial (contentivo, eso si,
de la particion y su sentencia aprobatoria), como lo hizo la promotora de este
proceso, pues con esto a lo sumo se cumpliria con la exigencia de acreditar el
registro del titulo, pero no su éxistencia como modo apto legalmente para trasferir
el dominio. ¢

Asi, queda visto que la ley exige solemnidad (inciso 2°, numeral 7 articulo 509
CGP - articulo 12 de ley 960/70), y la ausencia de la misma no podra suplirse con
otra prueba, como lo impong el régimen adjetivo civil, articulo 256. Al estar
ausente la prueba de titularidad del dominio, estara ausente, al mismo tiempo, la
legitimacion por activa, lo cual es suficiente para fundadamente afirmar que las

pretensiones del libelo incoativo no tienen vocacion de éxito.
\

En razén y mérito de lo expuesto, la JUEZ QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR probada la carencia de legitimaciéon en la causa por
activa, conforme a las consideraciones precedentes.

5 Division Legal de Registro de Instrumentos?PUblicos, mayo 27 de 1980. “infolios”, num. 30, abril- mayo- junio de 1980,
pag. 71 -mencién en el libro Cédigo del Notzriado Colombiano, sefial Editora, Dr. OCARIS USUGA VARELA, Pag. 436

6 |a Corte, al ocuparse de la prueba del dom;nio, ha enfatizado que: "...Ja prueba de un titulo sobre inmuebles, sometido
a la solemnidad del registro, no puede hace:se por medio de una simple certificacién del registrador”, desde luego que
esta “serd prueba de haberse hecho la inscn:pcidn del titulo, pero no demuestra el titulo en si mismo, cuando este ha de
acreditarse, lo cual solo puede hacerse mediante la aduccién del propio titulo, esto es, de su _copia juridicamente
expedida” (Se subraya; sent. de 12 de febrern de 1963. G.J, Cl, pdgs 100 a 102).

()

Y es que la inscripcion de un titulo traslaticio.en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, no puede, ni por asomo,
servir de prueba del mismo_titulo--menos ‘atn si este consiste o se_traduce en un contrato solemne-..." -subrayas

agregadas- sentencia STC1861-2015, Magistr‘ado ponente JESUS VALL DE RUTEN RUIZ, del 25 de febrero de 2015
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SEGUNDO: En consecuencia; DENEGAR la division ad-valorem reclamada en la
demanda.

TERCERO: CANCELAR la inscripcidén de la demanda. Oficiese.
CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte demandante

QUINTO: FIJAR como agencias en derecho la suma de $2'000.000, a cargo de la
parte demandante.

. . i
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA EEEATRIZ COLLAZBS SALCEDO

Se notificd hoy ef auto anteriox pox
anctaciin en estads, que se fiji a lao
8:00 am.

Cuicuta, 25 de noviembre de 2019.
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Republica de Colombia

e
Departamento Norte de Santander

Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distnrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Cucuta, veintidds (22) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Pasa al despacho el expediente en virtud a la peticion de recusacion presentada
por el apoderado judicial de los demandados EDGAR JAVIER CARRILLO
MORENO y DIOMEDES OLIVA CARRILLO MORENO, contra la suscrita juez, con
fundamento en los numerales 2 y 7, del articulo 141 del CGP.

Debe advertirse en primer lugar, que si bien el solicitante no invoca taxativamente
la causal de recusacion referenciada, de su pretensidn “solicito que se declare
impedida para seguir conociendc de la apelacién del recurso de queja ... y de la solicitud
de nulidad de todo lo actuado.:. y que tienen que ver del mismo proceso que usted
conocié y que ademds dicté sentencia de fecha 22 de mayo de 2018, ya detallado
anteriormente y que esta vinculeda formalmente a una investigacion disciplinaria” y del
analisis del texto en su conjunto, se determina que lo pretendido no es otra cosa
que declarar configurada las causales de recusacion consagradas en el referido
articulo 141, numerales 2y 7 del C.G.P.

Ahora bien, confrontada la ncrma (numeral 7°) fundamento de la solicitud con la
realidad factica del expediente, se determina que no se materializa ninguno de los
postulados que contempla la misma que son: i. Denuncia penal o disciplinaria de
alguna de las partes o sus apoderados contra el juez, su conyuge o companero
permanente, o pariente en primer grado de consanguinidad o civil, antes de
iniciarse el proceso, o después, siempre que la denuncia se refiera a hechos
ajenos al proceso o a la ejecucion de la sentencia, y ii. Que el denunciado se
halle vinculado a la investigacion.

Es de puntualizar, que si bien es cierto el sefior EDGAR JAVIER CARRILLO
MORENO impetré queja disciplinaria ante el Consejo Seccional de la Judicatura —
Sala Jurisdiccional Disciplinatia en contra de la suscrita, la misma obedece a
decisiones tomadas por esta servidora dentro del presente tramite como juez de
segunda instancia; luego entonces, no se configura la causal invocada, al no
referirse a hechos ajenos al proceso.

Con todo, la alusion que rea'iza el sefior CARRILLO MORENO, atinente a que
esta servidora ya profirié sentancia en el caso de marras, si bien no se ajusta en
un todo a la causal prevista en el numeral 2° aludido, pues no actué en instancia
anterior, y por ende no me declaré impedida, lo cierto es que en el momento
parece prudente separarme del conocimiento del proceso, ya que en las
antedichas circunstancias mi objetividad para adelantarlo con el maximo equilibrio
se encuentra afectada, generando recelo en el usuario de la administracion de
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justicia, por el peso que puedan tener en el animo de esta juzgadora las posturas
asumidas con anterioridad.

Y no se desconoce asi la taxatividad y naturaleza restrictiva del instituto de los
impedimentos, en vista de que en multiples ocasiones la maxima autoridad de la
justicia ordinaria se ha pronunciado frente a que dicha causal no puede ser
aplicada asi, literalmente, sinc que debe ser examinada en funcion de los valores
de imparcialidad y objetividad que persigue:
“ el instituto de los imoedimentos asegura la vigencia de los principios de
imparcialidad e independencia, necesarios para proteger el derecho fundamental a
un debido proceso, en cuanto los asociados demandan de sus jueces una decision
imparcial, objetiva y al'ténoma, desprovista de circunstancias que puedan
perturbar el 4nimo de és ‘0s 0 menguar la serenidad que debe acompariarlos al
momento de formar su conwcwén la causal de impedimento en cuestion no
puede ser aplicada asi literalmente, sino que debe ser examinada en funcion
de tales valores. :

Desde luego que si con -anterioridad el funcionario judicial, en instancia o en el
tramite de un recurso extraordinario, ha conceptuado explicitamente o efectuado
un pronunciamiento sobre cuestiones que también se involucran en el recurso de
revision, es natural que, dada su condicion humana, se sienta inclinado por
defender las tesis que sobre el particular expuso en esa ocasion. En este evento,
como es apenas de verse, su neutralidad estaria en duda, lo cual por si dejaria en
entredicho el derecho de Jos justiciables a que sus diferencias se compongan de
manera imparcial, objetiva y autonoma.

Por esto, si existe algun motivo que pueda contaminar la imparcialidad debida o
que conlleve al recelo ¢ desconfianza del usuario del servicio judicial, en la
hipétesis de que el magiitrado, llamado a conocer del recurso de revisién, haya
comprometido en otra ¢ctuacién judicial que no pueda calificarsele _como
«instancia anterior», su criterio o decision sobre asuntos que tengan relacion
con el anotado recursn, es claro que para garantizar la vigencia de los
supraindicados valores, el impedimento excepcionalmente resultaria viable.

En esa direccién, la Sala recientemente sostuvo que «ocasiones habra, dadas las
especiales circunstancias que se presentan al desatar el recurso de revision frente
a una determinada sentencia de casacion, que pueda aceptarse la exteriorizacion
de impedimento para asumir el conocimiento de aquel por parte de los Honorables
Magistrados que hayan participado en el proferimiento del fallo asi impugnado»
[AC, 27 oct. 2006, rad. 2003-00159]. Esto tendria lugar, segun se consignoé en el
mismo antecedente, en el evento de que haya «conexidad entre los motivos que
se expusieron en ese momento y los que se estan aduciendo ahora», 0 como se
indicé en el impedimento manifestado, cuando a los funcionarios _«se_los
encara por la opinion ‘que exhibieron_en algun _momento al conocer del
asunto» (subraya fuera ce texto. AC, 11 dic. 2006, rad. 2006-01638-00; reiterado
entre otros en AC, 24 jun. 2009, rad. 2008-01847-00; AC, 15 jul. 2011, rad. 2011-
00025-00: AC, 29 sep. 2011, rad. 2006-00492; AC, 24 sep. 2012, rad. 2010-00754-
00: AC, 5 mar. 2013, rad. 2012-02952-00; y AC1436- 2018, 12 abr. 2018, rad.
2017-03071-00, entre otrcs).” Extraido de AC5608-2018 Radicacion n. °11001-02-
03-000-2014-01607-00 Magistrado ponente AROLDO WILSON QUIROZ
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MONSALVO:; ver en el mismo sentido AC1436-2018 Radicacién n° 11001 02 03
000 2017-03071-00, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018), entre otras.

Puestas asi las cosas, esta (.T)peradora Judicial aceptara la recusacion formulada
por el apoderado judicial dz los demandados EDGAR JAVIER CARRILLO
MORENO y DIOMEDES OLIVA CARRILLO MORENO, y en consecuencia, se
separara del conocimiento del proceso.

Por lo expuesto, el JUZGADO,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR la recusacion presentada por el apoderado judicial de los
demandados EDGAR JAVIER CARRILLO MORENO y DIOMEDES OLIVA
CARRILLO MORENO, con fundamento en el numeral 2, del articulo 141 del CGP,
por las razones senaladas en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO: DECLARARSE la suscrita juez separada del presente tramite,

ordenando el envio del expediente al juez que le sigue en turno, es decir, a la
sefiora Juez Sexta Civil del Circuito de Cucuta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

La Juez,

MARTHA EBEEATRIZ COLLA&S SALCEDO

Se natificd hay el auto anterior pox
anotacién en estado, que se fiji a las

8:00 am.
Ciicuta, 25 de noviembre de 2019.
== ¥ 3 _/_‘. ¢t g
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Secretaria.
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Republica de Colombia
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Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADO QUINTO CIVIL DE CIRCUITO
Cucuta, veintidos (22) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Entra a proveer el Despacho este proceso en aras de resolver el recurso de
reposicion y en subsidio apelacion formulado por el apoderado judicial del
demandado, contra el auto de fecha veinticinco (25) de septiembre de dos mil
diecinueve (2019), que no dec'ar6 la nulidad incoada por la parte demandada.

Se cuestiona por via del recurso de reposicion y en subsidio de apelacion el auto
por medio del cual no se decle‘ro la nulidad incoada por el apoderado judicial de la
parte demandada, argumentaido que el trdmite de notificacion personal de que
trata el art. 291 y 292 del C.G.P. esta viciada de nulidad, ya que no fueron
remitidas a la direccion de aotificacion judicial de la demandada, tal cual lo
reclama la norma.

Reitera que la agencia de seguros no es mas que un establecimiento de comercio,
que no cuenta con la representacion legal, ademas, el certificado expedido por la
Camara de Comercio de Cucuta no es de existencia y representacion legal de una
sociedad vigilada por la Superfinanciera, sino una simple certificacion de creacion
de un establecimiento de comercio, en donde aparece la direccion en la cual
funciona tal agencia, pero jamas le otorga la representacion o facultad formal,
especialisima y reglada, que cobija a una sucursal o casa matriz, sin mencionar,
ademas, que la direccién sea para notificaciones judiciales.

Considera que el Despachd> no se pronuncié sobre la totalidad de las
argumentaciones expuestas en el escrito de nulidad, tales como la carencia de
representacion legal de la :«gencia de seguros, el régimen especial de las
companias de seguros por esfar vigiladas por la Superfinanciera, etc. Aunado a lo
anterior, resalta que pese hatérsele dado el tramite de incidente a la solicitud de
nulidad propuestas, por razones desconocidas, el Despacho se aparta de la
literalidad de la norma y debido proceso, sin evacuar las etapas dispuestas por el
legislador. Por lo expuesto, solicita que se reponga el auto objeto de censura,
declarando la nulidad de toco lo actuado, tal como fue solicitado en escrito
precedente. Subsidiariamente, interpone recurso de apelacion.

Del recurso se dio traslado a la parte demandada, quien manifestd que contrario a
lo manifestado por el apoderado judicial de la parte demandada, el Representante
Legal de SEGUROS DEL ESTADO, sefior JESUS ENRIQUE CAMACHO, informo
y dio constancia a la Camara de Comercio de Cucuta, mediante oficio N° S.G. -22
2016 del nombramiento de la Dra. ELIANA MAYORGA CASTRO como Directora
de la Agencia Cucuta de SEGUROS DEL ESTADO S.A., solicita en ese mismo
oficio registrar en esa Camara de Comercio el nombre de dicha funcionaria como
Directora de la Agencia Cucu'a. Por lo anterior considera que el Despacho debe

mantenerse en su decision.
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Asi las cosas, procede el Despacho a desatar el recurso previas las siguientes

CONSIDERACIONES
El recurso de reposicion constituye el mecanismo instituido con el fin de impugnar
las decisiones proferidas en las instancias judiciales, y su finalidad es que dichas
actuaciones, sean modificadas, adicionadas o revocadas por el mismo juez que la
profirid, porque adolece de vicios o ilegalidades existentes al momento de
proferirse, o que se originen et la misma, tornandolas ilegitimas.

]
Conforme al inciso 3, del articulo 318 Cédigo General del Proceso, el recurso de
reposicién debe interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, esto
es, una sustentacion clara y precisa de los puntos de desacuerdo y las razones

del mismo.

La sola protesta contra la providencia impugnada no vincula a la autoridad judicial
correspondiente en la decisiér, ya que surge como razonable exigencia exponerle
las razones de hecho y de derecho que se suponen quebrantadas o que dan pie
para la prosperidad del recurso propuesto, pues el analisis que el juez hace del
recurso se hace es con fundamento en los motivos o falencias que se pone de
relieve o que llevan al descontento a la parte recurrente con la decision recurrida.

Del analisis del recurso se determina que el abogado insiste que el proceso esta
viciado de la nulidad supralegal, invocando la causal consagrada en el numeral 8
del articulo 133 del Codigo General del Proceso, es decir, “cuando no se practica en
legal forma la notificacién del au'o admisorio de la demanda a personas determinadas, o
el emplazamiento de las demas,personas aunque sean indeterminadas, que deban ser
citadas como partes, o de aque//'\as que deban suceder en el proceso a cualquiera de las
partes, cuando la ley asi lo ordera, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a
cualquier otra persona o entidad jue de acuerdo con la ley debid ser citado”.

Es patente, pues, que el fundamento en el que el recurrente soporto la solicitud de
nulidad, fue que la Agencia Cucuta no cuenta con representacion legal, y esa
direccién no es la del domicilio judicial de la entidad demandada, registrado en la
Camara de Comercio, pues, la direccion para notificaciones judicial es la Carrera
11 N° 90-20 de la ciudad de Bogota.

Pues bien, es prudente reiterar que el art. 291 del C.G.P. prevé en su numeral 2
que “Las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes inscritos en el registro
mercantil deberan registrar en ‘la Cémara de Comercio o en_la_oficina_de registro
correspondiente del lugar donde funcione su_sede principal,sucursal o_agencia, la
direccién donde recibirdn notifizaciones_judiciales. Con el mismo propdsito deberan
registrar, ademas, una direccion electronica.”, y a su vez, el numeral 3, inc. 2 prevé
que “Cuando se trate de una persona juridica de derecho privado la comunicacién debera
remitirse a la direccién que aparezca registrada en la Camara de Comercio o en la oficina
de registro correspondiente”, le, parte demandante tramitd la notificacion en la
agencia Cucuta, tal como consta a folios 175 a 208 del paginario, misma direccion
que fue suministrada por la entidad seguradora a la Camara de Comercio, tal
como se observa a folio 32 y siguientes del expediente, con el Certificado de
Matricula Mercantil de Agencia de SEGUROS DEL ESTADO AGENCIA CUCUTA,
donde se indica que la direccion es Av. 1E # 18-77 barrio Blanco, de esta ciudad,

2
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siendo facil colegir que se trarité en cumplimiento de los requisitos de ley, ya que
se efectuaron en la direcciéon ‘nscrita en el documento idoneo para el efecto, y el
cual se arrimé como anexo de] libelo inicial, ademas de que fuere enunciada en el
acapite de notificaciones, a fir de garantizar la comparecencia directamente de la
entidad, para garantizar el debido proceso. Ahora bien, es clara, lo contempla el
régimen mercantil, articulo 264, la naturaleza de las Agencias de una sociedad, a
la que alude el recurrente; con todo, no debe confundirse ello con la
representacion legal de la demandada (que esta debidamente' demostrada en el
paginario, folio 102 y ss., con el certificado expedido por la Superintendencia
financiera de Colombia), ni con el hecho de ser —la agencia- un domicilio procesal
o constituido (esto es, el lugar sefalado para realizar las notificaciones personales,
que en este caso tiene regulacion en el compendio adjetivo —art.291-), tal como lo
ha establecido la Sala de Casacién Civil en multiples oportunidades:

“(...) [N]o obstante, con deduccion como esa termind, sin asomo de duda,
confundiendo el significado del domicilio, en cuyos cimientos convergen en forma
dindmica dos elementos consustanciales (la residencia acompanada del danimo de
permanecer en ella, tal ~omo lo indica el articulo 76 del codigo civil) con la
direccion de notificaciones que como requisito formal de la demanda establece el
numeral 11 del articulo .75 del estatuto procesal citado, concepto de marcado
talante procesal imposible. de asemejar al mencionado atributo de la personalidad”
(auto de 20 de febrero de 2001, expediente 2001-003, citado en el de 14 de mayo de
2002 expediente 0074); igualmente, ha expresado que “al juez, ante todo, incumbe
acatar las informaciones que brinde aquel que promueve la demanda, en torno al
domicilio del demandado. y serd éste quien, si a bien lo tiene, controvierta tal
aspecto con auxilio de la »xcepcion previa o los recursos correspondientes. Es que
como precisé en un caso:similar, para efectos de determinar la competencia no
pueden confundirse el _domicilio y la_direccion indicada para efectuar las
notificaciones, toda vez que uno y otro dato ‘satisfacen exigencias diferentes, pues
mientras el primero hace alusion al asiento general de los negocios del convocado
a juicio, el segundo-que no_siempre _coincide _con el anterior-se refiere al sitio
donde con mayor facilidad se le puede conseguir para_efectos de su notificacion
personal " (auto de 25 de junio de 2005, Exp. No. 11001-2005-0216)" (auto de 1° de
diciembre de 2005, expediznte 2005-01262-00). -subrayas no originales-

En consecuencia, advierte el Despacho que el tramite de notificacion al
demandado, que trata los articulos 291 y 292 del C.G.P. se surtio conforme las
ritualidades de ley, siendo comr pletamente valida la notificacion en la Agencia de la
entidad Aseguradora ubicada_:en la ciudad de Cucuta, pese a tener su domicilio
principal en la ciudad de Bogcita, pues asi lo acredita la Camara de Comercio de
Cucuta, y asimismo lo autoriza la ley.

i

! Tal como lo impone el numeral 2 iaciso primero del articulo 74 del EOSF, en concordancia con las
previsiones contenidas en la letra a), numeral 6 del articulo 326 del mismo estatuto organico y en el articulo
11.2.1.4.57 del Decreto Unico 2555 de 2010 - Concepto 2013024596-003 del 9 de mayo de 2013 la
Superintendencia Financiera de Colombia- )

Extraido de. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA DE CASACION CIVIL 30 de marzo de dos mil doce
(2012) Ref.: 11001-0203-000-2012-00372-00; ver en el mismo sentido: CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

SALA DE CASACION CIVIL cuatro (4) de diciembre de dos mil trece (2013). Referencia: Expediente CC-
1100102030002013-02753-00
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Las consideraciones que antaceden resultan suficientes para no acceder a lo
peticionado por la apoderado judicial de la parte demandante, y mantener lo
dispuesto en el auto recurrido.,

Respecto del recurso de apelacion, interpuesto subsidiariamente, esta Operadora
Judicial de acuerdo a lo dispuesto en el numeral 6, del articulo 321 del CGP, lo
concede ante la Sala Civil Familia del Tribunal Superior de Cucuta, en el efecto
devolutivo y en virtud a lo reglado en el articulo 324 del CGP, se dispone que para
surtir el recurso se remita copia de la totalidad del expediente. Las copias se
compulsaran a costa del apelante, quien debera suministrar las expensas
necesarias en el término de 5 lias, so pena que el recurso quede desierto.

Por lo expuesto, el JUZGADO
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 25 de septiembre de 2019, por las
razones sefaladas en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto en forma subsidiaria
contra el auto de fecha 25 de septiembre de 2019, para ante la Sala Civil Familia
del Tribunal Superior de Cucuia, en el efecto Devolutivo. En virtud a lo reglado en
el articulo 324 del CGP, se dispone que para surtir el recurso se remita copia de
la totalidad del expediente. Las copias se compulsaran a costa del apelante, quien
debera suministrar las expensas necesarias en el término de 5 dias, so pena que

el recurso quede desierto.

TERCERO: Agregar y poner :n conocimiento de la parte ejecutante el contenido
de los oficios visibles a folios'351 a 360 del presente cuaderno, provenientes de

entidades financieras, para lo (que estime pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez, l £ :

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se notificd hoy el auto antexion pox

anctacién en estade, que se fijé a tas

&8:00 am.

Ciicuta, 25 de noviembre de 2019.
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Republica de Colombia

- ;i' 4
Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADC QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, veintidos (22) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta el memorial obrante a folio 244 de este cuaderno, presentado
por los doctores JUAN PABLO VELANDIA AMAYA y YUDAN ALEXIS OCHOA
ORTIZ, a través de cual presenta renuncia al poder que le fue conferido por
COOMEVA EPS, el Despacto accede a ello en atencion a lo normado en el

articulo 76 del Codigo Generai del Proceso.

Requiérase a COOMEVA EPS, en los términos del articulo 297 del CGP, a efectos
de que, si es su deseo, constituya apoderado judicial que represente sus intereses

en el proceso. Por Secretaria oficiese en tal sentido.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

MARTHA EEEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se notificé hoy ef aute antericr pox
anotaciin en estade, que oe fijé a tas
8:00 am.

Cuicuta, 25 de noviembine de 2019.
7 ) S f7
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Republica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADC QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, veintidos (22) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta la solicitud visible a folio 264, en la que la secuestre informa
que las personas que se encuentran en el inmueble se niegan a entregarlo, y por
consiguiente, solicita se comisione a la autoridad de policia para la diligencia de
entrega material del bien inmueble objeto de litigio, el Despacho accede aelloyen
consecuencia se ordena comisionar a la INSPECCION DE POLICIA DE CUCUTA
(REPARTO) a través del sefior Alcalde de Cucuta, a fin de que se practique la
diligencia de entrega del bien inmueble objeto del presente proceso e identificado
con matricula inmobiliaria IN® 260-163249 a la sefora STELLA SUAREZ
QUINTERO, identificada con C.C. 60.283.903 de Cucuta, por habersele
adjudicado el bien rematado. Librese el despacho comisorio respectivo, con los

insertos del caso.

Respecto de la solicitud de entrega de depositos judiciales elevada por la
apoderada judicial de la parte ejecutante, el Despacho NO ACCEDE a ello por el
momento, toda vez, que confdrme el num. 7 del art. 455 del C.G.P., el juez debera
reservar la suma necesaria para el pago de impuestos, servicios publicos, cuotas
de administracion y gastos de parqueo o deposito que se causen hasta la entrega
del bien rematado; y como puede verse, a la fecha el inmueble no ha sido

entregado a la rematante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

e notificd foy el aute anteriorn por
anctacidn en estads, que oe fijé a las
8:00 am.

Ciicuta, 25 de noviembre de 2019.
- / .;:-/-- A/ 7
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Republica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADC QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, veintidos (22} de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Agréguese al expediente y pangase en conocimiento de la parte ejecutante, el
oficio EMB/7089/0000937392 ‘del 10 de octubre de 2019, proveniente del Banco
Caja Social, visible a folio 136, para lo que estime pertinente.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ OLLAAJS SALCEDO

Se naotificd fioy el aute anteriox pox
anctacién en estade, que oe fijé a las

8:00 am.
Cuicuta, 25 de noviembre de 2019.
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Republica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADC QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, veintidés (22) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Pasa al despacho el presente proceso por haberse interpuesto por el apoderado de
la parte demandada recurso de apelacion contra la providencia de fecha 12 de
noviembre de 2019, que ordené seguir adelante la ejecucién en contra de la
demandada.

En primer lugar, y en atencidén a la constancia secretarial visible a folio que
antecede, se tiene que el recurso presentado por el apoderado judicial de la parte
demandada es EXTEMPORANEO, por ende, no hay lugar a dar tramite al mismo.

Y en segundo lugar, se advierte, que conforme el art. 440 del C.G.P., el auto que
ordena seguir adelante la ejecucion no admite recurso.

En virtud de la normativa procesal expuesta se debera reclarar extemporaneo el
mismo y a su vez, advertir que contra el auto que ordena seguir adelante la
ejecucion no procede recurso alguno, como asi se resolvera en la parte resolutiva.

Por lo expuesto, el JUZGADO:

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTEMPORANEO el escrito contentivo del recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la demandada frente el auto del 12 de

noviembre de 2019.

SEGUNDO: ADVERTIR que conforme el art. 440 del C.G.P., el auto que ordena
seguir adelante la ejecucion no admite recurso.

NOTIFIQUESE.

La juez,
o \

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Se notificd Aoy el auto antexicx pox
anotacidn en estado, que se fijé a tas 8:00

.

Ciicuta, 25 de naviembre de 2019.

(,_/f*_ﬂ;-_.'-;ﬂ.. VA
7 /

Sccretaria.

e
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Republica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADC QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Cucuta, veintidés (22) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Encontrandose al Despacho el presente proceso ejecutivo a continuacion de
ordinario, adelantado por el doctor DARIO ALFREDO MORENO URIBE, en contra
del sefior NELSON HEBERT GARCIA HERRERA, para fijar fecha y hora para
audiencia inicial, esta funcionaria judicial advierte de manera delantera que con el
material probatorio obrante en el expediente es suficiente para emitir la decision
de fondo que en derecho corresponda, haciendo cualquier debate probatorio
inocuo, en vista de las restricciones que contempla el régimen adjetivo de los
medios exceptivos en procesns de esta naturaleza (num. 2 del articulo 442 CGP)
que los enlista, y circunscribe solo a eventos acaecidos después de la providencia
ejecutada (limite temporal que no coincide con las excepciones presentadas), y de
la limitacion de la eficacia del‘testimonio frente a la exculpativa de pago —articulo
225 CGP- tal como adelante s= vera, imponiéndose tal circunstancia como uno de
los eventos en los cuales es mandatorio proferir sentencia anticipada conforme a

lo dispuesto en el articulo 278 del Codigo General del Proceso y lo ha afirmado el

maximo tribunal de la justicia ordinaria:

“..Significa que los juzcadores tienen la obligacién, en el momento en que
adviertan que no habra dsbate probatorio o que el mismo es inocuo, de proferir
sentencia definitiva sin otros trémites, los cuales, por cierto, se tornan
innecesarios, al existir claridad factica sobre los supuestos aplicables al caso.

Por consiguiente, el respeto a las formas propias de cada juicio se ve aminorado
en virtud de los principios de celeridad y economia procesal, que reclaman
decisiones prontas, adelantadas con el menor numero de actuaciones
posibles y sin dilacionss_injustificadas. Total que las formalidades estan al
servicio del derecho sustencial, por lo que cuando se advierta su futilidad deberan
soslayarse, como cuanco en la foliatura se tiene todo el material suasorio

requerido para tomar una decision inmediata.

En consecuencia, el proferimiento de una sentencia anticipada, que _se hace
por escrito, supone que alqunas etapas del proceso no se agoten, como una
forma de dar prevalencia a la celeridad y economia procesal, lo que es armonico
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con una administracién de justicia eficiente, diligente y comprometida con el
derecho sustancial...”

Entonces, se evoca que dentro del presente cuaderno, de regulacion de
honorarios, se profirid providencia de fecha 01 de junio de 2018, en la que esta

Unidad Judicial resolvi6:

“PRIMERO: REGULAR en la suma de DOCE MILLONES NOVECIENTOS
VEINTICUATRO MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS CON
VEINTICINCO CENTAVOS ($12.924.944,25) los honorarios del DR. DARIO
ALFREDO MORENO URIBE, quien actué en el proceso como apoderado sefior (sic)
NELSON HEBERT GARC/A HERRERA, suma que debera cancelar dentro de los
diez dias siguientes a la elecutoria de la presente decision, ello por las razones
expuestas en antecedencia. '

SEGUNDO: Condenar en costas al sefior NELSON HEBERT GARCIA HERRERA.

TERCERO: Fijense como agencias en derecho la suma de QUINIENTOS MiIL
PESOS MCTE ($500.000) de acuerdo a lo previsto en el numeral 8 del articulo 5 del
acuerdo PSAA-1610610544 /...)".

Ejecutoriada la providencia, el doctor DARIO ALFREDO MORENO URIBE,
presentd escrito de fecha 26 ‘'de junio de 2018, en el que solicitd dar tramite al
proceso ejecutivo a continuacion, en los téerminos del art. 306 de! C.G.P. (fol. 75 a
77).

Siendo asi. este estrado judicial mediante auto del 06 de febrero de 2019, libré
orden de apremio contra el s‘:er'\or NELSON HEBERT GARCIA HERRERA, y a
favor del doctor DARIO ALFFEDO MORENO URIBE, por la suma de (i) DOCE
MILLONES NOVECIENTOS \(EINTICUATRO MIL NOVECIENTOS CUARENTA'Y
CUATRO PESOS CON 25/106 M/L ($12.924.944,25), por concepto de honorarios
fijados en el numeral primero de la providencia del 01 de junio de 2018, mas los
intereses moratorios, a partir‘( del dia siguiente a la ejecutoria de la precitada
sentencia, hasta que se verifique el pago total de la obligacion, a la tasa maxima
legal autorizada por la Superintendencia Financiera. (ii) QUINIENTOS MIL PESOS
M/L ($500.000) por concepto ce agencias en derecho fijadas en el numeral tercero
de la providencia del 01 de junio de 2018, mas los intereses moratorios, a partir

del dia siguiente a la ejecutoria de la precitada sentencia, hasta que se verifique el

I Sentencia SC1902-2019 del 4 de junio de 2019, Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil
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pago total de la obligacion, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 1617

del Codigo Civil para intereses legales.

Notificado el mandamiento de;:pago, por conducta concluyente, la parte ejecutada
interpuso inicialmente recurso de reposicion contra la decisién, la cual fue resuelta
mediante proveido del 27 de marzo de 2019, y en su numeral SEGUNDO dispuso:
“REPONER el inciso uno del numeral primero del auto del 6 de febrero de 2019, en el
sentido de ordenar el pago de los INTERESES LEGALES sobre los dineros ordenados en
el numeral tercero de la sentencia del 28 de febrero de 2018, a partir del dia siguiente a la
ejecutoria de la sentencia, y hasta que se verifique el pago total de la obligacion, a la tasa
del 6% anual (...)" (fls. 960 a 963).

EXCEPCIONES DE MERITO

Del mismo modo, el ejecutadc propuso medios exceptivos de merito, dentro de la

oportunidad legal, los cuales dtesarrollé de la siguiente manera:
1. COBRO DE LO NO DE3IDO.

Sefala que se configura esta excepcion, habida cuenta que durante el
tiempo que duré la rela._:ién laboral entre el aqui demandante y el ejecutado
(de junio del afio 2012 a febrero de 2014), si se realizaron abonos por
concepto de honorarios‘ pactados inicialmente entre las partes, dando fe de

ellos los recibos presentados y que obran en el paginario.
2. PAGO PARCIAL DE LA OBLIGACION.

Manifiesta que el monio de la obligacion regulada por parte del juzgado
(honorarios profesionales de abogado), correspondiente a $12.924.944, el
demandado ha realizaco abonos que ascienden a la suma de $3.700.000,
es decir, los anteriormente aludidos en la excepcion anterior, los cuales se

encuentran probados en el paginario.

Por lo anteriormente expuesio, solicita se declaren probadas las excepciones
propuestas, y en su lugar fitar el monto de la obligacion capital en NUEVE
MILLONES DOSCIENTOS VEINTIDOS MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y
CUATRO PESOS MI/L ($9.224.944,00), resultado que se obtiene de imputar los
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abonos realizados por el ejeputado por concepto de honorarios profesionales

dentro del proceso.

Asimismo, solicita decretar prueba la recepcion de los testimonios de los sefiores
PIEDAD GONZALEZ NARANJO, y JAIRO GIRALDO SAGRA.

ACTUACION PROCESAL

La parte ejecutante NO descotrid el traslado de las excepciones.
Cumplido el tramite de rigor y teniendo presente lo manifestado por ambas partes,
el Juzgado Quinto Civil del Ci;cuito procedera a resolver de fondo dicha situacion

juridica, previas las siguientesi
CONSIDERACIONES

Revisado el sub-lite de entrada se detecta que estan debidamente demostrados
los presupuestos procesales como son la competencia, capacidad para ser parte,
capacidad para comparecer a: proceso y demanda en forma; asi mismo se anota
que no hay pruebas que practicar, siendo inane realizar esfuerzo probatorio al
contar con el caudal demostrativo suficiente en el expediente, menos el
interrogatorio de parte de la:demandada, frente a quien las oportunidades de
incorporacion probatoria documental se encuentran fenecidas, sin que su propio
dicho tenga, por una parte, la virtualidad de hacer prueba a su favor, y por otra sin
que se observe la necesidad de confesion alguna que devele algun aspecto que
no esté ya soportado en medios suasorios obrantes al paginario.

Para arribar a lo anterior, fue menester apreciar, que si bien la parte ejecutada
solicitd la practica de la prueba testimonial, esta tiene una serie de limitaciones,

prevista en el art. 225 del C.G.P., véase:

“La prueba de testigos no podra suplir el escrito que la ley exija como solemnidad
para la existencia o validez de un acto o contrato.

Cuando se trate de probar, obligaciones originadas en contrato o convencion, o el
correspondiente pago, la falta de documento o de un principio de prueba por escrito,
se apreciaré por el juez como un indicio grave de la inexistencia del respectivo acto,
a menos que por las circunstancias en que tuvo lugar haya sido imposible obtenerlo,
o que su valor y la calidad (e las partes justifiquen tal omisién”.

Asi, el art. 168 del C.G.P. indi:a los eventos bajo los cuales el juez debe rechazar




Eiccutive Conti P
54-001-31-03-0€5-2016-00C40-CC

las pruebas que pretenden hz cer valer dentro del juicio las partes, sefialando en
primera medida el deber de Ia:j; mismas de cefirse al asunto materia del proceso y
delimitando el marco general‘de procedencia de estas, en virtud de lo cual, se
tiene que, seran rechazadas las legalmente prohibidas o ineficaces, las que
versan sobre hechos notoriamente impertinentes, las inconducentes y las

manifiestamente superfluas o inutiles.

En el entendido que las pruebas constituyen el derecho de las partes que acuden
a un proceso y principalmente el fundamento de toda pretension u oposicion, en
tanto corresponde a la parte actora probar los fundamentos de hecho de su
demanda y a la parte demandada los de su excepcion o defensa, de donde se
erige la realidad juridica de ias partes frente a la Ley, proporcionando al juez
certeza a la hora de fallar, u;es que se considera, que la testimonial solicitada
resulta superflua al caso cue nos ocupa, pues de los medios exceptivos
propuestos, que no son otro cjue el cobro de lo no debido, y el pago parcial de la
obligacion, se colige que para; acreditar los mismos el caudal probatorio debe ser
documental, ya que no se p:Jeden acreditar pagos o abonos a la obligacion a

traves de testigos.

Ilgualmente se verifica la inexistencia de nulidad alguna que afecte lo actuado,
siendo procedente proferir la sentencia anticipada como sigue, por configurarse la

causal 2 del articulo 278 del Codigo General del Proceso.

Al respecto EDGARDO VILLAMIL PORTILLA Ex Magistrado de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en el Médulo de Estructura de la
Sentencia Judicial del VIl Curso de Formacion Judicial Inicial para Jueces y
Magistrados establece “Se llaran anticipadas a las sentencias que se profieren antes
del momento originalmente considerado por la ley como el fin del proceso, esto es, antes
de la finalizacion del término prol-atorio.

Constituyen en algun sentido utna anomalia procesal, en tanto nacen cuando aun el
trémite no ha cumplido su recorrido vital, sin embargo, razones de variada clase la
justifican cuando quiera que la economia procesal, la celeridad, la informalidad, la
eficiencia, entre otros motivos, determina su existencia, porque no resulta afortunado
adelantar completamente un procedimiento cuando, a pesar de no haberse surtido todas
sus etapas formalmente, él ya esta materialmente completo, vale decir, ya es viable, sin
causar lesién a ningun derecho, decidir la litis™.

EDGARDO VILLAMIL PORTILLA, Ex Magistrado de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia. VIl Curso de Formacion
Judicial Inicial para Jueces y Magistrados. Modulo de Estructura de la Sentencia Judicial. Pag. 258 — 259
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Ahora en cuanto a la forma de proferirla, la Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla
en el VIl curso de Formacién Judicial aludido, fue determinante al establecer que si
aun no se ha citado a audiencia, como ocurre en el caso objeto de estudio, la
sentencia debe ser eminentemente escrita, maxime cuando no hay pruebas por
practicar, en tanto que obra suficiente material probatorio dentro del expediente

para efectos de emitir la decisidn de fondo que en derecho corresponde.
i

f
Por su parte, la Corte Suprema de Justicia en sentencia del quince (15) de agosto
de dos mil diecisiete (2017, con ponencia del doctor LUIS ALONSO RICO
PUERTA, precisé: :

“En efecto, de conforrr';idad con el articulo 278 del Estatuto General de
Procedimiento, el Juez deberd dictar sentencia anticipada, total o parcial «en
cualquier estado del proceso», entre otros eventos, «Cuando no hubiere pruebas
por practicar», siendo este el supuesto que como se habia antelado se edificé en
el caso que hoy ocupa a la Sala, situdndola en posicién de resolver de fondo y
abstenerse de adelantar proceder diverso.

Por supuesto que la esencia del carécter anticipado de una resolucion definitiva
supone la pretermision de fases procesales previas que de ordinario deberian
cumplirse; no obstante, dicha situacién esta justificada en la realizacién de los
principios de celeridad y ‘economia que informan el fallo por adelantado en las
excepcionales hipotesis cue el legislador habilita dicha forma de definicion de la
litis.

De igual manera, cabe destacar que, aunque la esquematica preponderantemente
oral del nuevo ordenamiento procesal civil, supone por regla general una sentencia
dictada de viva voz, es evidente que tal pauta admite numerosas excepciones, de
la que es buen ejemplo la presente, donde la causal para proveer de fondo por
anticipado se configuré ¢uando la serie no ha superado su fase escritural y la
convocatoria a audiencia resulta inane.”

En consecuencia, expuesto este contexto normativo y doctrinal sobre la figura
juridica de la sentencia anticipada, es del caso centrarnos en el asunto aqui
controvertido, de alli que se fiene sentado pues, que el proceso ejecutivo tiene
como finalidad asegurar que el titular de una relacion juridica creadora de
obligaciones, pueda obtener coactivamente el cumplimiento de las obligaciones a
cargo del deudor. La accion ejecutiva nace para el tenedor del titulo cuando no
obtiene en forma voluntaria ,del deudor, las acreencias inherentes al mismo.
Cualquiera que sea la clase de ejecucion es indispensable la existencia de un
titulo ejecutivo en donde esté TCOntenida la obligacion a cargo del deudor y pueda

predicarse de ella que es clara, expresay exigible.
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Por ende, la ejecucién forzada debe partir de la certeza y existencia de un
documento que constituya titulo ejecutivo, contentivo de un derecho cierto e
indiscutible, expreso y exigiblé que otorgue al acreedor el derecho de reclamar lo
que se debe: ya sea uno de ‘os denominados titulos valores o de uno distinto a
ellos que cumpla con los requisitos del articulo 422 del C.G.P. de alli el conocido

aforismo “nula executio sine titulo”.

Sabido es que, los requisitos formales del titulo ejecutivo, de suyo ampliamente

conocidos y explicados por la doctrina son:

Que conste en documeito simple o complejo.

Que el documento prcvenga del deudor o de su causante, esto es, que el
deudor sea su autor Material y/o intelectual o que se haga extensivo a los
herederos o causahabientes.

3. Que emane de una dec/sion judicial que deba cumplirse

Que el documento sea dlena prueba, esto es que sea auténtico por provenir del
deudor. '

5. Que se trate de la primera copia o tenga constancia de prestar mérito ejecutivo.

N =

b

El articulo 422 del Codigo General del Proceso sefiala en cuanto a los requisitos
del titulo ejecutivo que “Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra el, o las que emanen de una sentencia de
condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia
judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o
sefalen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la
ley.”

Ahora bien, en el presente caso, el titulo ejecutivo lo constituye una providencia
emitida por este Despacho el dia primero (01) de junio del afio 2018, por la cual se
resolvid el incidente de regule;ci()n de honorarios formulado por el profesional del
derecho Dr. DARIO ALFREDC; MORENO URIBE, quien actué en el proceso como
apoderado del senor NELSON HEBERT GARCIA HERRERA, regulando la suma
de DOCE MILLONES NOVECIENTOS VEINTICUATRO MIL NOVECIENTOS
CUARENTA Y CUATRO PES'}DS CON 25/100 ML ($12.924.944 25), por concepto
de honorarios profesionales; asi como la condena en costas a la parte vencida,
por la suma de QUINIENTOS MIL PESOS ($500.000).

Tratandose de una providencia judicial, el articulo 306 del Codigo General del
Proceso, prevé ‘Cuando la seitencia condene al pago de una suma de dinero, a la
entrega de cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo proceso, o al
cumplimiento de una obligaciér de hacer, el acreedor, sin _necesidad de formular

]
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demanda, debera solicitar la gjecucién con base en la sentencia, ante el juez del
conocimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo a continuacién y dentro del
mismo expediente _en que fue dictada. Formulada la solicitud el juez librara
mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sefialado en la parte resolutiva de la sentencia
y, de ser el caso, por las costas aprobadas, sin que sea necesario, para iniciar la
ejecucion, esperar a que se surtz: el tramite anterior.

Si la solicitud de la ejecucion se formula dentro de los treinta (30) dias siguientes a la
ejecutoria de la sentencia, o a la Motificacion del auto de obedecimiento a lo resuelto por el
superior, segun fuere el caso, el mandamiento ejecutivo se notificaré por estado. De ser
formulada con posterioridad, la notificacion del mandamiento ejecutivo al ejecutado
debera realizarse personalmente.

5
Cuando la ley autorice imponer en la sentencia condena en abstracto, una vez
ejecutoriada la providencia que la concrete, se aplicaran las reglas de los incisos
anteriores. '

Lo previsto en este articulo se aplicara para obtener, ante el mismo juez de conocimiento,
el cumplimiento forzado de las sumas que hayan sido liquidadas en el proceso y las
obligaciones reconocidas mediarite conciliacion o transaccién aprobadas en el mismo.

La jurisdiccion competente para conocer de la ejecucién del laudo arbitral es la misma que
conoce del recurso de anulacién,1 de acuerdo con las normas generales de competencia y

tramite de cada jurisdiccion.” ,

Conforme lo anterior, y en atencion a la solicitud elevada por el Dr. DARIO
ALFREDO MORENO URIBE, esta Operadora Judicial libré orden de apremio el
dia 06 de febrero de 2019 de acuerdo con lo sefalado en la parte resolutiva del
precitado proveido (fls. 88 y'89), por ser procedente conforme el art. 305 del
C.G.P., instrumento que presta mérito ejecutivo a favor del acreedor demandante

conforme los postulados de la norma precitada.

Asi, el demandado NELSON HEBERT GARCIA HERRERA, por conducto de su
apoderada judicial, dentro de la oportunidad legal descorrié el traslado de la
demanda y propuso los siguientes medios exceptivos: (i) cobro de lo no debido; y

(i) pago parcial de la obligacidn.

Para resolver, es de referir que las excepciones de mérito consisten en todo hecho
que pueda desconocer la ex'stencia de la obligacion o declararla extinguida si
alguna vez existio, y afectar el fondo mismo del asunto, por lo cual quedan
comprendidas las que algunos expositores denominan temporales (peticion de
modo indebido, peticién antss de tiempo, de contrato no cumplido, etc.) y
perpetuas, con su division corisistente en las que desconocen la existencia de la

obligacién (nulidad, dolo, error, fuerza, simulacion, etc.) y las que la declaran
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extinguida, si alguna vez existi6 (pago, remisién, compensacion, novacion,

transaccion, etc.).

Las excepciones de mérito, las puede proponer el ejecutado dentro de los 10 dias
siguientes a la notificacion del mandamiento de pago. No obstante, el numeral 2°

del articulo 442 del CGP, establecid que en los eventos de ejecucion de

obligaciones contenidas en providencia, conciliacion o transaccion aprobada

por quien ejerza funcion jurisdiccional “solo podran alegarse las excepciones de pago,

compensacion, confusiéon, novacidon, remision, prescripcion o transaccion, siempre

que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por

indebida representacion o fal:a de notificacion o emplazamiento y la pérdida de

cosa debida.” (Negrilla y subraya el Despacho).

Entonces, si bien, por regla gzneral, en el proceso ejecutivo se permite proponer
toda clase de excepciones que el ejecutado tenga a su favor, es decir, las
excepciones son ’numerus apertus”, no son taxativas, puede suceder que el

ejecutado del proceso ejecutivo de providencia judicial, proponga excepciones

diferentes a las previstas en el numeral 2° del articulo 442 del CGP. En este caso,
deben rechazarse de plano, comoquiera que al ser improcedentes, el tramite de
traslado al ejecutante y decreto de pruebas para su decision, previsto en el articulo

443 ibidem, resulta innecesario.

En el caso concreto, el ejecu%ado formuld las excepciones de (i) cobro de lo no
debido: y (ii) pago parcial dé la obligacion; evidenciando que la_denominada
COBRO DE LO NO DEBIDC' no encuadra en las permitidas por el referido

num. 2 del art. 442 del C.G.P., por consiguiente, no hay lugar a estudiarla, pues,

lo que corresponde es proceder a su rechazo.

Ahora bien, respecto de la excepcion de PAGO PARCIAL DE LA OBLIGACION
es de referir que si bien, en principio, resulta procedente emitir un pronunciamiento
de fondo, no puede perderse de vista que la procedencia de las excepciones
estipuladas para los procesos ejecutivos de providencia judicial, esta condicionada

a que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia.

De cara a resolver esta excepcion, se tiene que el ejecutado insiste en haber
realizado unos abonos a lz obligacion, por la suma de TRES MILLONES
SETECIENTOS MIL PESOS:M/L ($3.700.000,00), de los cuales existe prueba
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documental en el paginario arrimada en oportunidad procesal anterior, existiendo

certeza de quien recibié el din¢ro, que fue el profesional del derecho ejecutante.

Arguye que los abonos se realizaron asi: el (i) 4 de junio de 2013, por valor de
$400.000,00;: (ii) 12 de junio de 2013, por valor de $1.300.000,00; (iii) 6 de agosto
de 2013, por valor de $300.000,00; y (iv) el 28 de febrero de 2014, por valor de
$1.700.000,00.

Como puede observarse, la excepcion esta fundada en hechos ocurridos antes de
la providencia base de la ejecucion, los cuales fueron objeto de discusiéon en el
tramite de regulacion de hororarios, entonces, no se cumple con la condicion
expresa del art. 442 num. 2 del C.G.P., que en su tenor literal prevé “siempre y

cuando se basen en hechos postzriores a la respectiva providencia”

En consecuencia, no es procadente estudiar la excepciéon de pago parcial de la
obligacion, pues de lo contrario, el proceso ejecutivo perderia su objeto,
relacionado exclusivamente con el cumplimiento de una obligacion clara, expresa
y exigible. Precisamente, porque su existencia ya fue objeto de debate en un

proceso previo. ;

Asi las cosas, al advertirse que las excepciones propuestas no son de aquellas
que se pudieran formular en el proceso ejecutivo de sentencia judicial, de acuerdo
con el numeral 2° del articulo 442 del CGP, pues lo que se observa es que el
ejecutado intenta revivir el litigio, al negar la obligacion, discusion que se ventilo en
el incidente de regulacion de honorarios por el que se definié en la sentencia ya

referida, deben ser rechazadas de plano.

Debatido lo anterior, puede afirmarse que la obligacién que se cobra en el sub lite
es expresa, clara y exigible, que proviene del demandado y consta en el
documento que constituye plena prueba en su contra; por consiguiente, se
encuentra conforme a lo establecido en el articulo 422 del Cddigo General del

Proceso siendo, por ende, viable esta ejecucion.

En este entendido y como quiera que se dio al traste con los medios exceptivos
propuestos se dispondra seguir adelante la ejecucién conforme a lo dispuesto en
el mandamiento de pago de fecha seis (06) de febrero de 2019, modificado

mediante auto del 27 de marza de 2019, respecto de los intereses legales.




Ejecutivo Continvacidn
54-001-31-03-005-2€16-C(040-00

En Mérito de lo expuesto el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA, administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTES las excepciones invocadas por la

parte demandada, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion, SE ORDENA
SEGUIR ADELANTE LA PRESENTE EJECUCION contra el demandado
NELSON HEBERT GARCIA HERRERA, por las sumas sefaladas en el
mandamiento de pago librado el dia seis (06) de febrero de 2019, modificado
mediante auto del 27 de marzo de 2019, respecto de los intereses legales,

conforme a lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: Condenar en costas a la parte demandada y a favor de la parte
demandante. Por tanto fijense como agencias en derecho a costa del demandado
NELSON HEBERT GARCIA HERRERA vy a favor de la parte ejecutante la suma
de $1°250.000 . Incluyanse er! la liquidacion de costas.

CUARTO: ORDENAR a las partes que presenten la liquidacion del crédito que

aqui se cobra, conforme a lo dispuesto en el Articulo 446 del Codigo General del

Proceso, teniendo como base el mandamiento de pago.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

e
La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

3 o Cutinto Civil def Cincuit

Se notifici foy el auto anterion pox
1 anctacidn en estada, gue se fijé a las
8:00 am.

Cricuta, 25 de noviembre de 2019.
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Secretario.




Verbal
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Republica de Colombia

Departamento Norte de Santander
Juzgado Quinto Civil del Circuito
Distrito Judicial de Cucuta

JUZGADC QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, veintidés (22) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Respecto de la solicitud de REFORMA DE LA DEMANDA presentada por el
apoderado judicial de la parte demandante, debe precisarse que el canon 93 del
C.G.P. regula que la reforma de la demanda procede por una sola vez.

Recuérdese que la parte promotora ya hizo uso de esta figura, tal como puede
observarse a folios 213 a 241, con la solicitud, el escrito de reforma de la demanda
y el auto del 11 de mayo de 2018, por el cual se acepta.

Entonces, no es aceptable la manifestaci()n que hace el apoderado judicial de la
parte demandante, al decir que “...por error involuntario uso el término reforma, cuando
lo pertinente era indicar que se trataba de la sustitucion/aclaracion de la demanda..
cuando en la literalidad de su petitum indica que se trata de reforma de demanda, y
tan es asi, que adjunté la solcitud integrada en un solo escrito con la demanda,
requisito sine qua non sélo pare el caso de reforma de demanda. Ademas, tampoco
hizo solicitud y/o aclaracion alguna al respecto en tiempo prudencial, solo hasta
este momento en el que se percata que debe incluir un nuevo demandado al
contradictorio.

Aunado a lo anterior, el num. 1 del art. 93 del C.G.P., prevé que solo se
considerarad que existe reforria de la demanda cuando haya alteracion de las
partes en el proceso, o de las pretensiones o de los hechos en que ellas se
fundamenten, o se pidan o alleguen nuevas pruebas. Siendo asi como se estudid
la solicitud e incluso se requirié al demandante (fol. 238) para que precisara el
objeto de la reforma, informando a folio 239, que reformd los acapites de
“declaraciones y condenas, fundamentos legales y concepto de violacion”.

En consecuencia, como puede verse la parte promotora reformé la demanda en el
afio 2018, y al haber hecho uso de esta figura procesal, debe rechazarse su
solicitud, por improcedente.

NOTIFIQUESE.

La Juez, /_Iﬁ
\

MARTHA EEEATRIZ COLLAZJS SALCEDO

jwzgada(&unta@uufdd&uuda

Se notificd hoy ef aute anterior pox
anotacién en estads, que se fijé a las
8:00 am.

Cuicuta, 25 de nam'emﬁu de 2019.
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Secretario.




