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JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Culcuta, veintiséis (26) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Se encuentra al Despacho el presente proceso para la practica de la audiencia
programada para el dia martes veintisiete (27) de abril de 2021, sin embargo,
revisado el paginario, se observa que no fueron librados los oficios al diario LA
OPINION, para recoleccion de la prueba decretada en pasada sesion.

Por lo anterior, no le queda otra alternativa al Despacho que APLAZAR la
audiencia, y fijar el dia TRES (03) DE JUNIO DE 2021, a partir de la nueve de la
mafiana (9:00 a.m.), para la practica de la audiencia que trata el art. 373 del
C.G.P. Por Secretaria oficiese al Diario LA OPINION conforme fue ordenado, y
comuniguese inmediatamente lo aqui dispuesto a las partes.

Se CONMINA a las partes para que, de ser necesario, actualicen sus direcciones
electrénicas de notificacién, ya que por ese medio se dara a conocer la ruta de
acceso a la audiencia virtual, que se llevara a cabo por la plataforma LIFESIZE.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Firmado Por:

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 CIVIL DEL CIRCUITO CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 86f50d2363791762de1d993fd13a1f32b1394985a27fd90d449be5e26efe4058
Documento generado en 26/04/2021 10:33:08 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RESOLUCION DE PROMESA DE COMPRAVENTA
RADICADO 54-001-40-03-004-2019-01057-01

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, veintiséis (26) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Se procede a resolver el RECURSO DE APELACION formulado por la
representante judicial de la parte demandante, contra el auto de fecha 11
de marzo de 2020, proferido por el Juzgado Cuarto Civil Municipal de esta
ciudad, proveido mediante el cual rechaza de plano el recurso de
reposicion interpuesto contra el auto del 21 de enero de 2020 que
inadmiti6 la demanda, por improcedente, y rechaza la demanda, por haber
trascurrido el término de ley sin que la parte hubiese subsanado las

falencias senaladas en el auto que no la admitio.
I. DE LA IMPUGNACION

El sustento que aduce la parte recurrente contra la providencia
impugnada se fundamenta, de manera sucinta, que dentro de la presente
accion se presenté recurso de reposicion, en subsidio apelacion, contra el
auto de fecha 21 de enero de 2020 el cual inadmitié la demanda; que con
auto de fecha 11 de marzo de 2020 el a-quo declara la improcedencia del
mismo y decide rechazar la demanda, aduciendo la finalizacion del
término, vulnerando lo contemplado en el articulo 118 del C.G.P., puesto
que una vez resuelto el recursos, se deberia conceder el término para
subsanar la misma, solicitando la revocatoria del numeral 2 del auto de

fecha 11 de marzo de 2020.

II. DEL TRAMITE PROCESAL

En primera instancia a la impugnacion de marras, se interpuso contra
auto que rechaza la demanda del 11 de marzo de dos mil veinte (2020)
siendo procedente de conformidad con lo establecido en el articulo 321

numeral 1 del C.G.P.
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Siendo competente esta Unidad Judicial para resolver la alzada propuesta
de acuerdo con lo previsto en el articulo 33 y 320 del Codigo General del

Proceso.

III. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Revisada la actuacion procesal, se tiene que en el sub judice el Juzgado
Cuarto Civil Municipal de Cucuta, mediante auto de fecha 11 de marzo de
2020, declar6 improcedente el recurso de reposicion, y en subsidio

apelacion, presentado contra el auto de fecha 21 de enero de 2020, que en

su numeral segundo rechaza la demanda, por considerar que el término
para presentar subsanacion habia fenecido sin que la parte acatara las
irregularidades que la unidad judicial puso de presente en el inadmisorio;

es por ello que mediante auto de fecha ocho (08) de octubre de 2020, no

repone la decision, y concede el presente proceso en efecto devolutivo.

Se ha de iniciar manifestando, que de conformidad con el articulo 323 del
Codigo General del Proceso, establece que los efectos en que se concede la

apelacion se dara en tres eventos, suspensivo, devolutivo y diferido, asi

mismo indica que la “...) la apelaciéon de autos se otorgara en el efecto
devolutivo, a menos que exista disposicion en contrario(...)” que visto el auto
recurrido, se tiene que el mismo se efectia la alzada por rechazarse la
demanda, para lo cual nos hace remitirnos al articulo 90 de la presente
normativa la cual establece que “(...) los recursos contra el auto que rechace
la demanda comprenderd el que negé su admision. La apelacion se
concederad en el efecto suspensivo (...)”; a colofon de lo anterior se tiene en

efecto el auto aqui debatido se debié conceder en efecto SUSPENSIVO y no

como mal hace el a-quo concederse en efecto DEVOLUTIVO, puesto que no

existe actuacion por surtir hasta tanto sea resuelto de plano la alzada.

Ahora bien, en relacion con los argumentos establecidos por la libelista
dentro del presente proceso, se tiene que en efecto el articulo 118 del

Codigo General del Proceso indica que

“(...) El término que se conceda fuera de audiencia correrd a partir del dia siguiente

al de la notificacion de la providencia que lo concedié. (...)”
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“(...) Cuando se interpongan recursos contra la providencia que concede el término,
o del auto a partir de cuya notificaciéon debe correr un término por ministerio de la
ley, este se interrumpird y comenzard a correr a partir del dia siguiente al de la

notificacion del auto que resuelva el recurso.{(...)”

Que en atencion a lo anterior, se tiene que en efecto al presentarse el
recurso de reposicion y subsidio de apelacion en contra del auto de fecha
21 de enero de 2020 que ordena la inadmision de la demanda y ordena su
posterior subsanacion dentro de los 5 dias siguientes a su notificacion, tal
cual lo establece el articulo 90 del Codigo General del Proceso, y con apego

al postulado normativo precedente, el precitado lapso de tiempo se

encontraba interrumpido en atencioén al recurso presentado, conforme lo

previsto en el inciso 4° del articulo 118 ya citado; es por ello que, una vez

resuelto el recurso de reposicion subsidio apelacion, como en efecto se hizo
mediante proveido de fecha once (11) de marzo de 2020, en el cual se
declaro su improcedencia, era desde el dia siguiente a la notificacion de
dicho auto que debié contabilizarse el término contemplado en el articulo

90 de la normativa civil.

Bajo estas apreciaciones, se debe manifestar por esta Unidad Judicial que
en efecto le asiste razéon a la parte recurrente, en el sentido de indicar que
una vez resuelto el recurso de reposicion subsidio de apelacion impetrado
contra auto que inadmite la demanda, se ha debido correr el término de
subsanacion, pues el mismo se encontraba interrumpido hasta que se

resolviera de fondo el recurso de la accionante.

Es decir, a la accionante se le debi6 computar el precitado término desde
del dia siguiente habil a la notificacion del auto de fecha 11 de marzo de
2020, y no como mal hace el a-quo al contabilizar de manera conjunta a la
resolucion del recurso y la contabilizacion de término para subsanacion de
la demanda de manera simultanea; ello por cuanto se estaria vulnerado, a
mas de desconocer la norma adjetiva civil, los principios fundamentales
del acceso a la administracion de justicia y el debido proceso, pues en
cierta medida el recurso presentado buscaba la modificacion del a-quo
sobre la decision asumida y pese a que el medio de opugnacion fuere
improcedente, en todo caso requiere una respuesta de la Unidad judicial y,
conforme al citado precepto, hasta la resolucion de dicho recurso se

interrumpen los términos concedidos en la decision opugnada.
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El legislador es claro en el inciso 4° del articulo 118 CGP: establece que, a
fin de interrumpir el plazo, el recurrente debe cuestionar, en forma

concreta, la providencia que concede el término o el auto a partir de

cuya notificacion empieza a correr un lapso por ministerio de la ley, y

en efecto, se ataco el auto mediante el cual se concedia el término para
subsanar (el auto que inadmitio, del 21 de enero de 2020), por lo que la

sola interposicion del recurso contra auto que conceda un término -

como reza la pluricitada norma- lo interrumpira, y comenzara a correr a
partir del dia siguiente al de la notificacion del auto que resuelva el
recurso, y siendo claro el sentido de la norma, no es admisible desatender

su tenor literal (articulo 27 Codigo Civil).

Luego, en la practica, se pretermitio la oportunidad de la parte para
satisfacer las formalidades faltantes del libelo. Es por ello, que en aras de
garantizar el debido proceso y acceso a la administracion de justicia, se
revocara el auto recurrido en su numeral 2 y en su lugar se ordenara que
se corra traslado del término de cinco (05) dias para la subsanacion de las
falencias visualizadas por el a-quo; Termino que empezara a corre a partir

del acatamiento de la decision de lo aqui disipada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el NUMERAL SEGUNDO el auto de origen y fecha

anotados, por lo expuesto.

SEGUNDO: ORDENAR, se corra traslado a la accionante de conformidad

con lo motivacion que antecede.

TERCERO: No condenar en costas.

CUARTO: Devuélvanse las diligencias al juzgado de origen, previa
constancia de su salida en los libros respectivos, previo levantamiento de
las medidas decretadas por el Gobierno Nacional en atencion a la

Pandemia COVID-19
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO

Firmado Por:

MARTHA BEATRIZ COLLAZOS SALCEDO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 CIVIL DEL CIRCUITO CUCUTA
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