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JUEZ SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
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REF: PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVILS - 0% 50 L2 vonans .

EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTE:  LUIS HERNANDO PEREZ CONTRERAS Y OTROS &(apw?c
DEMANDADO:  COMPARTA MUNDIAL DE SEGUROS SA. Y OTROS  [n
RADICADO:  2019-00273-00 e M

DANIEL JESUS PENA ARANGO, abogado en ejercicio, portador de la tarjeta
profesional nimero 80.479 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando como
apoderado judicial de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. conforme se
desprende del certificado de existencia y representacién legal que ya reposa en el
expediente, acudo a su Despacho dentro del término de iey, con el fin de
CONTESTAR LA DEMANDA, formulada por LUIS HERNANDO PEREZ
CONTRERAS y OTROS, en los siguientes términos:

I. EN CUANTO A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Sefiora Juez, me opongo a todas y cada una de ellas y, ademds, a que en contra
de mi representada se efectte cualquier clase de dedaracién y/o condena que
afecte, directa o indirectamente sus intereses, por considerar que aquellas carecen
de fundamento juridico, factico y probatorio, lo que impide su prosperidad, como
quedara demostrado en ef curso del proceso.

Ademas, aclaro que mi representada no puede ser condenada de forma solidaria,
ya que la vinculacién de COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. al presente
proceso, se realiza en virtud de la accién directa que consagra nuestra legislacion
comercial, con fundamento en la existencia de un contrato de seguro que ampara
la responsabilidad civil del asegurado dentro de ios limites pactados, en el evento
en que este resulte obligado al pago de perjuicios causados a terceros, y no como
participe directo en la causacién de dafios.
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II. EN CUANTO A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

A. ALOS HECHOS

AL HECHO PRIMERO: Teniendo en cuenta que en el apoderado de la parte
demandante, en un mismo hecho hace referencia a distintos supuestos facticos,
contestaremos a cada uno, de la siguiente manera:

- Es cierto y se admite, la ocurrencia de un accidente del transito el dia 30 de
agosto del 2017, en El Resumen via al Portico frete a Coca Cola en la ciudad de
Clcuta, conforme se desprende del Informe de Accidente de Trénsito, sucesc
en el que se vieron involucrados la motocicleta de placa IFM-05E y el vehiculo
de placa SPZ-619.

- No le consta a mi representada que el conductor de la motocicleta, sefior LUIS
HERNANDO PEREZ CONTRERAS haya resultado lesionado con ocasion del
accidente de trénsito referido, ast como tampoco le consta la profesion u oficio
que aquel desempefiaba. Nos estaremos a o que resulte probado.

AL HECHO SEGUNDO: Es cierto que dentro del Informe Policial de Accidente de
Trénsito de fecha 30 de agosto de 2017, el agente de transito SERGIO SANCHEZ
AGUIRRE consigné como hipétesis causai del accidente, la No. 122, atribuible al
conductor del Jvehfculo de placas SPZ 619; pero no es cierto que, por haberse
consignado tal hipdtesis, le sea imputable de forma automatica la responsabilidad
en la causacion del hecho dafiino al sefior OSCAR ORLANDO OSPINA
CRISTANCHO, responsabilidad que debe ser probada de manera suficiente en el
curso del proceso.

AL HECHO TERCERO: A mi representada no le consta gue el sefior LUIS
HERNANDO PEREZ CONTRERAS haya sido trasladado a la Clinica Norte, ni que
alli, previa valoracién meédica, se le haya diagnosticado una fractura expuesta de
miembro inferior derecho y trauma de pédmuto derecho; nos estaremos a lo que
resulte probado.
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Al HECHO CUARTO: Es cierto que el dia 27 de febrero del 2017, el sefior LUIS
HERNANDO PEREZ CONTRERAS fue valorado por Medicina Legal, asi como
también lo es, que en virtud de dicha valoracién se otorgd una incapacidad médico
legal provisional de 90 dias, pues asi se desprende del Informe Pericial de Clinica
Forense proferido en la referida fecha, el cual fue aportado como prueba
documental con la demanda; no obstante, no se aceptan como ciertas las
interpretaciones, conclusiones e incapacidades alli establecidas, toda vez que las
mismas deben ser debidamente ratificadas por el profesional Jaime Mauricio
Clavijo Caceres.

AL HECHO QUINTQ: Es cierto en cuanto a que el dia 13 de marzo del 2018, el
sefior LUIS HERNANDO PEREZ CONTRERAS fue valorado por Medicina Legal,
ast como también o es, que en dicha valoracion se establecieron como secuelas
médico legales, deformidad fisica que afecta el cuerpo de caracter permanente y
perturbacion funcional de érgano de la locomocién de caracter permanente; pero
no es cierto, que se haya determinado una incapacidad médico legal provisional de
90 dias, toda vez que, la incapacidad determinada fue definitiva, de conformidad
con el Informe Pericial de Clinica Forense proferido en la referida fecha.

Adicionalmente, se clara que no se aceptan como ciertas las interpretaciones,
conclusiones e incapacidades establecidas en el informe pericial mencionado, por
cuanto las mismas deben ser debidamente ratificadas por el profesional Emel
Patacio Montagut.

AL HECHO SEXTO: Es cierto que el dia 23 de abril del 2019, la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez de Santander valoré al sefior LUIS HERNANDO PEREZ
CONTRERAS, concluyendo que tuvo una pérdida de capacidad laboral del
39.82%, de acuerdo con la prueba documental aportada con la demanda.

AL HECHO SEPTIMO: Es cierto que en marzo de 2018 e! togado Juan Fernando
Arias Romero remiti6 comunicacién a la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS
S.A., mediante la cual puso en conocimiento el accidente de transito objeto del
presente proceso, asi como las supuestas lesiones sufridas por el sefior PEREZ
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CONTRERAS con ocasion del mismo, y los resultados de las valoraciones a este
efectuadas por el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses.

AL HECHO OCTAVO: Es cierto, aclarando que el ofrecimiento formulado por mi
representada, se fundamento en la documentacion aportada.

AL HECHO NOVENO: Teniendo en cuenta que en el apoderado de la parte
demandante, en un mismo hecho hace referencia a distintos supuestos facticos,
contestaremos a cada uno, de la siguiente manera:

- En cuanto a la referencia al articulo 80 de la ley 45 de 1990 que modificé el
articulo 1053 del Cédigo de Comercio Colombiano, no es un hecho; se trata de
la transcripcidn de dicho precepto legal.

- No es cierto que la solicitud de indemnizacién presentada por el togado la
comunicacion remitida por el Arias Romero, se constituya como una
reclamacién formal, pues la misma no cumplié con los requisitos establecidos
por el articulo 1077 del Cddigo de Comercio. Por una parte, no acreditd ia
ocurrencia del siniestro, esto es, no demostrd la responsabilidad del asegurado
en la causacidn del accidente; y por otra, no acreditd fa cuantia a la que
ascendié el supuesto dafio, ya que de forma simple solicitd a “awtorizar e/
PAGO (..) de: incapacidades, indemnizacion vy Jlos gastos médicos
ocasionados”, sin establecer una valoracion econémica objetiva por dichos

conceptos.

- Asi las cosas, teniendo en cuenta que en estricto sentido no se ha presentado
reclamacién formal con ocasion del hecho que dio origen a la presente accion
judicial, y considerando que el asegurador Unicamente puede objetar las
reclamaciones formales de conformidad con lo preceptuado en el mencionado
articulo 1077, no le resulta posible a mi representada formular objecion, ni
tampoco realizar un ofrecimiento mayor al referido en el hecho octavo de fa
demanda.
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- En cuanto a la referencia a la sentencia T -057 del 20 de febrero de 1995 de la
Honorable Corte Constitucional, no es un hecho; se trata de la transcripcién de
un fragmento de dicha decision.

AL HECHO DECIMO: Es cierto, asi se desprende de la prueba documental
aportada con el escrito de demanda.

B. A LOS HECHOS RELATIVOS AL DANO.

AL HECHO PRIMERO: Teniendo en cuenta que en el apoderado de la parte
demandante, en un mismo hecho hace referencia a distintos supuestos facticos,
contestaremos a cada uno, de la siguiente manera:

- No le consta a mi representada gue la motocicleta de placas IFM O5E sea de
propiedad de la sefiora ERIKA SANCHEZ RIOS.

- No le consta a mi representada que las supuestas averias causadas a! referido
velocipedo, no hayan sido de consideracion.

- Es cierto que a mi representada no se presentd solicitud de indemnizacion o
reclamacion alguna por las supuestas averias causadas a la motocicleta; no
obstante, se aclara que a la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. no le
consta si se formuld o no reclamacion por este concepto a personas distintas a
ella.

AL HECHO SEGUNDO: Es cierto que en los numerales tercero al sexto del acdpite
de "HECHOS" de la demanda, se describen los presuntos dafios fisicos sufridos por
el sefior LUIS HERNANDO PEREZ CONTRERAS, asi como también se hizo
referencia a la pérdida de capacidad laboral a él dictaminada; sin embargo, tales
dafios no le constan a mi representada, por lo tanto, nos estaremos a lo que
resulte probado.
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C. A LOS HECHOS RELATIVOS A LA LEGITIMIDAD DE LA PARTE ACTORA.

AL HECHO PRIMERO: Es cierto, aclarando que para que la Péliza de
Responsabilidad Civil Extracontractual Basica para Vehiculos de Servicio Publico
No. 2000005373 pueda ser afectada, debe contarse como presupuesto, con ia
responsabilidad civil del asegurado en la causacién del accidente de trénsito,
responsabilidad que el caso in examine no se encuentra presente,

AL HECHO SEGUNDO: Es cierto, aclarando que la cobertura otorgada por la
Poliza de Responsabilidad Civil Extracontractual Bésica para Vehiculos de Servicio
Pablico No. 2000005373, se encuentra limitada en las condiciones generales y
particulares —que forman parte integrante de la pdliza- en cuanto hace referencia,
entre otros, al valor asegurado, sublimites, deducibies y exclusiones.

D. EN CUANTO A LOS HECHOS RELATIVOS A LA RELACION DE
CAUSALIDAD.

AL HECHO PRIMERO: Es cierto que dentro del Informe Policial de Accidente de
Tréansito de fecha 30 de agosto de 2017, el agente de transito SERGIO SANCHEZ
AGUIRRE consignd como hipotesis causal del accidente, la No. 122, atribuible al
conductor del vehiculo de placas SPZ 619; pero no es cierto que, por haberse
consignado tal hipdtesis, le sea imputable de forma automadtica la responsabilidad
en la causacion del hecho daiiino al sefior OSCAR ORLANDO OSPINA
CRISTANCHO, responsabilidad que debe ser probada de manera suficiente en el
curso del proceso.

AL HECHO SEGUNDO: Es cierto que el accidente del transito que dio origen a la
presente accion judicial tuvo lugar en El resumen via al Pértico frete a Coca Cola
en el municipio de Cilcuta, conforme al Informe de Accidente de Transito.

AL HECHO TERCERO: Es cierto que en la imagen No. 03 del Informe de
Accidente de Transito, se observa con lineas de color el sentido de desplazamiento
de cada uno de ios vehiculos involucrados en el accidente obijeto de la litis; no

obstante, de dicha imagen no se desprende, gue segiin el desplazamiento del
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vehiculo No. 2, a este le estuviera prohibido realizar giros completamente en la
interseccion vial; nos estaremos a lo que resulte probado.

AL HECHO CUARTO: No es cierto que el sefor OSCAR ORLANDO OSPINA
CRISTANCHO, conductor del automotor de placas SPZ-619 haya omitido el
cumplimiento de las normas de transito, ni que haya embestido la motocicleta
conducida por el sefior LUIS HERNANDO PEREZ CONTRERAS, asi como
tampoco le consta que este haya sido conducido a un centro médico para ser
atendido; nos estaremos a lo que resulte probado.

AL HECHO QUINTO: No es cierto que el conductor del vehiculo de placas SPZ
619 haya omitido acatar la sefial reglamentaria de transito de prelacion vial, ni
que con su actuar hubiese infringido normas del Cddigo Nacional de Transito, Lo
demas consignado no es un hecho, se trata de la transcripcion de los articulos 55,
66 y 71 de esta normatividad. Nos estaremos a lo que resuite probado.

AL HECHO SEXTO: No es un hecho, se trata por una parté de la transcripcion de
un fragmento de la sentencia C-1008/10 de fa Corte Constitucional, referido a los
elementos de la responsabilidad civil; y por otra, de un ejercicio subjetivo de
atribucién de responsabilidad efectuado por el apoderado de la parte demandante
conforme a los mencionados elementos, responsabilidad que debera ser
demostrada de manera suficiente en el curso del proceso.

No obstante lo anterior, se precisa:

- Respecto al acapite denominado “CULPA™: No es cierto que el conductor del
vehiculo de placas SPZ619 haya omitido el deber objetivo de cuidado al
ejercer la conduccion, ni que haya actuado de manera imprudente; asi como
tampoco lo es, que su actuar se constituya en la causa del accidente de
trénsito en el cual resultd lesionado el sefior LUIS HERNANDO PEREZ
CONTRERAS.

- Respecto al acapite denominado “DANO™: Es cierto que en los numerales

tercero al sexto del acapite de “"HECHOS” de la demanda, se describen los
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presuntos dafios fisicos sufridos por el sefior LUIS HERNANDO PEREZ
CONTRERAS, asi como también se hizo referencia a la pérdida de capacidad
laboral a él dictaminada; sin embargo, tales dafios no le constan a mi
representada, por lo tanto, nos estaremos a lo que resulte probado.

Respecto al acépite denominado “RELACION DE CAUSALIDAD™: No es cierto
que el conductor del vehiculo de placas SPZ619, haya omitido e deber
objetivo de cuidado al ejercer la conduccién, ni que haya actuado de manera
imprudente; asi como tampoco lo es, que su actuar se constituya en la causa
Unica del accidente de transito en el cual resultd lesionado el sefior LUIS
HERNANDOQO PEREZ CONTRERAS.

V. EXCEPCIONES DE FONDO

Frente a las pretensiones de la demanda me permito proponer las siguientes

excepciones:

1.

Ausencia de responsabilidad de la demandada por causa extrafia- Hecho
exclusivo de un tercero.

Inexistencia de responsabilidad del demandado por cuanto no estd acreditado
qgue la conducta desplegada por el conductor del vehiculo de placas SPZ-619,
fue la causa unica del accidente acaecido.

Reduccién de Ila indemnizacion por la victima haberse expuesto
imprudentemente a la produccion del dafio.

Inexistencia, Indebida valoracion y ausencia de prueba del perjuicio material
pretendido.

Los perjuicios extrapatrimoniales reclamados en la modalidad de dafic moral,
se encuentran sobrestimados.

Inexistencia del perjuicio extrapatrimonial denominado dafio a ia salud.
Ausencia de responsabilidad del asegurador por inexistencia de responsabilidad
atribuible al asegurado.

8. Inexistencia de responsabilidad del asegurador por ausencia de siniestro.

9.

Limitacién de !a responsabilidad del asegurador hasta la concurrencia maxima
del valor asegurado.
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10. Limitacién de la responsabilidad del aseqgurador con base en el contrato de
seguro. '
11. Excepcidén genérica.

1. AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD DE LA DEMANDADA POR CAUSA
EXTRANA - HECHO EXCLUSIVO DE UN TERCERO.

Como lo tiene establecido la doctrina y la jurisprudencia, si en el curso causal
interviene el hecho de un tercero, con aptitud para producir el dafio, este no puede
ser atribuido a la parte demandada, para el caso puntual, OSCAR ORLANDO
OSPINA CRISTANCHO, WILDER GALLO MORENO, ia EMPRESA TAXIS
LIBRES ORIENTE S.A. y la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., toda
vez que la causa eficiente o determinante del accidente se enmarca dentro de la
denominada causa extraia, como quedara demostrado dentro del proceso.

Sobre el tema puntual, el ilustre tratadista Arturo Alexandri Rodriguez, ha dicho:

"Bl hecho de un tercero, sea o no ilicito, constituye una causa eximente de
responsabilidad (...) 5i es ilicito, la victima tendrd accion contra ese tercero, en
conformidad a los principios generales; pero respecto del demandado obrard como
causa eximente de responsabilidad, (...)"}

Descendiendo al caso que ocupa nuestra atencién, debemos manifestar que si bien
es cierto ocurrié un hecho que produjo un dafio a los aqui demandantes, también
lo es, que los mismos no le son imputables a la entidad demandada, pues se
concluye claramente del escrito demanda y de las pruebhas documentales aportadas
con el mismo, que.la causa que contribuyé en la acusacién del accidente, no fue
otra que la FALTA DE SENALIZACION en el sector de El Resumen via al Pértico
frente a Cola-Cola, en el Municipio de Cilicuta, Norte de Santander, lugar donde se
produjo el evento objeto de la litis, siendo esta necesaria, para advertir a los
peatones y vehiculos, de las particularidades del transito y obstaculos o desvios de
la via.

! Alexandri Rodrfguez Arturo, De la Responsabilidad Extracontractual en el Derecho Civil, Santiago-Chile, Ediar
Editores Ltda., 1983, Pags. 611 y 612,
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Por lo expuesto, en virtud a que la acusacién del dafio no puede ser atribuible a
una circunstancia distinta que al actuar propio y exclusive de un tercero; solicito,
Sefiora Juez, se sirva exonerar de responsabilidad a mi poderdante, declarando
probada esta excepcion.

2. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD DEL DEMANDADO POR
CUANTO NO ESTA ACREDITADO QUE LA CONDUCTA DESPLEGADA POR
EL CONDUCTOR DEL VEHICULO DE PLACAS SPZ-619, FUE LA CAUSA
UNICA DEL ACCIDENTE ACAECIDO.

Es bien sabido que cuando se genera un dafio en ejercicio de una actividad
peligrosa, como lo es la actividad de conducir un vehiculo automotor, a partir de {a
posicion jurisprudencial sentada por la Sala de Casacién Civil de la Honorable
Corte Suprema de Justicia, se prescinde del analisis del elemento de la culpa, para
ubicar el estudio del caso dentro de los parametros de la responsabilidad objetiva,
a partir de los cuales el agente sélo puede exonerarse de responsabilidad,
mediante la prueba de la presencia de un factor extrafio en la causacién del
hecho,

No obstante lo anterior, la misma jurisprudencia se ha encargado de precisar que,
el hecho de gobernarse el supuesto de hecho estudiado por las reglas propias de
la responsabilidad objetiva, no exime al accionante de aportar los elementos de
prueba necesarios para demostrar la relacion causal entre ef desarrollo de ia
actividad peligrosa vy los dafios antijuridicos que se alegan, maxime en aquelios
eventos en los cuales los conductores y e'Iementos involucrados concurren en el
ejercicio de la misma actividad peligrosa, lo gue obliga al fallador a examinar cual
de fos dos tuvo “incidencia objetiva” en la generacidn de los perjuicios cuya
indemnizacion se pretende.

En efecto, asi o ha precisado la jurisprudencia a destacar:

“La culpa no es elemento necesario para estructurar /a responsabilidad por
actividades peligrosas ni para su exoneracion; no es menester su demostracion, ni
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tampoco se presume; e/ damnificado tiene la carga probaforia exclusivamnente de
/a actividad peligrosa, ef dafio y la relacion de causalidad (...)

Por stipuesto, en la especie de responsabilidad por actividades peligrosas (...)
siendo imputable a la conducta de ambos sea 0 no dolosa o culposa, cada uno

serd responisable en la medida de su contribucion y, tales aspectos, los definird el
Juzgador de conformidad con las reglas de experiencia v /a sana critica, asignando,
en todo o en parte, a uno o a ambos sujetos la responsabilidad segin su
participacion, para cuyo efecto, el ordenamiento juridico le atribuye al juez,
amplitud en la valoracion de las probanzas, en fodo cuanto respecta a la
determinacion de la responsabilidad e incidencia de las conductas concurrentes

()

E5 mds, en la responsabilidad civil por actividades peligrosas concurrentes, es
preciso advertir, /a imperiosa necesidad de examinar la objetiva incidencia del
comportamiento para establecer su influjo definitivo o excluyente, unitario o
coligado, en el dafio, o sea, la incidencia causal de las conductas y actividades
reciprocas en consideracion a los riesgos y peligros de cada una, determinando en
la secuencia causativa, cudl es la relevante en cuanto determinante del dafio y
cudl no o es, y de serlos ambas, precisar su contribucion o participacion’

Es asi como, en aquellas situaciones en donde fos sujetos involucrados
desarrollaban la misma actividad peligrosa, si a la necesidad de encontrar
probatoriamente cudl de los dos tuvo la influencia causal decisiva en la
produccion del hecho dafioso, se le alna la carga probatoria radicada en cabeza
del demandante para que evidencie certeramente la existencia del nexo causal,
necesariamente debe colegirse que, mientras no exista esta Gltima prueba, con
toda la fuerza légica y convincente del caso, serd imposible para el juez derivar
cualquier clase de responsabilidad del sujeto demandado, puesto que, '(..) af no
estar acreditada, desde luego, no hay forma de preciar objetivamente la conducta
para establecer su incidencia causal en el dafio”.

2 Cotte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Civil. Sentencia del 24 de agosto de 2009, Expediente 2001~
1054-01, M.P. William Namén Vargas.
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Descendiendo al caso in examine, es claro que, habiendo acaecido el hecho
dafioso como consecuencia de la concurrencia de actividades peligrosas,
desarrolladas por los conductores de la motocicleta de placas IFM-05E y del
vehiculo de placas SPZ-619, es preciso que, en tanto no se demuestre
cabaimente la relacién de causalidad entre la conducta desplegada por el Gitimo,
sefior OSCAR ORLANDO OSPINA CRISTANCHO, v el accidente referido en la
demanda, no se podra proferir condena en su contra, ni en contra de mi
representada COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., no solo por cuanto
faltard uno de los elementos que, al decir de la jurisprudencia y la doctrina,
configuran la responsabilidad civil, sino que, igualmente por sustraccién de
materia no sera factible analizar la incidencia causal de su accionar, con la
consecuente imposibilidad de predicar cualquier clase de responsabilidad civil en
su contra.

Asi Tas cosas, en la medida en que no existen elementos de juicio que
demuestren, fehacientemente, que fue la conducta desplegada por el conductor
del vehiculo de placas SPZ-619, la causa (nica del accidente acaecido, no se
evidencia el suficiente piso juridico para acceder a las pretensiones de la
demanda.

Por lo tanto, Sefiora luez, sirvase exonerar de responsabilidad a mi poderdante
por estos conceptos, declarando probada esta excepcion.

3. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION POR LA VICTIMA HABERSE
EXPUESTO IMPRUDENTEMENTE A LA PRODUCCION DEL DANO.

En aquellos eventos en los cuales, quien sufre un dafo se expuso
descuidadamente a que este ocurriera; o cuando un error de conducta de la
victima, contribuyd de forma determinante a su causacion, las consecuencias de
ese hecho dafioso deben estar sujetas a reduccion, segin lo determina el articuio
2357 del Cadigo Civil, el cual sefiala:
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“Articulo 2357: Concurrencia de culpas. Reduccion de indemnizacion. La
apreciacion del dafio esta sujeta a reduccidn, si el que lo ha sufrido es expuso a él
imprudentemente.”

Es asi, como teniendo en cuenta las circunstancias facticas que rodearon la
ocurrencia def accidente de transito que dio origen a la presente accidn judicial, se
puede concluir de forma acertada, que el demandante, LUIS HERNANDO
PEREZ CONTRERAS, al ejercer la conduccioén por carril izquierdo, lo cual no le
estaba permitido, se expuso a la produccion de su propio dafio, por lo que la
apreciacion de este (ltimo debera ser reducida en proporcion al grado de
participacion de aquel.

4. INEXISTENCIA, INDEBIDA VALORACION Y AUSENCIA DE PRUEBA DEL
PERJUICIO MATERIAL PRETENDIDO.

En punto de responsabilidad, la jurisprudencia nacional de tiempo atras ha
sefalado que para que le sea imputable al causante del dafio, la obligacion de
reparar, es necesario e indispensable que el afectado acredite tanto la existencia
del perjuicio, como la cuantificacion del mismo; acreditacion que en el caso que
nos ocupa, brilla por su ausencia.

Respecto del DANO EMERGENTE pretendido por la parte actora, es necesario
manifestar que no existe dentro del expediente prueba alguna que petrmita
evidenciar que se haya incurrido en gastos por concepto de transporte. El
apoderado de la parte activa pretende fundamentar este supuesto perjuicio en
una simple liguidacion que &l mismo hace, tomando una cifra promedio ($9.000),
que considera la suma a la que asciende la tarifa de una carrera de taxi para
asistir a citas de terapia, sin que, en efecto se observe asidero probatorio de esta

pretension, razén por la cual no resulta procedente su reconocimiento y pago.

En el mismo sentido, es necesario manifestar que no es viable el reconocimiento
del DANO EMERGENTE por concepto de gastos generados con ocasién del inicio
de la presente accidn judicial, debido a que estos no le son atribuibles a mi

representada.

CARRERA 23 NB. 45-45 OFL 907 EDIACE METROPOLITAN BUSINESS PARK, BUEARAMANGA. TEL ERIG34E CEL 3150 3814482
Emtail:dpa.abogadus@gmail. com

&0\






A8DGADOS
BERECHE BE DANDS - CERECHO DE SEGUROS

En lo que al perjuicio denominado LUCRO CESANTE respecta, es menester
precisar que dentro del caso que nos ocupa, de los documentos allegados a la
demanda, no se evidencia prueba alguna encaminada a acreditar el perjuicio
pretendido, ni mucho menor a demostrar la actividad laboral desempefiada por el
sefior LUIS HERNANDO PEREZ. Se advierte ademas, que el sefialamiento de las
sumas pretendidas obedece a una fijacidon caprichosa, apartada de cualquier
fundamento certero para el reconocimiento del perjuicio.

Por lo anterior, Solicito Sefiora Juez, se sirva declarar probada esta excepcidn,
exonerando a mi poderdante por este concepto.

5. LOS PERJUVICIOS EXTRAPATRIMONIALES RECLAMADOS EN LA
MODALIDAD DE DANO MORAL, SE ENCUENTRAN SOBRESTIMADOS.

La parte actora reclama en el libelo introductorio de la demanda el pago del dafio
moral supuestamente generado, en favor de LUIS HERNANDO PEREZ
CONTRERAS (victima directa), actuando en nombre propio y en representacion
de sus hijos JAIDER PEREZ ARCINIEGAS y CAROLINA PEREZ
ARCINIEGAS, la sefiora LUCILA ARCINIEGAS PABON, (compaiera
permanente de la victima directa), actuando en nombre propio y en
representacion de su hijo CAMILO ROPERO ARCINIEGAS, en cuantia que
excede notoriamente las pautas que para ei efecto ha fijado la jurisprudencia.

En sustento de lo anterior es necesario precis:ar que los perjuicios morales
corresponden a aquellos aspectos subjetivos negativos que se derivan del
acaecimiento de un hecho, razén por la cual no son cuantificables
econdmicamente, y es por ello que desde tiempo atras la jurisprudencia ha
establecido que los mismos se tasan segin el arbitrium iudicis, considerando las
pautas que para el efecto fija periddicamente la Honorable Corte Suprema de
Justicia, debiendo estar plenamente demostrado en el proceso que ios
demandantes han sufrido un dolor real y suficientemente profundo.
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Descendiendo al c¢aso in examine, tenemos que, conforme a las lesiones
presuntamente sufridas por el sefior LUIS HERNANDO PEREZ CONTRERAS con
ocasion def accidente de transito objeto de la litis, las sumas pretendidas por cada
uno de los demandantes para la reparacién de su supuesto dafio moral, resultan
excesivas y desmesuradas, desconociendo de esta forma, los criterios de tasacion
establecidos por la jurisprudencia para e} efecto.

Por lo anterior Sefiora Juez, ante el hipotético evento de una sentencia que acoja
las pretensiones de la demanda, solicito respetuosamente tener en cuenta lo aqui
indicado.

6. INEXISTENCIA DEL PERJUICIO EXTRAPATRIMONIAL DENOMINADO
DANO A LA SALUD.

En lo que al perjuicio denominado Dafio a la Salud respecta, es menester precisar
que este perjuicio extrapatrimonial ha sido reconocido (inicamente por el Consejo
de Estado para la jurisdiccion contencioso administrativa, mediante informe
jurisprudencial de fecha 28 de agosto de 2014.

Andlogamente, ha sido enfético en establecer que su reconocimiento procede
Unicamente en favor de la victima directa, y la suma sefialada para su reparacién
se establece con base en el porcentaje de pérdida de capacidad laboral
determinado.

Por lo anterior, al no existir dentro de la jurisdiccién civil, reconocimiento de
perjuicios bajo esta modalidad, asi como tampoco en favor de las victimas
indirectas o por rebote, como lo pretende la parte actora, solicito, Sefiora Juez, no
proferir condena por este concepto.

7. AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADOR POR
INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD ATRIBUIBLE AL ASEGURADO.

Para que surja ta obligacién del asegurador de reconocer y pagar petjuicios que le

sean imputables al asegurado con quien suscribid una pdliza de responsabilidad
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civil extracontractual que ampare fa responsabilidad civil en que este incurra, es
indispensable que dicha responsabilidad le sea atribuible, circunstancia que en el
Caso que nos ocupa no se encuenira presente.

Por lo anterior, y frente a la ausencia del requisito necesario para que surja la
obligacion en cabeza de mi representada, ruego a usted Sefiora Juez, se sirva
exonerarla.

8. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADOR POR
AUSENCIA DE SINIESTRO.

Para que surja la obligacion al asegurador de indemnizar, en virtud de un seguro
de responsabilidad civil, es indispensable que el tercero afectado, en cumplimiento
de la carga establecida por el articulo 1077 de nuestro estatuto mercantil, efectlie
un despliegue argumentativo y probatorio, mediante el cual demuestre que la
~causacion del dafio que se reclama es atribuible a la responsabilidad del
asegurado; y que ademas, acredite la existencia, certeza, procedencia y cuantia de
los perjuicios que espera le sean reparados.

Ei no cumplimiento de tales requisitos por parte del demandante, como ocurre en
el presente evento, conlleva ia no realizacion del riesgo asegurado, es decir, la
ocurrencia del siniestro que hace nacer la obligacion de pago indemnizatorio.

Por lo anterior, y frente a fa ausencia de siniestro, requisito necesario para que
suria la obligacién de pago cargo de mi representada, ruego a usted Sefiora Juez,
se sirva exonerarla por tal concepto.

9. LIMITACION DE LA RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADOR HASTA LA
CONCURRENCIA MAXIMA DEL VALOR ASEGURADO.

Si perjuicio de lo establecido en las otras excepciones, en lo que atafie con la
responsabilidad del asegurador en relacidn con el valor asegurado sefialado dentro
de la relacién negocial asegurativa, nuestro estatuto mercantil en su articulo 1079
sefala que aquel no estard obligado a responder sino hasta la concurrencia de la

suma asegurada pactada dentro del contrato de seguro celebrado.
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Dentro de la Responsabilidad Civil Extracontractual Bésica para Automoviles de
Servicio Piblico N° 2000005373 con vigencia comprendida entre el 30/04/2017 y
el 30/04/2018 expedida por la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., se
pacté como limite maximo asegurado para el amparo de LESIONES O MUERTE
A 1 PERSONA, ia suma de 60 SMLMV; valor este que se constituyen en el tope
de responsabilidad que mi poderdante asumié en virtud del contrato de seguro
celebrado.

Con fundamento en la anterior estipulacién contractual, sumado al sefialamiento
normativo referido, queda suficientemente demostrado que la indemnizacion a la
que hipotéticamente se obligare a pagar a mi poderdante, jamds podré sobrepasar
fos limites maximos asegurados contratados para los amparos afectados. Por tal
razon solicito, Sefiora Juez, solicito tener como probada esta excepcion.

10. LIMITACION DE LA RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADOR CON
BASE EN EL CONTRATO DE SEGURO.

La responsabilidad del asegurador se rige por los limites contractuales, esto es
que no se le puede obligar a responder por una reclamacion si en el contrato de
segure no se consagrd esa obligacion, que a la indemnizacion se le aplican
deducibles y que ademas, se le deben tener en cuenta todas las demds clausulas
como son las exclusiones, garantias, sublimites, entre otras.

Dentro del ejercicio de la facultad legal consagrada en el Articulo 1056 del Codigo
de Comercio, el asegurador asume sodlo algunos de los riesgos a los que estan
expuestos el patrimonio del asegurado, facultad que se ejerce a través de la
delimitacion positiva del contrato celebrado, la cual se traduce en el sefialamiento
expreso del amparo que la aseguradora aceptd, o a través de la delimitacion
negativa, que se realiza mediante el establecimiento de exclusiones y sublimites al
valor asegurado aplicables al contrato celebrado.
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11. EXCEPCION GENERICA.

Consistente en que todo hecho que resulte probado en el curso del proceso y que
constituya causal eximente de responsabilidad de mi representada, debera asi ser
declarado, de conformidad con la estipulacién contenida en el articulo 282 dei
C.G.P.

V1. FUNDAMENTOS DE DERECHO.

Nuestras excepciones y alegaciones encuentran sustento en:

1. Articulo 1056, 1071, 1077, 1127 y demés concordantes del Codigo de
Comercio.

2. Articulos 2341, 2356, 2357 y demas normas concordantes del Cddigo Civit.

Vii. PRUEBAS
1. DOCUMENTALES

APORTADAS:

e En un (1) folio, copia de la cardtula de la Pdliza Responsabilidad Civil
Extracontractual Basica para Automoviles de Servicio Pdblico N° 2000005373
con vigencia comprendida entre el 30/04/2017 y el 30/04/2018 expedida por la
COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.

e En seis (6) folios, copia de las condiciones generales aplicables a la Pdliza
Responsabilidad Civil Extracontractual Bdsica para Automoviles de Servicio
Publico N° 2000005373 con vigencia comprendida entre el 30/04/2017 y el
30/04/2018 expedida por la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A

2. INTERROGATORIO DE PARTE

De conformidad con el articulo 198 del C.G.P., respetuosamente solicito
DECRETAR INTERROGATORIO DE PARTE que absolverd el sefior LUIS

GARRERA 29 NO. 45-45 [IFIC 967 EDIFICIN METROPOLITAN BUSINESS PARK, BUCARAMANGA. TEL 6315346 CEL 315 38144827
Email:dpa.sbngadusBgmall.com

N






g |

ABOGADES
DERECHD OE DAROS - DERECHE OE SEBHRBS

HERNANDO PEREZ CONTRERAS, sobre los hechos de la demanda, conforme al
cuestionario que presentaré verbalmente en la audiencia.

VII1. ANEXOS.

« (Certificado de existencia y representacion legal (Obra ya en el expediente).
o La prueba documentatl relacionada.

IX. NOTIFICACIONES.

o~ Mi poderdante, COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., recibird
notificaciones en la Calle 33 No. 6B-24 de la ciudad de Bogota.

El suscrito apoderado en la Carrera 29 No. 45-45, oficina 907, Edificio Metropolitan
Business Park de la ciudad de Bucaramanga. Teléfonos 6915346~ 3153814482.

EMAIL: dpa.abogados@gmail.com

De la Sefora Juez,

ﬂ%

T

DANIEL JESUS PENA ARANGO
C.C 91.227.966 de Bucaramanga
TP 80.479 del C, S. de la 3.
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POLIZA DE SEGURO DE tu compaiia suemprue
RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL PARA
VEHiCULQS DE SERVICIO PUBLICO

CONDICIONES GENERALES

LA COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. QUE EN ADELANTE SE DENOMINARA “SEGUROS
MUNDIAL”, OTORGA POR LA PRESENTE POLIZA EN CONSIDERACION A LAS DECLARACIONES
QUE EL TOMADOR/ASEGURADO HAN HECHO EN LA SOLICITUD DE SEGURO. Y QUE COMO
TAL, FORMAN:PARTE INTEGRAL DEL PRESENTE CONTRATO, LOS AMPAROS INDICADOS
EN LA CARATULA DE LA POLIZA BAJO LAS CONDICIONES GENERALES ESPECIFICADAS A
CONTINUACION ™

CON SUJECION A *AS CONDICIONES DE LA iPRESENTE P@LIZA Y.D ACUERDO CON‘:‘LOS{',“..‘

ESTE SEA

ASEGURADO:CUANDO

DE SERVICI@ PUBLICO )USO COMERCIAL | DESTINADG. AL POR
TRANSPORTE DE CARGA, TRANSPORTE ESCOLAR Y AMBULANCIAS.

2.2.MUERTE O LESIONES A PERSONAS O DANOS CAUSADOS POR LOS OBJETOS
TRANSPORTADOS, EXCEPTO EN CASOS DE CHOQUE O VUELCO.

2.3.MUERTEC LESIONESAPERSONASQUEENEL MOMENTO DELACCIDENTESEENCONTRAREN
REPARANDO O ATENDIENDO EL MANTENIMIENTO O SERVICIO DEL VEHICULO ASEGURADO O
QUE ESTEN SIENDO TRASLADADAS EN LA ZONA EXCLUSIVA DE CARGA DEL AUTOMOTOR.

2.4. MUERTE O LESIONES SUFRIDAS POR EL TOMADOR DEL SEGURO, EL CONDUCTOR DEL
VEHICULO, EL ASEGURADO Y SUS PARIENTES EN LINEA DIRECTA O COLATERAL HASTA EL
SEGUNDO GRADO DE CONSANGUINIDAD INCLUSIVE, SUS PADRES ADOPTANTES, SUS HIJOS
ADOPTIVOS O SU CONYUGE NO DIVORCIADO O COMPANERO (A) PERMANENTE, O LOS
EMPLEADOS DEL ASEGURADO.

2.5. DANOS CAUSADOS CON EL VEHICULO ASEGURADO A COSAS TRANSPORTADAS EN EL
O'A BIENES SOBRE LOS CUALES EL TOMADOR Y/0 ASEGURADO, SUS PARIENTES EN LINEA
DIRECTA O COLATERAL HASTA EL SEGUNDO GRADO DE CONSANGUINIDAD INCLUSIVE, SU
PADRE ADOPTANTE, SU HIJO ADOPTIVO O SU CONYUGE NO DIVORCIADO O COMPANERQ
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(A) PERMANENTE O EMPLEADOS DEL ASEGURADC TENGAN LA PROPIEDAD, POSESION O
TENENCIA. A

2.6. LA MUERTE, LESIONES O DANOS QUE EL ASEGURADO O EL CONDUCTOR AUTORIZADO
CAUSE CON EL VEHICULO ASEGURADOQ INTENSIONALMENTE A TERCEROS O A BIENES DE
ELLOS.

2.7. DANOS A ‘PUENTES, CARRETERAS, CAMINOS, ARBOLES, VIADUCTOR, SENALES DE
TRANSITO, SEMAFOROS O BALANZAS DE PERSA VEHICULOS CAUSADOS POR VIBRACIONES,
PESO, ALTURA O ANCHURA DEL VEHICULO ASEGURADO.

2.8. LA CONDUCCION DEL VEHICULO ASEGURADG POR PERSONAS NO AUTORIZADAS POREL
TOMADOR Y/O ASEGURADOQ. '

AUSADOS “POR- POLUCEON @ C@I\TAMENACION AMBIENTAL CUANDO SE

AIMIN\‘!&STRADORASL DEL REGIMEN SUBSID!ADO EMPRESAS SOLIDAR[AS\DE SALUD, CA.
E . CON ION? '

.OCASION DE” SUS PROP[AS OBLIGACION ES LEGA‘LES \’/O CONTRACTUALES
2.10. LA RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL DEL ASEGURADO

2.11. LGJS,:_PERJUICIOS ;EXTRAPATRIMONIALES TALES COMO PERJUIC[O MORAL,. DANO_EN LA
A REL (9} jO FISIOLOGICO DANO ESTETICO y: LOS DEMAS QU <PL

SER CATALOGADOS COMO DE [NDOLE PATRIMONIAL SALVO PACTO EXPRESO DE COBERTURA
SOBRE.LOS MISMOS.

2.12. MUERTE, LESIONES O DANOS A BIENES MATERIALES SIEMPRE QUE LA CAUSA DE LOS '
MISMOS TENGA ORIGEN EN LA INFRACCION DE LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS PREVISTAS
EN LA NORMATIVIDAD VIGENTE PARA EL VEHiCULO ASEGURADO.

2.13. CUAN DO, TRANSPORTE MERCANCIAS AZAROSAS, INFLAMABLES O EXPLOSIVAS Y ESTA
SEA LA CAUSA DEL SINIESTRO.

2.14, CUANDO UNAPERSONA DIFERENTE ALASEGURADO, CONDUZCA ELVEHICULO DESCRITO
EN LA POLIZA SIN SU AUTORIZACION.

2.15. CUANDO EL CONDUCTOR NO POSEA LICENCIA DE CONDUCCION O HABIENDOLATENIDO

SE ENCONTRARE SUSPENDIDA O CANCELADA O ESTA FUERE FALSA O NO FUERE APTA PARA
CONDUCIR VEHICULO DE LA CLASE O CONDICIONES ESTIPULADAS EN LA PRESENTE POLIZA,

DE ACUERDO CON LA CATEGORiA ESTABLECIDA EN LA LICENCIA.

2.16.CUANDOEL VE.HiCULO SEENCUENTRE CONSOBRECUPO, SOBRECARGA, SEEMPLEEPARA

01092015 137 7-2-06-CEUSBRO0O0GO00 T4 g
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USO O SERVICIO DISTINTO AL ESTIPULADO EN ESTA POLIZA SE DESTINE A LA ENSENANZA
DE CONDUCCION, PARTICIPE EN COMPETENCIA O ENTRENAMIENTO AUTOMOVILISTICO DE
CUALQUIER INDOLE O CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO REMOLQUE OTRO VEHICULO

247, LA RESPONSABIL!DAD CIVIL Y LAS PERDIDAS O DANOS CUANDO EL VEHICULO
ASEGURADO. SE ENCUENTRE INMOVILIZADO O RETENIDO POR DECISION DE AUTORIDAD
COMPETENTE, EN PODER DE UN SECUESTRE, SE ENCUENTRE APREHENDIDO, USADO O
DECOMISADO POR CUALQUIER AUTORIDAD.

2.18. CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO HAYA INGRESADO ILEGALMENTE AL PAfS,.SU
MATRICULA SEA FRAUDULENTA O NO TENGA EL. CERTIFICADO DE CUMPLIMIENTO DE
REQUISITOS Y/O CHATARRIZACION O ESTE HAYA SIDO OBTENIDO EN FORMA IRREGULAR, SU

© POSICION RESULTE ILEGAL, O HAYA SIDO OBJETO DE UN ILICITO CONTRA EL PATRIMONIO,

SEAN ESTAS CIRCUNSTANCIAS CONOCIDAS O NO POR EL TOMADOR, ASEGURADO O .
BENEFICIARIO:... i L AT, g : :

2. 20 LAS LESIONES MUERTE O DANOS A BIENES DE TERCEROS ORIGINADOS DIRECTA O
INDIRECTAMENTE POR FENOMENOS DE LA NATURALEZA.

PARA TODOS LOS EFECTOS DE LA PRESENTE POLIZA SE ENTENDERA POR '

3.1 RESPONSABILI_DAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

f OTORGADOS PARA LAS EMPRESAS DE TRANSPORTE PUBLICO COLECTIVO TERRESTRE
. -AUTOMOTOR DE PASAJEROS INDICADOS EN LOS DECRETOS 170 A 175 DE 2001.

SEGUROS MUNDIAL CUBRE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN QUE DE
ACUERDO CON LA LEY INCURRA EL ASEGURADO AL CONDUCIR EL VEHICULO DESCRITO.
EN LA POLIZA O CUALQUIER OTRA PERSONA QUE CONDUZCA DICHO VEHICULO, CON SU’
AUTORIZACION, PROVENIENTE DE UN ACCIDENTE DE TRANSITO O SERIE DE ACCIDENTES DE
TRANSITO RESULTADO DE UN SOLO ACONTECIMIENTO Y OCASIONADO POR EL VEHICULO
ASEGURADO, O CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO SE DESPLACE SIN CONDUCTOR DEL -
LUGAR DONDE HA SIDO ESTACIONADO CAUSANDO UN ACCIDENTE O SERIE DE ACCIDENTES
RESULTADO DE ESE HECHO.

PARAGRAFO: CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO SEA DE PLACA PUBLICA O USO
COMERCIAL Y TENGA CONTRATADOS LOS SEGUROS OBLIGATORIOS DE RESPONSABILIDAD
CIVIL EXTRACONTRACTUAL, LAS SUMAS ASEGURADAS INDICADAS EN ESTA. COBERTURA
OPERARAN EN EXCESO DE AQUELLAS ESTABLECIDAS EN DICHOS SEGUROS OBLIGATORIOS
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3.2, PROTECCION PATRIMONIAL

SEGUROS MUNDIAL INDEMNIZARA LAS COBERTURAS CONTRATADAS EN LA POLIZA,
AUN CUANDO EL CONDUCTOR DESATIENDA LAS SENALES O NORMAS REGLAMENTARIAS

" DE TRANSITO, NO OBEDEZCA LA SENAL ROJA DE L0OS SEMAFOROS, CONDUZCA A UNA
VELOCIDAD SUPERIOR A LA PERMITIDA O CUANDO SE ENCUENTRE BAJO LA INFLUENCIA DE
BEBIDAS EMBRIAGANTES, DROGAS TOXICAS, HEROICAS O ALUCINOGENAS. ESTE AMPARO NO
EXIME DE RESPONSABILIDAD AL CONDUCTOR DEL VEHICULO ASEGURADO, DE TAL FORMA
QUE SEGUROS MUNDIAL PODRA SUBROGARSE ZONTRA DICHO CONDUCTOR HASTA POR LA
TOTALIDAD DE LA INDEMNIZACION PAGADA, EN TODOS LOS DERECHOS DEL ASEGURADO, A
MENOS QUE SE TRATE DEL ASEGURADO, SUS PARIENTES EN LINEA DIRECTA O COLATERAL
HASTA EL SEGUNDO GRADO DE CONSANGUINIDAD, SU PADRE ADOPTIVO, SU HIJO ADOPTIVO
0 SU CONYUGE NO DIVORCIADO O COMPANERA (O) PERMANENTE.

3.3. ASISTENCIA JURIDICA

U_NDIALE?PRESTARA ALASEGURADO Y/O ON DU CTOR DELVEHICU LO ASEGU RADO

R el6) ;
2. EN EL: AREA PENAL EN LAS DIFERENTES AUDIENCIAS VERBALES DEL PROCESO
INICIALMENTE EN SU CALIDAD DE INDICIADO ANTE EL JUEZ DE CONTROL DE GARANTIAS Y
LUEGO ANTE EL JUEZ COMPETENTE FRENTE A LA ACUSACION QUE LE FORMULE EL FISCAL
RESPECTIVO. IGUALMENTE PARA LA DEFENSA-EN LAS AUDIENCIAS DE JUZGAMIENTO Y EN
_LAS DEL [IN%IDENTE" JE:RI PARACiON INTEGRAL.-EN GENERAL LA ASISTENCIA JUR[D_JCA EN
TODAS;;Y%CADA\UNA DE‘%}LAStAUDIENCIAS QUE SE. DESARROLLEN EN EL PROCES@;PENAL c
ANTE LA FISCALIA QOMPETENTE EL JUEZ DE GARANTIAS Y EL JUEZ DE CONO_C]MIENTO 3. 4
LA ASISTENCIA JURIDICO — LEGAL EN EL TRAMITE ADMINISTRATIVO CONTRAVENCIONAL DE
TRANSITO, QUE SE ADELANTA EN LAS OFICINAS DE TRANSITO CORRESPONDIENTES, PARA
DETERMINAR LA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR LA INFRACCION ORIGINADA EN
EL ACCIDENTE DE TRANSITO. ASI MISMO SEGUROS MUNDIAL PROVEERA A SU COSTA Y CON
DESTINO ALPROCESO LAS PRUEBAS TECNICAS QUEESTIME CONVENIENTESPARALADEFENSA
DEL ASEGURADO O CONDUCTOR AUTORIZADO, SERVICIOS QUE SERAN CONTRATADOS CON
LAS FIRMAS ESCOGIDAS POR SEGUROS MUNDIAL.

PARAGRAFO 1: EN CASO QUE LA RESPONSABILIDAD POR LA QUE SE PRETENDE PROCESAR
AL ASEGURADO, PROVINIERE DE UN EVENTO ORIGINADO CON DOLO O’DE UN EVENTO NO
AMPARADO POR ESTA POLIZA, NO HABRA LUGAR A LA PRESTACION DE LA ASISTENCIA
JURIDICA AQUI DEFINIDA.

PARAGRAFO 2: EN CASO QUE EL ASEGURADO DECIDA AFRONTAR UN PROCESO PESE A
DIRECTRIZ EN CONTRARIO DE SEGUROS MUNDIAL, NO HABRA LUGAR A LA PRESTACION DE
LA ASISTENCIA JURIDICA AQUI PACTADA.

PARAGRAFO 3: EL OTORGAMIENTO DE ESTE AMPARO SE SUJETARA A LAS SIGUIENTES

01-09-2015-1317-P-06-CSUSBRO00G000014
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CONDICIONES: LA COBERTURA OTORGADA EN ESTE AMPARO COMPORTA UNA OBLIGACION.
DE “MEDIO” Y NO DE RESULTADO:. LA ASISTENCIA JURIDICA SERA PRESTADA POR
PROFESIONALES DEL DERECHO EXPERTOS E IDONEOS YA SEAN DE LA COMPANIA O POR
UNA FIRMA CONTRATADA. DIRECTAMENTE POR SEGUROS MUNDIAL PARA TAL EFECTO.
NO SE RECONOCERA ESTE AMPARO S| EL ASEGURADO Y/O CONDUCTOR LO CONTRATA
DIRECTAMENTE, SALVO EXPRESA AUTORIZACION DE SEGUROS MUNDIAL.

1

v e

| 4--,r‘D.E;=_|[N_1cioN-E5 G ENERALES

[ P

" ASEGURADO
ES LA PERSONA NATURAL O JURIDICA QUE FIGURA COMO TAL EN LA CARATULA DE LA ~
POLIZA, QUE ESELTITULAR DELINTERES ASEGURABLE Y CUYQ PATRIMONIO PUEDE RESULTAR
AFECTADO DIRECTA OIN D]RECTAMENTE EN CASO DE SINIESTRO.

POLIZA, IN CLUYENDO LAS COBERTURAS LOS RIESGOS ASEGURADOS Y DEMAS CONDICIONES
PARTICULARES QUEELTOMADOR Y/O ASEGURADO DESEAN TRASLADAR A LAASEGURADORA
Y QUE ESTA ACEPTA ASUMIR DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 1056 DEL
CODIGO DE COMERC]O ¥ 5

INTER}ES ASEGURABLE’ B

ES LA RELACION ECONOMICA QUE SE ENCUENTRA AMENAZADA POR"UNQO O VARIOS
RIESGOS, EN QUE EL PATRIMONIO DEL ASEGURADO PUEDA RESULTAR AFECTADO DIRECTA O
INDIRECTAMENTE EN CASO QUE SE PRESENTE EL RIESGO ASEGURADO. EL INTERES DEBERA
EXISTIR EN TODO MOMENTO, DESDE LA FECHA EN QUE EL ASEGURADOR ASUMA EL RIESGO.
LA DESAPARICIQ_N DEL INTERES DEJA SIN EFECTO EL CONTRATO DE SEGURQ.

PRIMA

ES EL PRECIO DEL SEGURO O CONTRAPRESTACION A CARGO DEL TOMADOR Y/O ASEGURADO

HACIA LA ASEGURADORA, POR LA ADMINISTRACION DE RIESGOS O PROTECC[ON QUE
. OTORGA EN.LOS TERMIN OS DEL CONTRATO DE SEGUROS.

SlNIESTRO . ;

.TODO HECHO EXTERNO, ACCIDENTAL, SUBITO REPENTINO E IMPREVISTO QUE SE PRESENTE

. DURANTE LA VIGENCIA DE LA POLIZA QUE CONFIGURA EL RIESGO ASEGURADO CUYAS
. CONSECUENCIAS ESTEN GARANTIZADAS POR ALGUNAS DE LAS COBERTURAS DEL OBJETO
DEL SEGURO. SE CONSIDERA QUE CONSTITUYEUNSOLO Y UNICO SINIESTRO EL CONJUNTO DE
DANOS DERIVADOS DE UN MISMO EVENTO. DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO

‘_ 1077 DEL CODIGO DE COMERCIO, EL ASEGURADO DEBERA ACREDITAR LA OCURRENCIA DEL

SlNIESTRO Y LA CUANTIA DE LA PERDIDA.
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DEDUCIBLE .

ES LA SUMA O PORCENTAJE DE LA ]NDEMNI 7ACION QUE CORRE A CARGO DE CADA
RECLAMANTE O ASEGURADO DEL SEGURC. COMO SUMA FLIA, EL DEDUCIBLE REPRESENTA,
ADEMAS, EL VALOR MINIMO DE LA INDEMNIZACION A CARGO DEL ASEGURADO. POR LO
TANTO, LAS PERDIDAS INFERIORES A DICHC VALOR NO SON INDEMNIZABLES

TOMADOR

ES LA PERSONA NATURAL O JURIDICA QUE ORRANDO POR CUENTA PROPIA O AJENA,
- TRASLADA LOSRIESGOS AL ASEGURADOR Y QUE APARECE SENALADA EN LA CARATULADELA

POLIZA, DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 1037 DEL CODIGO DEL COMERCIO

VALOR ASEGURADO

ES AQUEL QUE QUEDA ESTIPULADO EN LA CARATULA DE LA POLIZA PARA CADA UNO DE

LOS AMPAROS OTORGADOS. LAS SUMAS ASEGURADAS PARA CADA AMPARO CONSTITUYEN

EL LIMITE- MAXIMO DE RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADOR ¥ NO SE ACUMULAN ENTRE
- : NTAR EL VALOR ASEGURADO TOTAL., DE. ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL

COBERTU-RAS CONTRATA.AS

. %5 SUMA_ "ASEGURADA PARA LA COBERTURA DE RESPONSABILIDAD |

LA SUMAZASEGUR SENALADA EN LA CARATULA LIMITA LA RESPONSAB!LIDAD DE
SEGUROS MUNDIAL, ASI

51.LA SUMA ASEGURADA ESTABLECIDA EN LA CARATULA DE LA POLIZA "DANOS A BIENES
DE TERCEROS” ES EL VALOR MAXIMO ASEGURADG CUYA DESTINACION ES INDEMNIZAR LAS -
PERDIDAS O DANOS A BIENES MATERIALES DE TERCEROS, SUJETO AL DEDUCIBLE PACTADO.

5.2.UASUMA ASEGURADA ESTABLECIDA EN LA CARATULA DE LA POLIZA "MUERTE O LESIONES _
A UNA PERSONA" ES EL VALOR MAXIMO DE RESPONSABILIDAD DE LA ASEGURADORA POR LA
MUERTE O LESIONES DE UNA PERSONA.

5.3.LASUMA ASEGURADA ESTABLECIDA EN LA CARATULA DE LA POLIZA "MUERTE O LESIONES
ADOS O MAS PERSONAS" ES EL VALOR MAXIMO DE RESPONSABILIDAD DE LA ASEGURADORA
INDEPENDIENTEMENTE DEL NUMERO DE MUERTOS O LESIONADOS PRESENTADOS EN UN
MISMO SINIESTRO, SUBSISTIENDO PARA CADA UNO DE ELLOS EL SUBLIMITE POR PERSONA
FIJADO EN LA CARATULA.

5.4. LOS LIMITES SENALADOS EN LOS NUMERALES_ 52¥Y53 OPERARéN EN EXCESO DE LOS
PAGOS O INDEMNIZACIONES CORRESPONDIENTES A LOS GASTOS MEDICOS, QUIRURGICOS,
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FARMACEUTICOS Y HOSPITALARIOS Y A LOS GASTOS FUNERARIOS DEL SEGURO OBLIGATORIO
DE ACCIDENTES DE TRANSITO SOAT, LA COBERTURA ADICIONAL DEL FOSYGA (FONDO DE
‘SOLIDARIDAD Y GARANTIA) O A QUIEN REALICE LOS PAGOS EFECTUADOS POREL SISTEMA-DE -
SEGURIDAD. SOCIAL. IGUALMENTE SE ACLARA QUE LOS VALORES ASEGURADQS EN LOS
NUMERALES 5.2.Y 5.3 SON INDEPENDIENTES Y NO SON ACUMULABLES. |

' 6.AVISO DE SINIESTRO.

AL OCURRIR. CUALQUIER ACCIDENTE DE TRANSITO DEL VEHICULO DEL ASEGURADO
RELACIONADO EN LA POLIZA QUE LA PUDIERA AFECTAR, EL TOMADOR O EL ASEGURADO,
DEBERA DAR AVISO A SEGUROS MUNDIAL DENTRO DE LOS TRES (3) DIAS HABILES SIGUIENTES
CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA EN QUE HAYA CONOCIDO O DEBIDO CONOCER LA

- OCURRENEIA DEL HECHO. EL TOMADOR O EL ASEGURADO DEBERA DAR AVISO A SEGUROS
:MUNDIAL DE TODA DEMANDA, _PROCEDIMIENTO O DILIGENCIA, -CARTA, RECLAMACION,
N c_l'BA IENTRO DE Los:rREs (3) DIAS HABILES SIGUIENTES

DEBERA DAR AVISO A“SEGUROS MUNDIAL DENTRO DEL TERMINO DE TRES (3) DIAS' HABILES, o
CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA EN QUE HAYA CONOCIDO O DEBIO CONOCER LA 7
OCURRENCIA DEL SINIESTRO, Y DE IGUAL FORMA A PARTIR DE LA FECHA EN QUE TENGA 3‘
NOTICIA DE CUALQUIER DEMANDA, PROCEDIMIENTO O DILIGENCIA, CARTA, RECLAMACION,
NOTIFICACION O CITACION Y QUE SE RELACIONE CON CUALQUIER HECHO QUE PUEDA DAR
LUGAR A RECLAMACION, DE ACUERDO CON LA PRESENTE POLIZA.

IGUALMENTE, EL ASEGURADO DEBERA ASISTIR Y ACTUAR EN LOS TRAMITES
CONTRAVENCIONALES O JUDICIALES, EN LAS FECHAS Y HORAS INDICADAS EN LAS
RESPECTIVAS CITACIONES O DENTRO DE LOS TERMINOS OPORTUNOS.

AL OCURRIRaCUALQUIER ACCIDENTE, PERDIDA O DANO, EL ASEGURADO O EL BENEFIC‘ARIO
TIENE LA OBLIGACION DE EMPLEAR TODOS LOS MEDIOS DE QUE DISPONGA Y TOMAR TODAS
LAS MEDIDAS QUE ESTEN A SU ALCANCE PARA EVITAR LA EXTENSION Y PROPAGACION DEL
SINIESTRO. : :

| EL ASEGURADO INCUMPLE CUALQUIERA DE ESTAS OBLIGACIONES, SEGUROS MUNDIAL
PODRA DEDUCIR DE LA INDEMNIZACION EL VALOR DE LOS PERJUICIOS QUE LE CAUSE DICHO
INCUMPLIMIENTO.
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8.PAGO DE LAS INDEMNIZACIONES

EL ASEGURADO DEBERA DEMOSTRAR ANTE SEGUROS MUNDIAL LA OCURRENCIA Y LA
CUANTIA DEL SINIESTRO DE ACUERDO CON EL ARTICULO 1077 DEL CODIGO DE COMERCIO.
SEGUROS MUNDIAL PAGARA LA INDEMNIZACION A LA CUAL ESTA OBLIGADA, DENTRO DEL
MES SIGUIENTE A LA FECHA EN QUE SE ACREDITE LA OCURRENCIA DEL SINIESTRO Y LA
CUANTIA DE LA PERDIDA, PARA LO CUAL PODRAN APORTAR DOCUMENTOS TALES COMO
LOS QUE SE ENUNCIAN A CONTIN UACION Y CUANDO SE REQUIERA SE DEBERA PRESENTAR EL
VEHICULO ASEGURADO PARA INSPECCION POR PARTF DE SEGUROS MUNDIAL.

8.1. REGLAS APLICABLES ATODOS LOS AMPAROS DE ESTA POLIZA

- PRUEBA SOBRE LA PROPIEDAD DEL VEHICULO O DE SU INTERES ASEGURABLE (TARJETA DE
: PROPIEDAD O LICENCIA DE TRA;_NSITO EN CASO DE NO ENCONTRARSE ESTA ANOMBRE DEL'
‘DE

VUELCO Y DE LA RESPECT[VA RESOLUCION DE AUTORIDAD COMPETENTE. SIES EL CASO

8.2, REGLAS APLICABLES AL AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVILEXTRACONTRACTUAL:

EL PAGO§DE CUAEQUIER| “"’"“"'MNIZAGON” ASE&URADO O A LAVICTIMA, SE HARA SUJETO
AL DEDUBIBLE PARA DANOS MATERIALES'Y ALOS DEMAS TERMINOS, LIMITES; EXCEPGIONES
Y CONDICIONES DE ESTE SEGURO. ;

CUANDO SEGUROS MUNDIAL PAGUE LA INDI‘EMNIZAC'EC')N“ LOS LIMITES DE RESPONSABILIDAD,
SE ENTENDERAN RESTABLECIDOS EN LA CUANTIA DE LA INDEMNIZACION SIN PAGO DE
PRIMA ADICIONAL.

EN EL EVENTO EN QUE NO SE HAYAN COMPROBADO CON LOS DOCUMENTOS APORTADOS

Y EXISTA INCERTIDUMBRE, SOBRE LA CALIDAD D‘: BENEFICIARIO, LA OCURRENCIA DEL
. SINIESTRO O ‘SOBRE LA CUANTIA DEL DANO RESPECTO DE LOS POSIBLES PERJUICIOS
. SUFRIDOS Y QUE SEAN OBJETO DE COBERTURA BAJO LA PRESENTE POLIZA, SEGUROS

MUNDIAL PODRA EXIGIR PARA EL PAGO, LA SENTENCIA JUDICIAL EJECUTORIADA, EN LA

CUAL SE DEFINA LA RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADO Y EL MONTO DE LOS PERJUICIOS
_ CAUSADOS

SEGUROS MUNDIAL INDEMNIZARA A LA VICTIMA, LL\ CUAL SE CONSTITUYE EN BENEFICIARIO

DELA [NDEMNIZAC!ON LOS PERJUICIOS QUE LE HAYAN SIDO CAUSADOS POR ELASEGURADO

CUANDO ESTE SEA CIVILMENTE RESPONSABLE DE ACUERDO CON LA LEY Y SE PRUEBE LA

OCURRENCIA DEL SINIESTRO Y SU CUANTIA, SIN PERJUICIO DE LAS PRESTACIONES QUE
DEBAN RECONOCERSE DIRECTAMENTE AL ASEGURADQ.
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SALVO QUE EXISTA AUTORIZACION PREVIA DE SEGUROS MUNDIAL, OTORGADA POR ESCRITO
EL ASEGURADO NO ESTARA FACULTADO PARA RECONOCER SU PROPIA RESPONSABILIDAD.
ESTA PROHIBICION NO COMPRENDE LA DECLARACION DEL ASEGURADO SOBRE LA
MATERIALIDAD DE LOS HECHOS CONSTITUTIVOS DEL ACCIDENTE. TAMPOCQO SE ENCUENTRA
FACULTADO PARA HACER PAGOS, CELEBRAR ARREGLOS, TRANSACCIONES O CONCILIACIONES
CON LA VICTIMA DEL DANO O SUS CAUSAHABIENTES. LA PROHIBICION DE EFECTUAR PAGOS
NO SE APLICARA CUANDO EL ASEGURADO SEA CONDENADO POR AUTORIDAD COMPETENTE
AINDEMNIZAR A LA VICTIMA, MEDIANTE DECISION JUDICIAL EJECUTORIADA, NI TRATANDOSE
DE PAGOS POR ATENCION MEDICA Y HOSPITALARIA DE LA ViCTIMA, SIEMPRE Y CUANDO
ESTEN CUBIERTOS POR EL SEGURO DE DAROS CORPORALES CAUSADOS A LAS PERSONAS EN
ACCIDENTES DE TRANS[TO

b i s B L T e
-
]

© 83 REGLAS APLICABLES AL AMPARO DE GASTOS MEDICOS

- EL P/-‘}GQQ : -‘CUALQUIERINDEMNIZACION ALASEGURADO BENEFICIARIOOALA VICTIMA SE )
_;OS TERMIN S,,_LIMITES EXCEPCIONES COND[CIONES DE ESTE SEGURO -

RN

LA TRANSFERENCIA DEL INTERES ASEGURABLE O DEL VEHICULO ASEGURADO PRODUCIRA
AUTOMATICAMENTE LA TERMINACION DEL CONTRATO DE SEGURO, A MENOS QUE Co NTINUE
UN. INTERES ASEGURABLE EN CABEZA DEL ASEGURADO EN ESTE CASQ, CONTINUARA EL

ASEGURC 55 ML
LA FECHA DE LA‘TRANSFEREN’CIA

EN CASO QUE SEGUROS MUNDIAL TUVIERE CONOCIMIENTO DE LA VENTA DEL VEHICULO,

SIN QUE EL ASEGURADO SE LO HUBIESE INFORMADO PREVIAMENTE, DARA LUGAR A

LA TERMINACION DEL CONTRATO DE SEGURO A PARTIR DE LA FECHA EN QUE SE HAYA

EFECTUADO LA VENTA Y SEGUROS MUNDIAL PODRA REPETIR CONTRA EL ASEGURADO POR

LAS. INDEMNIZACIONES Y GASTOS QUE POR CUALQUIER CONCEPTO HUBIERA: INCURRIDO
' _DESDE ENTONCES O SEVIERA OBLIGADA AINDEMNIZAR POSTERIORMENTE. IR

s LA TRANSFERENC!A DEL VEHICULO POR CAUSA DE MUERTE DEL ASEGURADO PERMITIRA
LA CONTINUIDAD DEL CONTRATO DE SEGURO A NOMBRE DEL COMPRADOR O HEREDERO,
A:CUYO CARGO QUEDARA EL CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES PENDIENTES EN EL
MOMENTO DE LA MUERTE DEL ASEGURADO. LOS CAUSAHABIENTES DEBERAN COMUNICAR A
SEGUROS MUNDIAL LA COMPRA RESPECTIVA O TRASPASO. A FALTA DE ESTA COMUNICACiON

SE PRODUCE LA TERMINACION DEL CONTRATO.

D0 DEL RIESGO

. EL ASEGURADO O EL TOMADOR, SEGUN EL CASO ESTAN OBLIGADOS A MANTENER EL

, O?w{ijZOTS 1317-P- 06~CSUSBROOOOOOOO14 ;
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ESTADO DEL RIESGO EN TAL VIRTUD EL ASEGURADO O EL TOMADOR DEBERAN COMUNICAR
POR ESCRITO A SEGUROS MUNDIAL LOS HECHOS O CIRCUNSTANCIAS NO PREDECIBLES QUE
OCURRAN CON POSTERIORIDAD A LA CELEBRACION DEL CONTRATO Y QUE' SIGNIFIQUEN
AGRAVACION DEL RIESGO O VARIACION DE suU IDENTIDAD LOCAL.

TAL NOTIFICACION DEBE HACERSE CON UNA ANTELACION NO MENOR DE DIEZ (10) DIAS ALA
FECHA DE MODIFICACION DEL RIESGO, SI ESTA DEPENDE DE LA AUTORIDAD DEL ASEGURADO
O DEL TOMADOR. SI NO LE ES CONOCIDA, DENTRO DE LOS DIEZ (10) DIAS SIGUIENTES
A AQUEL EN QUE TENGAN CONOCIMIENTO DE ELLA, CONOCIMIENTC QUE SE PRESUME
TRANSCURRIDOS TREINTA (30) DIAS CONTADOS DESDE EL MOMENTO DE LA MODIFICACION.

LA FALTA DE NOTIFICACION OPORTUNA PRODUCE LA TERMINACION DEL CONTRATO, PERO
SOLO LA MALA FE DEL ASEGURADO O DEL TOMADOR DARA DERECHO A SEGUROS MUNDIAL
A RETENER LA PRIMA NO'DEVENGADA.

z ' ‘ Gl .

QUEDET NEN EL ESTADO DEL RIESGO SEGUN EL CUESTIONARIO QUE LESEA PROPUESTO

* POR LA'COMPARIA, YA QUE DE ESTA DECLARACION DEPENDE LA ACEPTACION DEL RIESGO .
POR PARTE DE SEGUROS MUNDIAL Y LA FIJACION DE LAS PRIMAS Y DEDUCIBLES: -

DEL SEGURO.

SILADECLARACION NO SEHACE SUJ ETAA UN CUESTIONARIO DETERMINADO, LA RET[CENCIA

INEXACTITUD U OMISION PRODUCEN IGUAL EFECTO S| EL TOMADOR HA ENCUBIERTO POR -

CULPA, HECHOS O CIRCUNSTANCIAS QUE IMPLIQUEN AGRAVACION DEL ESTADO DEL RIESGO.

Sl LA INEXACTITUD O RETICENCIA PROVIENEN DE ERROR INCULPABLE DEL TOMADOR, EL
PRESENTE CONTRATO CONSERVARA SU VALIDEZ, PERO SEGUROS MUNDIAL SOLO ESTARA
OBLIGADA, EN CASO DESINIESTRO, APAGAR UN PORCENTAJE DELA PRESTACION ASEGURADA,
EQUIVALENTE AL QUE LA TARIFA O LA PRIMA ESTIPULADA EN EL CONTRATO REPRESENTE,
RESPECTO D_E LA TARIFA O LA PRIMA ADECUADA AL VERDADERO ESTADQO DEL RIESGO.

.12 PRESCR!PClON

LAS ACCIONES DERIVADAS DE LA PRESENTE POLIZA Y DE LOS ANEXOS O CERT!FICADOS
EXPEDIDOS CON APLICACION A ELLA SE SUJETARAN A LOS TERMINOS DE PRESCRIPCION
ESTABLECIDOS EN EL ARTICULO 1081 DEL CODIGO DE COMERCIO.

1-09-2015-1317-P-0
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13, COEXISTENCIA DE SEGUROS

EN ELCAS_O DE PLU‘RALIDAD ODECOEXISTENCIADESEGUROQOS, ELVALO.R DELAINDEMNIZACION

2 b , . "

*j; SE DISTRIBUIRA ENTRE LOS ASEGURADORES, EN PROPORCION DE LAS CUANTIAS DE-
?i ) SUS_RESPECTIVQ_S SEGUROS, SIN QUE EXISTA SOLIDARIDADV ENTRE LAS' ASEGURADORAS;
iﬁ«g PARTICIPANTES, Y SIN EXCEDER DE LA SUMA ASEGURADA BAJO EL CONTRATO DE SEGURO,-

DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 1095 DEL CODIGO DE COMERCIO.

EL TOMADOR DEBERA INFORMAR POR ESCRITO A LA COMPARIA, LOS SEGUROS DE lGUAL-‘
. ‘NATURALEZA QUE CONTRATE SOBRE EL MISMO BIEN ASEGURADO, DENTRO DEL TERMINO
- DEDIEZ(1 0) DIAS HABILES CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA DE SU CELEBRACION

| LA INOBSERVANCIA DE ESTA OBL[GACION PRODUCIRA LA TERMINACION DEL CONTRATO A'f-: ':
' MENOS QUE EL VALOR ASEGURADO CONJUNTO DE LOS SEGUROS, NO EXCEDA EL MONTO® .
EFECTIV@ El PERJUICIO PATREMONIAL OCASIONADO EN CUYO CASO CADA UNA DE LAS; “' S

i N’ ; A AATICADEL
CONTRATO Y DARA DERECHO A SEGUROS MUNDIAL PARA' EXIGIR EL PAGO DE LA PR]MA "
DEVENGADA Y DE LOS GASTOS CAUSADOS CON OCASION DE LA EXPEDICION DEL CONTRATO,
Y DE LOS INTERESES DE MORA A LA TASA MAXIMA VIGENTE EN EL MOMENTO EN QUE SE
EFECTUE EL PAGO DE ACUERDO A LO ESTABLEEIDO EN EL ARTICULO 1068 DEL CODIGO DE

. 15.RE) /OCACION DEL CONTRATO -

EN VIRTUD DE.LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 1071 DEL CODIGO DE COMERCIO EL
_PRESENTE CONTRATO SE ENTENDERA REVOCADO: : ; : ' |

O 'CUAN DO EL ASEGU RADO SOLICITE POR ESCRITO LA REVOCACION A SEGUROS MUNDIAL EN
PO cuYo CASO LA PRIMA DEVENGADA SERA LIQUIDADA SEGUN LA TAR[FA DE CORTO PLAZO
4 i DESDE LA FECHA DE RECIBIDO DE LA COMUNICACION. IR ,

- CUANDO SEGUROS MUNDIAL MEDIANTE AVISO. ESCRITO LE NOTIFIQUE AL ASEGURADO

.\ CON DIEZ (10). DIAS HABILES CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA DE ENVIO DE LA MISMA, SU

" - VOLUNTAD DE REVOCAR EL SEGURO O EN EL TERMINO PREVISTO PARA EL EFECTO EN LA
CARATULA DE ESTA POLIZA, SIEMPRE Y CUANDO FUERE SUPERIOR. EN ESTE CASO SEGUROS
MUNDIAL DEVOLVERA AL ASEGURADO, LA PARTE DE PRIMA NO DEVENGADA

LA PRIMA A CORTO PLAZO SERA EQUIVALENTE A LA PRIMA A PRORRATA DE. LA VIGENCIA'
CORRIDA, MAS UN RECARGO DEL DIEZ POR CIENTO (1 0%) SOBRE LA DlFERENCIA ENTRE
DICHA PR]MA A PRORRATAY LA ANUAL. . -
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DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 1070 DEL CODIGO DE COMERCIO, SEGUROS
MUNDIAL DEVENGARA DEFINITIVAMENTE LA PARTE DE LA PRIMA PROPORCIONAL ALTIEMPO
CORRIDO DEL RIESGO. SIN EMBARGO, EN CASO DE SINIESTRO, INDEMNIZABLE A LA LUZ DEL
CONTRATO LA PRIMA SE ENTENDERA TOTALMENTE DEVENGADA POR SEGUROS MUNDIAL.

__‘GIEON:D'E?INFORMACION

EL TOMADOR Y/O ASEGURADO AUTORIZAN A SEGUROS MUNDIAL PARA QUE CON FINES
ESTADISTICOS, DE CONTROL, SUPERVISION Y DE INFORMACION COMERCIAL PROCESE,
REPORTE, CONSERVE, CONSULTE SUMINISTRE O ACTUALICE SUINFORMACION DE CARACTER

- FINANCIERO Y COMERCIAL, DESDE EL MOMENTO DE LA SOLICITUD DE SEGURO A LAS
CENTRALES DE INFORMACION O BASES DE DATOS DEBIDAMENTE CONSTITUIDAS QUE ESTIME
CONVENIENTE Y DURANTE EL TIEMPO QUE LOS SISTEMAS DE BASES DE DATOS, LAS NORMAS
Y LAS AUTORIDADES L.O ESTABLEZCAN.

BOLIVIA ECUADOR PERU, CHILE‘Y VENEZUELA ¥ MED]ANTE'}\UTORIZACION EXPRESA DE 12
~ SEGUROS MUNDIAL EN OTROS PAISES. B

~ 19.DOMICILIO |
" PARATODOSLOSEFECTOS DEL PRESENTE CONTRATO Y SIN PERJUICIO DE LAS DISPOSICIONES

PROCESALES, SE FIJA COMO DOMICILIO DE LAS PARTES LA CIUDAD DE BOGOTA DISTRITO,
CAPITAL, EN LA REPUBLICA DE COLOMBIA.

COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS. EL TOMADOR/ASEGURADO

01-09-2015-1317-P-06-CSUS8RO000000014
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JUEZ SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA L8 NOV’19 16:04 000251
E. s. D. :

Ref.: Declarativo de LULS HERNANDO PEREZ CONTRERAS y Otros
OSCAR ORLANDO OSPINA CRISTANCHO y Otros
Proc. 2019-00273-00
Contestacion demanda

ALBERTO RODRIGUEZ TORRES, mayor de edad, domiciliade en la ciudad de Bogotd,
abogado en ejercicio, identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma,
obrando en mi calidad de Apoderado Judicial de la sociedad TAXIS LIBRES ORIENTE
S.A., Nit. 830.025.785-2, parte demandada dentro del proceso de la referencia,
conforme al poder oforgado por su Representante Legal (s.) ADRIANA MILENA
MENDOZA MENDOZA, también mayor de edad, vecina y residente en ésta ciudad, como
consta en el Certificado de Existencia y Represeritacién Legal expedido por la Cdmara de
Comercio de Cicuta que obra en el proceso desde la diligencia de notificacién personal,
por medio del presente escrito, respetuosamente, me dirijo a su Despacho, dentro del
término legal conferido para ello, a fin de dar contestacién a la demanda dentro del
proceso de la referencia, en los siguientes términos:

DE LOS HECHOS

A los hechos de la demanda les doy contestacién en el mismo orden en que fueron
planteados, en la siguiente forma:

PRIMERO. Es cierto lo relacionade con el choque. No nos consta la actividad que
desempefiaba el demandante.

SEGUNDO. Es cierto. No obstante ello no libera de responsabilidad al demandante PEREZ
CONTRERAS en la ocurrencia de los hechos.

TERCERQ, Es cierto.

CUARTO. Es cierto.






QUINTO. Es cierto.

SEXTO. Es cierto.

SEPTIMO. Es cierto.

OCTAVO. Es cierto.

NOVENO. No es un hecho.

DECIMO. No es un hecho, se trata del requisito de procedibilidad de que frata la Ley 640

de 2001.

DE LOS HECHOS RELATIVOS AL DARIO

~ PRIMERO. Ni lo afirmamos, ni lo negamos.

SEGUNDO. Nos aTeneﬁos a las pruebas que se aporten al proceso.
DE LOS HECHOS RELATIVOS A LA LEGITIMIDAD DE LA PARTE ACTORA

PRIMERO. No es un hecho, se trata de una afirmacién del apoderado de la parte actora.

SEGUNDO. Es cierto.

DE LOS HECHOS RELATIVOS A LA RELACION DE CAUSALIDAD .

PRIMERO. Es cierto, pero, reiteramos, que ello no exonera de responsabilidad a PEREZ
CONTRERAS, asunto sobre el cual nos referiremos a espacio al llegar al paraje de las
excepciones, )

SEGUNDO. Es cierto.

TERCERO. No es cierto. Conforme al pie de foto, es evidente que se trata de afirmaciones
del apoderado de la parte demandante que no se ajustan a la realidad féctica.

CUARTOQ. No es cierto. Se frata de afirmaciones maliciosas, inexactas y por ende
descontextualizadas que pueden desviar el rector criterio del Sefior Juez. Sobre éste
asunto hos referiremos de forma amplia en el acdpite de las excepciones.






QUINTO. No es cierto. Se trata de afirmaciones personalisimas del apoderado de la parte
actora, sesgadas y fuera de contexto.

SEXTO. Mds dlld de las afirmaciones atropelladas que van desde la ocurrencia de los
hechos, hasta hormatividad y jurisprudencia, destacar que de forma sesgada el togado de
los demandantes se abroga la facultad de afirmar que ya estd demostrada la
responsabilidad de OSCAR ORLANDQO OSPINA CRISTANCHO, conductor del vehiculo
tipo taxi de placas SPZ 619, lo que no puede ser de recibo, conforme los argumentos que
expondremos en el acdpite siguiente.

EXCEPCIONES DE FONDO

Las pretensiones carecen de fundamento fdctico y juridico, segin los siguientes
argumentos: '

A.) LA EMPRESA NO PUEDE SER TENIDA COMO RESPONSABLE (Articulo
2.2.1.3.8.10. del Decrefo 1079 de 2015)

Tarjeta de confrol. La Tarjeta de Control es un documento individual e
infransferible expedido por la empresa de transporte, gue sustenta la operacicn
del vehiculo y que acredita al conductor como el autorizado para desarrollar esta
actividad, bajo la responsabilidad de la empresa de transporte debidamente
habilitada a la que se encuentra vinculado ef equipo

Una vez revisada la base sistematizada de datos de conductores de vehiculos vinculados
al parque automotor de ésta sociedad, se pudo verificar, sin asomo de duda, que-OSCAR
ORLANDC OSPINA CRISTANCHO, portador de la C.C. 79.535.270, conductor del
vehiculo de placas SPZ 619 para el dfa 30 de agosto de 2017 no contaba con el documento
denominado tarjeta de control, razén por la cual, conforme a la norma en cita, no se puede
predicar responsabilidad en cabeza de mi representada.

Sin enfrar a hacer juicios de responsabilidad por considerarlo inoficioso y estéril, la
verdad de a pufio es que OSPINA CRISTANCHQ, en la fecha seficlada lineas arriba,
desplegaba su actividad de conductor del precitado rodante sin haber tramitado y
obtenido, en debida forma, por ante mi representada la tarjeta de control, lo que
automdticamente libera de responsabilidad a ésta.

Para acreditar dicha situacidn allegamos al proceso, en un (1) folio dtil, certificacién
expedida por parte de la Directora de Sistemas y Tecnologia de ésta sociedad.






B.) CONCURRENCIA DE ACTIVIDADES PELIGROSAS,

"La apreciacion del dafio estd sujeta a reduccion, si el que lo ha sufride se expuso
a €l imprudentemente”.

De los documentos que se aportan con la demanda, concita nuestra atencién el Informe
Policial de Accidente de Trdnsito, el cual permite afirmar que el demandante PEREZ
CONTRERAS, no desarrollaba la actividad peligrosa de la conduccién con el deber objetivo
de cuidado que le era exigible, Esta afirmacién no es insulary a contrario sensuencuentra
pleno sustento en el precitado documento, como lo expondremos a continuacién.

Antes de huestra exposicién de motivos, en primer lugar decir, que la verdad real ng se
puede ver opacada por los evidentes errores cometidos por el policial de turno en la
elaboracidn del correspondiente IPAT, que van en franca contravia de la informacién
contenida en ese mismo documento, asi como en las pruebas aporfadas con el libelo
demandatorio. En segundo lugar recabar en el hecho de que los errores a que aludimos,
son aprovechados por el apoderado de la parte actora para enrostrar plena
responsabilidad al conductor del taxi, lo que no se ajusta a la realidad FACTICA, pues
existe evidencia de que PERES CONTRERAS desarrollaba la actividad peligrosa de forma
descuidada.

Entrando en materia, decir que el siguiente andlisis de los hechos acaecidos, se hace con
base y fundamento en los documentos publicos elaborados por funcionarios publicos en
ejercicio de sus funciones, lo que los hace - plena prueba, esto es el IPAT, el
correspondiente Informe Ejecutivo y varias fotografias:

a) El primer hecho cierto e incontrovertible, conforme el ANALISIS DE LUGAR DE
LOS HECHOS del Informe ejecutivo, es que los rodantes conducidos por PEREZ
CONTRERAS, como CRISTANCHO OSPINA, “transitaban por la via que dirige de
Cucuta al corregimiento del portico” (sic), es decir, que iban en el mismo sentido.

b) A renglén seguido, sefialar que esa via, ftem n® 7 del IPAT, era recta, doble sentido,
de dos carriles, plana, sin sefiales de trdnsito verticales u horizontales y sin
reductores de velocidad.

¢) EL vehiculo tipo taxi sufre el impacto en su costado izquierdo del mismo, ftem 17,
Croquis, y el lesionado sufre fractura de su miembro inferior derecho.

d) Conforme las lesiones de PEREZ CONTRERAS, "frauma en pomulo derecho”, es un
hecho cumplido que este no portaba el casco de seguridad, conforme lo ordena el
articulo 94 de la Ley 769 de 2002. En este misme orden de idees no es mds que
dado barruntar que el lesionado no portaba el correspondiente chaleco de
seguridad, omitiendo lo ordenado por el articulo ibidem, lo que pudo dificultar su
visualizacién por parte del condcutor del taxi, al efectuar la maniobra que se le






reprocha.

e) Conforme el IPAT, item n° 11, la causa del accidente que hos ocupa es la hipétesis
codificada con el n° 122, que conforme lo establecido por la Resolucién n® 11268 de
2012, corresponden a: Girar bruscamente - Cruce repentino con o sin indicacidn.

De lo dicho en los literales anteriores se puede colegir, sin el menor o asomo de duda, que
al momento mismo del choque, el demandante PEREZ CONTRERAS, transitaba de forma
descuidada violando de forma grave e inexcusable lo reglamentado por el articulo de la
precitada Ley 769 de 2002. Las lesiones sufridas por el actor provienen de su actuar
imprudente y culposo, merced a la desatencién a obligaciones y reglas a las que estaba
sujeta.

Una desbordada motorizacion a nivel motocicletas en todo el pais, ha conlievado a que, en
la actualidad, sea factor comin y diario denominador, el actuar imprudente y culposo de
los motociclistas, pues creen tener la libertad de transitar a su antojo y parecer, tal y
como sucede en el caso sub examine: Lo anterior no puede, bajo ninguna circunstancia, ser
argumento para que las autoridades competentes sean laxas y cohonesten ese tipo de
conductas. Serd vital en esta actuacién poder establecer porque razén los funcionarios
pdblicos que conocieron del asunto omitieron como hipétesis del accidente la violacién por
parte del lesionado de lo dispuesto por el inciso primero del articulo 94 de la Ley 769 de
2002, que consagra Normas Generales para Bicicletas, Triciclos, motocicletas..”, que se
recuerda dice:

"Deben transitar por la derecha de fas vias a distancia no mayor de un (1) metro de
la acera u orilla y nunca utilizar las vias exclusivas para servicio publico colectivo.”

Asi mismo iterar que existe una duda mds que razonable acerca de que el lesionado viajase
cumpliendo con las exigencias del inciso segundo de los articulos 94 y 95 de la ley /bidem,
que son del siguiente tenor:

Los conductores de estos tipos de vehiculos y sus acompafiantes deben vestir
chalecos o chagquetas reflectivas de identificacion que deben ser visibles cuando
se conduzca enfre las 18:00 y las 6:00 horas del dia siguiente, y siempre que la
visibilidad sea escasa.

Cuando circulen en horas nocturnas, deben llevar dispositivos en la parte delantera
gue proyecten luz blanca, y en la parte frasera que reflecte luz roja.

Ndtese que la demanda es prolifica e incisiva en endilgar responsabilidad al conductor del
faxi y lo hace porque el IPAT le da licencia para elio, pero esto no puede ser de recibo
para el Despacho, porque la negligencia del policia de turno, no puede hacer que se
desconozca la verdad fdctica, en detrimento, ilegitimo por demds, de los intereses de la
parte demandada, mdxime si la actividad que se pretende imputar al conductor del taxi no
fue determinante y exclusiva en el acaecimiento del hecho lesivo.






Sin hacernos latos en el asunto, por considerarlo innecesario ante lo evidente de los
hechos planteados por el ya famoso informe policial, se puede citar la siguiente posicidn

jurisprudencial y doctrinal que brilla con luz propia y es suficiente para sustentar nuestros
argumentos:

'En la hipdtesis de que el lesionado se hubiera encontrado reafizando otra actividad

peligrosa, para hacerse merecedor de la reduccidn de la indemnizacidn bastaria la
prueba de que el dafio se produjo por quebrantar el deber de evitar crear su propio
riesgo (segtin el dmbito de validez material de las normas a él dirigidas en razén de
la actividad que estuviera desplegando), sin adentrarse a examinar si viold sus
deberes de prudencia.”(C. 5. . Cas. Civil. SC002-2018. Rad. n° 11001-31-03-027-
2010-00578. 12/ene/18) ‘ :

"(.) No obstante, como lo ha destacado Ja jurisprudencia nacional, la designacion
antes sefialada no se ajusta a la genuina inteligencia del principio, pues no se trata
como por algunos se suele afirmar equivocadamente que se produzca una
compensacion entre la culpa del demandado y la de la victima, porgue lo que sucede,
conforme se infiere del propio tenor del precepto, es que entre la_denominada
culpa de la victima y el dafic ha de darse una relacion de causalidad, como
también debe existir con la del demandado. Por eso, cuando ambas culpas
concurren a producir el dafio, se dice que una y otra son concausa de este” (C.
S. J. Cas. Civil. Exp. 3579. Sent 29/n0ov/93, no publicada). (Resalto y subrayado es
propio). '

"Por tanto, se itera, para declarar la concurrencia de consecuencias reparadoras,
o de concausas, cuyo efecto prdctico es la reduccion de la indemnizacion en
proporcidn a la participacion de la victima, su implicacion deberd resultar influyente
o destacada en la cadena causal antecedente del resultado lesivo, adn, a pesar del
tipo de tarea arriesgada que gobierna el caso concreto.

En rigor, cuando la causa del dafio corresponde a una actividad gue se halla en la
exclusiva esfera de riesgo de uno de los sujetos, éste serd responsable iico, ya
contrario sensu, concurriendo ambas, se determina su contribucion para atenuar el
deber de reparario.” (C. S. J. Cas. Civil. 5€2107-2018. Rad. n°® 11001-31-03-032-
2011-00736-01. 21/feb/18. M. P. Luis armando Tolosa Villabona)

Justa y equitativa esa norma permite un equilibrio entre Jas pretensiones del
ofendido y su participacidn en el resultado. Nadie puede beneficiarse de Sus
propios hechos dafiosos ni de sus propios errores” (MARTINEZ RA VE, Gilberto,
Responsabilidad Civil Extracontractual, Editorial Temis, undécima edicién, Bogotd,
2003, pdg. 241) (Resalto y subrayado es propio).

C.) COBRO DE LO NO DEBIDO.
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Las sumas de dinero que se exigen a tftulo de indemnizacién han de ser denegadas en los.
montos exigidos, por las siguientes razones:

Sobre el dafio emergente.,

Sea lo primero decir, que segln se advierte en el .proceso que la incapacidad médico legal
otorgada al lesionade fue de noventa (90) dias, no de ciento ochenta (180), como lo
presente el apoderado de aquel, razén por la cual el pedimento se dobla en indebida forma,

Ahora bien, conforme al cdlculo que se puede hacer, el lesionado, durante su incapacidad,
asistié a citas médicas y terapias cada dos (2) dias, lo que realmente es un despropésito.
Pertinente recodar que el lesionado recibid atencién por parte de una EPS, COOSALUD,
lo que desafia que haya sido atendido con la eficiencia que se anuncia.

Pero ademds indicar que ias sumas que se sefialan por concepto de cada servicio de
fransporfe, no tienen soporte siquiera sumario, simplemente, el apoderado del
demandante, toma, de forma reprochable, el camino fdcil de sefialar una suma idem para
todos y cada une de los noventa (90) servicios de taxi, lo que no puede ser de recibo para
el Despacho, pues, iteramos, ello no se puede, ni remotamente, ajustar a la verdad real,
allende de que no se sefiala lugar de partida, ni de destino de cada uno de esos servicios,
para poder hacer un cdlculo del costo de esos servicios.

Sobre los "costos del proceso”.

En referencia al tema de los honorarios de abogado, decir que el mismo no puede ser de
recibo para el Despacho, por dos razones fundamentales, a saber:

a.) La forma en que se tasan y exigen no tienen el asidero suficiente, pues se hacen
sobre un hecho eventual y contingente, como es la suma que se puede llegar a
recaudar como indemnizacién en favor de la parte actora.

b.) Pero ademds, y atin mds importante, es que al proceso no se arrima el contrato de
prestacién de servicio al que se alude, es decir, que ho hay ninguna evidencia idéhea
para soportar este aserto. Es un hecho notorio, que no existe certeza alguna de
cuanto se pudo haber pactado en el precitado contrato, de existir este, y por ende
se desconoce si el valor que estd reclamando el togado corresponde o no al acuerdo
al que pudo llegar con su cliente.

Sobre el lucro cesante.






Para la liquidacién de este rubro se habrd de tener en cuenta la incapacidad médico legal
definitiva del demandante que fue de noventa (90) dias, pero de forma particular el
Dictamen de Pérdida de Capacidad Laboral y Ocupacional, de fecha 25 de abril de 2019,
elaborado por la Junta Regional de Calificacién de Invalidez de Norte de Santander, el
que, desde ya, consideramos otorga una perdida alta, atendiendo a que en el mismo hay
hallazgos tales como ‘ayuda de muletas”, "salida de material escaso citrino’, "edema” y
‘herida abierta”, las que, mds alld de nuestra total ignorancia en Temas médicos,
consideramos no deberian presentarse, amén del tiempo transcurrido entre la fecha del
accidente y la fecha del aludido dictamen. Por estay otras razones, se hace necesario que
en el proceso obre una aclaracién sobre los reales alcances del dictamen de la Junta
regional de Calificacién de Invalidez que se allega con la demanda, por lo que se habrd de
contar con la declaracién de los Drs. ANGEL JAVIER SEPULVEDA CORZO y JANETH
GARCIA MORA, ponente y fisioterapeuta del dictamen en cuestidn, respectivamente,

Sobre los perjuicios morales.

Frente a los perjuicios morales decir que si bien se tasan confortme a lo que la
Jurisprudencia ha dado en llamar el "discreto arbitrio judicial’, en este caso en particular
se han de tasar atendiendo ciertos factores, como la concurrencia de culpas que se
planted lineas arriba, Sobre este tema, tener en cuenta que se "..deberd verificar la
gravedad o levedad de la lesion causada a la victima directa, la que determinard el
momento indemnizatorio en salarios minimos. La gravedad o levedad de la lesion y los
correspondientes niveles se determinardn y motivardn de conformidad con lo probado en
el proceso.”(C. Const. Sent. T. 761, nov 7/17. M.P. Carlos Bernal).

Sobre los perjuicios a la salud.

La existencia de estos perjuicios en particular, conforme lo ha establecido la
Jurisprudencia nacional, en primera instancia admiten como prueba los Informes Periciales
de Clinica Forense, para finalmente ser acreditados y demostrados en legal forma, asunto
con el que no se cumple a cabalidad en la demandada que se contesta.

Este perjuicio no puede tener vocacién de prosperidad en el caso sub examine, en tanto y
en cuanto, iteramos, el mismo no surge, ni se demuestra de forma clara, con "base a la
naturaleza y gravedad de la lesidn”. Para lo pertinente las siguientes citas de orden
Jurisprudencial:

. el resarcimiento debe estar dirigido a restablecer los bienes no patrimoniales
pero con secuelas econdmicas que se hayan visto afectados, tales como la vida, la
salud, la integridad fisica y psicoldgica, y el desarrollo espiritual y sensitivo de la
persona; para o cual la victima tiene derecho a que el responsable asuma los gastos
de especialistas, enfermeria, cirugia, medicamentos y, en general, todo fo que






o

resulte necesarfo para su cabal curacidn y rehabilitacicn.

En estos eventos, para que la indemnizacion sea completa, se deben fener en
cuenta las condiciones particulares en que se halla el damnificado y la magnitud del
dafio resarcible tal como se encuentre al momento de dictar sentencia y no
simplemente en la fecha en que se produjo el menoscabo, toda vez que es factible
que entre uno y otro instante la materializacion del perjuicio sufra alguna variacion
0 que sus efectos se extiendan en el tiempo.

Lo anterior por cuanto los efectos de los dafios a la salud, por lo general, no son
inmutables sino que pueden aumentar o disminuir su intensidad. Luego; si esa

especie de perjuicio es susceptible de variacion en el tiempo, entonces la

valoracidn que el juez haga de ella no puede limitarse a como se manifestd al
momento de su causacion, sino que debe tener en consideracion todas las
consecuencias directas que alcancen a preverse al momento de dictar sentencia,

(C. 5. J. Sala Civil. 18 dic/12. Rad, 2004-00172-01).

"..el dafio a la salud garantiza un resarcimiento mds o menos equitativo y objetivo
en relacion con los efectos que produce un dafiv que afecta la integridad psicofisica
de la persona, y de que se reparen los demds bienes, derechos o intereses juridicos
de Ja victima directa o de los per.judicados que logren acreditar efectivamente que
padecieron ese dafio autdnomo e independiente, sin que quede cobijado por la
tipologia antes delimitada”. (C. E. Sec. Tercera, Sent.
25000232600020030086301. 33302. 26/ago/15. C. P. Herndn Andrade Rincén).

D.) EXCEPCIONES GENERICAS.

Solicito al Sefior Juez, respetucsamente, se sirva declarar probados todos los hechos que
constituyan una excepcidn y reconocer ésta en forma oficiosa en la sentencia, de acuerdo
con lo dispuesto por el articulo 282 del Cédigo General del Proceso.

SOBRE EL JURAMENTO ESTIMATORIO

Sefior Juez, conforme los postulados del articulo 206 del Cédigo General del Proceso, nos
permitimos objetar el juramento estimatorio en los siguientes términos:

a.) El dafio emergente se funda en las meras afirmaciones que se hacen en la demanda,
en cuanto a que el lesionado tomé 90 taxis en igual ndmero de dias, lo que es un
despropésito total. A cada uno de esos servicios se le asighd el mismo valor, pero
sin resefiar que vehiculo presté el servicio, la hora del mismo, lugar de origen v
destino. En fin el soporte de este rubro brilla por su total ausencia.






b.) Frente al pago de honorarios profesionales, decir que la suma que se reclama es
evidentemente contingente y futura, pero ademds su quantum se encuentra
huérfane de prueba.

PRUEBAS
Sirvase Sefior Juez, tener ordenar y practicar, como tales las siguientes:
A.) Interrogatorio de parte

Se sefiale fechay hora para que el demandante, LULS HERNANDO PEREZ CONTRERAS,
absuelva el interrogatorio de parte que le formulare en forma verbal durante la diligencia
0 que haré llegar en sobre cerrado al Despacho en forma oportuna. El demandante podrd
ser citado en la direccién suministrada en la demanda.

B.) Declaracidn

1. Se sefidle fecha y hora para que recibir la declaracién del PT SERGIO AGUIRRE
SANCHEZ, adscrito a la Policia Nacional, quien elaboré el IPAT y el Informe Ejecutivo,
que se arriman al proceso, a fin de que dé cuenta de las circunstancia de tiempo, modo y
lugar en que ocurrieron los hechos materia de esta demanda, asi como de la informacidn
por él registrada en los precitados documentos piiblicos. El declarante es mayor de edad,
domiciliado en esa ciudad y podrd ser citado en el Comando de la Policia Metropolitana de
Clcuta.

2. Se sefiale fecha y hora para que recibir la declaracién de los Drs. ANGEL JAVIER
SEPULVEDA CORZO y JANETH GARCIA MORA, ponente y fisioterapeuta,
respectivamente, dentro del Dictamen de Pérdida de Capacidad Laboral y Ocupacional,
elaborado por la Junta Regional de Calificacidn de Invalidez de Norte de Santander, a fin
de que expliquen sobre los fundamentos médicos, cientificos y/o normativos de dicho
dictamen, asi como sobre los alcances del mismo. Los declarante, mayores de edad, vecinos

_de esa ciudad, podrdn ser citado en la sede de aquella entidad de la Av. 1 AE n° 18 - 08,
barrio Caobos de esa ciudad.

C) Oficios.

1.- A la Fiscalia 10 Local de Cicuta, a fin de que remita, con destino a este proceso, copia
de Yodo lo actuado dentro de la noticia criminal n® 540016106173201780493, en el que se






investigan los hechos materia de la presente demanda.

D.) Documentales.

Certificacidn suscrita por la ingeniera MARITZA MILENA HERNANDEZ H., Directora de
Sistemas y Tecnologia de esta sociedad, a la que aludimos en el acdpite de las excepciones.

ANEXOS

Adjunto al presente escrito los documentos que fueron relacionados en el acdpite de
pruebas.

NOTIFICACIONES

La sociedad TAXIS LIBRES ORIENTE S.A., las recibird en la Calle 5 n° 1 - 37 barrio
Lleras  Restrepo de esta ciudod y/o en el correo  electrénico
gerente.cucuta@taxislibres.com.co

El suscrito las podrd recibir en la Secretaria del Despacho, en mf oficina de la Av. Calle 9
n° 50 - 15 de la ciudad de Bogotd y/o en el correo electrénico
director. juridico@taxislibres.com.co

Cordialmente,

ALBERTO RODRIGUEZ TO
C.C. 19.491.026 de Bogotd
T.P.64.756 C. S. J.

c.c./arch. 722-19
ART/mf






