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Rama Judicial del Peder Publico
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PROCESO ORDINARIO - EJECUCION
REFERENCIA 540013103 006 2007 00145 00

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, dos (02) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Entra a proveer el despacho este proceso en aras de resolver el recurso de
reposicién por la apoderada judicial de la parte demandada, contra el numeral
CUARTO del auto de fecha 05 de agosto de 2020, mediante €l cual no se accedié a
la correccidn del valor de las agencias en derecho fijadas y liquidadas.

Funda la recurrente su inconformidad, argumentando en sintesis que, de la
interpretaciéon de los articulos 329 y 446 del C. G. del P., se infiere que en la
liquidacion del crédito y las costas, debe darse estricto acatamiento a lo ordenado
en sentencia de segunda instancia proferida el 28 de noviembre de 2018, por la
Honorable Sala Civil Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cicuta,
es decir, tener en cuenta que el capital sobre el cual debe continuarse la ejecucién
y liquidarse los intereses moratorios es la suma de $8.384.475,82, circunstancia
aritmética desestimada por €l despacho, en tanto que en la sentencia de primera
instancia emitida el 12 de abril de 2018, se fijaron las agencias en derecho bajo el
sostén del 7.5% de la sumas por la cual se libré6 mandamiento de pago.

Establece que, el monto fijado en la sentencia de primera instancia no corresponde
al fijado por el inmediato superior en la segunda instancia, incurriendo por ende
en un error aritmético en lo que atafie a la liquidacion de costas respecto del rubro
del monto de las agencias en derecho, el cual conforme al inciso primero del articulo
286 puede ser corregido por el operador judicial.

Por lo expuesto solicita se revoque el numeral CUARTO del auto impugnado y en
su lugar se proceda a la correccién del error aritmético respecto al valor de las
agencias en derecho fijadas en primera instancia.

Del recurso se dio traslado a la parte contraria, sin que dentro de la oportunidad
legal hubiese manifestado pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién constituye el mecanismo instituido con el fin de impugnar
las decisiones proferidas en las instancias judiciales, y su finalidad es que dichas
actuaciones, sean modificadas, adicionadas o revocadas por el mismo juez que la
profirio, en aras de salvar aquelles yerros que hubiere podido incurrir al momento
de su adopcién por producto de una inadecuada interpretacién normativa o por la
inobservancia de tramites o actuaciones que deben surtirse en desarrollo del
proceso.

En aras de resolver la impugnacion formulada, es preciso determinar que el
numeral 5 del articulo 366 del C. G. del P., prevé que las agencias en derecho solo
podran controvertirse a través de recurso de reposicién y apelaciéon contra el auto
que apruebe la respectiva liquidacion de costas.

Efectuada la anterior precision, tenemos que en el presente caso, aun cuando la
sentencia proferida en segunda instancia el 28 de noviembre de 2018, que confirmo
el fallo emitido en esta instancia, se dispuso que el capital sobre el cual debia
continuarse la ejecucién era la suma de $8.384.475,82, en ningin momento se
determiné que debia modificarse el monto de las agencias en derecho aqui fijadas
en la sentencia objeto de alzada, maxime cuando también se dispuso en instancia
superior la condena en costas de la parte gjecutada.
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En tal virtud, se practicé la correspondiente liquidacién de costas por la secretaria
del juzgado el 18 de enero de 2019, siendo aprobada por esta funcionaria judicial
el 21 del mismo mes y afo, en la forma prevista en el articulo 366 del Codigo
General del Proceso, sin que, dentro de la oportunidad legal, la parte demandada
hubiese hecho uso de los mecanismos ordinarios para controvertir la suma
seflalada como agencias en derecho de primera instancia.

Pues bien, hecha la referencia anterior, en punto de los argumentos del recurso, el
despacho considera el desenfoque de los mismos, en tanto que si bien se
encaminan a atacar el monto fijado como agencias en derecho de primera instancia,
lo cierto es que la oportunidad para tal efecto fenecié sin que se hubiesen agotado
los mecanismos otorgados por nuestro estatuto procesal para su controversia,
sumado a que no es de recibo que se pretenda que se modifique el monto alli
estipulado bajo la figura de correccién de error aritmético, como erradamente lo
pretende la impugnante, en tanto que ni en la sentencia proferida en esta instancia,
ni en la liquidacién de costas, se incurridé en error alguno que deba corregirse,
maxime cuando en la referida sentencia se argumenté la razén de la fijacién de
dichas agencias; en tanto que solo podria entenderse como una dilacion por parte
del ejecutado en su afan de revivir términos legalmente precluidos.

Asi las cosas, al haberse fijado valor de las agencias en derecho conforme a las
tarifas y criterios legales, liquidado las costas y aprobadas las mismas en aplicacion
a la normativa vigente, sin que dentro de la oportunidad legal la parte demandada
hubiese a través de los mecanismos estipulados pare tal efecto, manifestado su
inconformidad con el monto fijado, considera el despacho que no le asiste razén a
la parte recurrente, pues no puede pretender con la forrnulacion del presente
recurso revivir términos legales ya fenecidos mediante la aplicacién de figuras
juridicas como la correccién de errores aritméticos, controvertir dicha estimacién.

En consecuencia, al no encontrarse argumento valido alguno en el recurso para
que se revoque la decision impugnada, se dispondra por el Despacho NO REPONER
el auto calendado 05 de agosto del afio 2020.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de 05 de agosto de 2020, con fundamento en lo
sefialado en la parte motiva de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e ﬂoé Neas

La juez
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JUZGADO SEXTC CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO
No. 59 DE FECHA 03 DE DICIEMBRE
DE 2020

SEC ARIA
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PROCESO DIVISORIO
REFERENCIA 540013103006-2013-00282-00

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cticuta, dos (02) de diciembre de dos mil veinte (2020}

AGREGAR al expediente lo informado por el sefior JUAN EDUARDO MARQUEZ,
obrante a folios precedentes, en su condicién de secuestre designado para la
custodia y administracion del bien objeto de medida cautelar en el proceso, obrante

a folios 1714 y 1715 de este cuaderno, para que haga parte del mismo, asi mismo,
se pone en conocimiento de las partes.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO
No. 59 DE FECHA 03 DE DICIEMBRE
DE 2020

SE TARTA
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PROCESO EJECITIVO SINGULAR
REFERENCIA 540013153 006 2015 00248 00

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
Ctcuta, dos (02) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Entra a proveer €l despacho este proceso en aras de resolver la objecién presentada
por el apoderado judicial de la parte demandante, respecto de la liquidaciéon del
crédito practicada por la parte demandada y a ello se procede previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

La parte ejecutada presentd dentro de su oportunidad legal, la liquidacion del
crédito correspondiente a las obligaciones cobradas y el ejecutante, presenta
objecién, aduciendo que en la liquidacion de crédito allegada al plenario se
encuentra mal liquidada.

Presentada en la oportunidad prescrita por el numeral 2° del articulo 446 del
Cédigo General del Proceso, se entra a decidir sobre la viabilidad de la objeciéon
formulada de conformidad con lo consagrado por el numeral 3 de la precitada
norma, el cual prevé: “3.Vencido el traslado, el juez decidird si aprueba o modifica
la liquidacién por auto que solo serd apelable cuando resuelva una objecién o altere
de oficio la cuenta respectiva.”

Sobre el particular debe advertirse que aungue la parte demandante dentro de la
oportunidad procesal pertinente realizd unas precisiones respecto a la liquidacién
de crédito allegada por ¢l apoderado judicial de la parte demandada y arrimé una
liguidacién alternativa para sustentar sus afirmaciones, lo cierto es que de la
revision de la misma se advierte que no se tuvo en cuenta el monto de capital sobre
el cual determino el Honorable Tribunal Superior de Cucuta, al modificar el
mandamiento de pago en la sentencia de segunda instancia alli proferida el 01 de
agosto de 2019.

No obstante lo anterior, revisada detalladamente la liquidacién del crédito
presentada por la parte demandante se observa que no fue practicada con sujecién
a lo dispuesto en la referida modificacién al mandamiento de pago, en tanto que se
liquid6 sobre un capital diferente al sefialado por €l Honorable Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cucuta, lo cual conlleva a que los resultados arrojados no
se ajusten a la realidad expedencial y por ende tampoco pueda tenerse como
definitiva.

Asi las cosas, esta funcionaria judicial modificara oficiosamente la liquidacion del
crédito presentada por la parte ejecutada, por no ajustarse a los parametros legales
ni a lo resuelto por el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cuicuta,
en providencia del 01 de agosto de 2019, mediante la cual modifico el mandamiento
de pago y en consecuencia quedara de la siguiente manera, de acuerdo a la
liquidacion de crédito efectuada por el Contador Puablico adscrito a dicha
corporacién, obrante a folios 567 a 584 de este cuaderno:

TOTAL CAPITAL (533 FACTURAS) $812.629.738

TOTAL, INTERESES $272.779.671,98
TOTAL, CAPITAL E INTERESES $1.085.409.409,98
ABONOS $1.381.652.164
TOTAL LIQUIDACION: (-)$ 296.242.754.,02

(SALDO A FAVOR DE LA EJECUTADA)
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En consecuencia, se evidencia que a fecha el crédito se encuentra cancelado
arrojando un saldo a favor de la ejecutada LA PREVISORA S.A. COMPARNIA DE
SEGUROS por la suma de DOSCIENTOS NOVENTA Y SEIS MILLONES
DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO
PESOS CON DOS CENTAVOS MTCE ($296.242.754,02).

En mérito de lo expuesto, ¢l JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR IMPROSPERA la objecion formulada por la parte
demandante a la liquidacién del crédito, por lo motivado.

SEGUNDO: MODIFICAR la liquidacién de crédito especificada de capital e
intereses presentada y practicada por la parte demandada, la cual quedara en la
forma y términos consignados en la parte motiva de esta providencia,
determinandose que la obligacién aqui ejecutada se encuentra cancelada y resta
un saldo a favor de la ejecutada LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS
por la suma de DOSCIENTOS NOVENTA Y SEIS MILLONES DOSCIENTOS
CUARENTA Y DOS MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO PESOS CON
DOS CENTAVOS MTCE ($296.242.754,02), impartiéndosele la debida
aprobacion, segun las consideraciones atras expuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La juez
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JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE cJCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO
No. 59 DE FECHA 03 DE DICIEMBRE
DE 2020

SECRETARIA
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PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RADICADO: 540013153 001 2015 00272 00

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
Chcuta, dos (02) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta las solicitudes efectuadas por el apoderado judicial de la parte
gjecutante y €l rematante ATILIO ZACCAGNINI, relativas a que se les haga entrega
al primero del valor del remate del inmueble objeto de cautela y al segundo del
valor del impuesto predial del referido inmueble, revisado el portal del Banco
Agrario, se pudo constatar que a 6rdenes del procese se encuentran constituidos
dos depésitos judiciales Nos. 451010000843487 por valor de $55.000.000 y
451010000843559 por valor de $40.100.000, esta funcionaria de conformidad
con lo previsto en el articulo 455 del C. G. del P,., ordena hacer entrega de los
referido depdsitos judiciales asi:

1. Se ordena el fraccionamiento del depésito judicial No. 451010000843559 por
valor de $40.100.000, de la siguiente manera:

a) El valor de $7.149.897 para el rematante ATILIO ZACCAGNINI.

b) El valor de $32.950.103, se reserva para el ejecutante BANCOLOMBIA S.A..

2. Hacer entrega al ejecutante BANCOLOMBIA S.A. el depdsito judicial No.
451010000843487 por valor de $55.000.000.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

La Juez,
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JUZGADO SEXTC CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO
No. 52 DE FECHA 03 DE DICIEMBRE
DE 2020

SEC ARIA
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PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
REFERENCIA 540013153006-2015-00450-00

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, dos (02) de diciembre de dos mil veinte {2020)

Agréguese y péngase en conocimiento de la parte ¢jecutante, el contenido del oficio
No. 3969 del 12 de noviembre de 2020, visto a folios precedentes, proveniente del
Juzgado Quinto Civil Municipal de esta ciudad, mediante el cual comunica que se
levanté la medida de embargo de remanente decretada dentro de proceso gjecutivo
alli tramitado bajo el radicado No. 54001-4053-005-2015-00873-00, para lo que
estirne pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
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JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO
No. 59 DE FECHA 03 DE DICIEMERE
DE 2020
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Clcuta, dos (02) de diciembre de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA. SERVIDUMBRE DE CONDUCCION DE ENERGIA

Demandante: CENTRALES ELECTRICAS DEL NORTE DE
SANTANDER S.A. E.S.P

Demandado: 1.- CARMEN PASTORA SANTANDER DE MONSALVE

2.~ ANA ROSARIO MONSALVE SANTANDER

3.~ BLANCA LEONOR MONSALVE SANTANDER

4.- CARMEN ELISA MONSALVE SANTANDER

5.- JOSE GREGORIO MONSALVE SANTANDER

6.- JOSE LUIS MONSALVE SANTANDER

7.- JUAN JOSE MONSALVE SANTANDER

8.- LUZ RAQUEL MONSALVE SANTANDER

9.- MARCO AURELIO MONSALVE SANTANDER
10.- PABLO EMILIO MONSALVE SANTANDER

11.- SAMUEL DARIO MONSALVE SANTANDER
12.- VICTOR MANUEL MONSALVE SANTANDER
13.- VIRGILIO ANTONIO MONSALVE SANTANDER
14. HEREDEROS INDETERMINADOS DE MARIA
ESTHER MONSALVE SANTANDER. -

Vinculado al|1.-. INSTITUTO COLOMBIANO DE DESARROLLO

contradictorio: RURAL - INCODER HOY AGENCIA NACIONAL DE
TIERRAS. -

Radicado: 54-001-31-53-006-2017 - 00339-00

Asunto: AUTO QUE CITA PARA AUDIENCIA INICIAL DE QUE TRATA
ART. 372 y DE INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO ARTICULO
373 DEL C.G.P.

Teniendo en cuenta el informe secretarial que obra a (Fl. 455 del expediente) y en
virtud que se encuentra vencido el término del traslado de la demanda y reforma y
contestada la misma, vinculado al contradictorio quien no contesto demanda, es
procedente sefialar fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial de que trata el
articulo 372 y 373 del Cddigo General del Proceso, en la que se adelantaran las etapas
de CONCILIACION, INTERROGATORIO DE LAS PARTES, PRACTICA DE OTRAS
PRUEBAS, DETERMINACION DE LOS HECHOS Y FIJACION DEL OBJETO DEL LITIGIO, vy
demds asuntos relacionados con la audiencia. Se aplicara el numeral 8 del articulo 372
del C. G. P. (CONTROL DE LEGALIDAD). Cumplidas las precitadas etapas, se
continuara con los demas ciclos del articulo 372 y 373 del Cadigo Generatl del Proceso.

Se previene a las partes y sus apoderados para que asistan a la audiencia y se surta

la etapa de conciliacion y que absuelvan los interrogatorios, ademas para cumplir con



las etapas procesales de que trata el articulo 372 del C. G. P. ya enunciadas, asi como

los demas asuntos relacionados con la audiencia.

Asi mismo, se decretaran las pruebas solicitadas por las partes, en aplicacién de lo
dispuesto en el Paragrafo numeral 11 del articulo 372 del C. G. del P. con el fin de
agotar también la audiencia de instruccién y_juzgamiento de que trata el
articulo 373 del C. G. del P.

De otra parte advierte el Despacho, que el término consagrado por el articulo 121 del
Cédigo General de Proceso, para proferir sentencia de fondo, vencia el 21 de
noviembre de 2020, pero en virtud de que los términos se encontraban suspendidos
por Acuerdo PCSJA20 - 11517 del 15 de marzo de 2020 y fueron reanudados a partir
del 01 de julio de 2020, por Acuerdo PCSJA20 - 11581 del 27 de junio de 2020
expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura, con ocasion de la crisis sanitaria
COVID 19, se prolongo su vencimiento para el 21 de febrero de 2021, se dispondra de
la aplicacion de la prérroga establecida en el inciso quinto ibidem, por el término de
seis meses, dado el ciimulo de tutelas y audiencias orales que hubo que atenderse con

anterioridad, para garantizar la efectividad de los derechos procesales.

Finalmente, frente a la solicitud que hace el apoderado judicial de los demandados
MONSALVE SANTANDER, tendiente a se suspenda provisionalmente la fecha de la
audiencia tendiente a resolver las pretensiones de la demanda, el Despacho no accede
a lo peticionado, en razén que no cumple con los requisitos enmarcados dentro del
articulo 161 del C.G. del P.

En consecuencia, el JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA,
RESUELVE:
PRIMERO: Se ordena citar a las partes en contienda judicial el _ 14 _DE OCTUBRE DE

2021 A PARTIR DE LAS 9:30 A.M., para llevar a cabo la practica de diligencia de
AUDIENCIA ORAL, en donde se agotaran en una sola audiencia las actividades

previstas en los articulos 372 y 373 del C. G. P. en razon a ello se convoca a las
partes para gue concurran personalmente, a la etapa de conciliacion, interrogatorios,
saneamiento del proceso, incluida la practica de pruebas y demdas asuntos que estas

normas contemplan.

SEGUNDO: Citar a la parte demandante, CENTRALES ELECTRICAS DE NORTE DE
SANTANDER S.A., a conciliaciéon y de no existir acuerdo, que absuelva el
interrogatorio que le sera formulado por el Despacho y demandado. Para lo cual se
seflala el 14 DE OCTUBRE DE 2021, A PARTIR DE LAS 9:30 A.M. Lo anterior,
conforme a lo dispuesto por el (CGP, art. 200, 202, 203, 204 y 205).




TERCERO: Citar a la parte demandada compuesta por las siguientes personas:

1.- CARMEN PASTORA SANTANDER DE MONSALVE
2.- ANA ROSARIO MONSALVE SANTANDER

3.- BLANCA LEONOR MONSALVE SANTANDER

4.- CARMEN ELISA MONSALVE SANTANDER

5.- JOSE GREGORIO MONSALVE SANTANDER

6.- JOSE LUIS MONSALVE SANTANDER

7.- JUAN JOSE MONSALVE SANTANDER

8.- LUZ RAQUEL MONSALVE SANTANDER

9.- MARCO AURELIO MONSALVE SANTANDER
10.- PABLO EMILIO MONSALVE SANTANDER

11.- SAMUEL DARIO MONSALVE SANTANDER

12. VICTOR MANUEL MONSALVE SANTANDER
13.- VIRGILIO ANTONIO MONSALVE SANTANDER

a conciliacidén y de no existir acuerdo, absuelva el interrogatorio que le serad formulado
por el Despacho y parte demandante. Para lo cual se sefala el_14 DE OCTUBRE DE

2021, A PARTIR DE LAS 9:30 A.M. Lo anterior, conforme a lo dispuesto por el (CGP,
art. 200, 202, 203, 204, 205.).

CUARTO: Citar al CURADOR AD - LITEM de los herederos indeterminados de MARIA
ESTHER MONSALVE SANTANDER, a la audiencia de que tratan los articulos 372 v 373
del C. G. del P., para que los represente en sus intereses. Para lo cual se sefiala el 14
DE OCTUBRE DE 20231, A PARTIR DE LAS 9:30 A.M. Lo anterior, conforme a lo
dispuesto por el (CGP, art. 200, 202, 203, 204, 205.}.

QUINTO: Citar al vinculado al contradictorio INSTITUO COLOMBIANQ DE
DESARROLLO RURAL - INCODER hoy AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS a través de
su representante legal MYRIAM CAROLINA MARTINEZ CARDENAS o quien haga sus
veces o la reemplace, a la audiencia de que tratan los articulos 372 y 373 del C. G. del
P., para que los represente en sus intereses. Para lo cual se sefiala el 14 DE

OCTUBRE DE 2021, A PARTIR DE LAS 9:30 A.M. Lo anterior, conforme a lo
dispuesto por el (CGP, art. 200, 202, 203, 204, 205.).

SEXTO: Tener como pruebas las decretadas a solicitud de parte y de oficio, en auto de
fecha once (11) de septiembre de dos mil diecinueve (2019) que obra a (Fls. 407 a

412) y las documentales sobrevinientes que obran al expediente.

SEPTIMO: NO ACCEDER a la solicitud presentada por el apoderado judicial de los
demandados MONSALVE SANTANDER tendiente a que se suspenda provisionalmente la
fecha de la audiencia en que se va a resolver las pretensiones de la demanda, en razén

que no cumple con [os requisitos enmarcados dentro del articulo 161 del C.G. del P.



OCTAVO: ADVERTIR a las partes y sus apoderados judiciales, que la inasistencia
injustificada a esta audiencia, les acarreara las sanciones en el articulo 372 del C. G.

del P. desde el punto de vista procesal y pecuniario.

Una vez surtidas las etapas de la audiencia se proferird la sentencia que en derecho
corresponda.

NOVENO: PREVENIR a las partes mediante el presente proveido, para que asistan a
la diligencia de ser el caso con documentos y testigos, y que se recepcionard el
testimonio de los testigos que se encuentren presentes en la audiencia y se prescindird

de los que no comparezcan.

DECIMO: ORDENAR a la secretaria libre inmediatamente las citaciones, y deje las
constancias en el expediente y en el sistema de gestion judicial, sobre la expedicién de

los oficios de citacion y su retiro.

DECIMO PRIMERO: REQUERIR a2 las partes y a sus apoderados, para que a mas
tardar dentro del término de tres (3) dias siguientes a la notificacién del presente auto,
retiren, tramiten y alleguen prueba de ello, en relacién con los oficios — citaciones
- libradas, so pena de apreciar su conducta como_indicio en su contra (No. 8,
del art. 78 del C. G.P.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,

el
s

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO
No. 59 DE FECHA 03 DE DICIEMERE
DE 2020

SE ARTA
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PROCESO VERBAL - RESPONSABILIDAD CIVIL MEDICA
REFERENCIA 540013153 006 2018 00002 00

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
Clicuta, dos (02) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta que la liquidacion de costas practicada por la secretaria del
Jjuzgado se encuentra ajustada a derecho, de conformidad con lo sefialado en el
articulo 366 del C. G. del P., se imparte su aprobacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La juez,
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JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICA POR ANQTACION EN ESTADO
No. 59 DE FECHA 03 DE DICIEMBRE
DE 2020

SE TARIA
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PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
REFERENCIA 540013153 006 2019 00110 00

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cacuta, dos (02) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta que la liquidacién de costas practicada por la secretaria del
juzgado se encuentra ajustada a derecho, de conformidad con lo sefialado en el
articulo 366 del C. G. del P., se imparte su aprobacién.

Por otra parte, teniendo en cuenta que a folios precedentes obra liquidacion de
crédito allegada por el apoderado judicial de la parte ejecutante, se dispone que por
secretaria ejecutoriado el presente proveido se le dé el tramite correspondiente a la
misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

a({’o féoa - "'N'
E.

La juez,
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JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE cUcuTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICA POR ANOTACIGON EN ESTADO
No. 59 DE FECHA 03 DE DICIEMBRE
DE 2020

SE ARIA







PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
RADICADO: 540013153 006 2019 00190 00

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cuicuta, dos (02) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta la solicitud efectuada por los apoderados judiciales de la parte
demandada, y que revisado el portal del Banco Agrario, se pudo constatar que a
ordenes del proceso se encuentran constituidos los siguientes depésitos judiciales
Nos.:

. 451010000821473 por valor de $105.091.480,26
. 451010000822213 por valor de $118.735.349,74
. 451010000830309 por valor de $3.207.772,51
. 4510100008304 12 por valor de $584.101,32
. 451010000831304 por valor de $10.258.140,74
. 451010000832598 por valor de $2.114.196,95
. 451010000847558 por valor de $27.647.746,48
. 451010000847794 por valor de $6.594.569,51

. 451010000849159 por valor de $13.642.170,06
10. 451010000849908 por valor de $570.405,55
11. 451010000851950 por valor de $2.153.103,35

VO-IT00hONH

En consecuencia, como quiera que la presente ejecucion termino mediante auto
del 29 de julio de 2020, en virtud la transaccion extraprocesalmente celebrada
entre las partes, ordendndose el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas, sin que se hubiese tenido en cuenta en ese momento los aludidos
depositos judiciales, considera esta funcionaria que al encontrarse concluida la
ejecucidon y habiéndose levantado las cautelas decretadas dentro de la misma, es
procedente ordenar hacer entrega de los titulos judiciales relacionados en los
numerales 1 y 2 , al demandado ADVANCED TECHNOLOGIES & SOLUCIONES
GROUP S.A.S. y los enlistados en los numerales 3 a 11 al también demandado
JUAN DAVID ANGEL BOTERO, en su calidad de integrantes del CONSORCIO
SERVICIOS DE TRANSITO Y MOVILIDAD DE CUCUTA.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

La Juez,
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JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO

DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO
No. 59 DE FECHA 03 DE DICIEMBRE
DE 2020

SECRETARIA
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PROCESQO VERBAL -~ RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
RADICADO 540013153 006 2019 00217 00

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
Clcuta, dos (02) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta que la apoderada de la parte demandante, presentd solicitud
de terminacion del proceso por cuanto afirman que el demandado pagd los canones
en los cuales se encontraba en mora, el despacho accede a ello por sustraccién de
materia, en tanto que ya se dio cumplimiento al objeto principal de este proceso,
resultando inane proseguir.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERQO: DECLARAR terminado el presente proceso, por lo expuesto.

SEGUNDO: Ordénese el desglose y entrega del contrato con la constancia de que
la obligacion continua vigente, previo el pago de los emolumentos necesarios.

TERCERO: ARCHIVESE el diligenciamiento una vez sea declarado histérico en el
software de justicia siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
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JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
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LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO
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PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
RADICADO 540014053 006 2019 00221 00

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, dos (02) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Entra a proveer el despacho este proceso en aras de resolver el recurso de
reposicion  formulado por el apoderado judicial de los demandados
CONSTRUCTORA MONAPE S.A.S. y CONSTRUCTORA JR LTDA., en su calidad
de integrantes de la UNION TEMPORAL NUEVO GRAMALOTE, contra el auto que
libro mandamiento de pago de fecha 14 de agosto de 2019.

Fundan la censura el recurrente aduciendo como argumento en sintesis que, las
facturas baculo de ejecucién carecen de aceptacién por parte de los demandados y
de fecha de vencimiento consagrada como requisito en los articulos 621 y 774 del
C. de Cio., por lo que no pueden entenderse como titulos valores y ser cobrados
judicialmente como aca pretende el demandante

Conforme lo anterior, solicita revocar el auto impugnade y en consecuencia se
ordene el levantamiento de las medidas cautelares decretadas.

Una vez surtido el correspondiente traslado, con anterioridad, la parte demandante
dentro de la oportunidad legal, por intermedio de su apoderado judicial en resumen
manifestdé que, las facturas cambiarias objeto de la presente accidon, se encuentran
irrevocablemente aceptadas por la UNION TEMPORAL NUEVO GRAMALOTE, toda
vez que no obra en el expediente constancia de devolucién u objecidén de las
mismas, sumado a que el vencimiento de estas corresponde a los 30 dias siguientes
a su radicacién para el cobro ante la ejecutada, por lo que solicita mantener
incélume la orden de pago librada.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién es un mecanismo instituido para que las partes puedan
atacar los autos a fin de procurar que el juez vuelva sobre determinada decisién,
en aras de salvar aquellos yerros en que de manera por demas involuntaria y quiza
producto de una inadecuada interpretacién normativa, hubiere podido incurrir al
momento de su adopcién para garantizar con ello la legalidad y rectitud que deben
orientar a la administracién de justicia, pero siempre partiendo de predicar el error
respecto de la providencia objeto de cuestionamiento.

Para el caso en estudio es pertinente indicar que, pueden distinguirse titulos
valores de contenido crediticio, corporativos o de participacién y de tradicién o
representativos de mercancias; perteneciendo la factura de venta a la primera
categoria, en tanto €l titulo causal que testimonia scbre la relacién contractual
previa que vendedor-suministrador del insumo tiene con el comprador-receptor del
insumo, por razén del convenio previo que justifica, a través del titulo, el cobro de
la suma de dinero en ella sefialada y correspondiente al valor de los insumos
entregados.

Con esa perspectiva se memora que al tenor de lo previsto en el articulo 774 del
Codigo de Comercio “la factura deberd reunir, ademds de los requisitos sefialados
en los articulos 621 (...) y 617 del Estatuto Tributario Nacional o las normas que lo
modifiquen, adicionen o sustituyan, los siguientes: .

1. La fecha de vencimiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 673. En
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ausencia de mencion expresa en la factura de la fecha de vencimiento, se
entenderd que debe ser pagada dentro de los treinta dias calendario
siguientes a la emision.

2. La fecha de recibo de la factura, con indicacién del nombre, o identificacion o
firma de guien sea el encargado de recibirla segiin lo establecido en la

presente ley.

3. El emisor vendedor o prestador del servicio, deberd dejar constancia en el
original de la factura, del estado de pago del precio o remuneracién y las
condiciones del pago si fuere el caso. A la misma obligacién estan sujetos los
terceros a quienes se haya transferido la factura.

No tendrd el cardcter de titulo valor la factura gue no cumpla con la totalidad de los
requisitos legales senialados en el presente articulo. Sin embargo, la omisién de
cualquiera de estos requisitos, no afectara la validez del negocio juridico que dio
origen a la factura.

En todo caso, todo comprador o beneficiario del servicio tiene derecho a exigir del
vendedor o prestador del servicio la formacién y entrega de una factura que
corresponda al negocio causal con indicacién del precio y de su pago total o de la
parte que hubiere sido cancelada.

La omisién de requisitos adicionales que establezcan normas distintas a las
sefialadas en el presente articulo, no afectard la calidad de titulo valor de las
facturas. (Subrayas fuera de texto).

Asi, de cara a los requisitos enlistados y €l caracter instrumental de la factura como
testimonio del negocio causal para viabilizar la accién cambiaria que deriva del
derecho de crédito nacido de aquella, debe verse que su concurrencia en el
documento se justifica con el propésito de explicitar los contornos del convenio,
asi, por un lado, los extremos negociales y su objeto, al tiempo que respecto a este,
la dimensién y alcance de la prestacion conforme al acuerdo de voluntades
modulado por los celebrantes.

De tal suerte que, analizados estos requisitos con los insertos en los documentos
arrimados como base de la ejecucion, se aprecia que no se encuentran cumplidos
a cabalidad, en tanto que no se consigné en los mismos la fecha de vencimiento,
por lo que en principio podria afirmarse que estos ostentan identidad cambiaria
como facturas cambiarias; dado que la falta de estipulacién de la fecha de
vencimiento del titulo conforme a lo previsto en el articulo 774 del Cédigo de
Comercio, se entendera que debe ser pagada dentro de los 30 dias calendario
siguientes a su emisién.

Teniendo en cuenta la calidad instrumental del referido titulo y que el propésito de
éste es la negociabilidad, haciéndose patente el reconocimiento que el legislador ha
hecho de la dinamica comercial en la que se entrevera la voluntad de los
celebrantes del negocio causal de la factura, y con vista en esa experiencia ha
determinado la importancia de estos conceptos, para determinar en un evento dado
la aceptacion tacita del titulo, tal como lo establece el inciso tercero del articulo
773 del Codigo de Comercio; no obstante dicha circunstancia no se cumplid, en
tanto que como se puede evidenciar en el cuerpo de las facturas arrimadas con la
demanda, las mismas se radicaron para el cobro ante la obligada, antes del
vencimiento de los referidos 30 dias.

Asi las cosas, del contenido de las normas en precedencia memoradas debe
interpretarse de forma armoénica de manera tal que, sentado por la codificacién
sustantiva que no habiéndose estipulado fecha de vencimiento, las facturas debian
pagarse dentro de los 30 dias siguientes a su emisidn, y acreditado en el cuerpo de
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las facturas cambiaras allegadas como base de la accién compulsiva, que se
presentaron para el cobro antes del vencimiento de dicho lapso de tiempo, no puede
predicarse que se haya cumplido con dichos requisitos, pues existe a priori prueba
de ello, impidiendo tal circunstancia que esta juzgadora pueda determinar la
exigibilidad de los mencionados titulos valores.

De lo anterior no puede colegirse entonces cosa diferente a que no se encuentran
reunidos los requisitos de ley, en tanto que de los titulos valores allegados como
base de la gjecucién no puede predicarse que se trate de una obligacién clara,
expresa y exigible a cargo de la parte demandada y a favor de la actora, de
conformidad con lo establecido en los articulos 430 y 431 del C.P.C., por lo que se
hace improcedente continuar con la ejecucion de la orden de pago librada.

Por lo brevemente expuesto y al encontrarse argumentos validos en €l recurso para
que se revoque la decision impugnada, se dispondra por el Despacho REPONER ¢l
auto calendado 14 de agosto de 2019, mediante el cual libré mandamiento de pago,
y en consecuencia se abstendra esta funcionaria de continuar con la ejecucién, sin
que haya necesidad de ordenar el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas, toda vez que las mismas se levantaron con antelacién conforme lo
ordenado en auto del 18 de septiembre de 2019.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA,
RESUELVE:;

PRIMERO: REPONER el auto de fecha 14 de agosto del afio 2019, por lo motivado.

SEGUNDO: en consecuencia, ABSTENERSE de continuar con la ejecucién.

TERCERO: Cumplido lo anterior ARCHIVESE el diligenciamiento una vez sea
declarado histérico en el software de justicia siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

La Juez,
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JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE cicoTa

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADC
No. 59 DE FECHA 03 DE DICIEMBRE
DE 2020

SE TARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Clcuta, dos (02) de diciembre de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA. VERBAL - RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL. -

Demandante: 1.- JHON JAIRO RODRIGUEZ CASTELLANOS en
nombre propio y en representacion de sus menores hijas
JISETH VALENTINA RODRIGUEZ PINTO Y KARLA MICHEL
RODRIGUEZ PINTO.

2.- PEDRO JAIRO RODRIGUEZ RICO

3.- ESTELA CASTELLANOS DE RODRIGUEZ

4.- ELKIN FABRIZIO RODRIGUEZ CASTELLANOS

5.- JEFFERSON EDUARDO RODRIGUEZ CATELLANOS
6.- ALVARO ESNEIDER RODRIGUEZ CASTELLANOS

Demandado: 1.- GLORIA DEL PILAR VILLAMIZAR CORREA

2.- LUIS EDUARDO PEREZ

3.- COOTRANSTASAJERO

4. LA EQUIDAD - SEGUROS GENERALES 0O.C.
Radicado: 54-001-31-03-006-2019 - 00249

Asunto: AUTO QUE CITA PARA AUDIENCIA INICIAL DE QUE TRATA
EL ART. 372 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESOQ.

Teniendo en cuenta la constancia secretarial de fecha 22 de septiembre de 2020 y en
virtud que se encuentra vencido el término del traslado de la demanda, de las
excepciones de méritoc y no fue descorrido el mismo, asi como tramitado el
llamamiento en garantia, es procedente sefialar fecha y hora para llevar a cabo
audiencia inicial de que trata el artfculo 372 del Codigo General del Proceso, en la que
se adelantarédn las etapas de CONCILIACION, INTERROGATORIO a las partes,
PRACTICA DE OTRAS PRUEBAS vy las demas que resulten y que fuere posible practicar,
FIJACION DE HECHOS Y DEL LITIGIO, y demas asuntos relacionados con la audiencia.
Se aplicara el numeral 8 del articulo 372 del C. G. P. (CONTROL DE LEGALIDAD).

Cumplidas las precitadas etapas, se continuard con los demas ciclos del articulo 372.

Atendiendo la naturaleza del proceso, se previene a las partes demandante vy
demandada para que se presenten a la audiencia inicial para procurar agotar en ella la
conciliacion y en el evento de no existir acuerdo, los interrogatorios que de oficio se
hace necesario practicar por el Juzgado y los que hayan sido solicitados,
respectivamente, si a ello hubiere lugar. Asimismo, en esta misma audiencia conforme
lo preve el articulo 372 numeral 10 del C.G. del P., se procederd at DECRETO DE LAS



PRUEBAS pedidas en sus intervenciones, siempre y cuando hayan sido solicitadas

conforme los lineamientos del estatuto procesal civil.

De otra parte advierte el Despacho, que el término consagrado por el articulo 121 del
Codigo General de Proceso, para proferir sentencia de fondo, vencia el pasado 05 de
noviembre de 2020, pero en virtud de que los términos se encontraban suspendidos
por Acuerdo PCSJA20 - 11517 del 15 de marzo de 2020 y fueron reanudados a partir
del 01 de julio de 2020 por Acuerdo PCSJA20 - 11581 del 27 de junio de 2020
expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura, con ocasion de la crisis sanitaria
COVID 19, su vencimiento se postergd para el 05 de febrero de 2021, se dispondra de
la aplicacion de la prérroga establecida en el inciso quinto ibidem, por el término de
seis meses, igualmente dado el cimulo de tutelas y audiencias orales que hubo que

atenderse con anterioridad, para garantizar la efectividad de los derechos procesales.
En los términos solicitados por la parte demandante, se dispone tener por presentados
los dictamenes periciales del Instituto de Medicina Legal y Junta Regional de

Calificacion de Invalidez que obran en el proceso. (Art. 227 C, G, P.)

Para efectos del ejercicio de contradiccion y defensa se aplicara lo dispuesto en el
articulo 228 del C. G. del P.

En consecuencia, el JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA,
RESUELVE:
PRIMERO: Citar a las partes en contienda judicial el 02 DE DICIEBMBRE 2021 A

PARTIR DE LAS 9:30 A.M., para llevar a cabo la practica de diligencia de AUDIENCIA
ORAL prevista en el art, 372 del C., G. P.

A la presente diligencia deberan comparecer las partes demandante y demandado
junte con su apoderado vy se les advierte que la INASISTENCIA permite presumir
ciertos los hechos susceptibles de prueba de confesién en que se funden las
pretensiones de la demanda o excepciones, seglin el caso, conforme a lo regulado en
el numeral 4 del articulo 372 del C. G. P. y hacerse acreedor a las sanciones procesales

y pecuniarias alli previstas.

SEGUNDO: Citar a la parte demandante compuesta por JHON JAIRO RODRIGUEZ
CASTELLANOS en nombre propio y en representacién de sus menores hijas JISETH
VALENTINA RODRIGUEZ PINTO, KARLA MICHEL RODRIGUEZ PINTO, PEDRO JAIRO
RODRIGUEZ RICO, ESTELA CASTELLANOS DE RODRIGUEZ, ELKIN FABRIZIO
RODRIGUEZ CASTELLANOS, JEFFERSON EDUARDO RODRIGUEZ
CASTELLANOS, ALVARO ESNEIDER RODRIGUEZ CASTELLANOS, a conciliacion y



de no existir acuerdo, a fin de que absuelvan el interrogatorio que le serd formulado de
oficio por el Despacho y demandado. Para lo cual se sefiala el dia _02 DE DICIEMRE
DE 2021, A PARTIR DE LAS 9: 30 A.M. Lo anterior, conforme a lo dispuesto por el
(CGP, art. 200, 202, 205). Oficiese.

TERCERO: Citar a la parte demandada GLORIA DEL PILAR VILLAMIZAR CORREA,
LUIS EDUARDO PEREZ a conciliacion y de no existir acuerdo, a fin de que absuelva el
interrogatorio que le sera formulado de oficio por el Despacho y demandante. Para lo
cual se sefiala el dia 02 DE DICIEMBRE DE 2021 A PARTIR DE LAS 9: 30 A.M. Lo
anterior, conforme a lo dispuesto por el (CGP, art. 200, 202, 205). Oficiese

CUARTO: Citar a la parte demandada COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES
TASAJERO "COOTRANSTASAJERO LTDA.” a través de su representanie legal
MIGUEL ANGEL GAMARRA ESLAVA 6 quien haga sus veces a conciliacion y de no
existir acuerdo, a fin de que absuelva el interrogatorio que le sera formulado de oficio
por el Despacho y demandante. Para lo cual se sefiala el dia 02 DE DICIEMBRE DE
2021 A PARTIR DE LAS 9: 30 A.M. Lo anterior, conforme a lo dispuesto por el (CGP,
art. 200, 202, 205). Oficiese

Se le requiere a la parte citada COOTRANSTASAJERO LTDA. que, en la fecha
programada para la audiencia inicial, alleque_ prueba iddonea sobre su

representacion legal.

QUINTO: Citar a la parte demandada y llamada en garantia LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C., a través de su representante legal JORGE MARIO GONZALEZ
RODRIGUEZ o quien haga sus veces a conciliacién y de no existir acuerdo, a fin de
que absuelva el interrogatoric que le sera formulado de oficio por el Despacho y
demandante. Para lo cual se sefiala el dia 02 DE DICIEMBRE 2021 A PARTIR DE
LAS 9: 30 A.M. Lo anterior, conforme a lo dispuesto por el (CGP, art. 200, 202, 205).
Oficiese

Se le requiere a la parte citada LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. que,
en la fecha programada para la audiencia inicial,_allegue prueba idénea sobre
su representacion legal.

SEXTO: Tener por presentados los dictamenes periciales de! Instituto de Medicina

Legal y de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez allegados por la parte
demandante.



SEPTIMO: PREVENIR a las partes que deberdan comparecer junto con sus
apoderados y se les advierte que la INASISTENCIA permite presumir ciertos los hechos
susceptibles de confesién en que se funden las pretensiones de la demanda o
excepciones, segun el caso, conforme a lo regulado en el numeral 4 del articulo 372

del C. G. P. y hacerse acreedor a las sanciones procesales y pecuniarias alli previstas.

OCTAVO: ORDENAR a la secretaria libre inmediatamente las citaciones vy
comunicaciones, y deje las constancias en el expediente y en el sistema de gestion

judicial, sobre la expedicion de los oficios de citacién y su retiro.

NOVENO: Prorrogar por un término no superior a seis (6) meses el tramite del

presente proceso, conforme a lo motivado.

DECIMO: REQUERIR a las partes y a sus apoderados, para que a mas tardar dentro
del término de tres (3) dias siguientes a la notificacién del presente auto, retiren,
tramiten y alleguen prueba de ello, en relacién con los_oficios - citaciones -

libradas, so pena de apreciar su conducta como indicio en su contra (No. 8, del
art. 78 del C, G.P.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,
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JUZGADOQ SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO
No. 59 DE FECHA 03 DE DICIEMBRE
DE 2020
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PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
REFERENCIA 540013153006-2019-00399-00

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cdcuta, dos (02) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Vencido del término de trasiado concedido a la parte demandante de la solicitud
de Incidente de Regulacién de Honorarios, formulado por el DR. ISRAEL ORTIZ
ORTIZ, sc procede a sefialar fecha para realizar la audiencia que regula el inciso 3
del articulo 129 del C. G. del P. Igualmente se procedera a decretar las pruebas

pedidas por las partes y las que de oficio se consideren pertinentes.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha para para realizar la audiencia que regula el inciso
3 del articulo 129 del C. G. del P, el dia TRES (03) DE AGOSTO DE DOS MIL
VEINTIUNO (2021) HORA 9:30 A.M.

SEGUNDO: DECRETAR las siguientes pruebas pedidas por las partes, que se

recaudaran en dia programado para llevar a cabo la audiencia:

1. DE LA PARTE INCIDENTALISTA

1.1. Téngase como pruebas los documentos mencionados y allegados con la

solicitud contentiva del Incidente de Regulacién de Honorarios.

2. DE OFICIO.

2.1. Recepcionar Interrogatorio al incidentalista, DR. ISRAEL ORTIZ ORTIZ.

Tener en cuenta que la inasistencia a la diligencia generan las sanciones previstas
en el articulo 205 del CGP.
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TERCERO: Se deja constancia que no se fija una fecha anterior para la practica de
la audiencia aqui decretada, por falta de disponibilidad de agenda judicial, dado
que se encuentran programadas audiencias orales previas a la fecha sefialada.

NOTIFIQUESE

La Juez,

aw& ﬂaa Nt

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE cfcuTa

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO
No. 59 DE FECHA 03 DE DICIEMBRE
DE 2020

SE! TARIA
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PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
REFERENCIA 540013153 006 2020 00011 00

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
Clicuta, dos (02) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta que la liquidacién de costas practicada por la secretaria del
juzgado se encuentra ajustada a derecho, de conformidad con lo sefialado en el
articulo 366 del C. G. del P., se imparte su aprobacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%ETEO(S\
ENA ARIASEEAL
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La juez,

Fexta LV .
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JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUGCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADC
No. 59 DE FECHA 03 DE DICIEMBRE
DE 2020

SE ARIA
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PROCESO VERBAL - RESTITUCION DE INMUEBLE
REFERENCIA 540013153006-2020-00060-00

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, dos (02) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta que la doctora MARIA ALEJANDRA SILVA GUEVARA, en su
condiciéon de Operadora de Insolvencia del Centro de Conciliacién e Insolvencia
Asociacién Manos Amigas, informa que con fundamento en los articulo 531 y s.s.
ibidem, mediante auto de fecha 13 de noviembre de 2020, se aceptd € inicié proceso
de negociacion de deudas solicitado por la sefiora ANGELICA MARIA PEREZ
ARENAS, en la cual se reporté la obligacion que se adelanta a través de este
proceso.

Puestas asi las cosas, seria del caso entrar a resolver la nulidad propuesta por el
demandado, sino resultara imperativo proceder de conformidad con el numeral 1°,
articulo 545 del C. G. del P., por tanto, se ordenara la suspensién del presente
proceso. De otra parte, debe precisarse que efectuado el control de legalidad de que
trata el inciso 2° del articulo 548 ibidem, no se advierte actuacion alguna surtida
con posterioridad a la fecha en que tuvo lugar la aceptacién de la solicitud.

En meérito de lo expuesto, €l JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA;

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la suspensiéon del presente tramite hasta tanto la
Operadora de Insolvencia remita el informe de que trata el articulo 558 del C. G.
del P., por verificacion del cumplimiento o incumplimiento del acuerdo, conforme
lo estipula el articulo 555 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

‘ By
Forieory

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO
No. 59 DE FECHA 03 DE DICIEMBRE
DE 2020

SE TARIA
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PROCESO VERBAL
REFERENCIA 540013153 006 2020 00237 00

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, dos (02) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Vuelve al Despacho para estudio de admisibilidad la presente demanda VERBAL
propuesta a través de apoderada judicial por MARIA CONCEPCION MALDONADO
DE DELGADO en contra de SEGUROS ALFA.

Revisado el expediente se observa que por auto que antecede de fecha 11 de
noviembre de 2020, el cual fue notificado por anotacién en estado el dia 12 de
noviembre de 2020, se dispuso inadmitir la demanda, concediendo un término de
cinco (05) dias para subsanarla, so pena de rechazo.

En vista de lo anterior, por cuanto dentro de término concedido para la
subsanacién del libelo, cuantificado de conformidad al articulo 118 del Cédigo
General del Proceso y que comprendié desde el dia viernes 13 de noviembre de
2020 al jueves 26 del mismo mes y afo, la parte demandante no procedié de
conformidad a lo sefialado por este Despacho Judicial, acorde a la preceptiva del
articulo 90 ibidem, se impone por ello su rechazo, haciendo entrega de la demanda
y sus anexos a la parte demandante sin necesidad de desglose.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA;

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda VERBAL propuesta a través de
apoderada judicial por MARIA CONCEPCION MALDONADO DE DELGADO en
contra de SEGUROS ALFA, conforme lo motivado.

SEGUNDO: ARCHIVENSE las diligencias, previa constancia en el Sistema Siglo
XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

aw;r jéoa Nerog
@N

La Juez,

& a puewal

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO
No. 59 DE FECHA 03 DE DICIEMBRE
DE 2020

SEA&ARIA
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PROCESO VERBAL - RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
REFERENCIA 540013153 006 2020 00246 00

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, dos (02) de diciembre de dos mil veinte {2020)

Se encuentra al Despacho la presente demanda VERBAL — RESPONSABILIDAD
CIVIL EXTRACONTRACTUAL propuesta a través de apoderado judicial por LUZ
LIDA MEZA LOPEZ en contra de RAUL OJEDA FLOREZ, LUBIN DE JESUS
FERNNADEZ OTALVARO, TRANSPORTES PETROLEA S.A. y ZURICH
COLOMBIA SEGUROS S8.A., para decidir sobre la iniciacion de la actuaciéon
procesal, y al revisarla se advierte que cumple las exigencias de los articulos 82,
83, 84 y 85 del C. G. del P.; por lo que se admitird dandole el tramite previsto para
este tipo de procesos en el articulo 368 y s.s., del CGP.

En mérito de lo expuesto, ¢l JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
cUCUTA;

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda VERBAL -RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL propuesta a través de apoderado judicial por LUZ LIDA
MEZA LOPEZ en contra de RAUL OJEDA FLOREZ, LUBIN DE JESUS
FERNNADEZ OTALVARO, TRANSPORTES PETROLEA S.A. y ZURICH
COLOMBIA SEGUROS S.A.

SEGUNDOQ: NOTIFICAR a la parte demandada el contenido del presente proveido,
de conformidad con lo reglado en el articulo 290, 291 y s.s., del CGP, y conforme

al articulo 369, ibidem, corrasele traslado por el término legal de veinte (20) dias.

TERCERO: PRESTAR caucién por la suma de OCHENTA Y OCHO MILLONES
CUATROCIENTOS MIL PESOS MCTE ($88.400.000), dentro del término de ocho
(08) dias siguientes a la notificacién del presente proveido, requisito previo para

resolver sobre la solicitud de medidas cautelares.

CUARTO: DAR al presente el tramite previsto para los procesos VERBALES DE
MAYOR CUANTIA, previsto en el articulo 368 y siguientes del CGP.



Rama Judicial del Poder Piblico
Distrite Judicial de Cicuta

QUINTO: Téngase al DOCTOR ELIUMER ALONSO CARRASCAL FARFAN, como

apoderado de la parte demandante, en los términos y facultades del poder otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO
No. 52 BE FECHA 03 DE DICIEMBRE
DE 2020

SE
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Rama Judicial del Poder Pablico
Disirita Judicial de Cuicuta

PROCESO VERBAL - RESPONSABILIDAD CIVIL MEDICA
REFERENCIA 540013153 006 2020 00252 00

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cicuta, dos (02) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Se encuentra al Despacho la presente demanda VERBAL — RESPONSABILIDAD
CIVIL MEDICA propuesta a través de apoderada judicial por RACCHEL NAILYN
CONTRERAS REYES, EDICSON GABRIEL MALDONADO SANDOVAL,
ESPERANZA REYES PENARANDA, quien actiia en nombre propio ¥y
representacién de sus menores hijos NICOLL SARAY CONTRERAS REYES y
JOSUE EMMANUEL CONTRERAS REYES, OSCAR REYES PENARANDA y
SULAY SANDOVAL MESA, quien actiia en nombre propio y en representacion de
su menor hijo HAIDER JESUS MALDONADO SANDOVAL en contra de CLINICA
MEDICAL DUARTE S.A.S., PLUTARCO JOSE UZCATEGUI FLOREZ, CARLOS
EDUARDO GOMEZ y GERARDO JOSE VEGA SOSA, para decidir sobre la
iniciacién de la actuacidén procesal, y al revisarla se advierte que cumple las
exigencias de los articulos 82, 83, 84 y 85 del C. G. del P.; por lo que se admitira
dandole el tramite previsto para este tipo de procesos en el articulo 368 y s.s., del
CGP.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA,;

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda VERBAL —-RESPONSABILIDAD CIVIL
MEDICA propuesta a través de apoderada judicial por RACCHEL NAILYN
CONTRERAS REYES, EDICSON GABRIEL MALDONADO SANDOVAL,
ESPERANZA REYES PENARANDA, quien actia en nombre propio y
representacién de sus menores hijos NICOLL SARAY CONTRERAS REYES y
JOSUE EMMANUEL CONTRERAS REYES, OSCAR REYES PENARANDA y
SULAY SANDOVAL MESA, quien actia en nombre propio y en representacion de
su menor hijo HAIDER JESUS MALDONADO SANDOVAL en contra de CLINICA
MEDICAL DUARTE S.A.S., PLUTARCO JOSE UZCATEGUI FLOREZ, CARLOS
EDUARDO GOMEZ y GERARDO JOSE VEGA SOSA.
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SEGUNDO: NOTIFICAR a la parte demandada el contenido del presente proveido,
de conformidad con lo reglado en el articulo 290, 291 y s.s., del CGP, y conforme

al articulo 369, ibidem, corrasele traslado por el término legal de veinte (20) dias.

TERCERO: DAR al presente el tramite previsto para los procesos VERBALES DE
MAYOR CUANTIA, previsto en el articulo 368 y siguientes del CGP.

CUARTO: Téngase a la DOCTORA ZULAY ALEJANDRA SILVA SANCHEZ, como

apoderada de la parte demandante, en los términos y facultades del poder otorgado.
NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO
No. 59 DE FECHA 03 DE DICIEMBRE
DE 2020

SE ARIA
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PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
REFERENCIA 540013153 006 2020 00253 00

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cucuta, dos (02} de diciembre de dos mil veinte (2020)

Se encuentra al Despacho la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR
instaurada a través apoderado judicial por FONDO DE EMPLEADOQS DEL ESTADO
Y EDUCADORES PRIVADOS - FOMANORT en contra de XIOMARA XIMENA
URON RINCON, HORACIO NUNEZ BUITRAGO y ROLANDO NUNEZ BUITRAGO,
para resolver sobre su admisibilidad.

En razén a que la demanda retine los requisitos formales que sefiala el articulo 82
del C.G. del P. y que el documento aportado como base de la ejecucién, se
desprende la existencia de una obligacién clara, expresa y exigible a cargo de la
parte demandada, se dispondra con base en los articulos 430, 431 del C. G. del P.,
a librar el respectivo mandamiento de pago por las sumas pretendidas por la parte
actora.

No obstante lo anterior, sin perjuicio del control de legalidad oficiosa que deba
efectuarse con posterioridad en punto de los titulos valores base de ejecucion, para
efectos de salvaguardar los derechos sustanciales de las partes trabadas en
contienda {articulos 4, 42 - 2°, 11, 430 - 1°. Del C. G. P.)

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA;

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago a favor de FONDO DE EMPLEADOS
DEL ESTADO Y EDUCADORES PRIVADOS - FOMANORT vy a cargo de XIOMARA

XIMENA URON RINCON, HORACIO NUNEZ BUITRAGO y ROLANDO NUNEZ
BUITRAGO.

SEGUNDO: ORDENAR a XIOMARA XIMENA URON RINCON, HORACIO NUNEZ
BUITRAGO y ROLANDO NUNEZ BUITRAGO, pagar a la parte demandante dentro

de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién del presente proveido, las sumas
de dinero de la siguiente manera:

a.- DOSCIENTOS CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS DIECINUEVE MIL
OCHOCIENTOS CINCO PESOS MTCE ($204.819.805), por concepto de saldo de
capital, representado en el pagare No. 17279.

b.- Por los intereses moratorios desde el 26 de noviembre de 2020 y hasta que se

produzca el pago total de la obligacién a la tasa maxima legal establecida por la
Superintendencia Financiera.
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TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a los demandados XIOMARA
XIMENA URON RINCON, HORACIO NUNEZ BUITRAGO y ROLANDO NUNEZ
BUITRAGO, ¢l contenido del presente proveido, de conformidad con lo reglado en
el articulo 290, 291 y ss. del C. G. del P, y para los efectos consagrados en el
articulo 442, ibidem. El traslado se surtira en la forma indicada en el articulo 91

del CGP, advirtiéndole que tienen diez (10) dias para contestar la demanda y/o
formular excepciones.

CUARTO: DAR al presente el tramite previsto para los procesos Ejecutivos
Singulares de mayor cuantia.

QUINTO: Téhgase como apoderado judicial de la parte demandante al Doctor
YOBANY ALONSO OROZCO NAVARRO, en los términos y efectos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
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JUZGADOQ SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADQ
No. 59 DE FECHA 03 DE DICIEMBRE
DE 2020

SE TARTA
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PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
REFERENCIA 540013153 006 2020 00255 00

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
Cuicuta, dos (02) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Se encuentra al Despacho la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR
instaurada a través apoderado judicial por LINA ANDREA ODDA AMAYA
endosataria de MYRIAM CASTELLANOS en contra de DIEGO ALFONSO
ESTEVEZ y EDINSON PIZA MARQUEZ, para resolver sobre su admisibilidad.

En razéom a que la demanda reline los requisitos formales que sefiala el articulo 82
del CGP y que el documento aportado como base de la ejecucion, se desprende la
existencia de una obligacidén clara, expresa y exigible a cargo de la parte
demandada, se dispondra con base en los articulos 422, 424, 430, 431 del CGP, a
librar el respectivo mandamiento de pago por las sumas pretendidas por la parte
actora.

No obstante lo anterior, sin perjuicio del control de legalidad oficiosa que deba
efectuarse con posterioridad en punto de los titulos valores base de ejecucion, para
efectos de salvaguardar los derechos sustanciales de las partes trabadas en
contienda {articulos 4, 42 —2°, 11, 430 - 1°. Del C. G. P\

En mérito de lo expuesto, ¢l JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA;

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago a favor de LINA ANDREA ODDA
AMAYA endosataria de MYRIAM CASTELLANOS y a cargo de DIEGO ALFONSO
ESTEVEZ y EDINSON PIZA MARQUEZ.

SEGUNDO: ORDENAR a DIEGO ALFONSO ESTEVEZ y EDINSON PIZA
MARQUEZ, pagar a la parte demandante dentro de los cinco {5) dias siguientes a
la notificacidn del presente proveido, las sumas de dinero de la siguiente manera:

a.- CINCUENTA MILLONES DE PESOS MTCE ($50.000.000), por concepto de
saldo de capital, representado en la Letra de Cambio No. LC-21110156895.

b.- Por los intereses de plazo causados desde el 17 de octubre de 2017 hasta el 18
de octubre de 2019, a la tasa legal establecida por la Superintendencia Financiera.

c.- Por los intereses moratorios desde el 19 de octubre de 2019 y hasta que se

produzca el pago total de la obligacién a la tasa méaxima legal establecida por la
Superintendencia Financiera.

d.- VEINTE MILLONES DE PESOS MTCE {$20.000.000), por concepto de saldo
de capital, representado en la Letra de Cambio No. LC-21110473200.
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e.- Por los intereses de plazo causados desde el 17 de octubre de 2017 hasta el 18
de octubre de 2019, a la tasa legal establecida por la Superintendencia Financiera.

f.- Por los intereses moratorios desde el 19 de octubre de 2019 y hasta que se
produzca el pago total de la obligacion a la tasa méaxima legal establecida por la
Superintendencia Financiera.

g.-TREINTA MILLONES DE PESOS MTCE ($30.000.000), por concepto de saldo
de capital, representado en la Letra de Cambio No. LC-21110628314.

h.- Por los intereses de plazo causados desde el 12 de enero de 2018 hasta el 12
de enero de 2019, a la tasa legal establecida por la Superintendencia Financiera.

i). Por los intereses moratorios desde el 19 de octubre de 2019 y hasta que se
produzca el pago total de la obligacién a la tasa méaxima legal establecida por la
Superintendencia Financiera.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a los demandados DIEGO
ALFONSO ESTEVEZ y EDINSON PIZA MARQUEZ, ¢l contenido del presente
proveido, de conformidad con lo reglado en el articulo 290, 291 y ss. del C. G. del
P., y para los efectos consagrados en el articulo 442, ibidem. El traslado se surtira
en la forma indicada en el articulo 91 del CGP, advirtiéndole que tienen diez (10)
dias para contestar la demanda y/o formular excepciones.

CUARTO: DAR al presente el tramite previsto para los procesos Ejecutivos
Singulares de mayor cuantia.

QUINTO: Téngase como apoderado judicial de la parte demandante al Doctor
DARWIN DELGADO ANGARITA, cn los términos y efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
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JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICA POR ANQTACION EN ESTADO
No. 59 DE FECHA 03 DE DICIEMBRE
DE 2020

SE ARTA
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