RepuUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de COcuta

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
NORTE DE SANTANDER

Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2019-00912

Se encuentra al Despacho el presente trdmite procesal, para decidir el recurso de
reposicion y en subsidio de apelacién interpuesto por la parte demandante contra el
auto que decreto la terminacién del proceso, calendado 11 de marzo de 2019.

Inicialmente, se observa que el motivo de inconformismo de la parte recurrente se
cenfra en que:

“1. El titulo ejecutivo objefo de fa presente accién comesponde a un contrato u Oferta
Mercantil No. VE-78-aor/, suscrifo el primero de marzo de 2017 por los extremos
procesales. El objeto como ya es conocido en autos es la venta de una Torre Gria
LIEBHERR 63LC Citi; el valor fue de $205.000.000.00, de los cuales la demandada
anficipo $54.000.000.00 y el sado en 24 cuofas mensuales, cada una de $6.300.000.00,
pagaderas denfro de los primeros dias calendario de cada mes.

2. Como se menciond en la demanda la demandada RM Obras Civiles & Alquileres
SAS, a la fecha de su presentaciéon adeudaba a mi representada las cuotas
corespondientes a las cuotas de marzo, abril, mayo, junio, julio, agosto, septiembre y
octubre de 2018, a razén de $6.300.000.00, cada una.

3. Con fecha 12 de octubre de 2018, se libré Mandamiento de Pago por medio del
cual se ordend el pago de las cuotas correspondientes a los meses de marzo, abril,
mayo, junio, julio, agosto, septiembre y octubre de 2018, a razén de $6.300.00.00, cada
una, junto con los intereses respectivos para cada una de ellas. De igual manera su
despacho ordend en el numeral 1.9 cancelar ias cuofas que se causaran en el
franscurso del proceso, razén por la cual cobra fuerza mi objecién en consideracién a
que a la fecha la sociedad demandada adeuda las cuotas de febrero y marzo de
2019, mensualidades ya causadas o exigibles conforme a lo ordenado en el auto de
Mandamiento de Pago aludido.

4. A principio de diciembre del afio inmediatamente anterior las cuotas vencidas a
cargo de la demandada mds sus intereses ascendian a $46.475.170.00, razén por la
cual fue la suma acordada para dejar ai dia la obligacidén, es decir hasta el mes de
diciembre de 2018, no obstante ya peticién de la demandada se incluyd la cuota de
enero de 2019, la cual a la fecha no se enconfraba vencida, lo que, por obvias razones
daria como resultado una suma mayor, equivalente a $ 52.775.170.00.

5. Con fecha tres (3) de diciembre del ario pasado suscribimos un acuerdo de pago
con la demandada. Allf consta, tal y como anteriormente lo mencioné, que la suma
adeudada ascendia a $46.475.170.00, correspondiente a los siguientes conceptos:

I. Saldo Cuota mes de mayo de 2017 $ 1.520.000.00
2. Cuota junio 6.300.000.00
3. Cuofta julio 6.300.000.00



Cuota agosto 6.300.000.00

Cuota septiembre 6.300.000.00
Cuota octubre 6.300.000.00

Cuota noviembre 6.300.000.00
Cuota diciembre 2018 6.300.000.00
Intereses (28.nov. 2018) 855.170.00

WO NS A

También consta que debia pagarse en las siguientes condiciones:

1) la suma de doce millones de pesos ($12.600.000.00] moneda legal colombiana, el
dia 30 de noviembre de 2018, mediante consignacién a la cuenta corriente del
demandante No. 21903788-4, del Banco Occidente, a nombre de MCS Colombia SAS.

2) la suma de dos millones trescientos sefenta y cinco mil pesos ($2.375.000.00) moneda
legal colombiana, el dia siete (07) de diciembre de 2018, mediante consignacion en la
cuenta coriente No.21903788-4, del Banco Occidente, a nombre de MCS Colombia
SAS.;

3) la suma de doce miliones seiscientos mil pesos ($12.600.000.00) moneda legal
colombiana, el dia catorce (14) de diciembre de 2018, 21903788-4, mediante
consignacién a la cuenta corriente del Banco Occidente, a nombre de MCS Colombia
SAS.

4) la suma doce millones seiscientos mil pesos ($12.600.000.00) moneda legal
colombiana, el dia 29 de diciembre de 2018, mediante consignacién a la cuenta
coriente del demandante No. 21903788-4, del Banco Occidente, a nombre de MCS
Colombia SAS.

5) la suma de doce millones seiscientos mil pesos ($12.600.000m0) moneda legal
colombiana, correspondientes a las cuotas de diciembre de 2018 enero de 2019, el dia
15 de enero del 2019, mediante consignacién a la cuenta corriente del demandante
No. 21903788-4, del Banco Occidente, a nombre de MCS Colombia SAS

Obsérvese sefiora Juez que las sumas a pagar relacionadas obedecen a las cuotas e
infereses vencidos al momento del acuerdo ($46.475.170.00), mds la cuota de enero de
2019 (s6.300.000.00). que se enconfraba por vencerse a esa fecha, para un total a
pagar de $52.775.170.00.

Resulta de interés aclararle al despacho que la infencién o motivacién que mi
representada tuvo para suscribir los términos del acuerdo de pago fue permitile a la
demandada ponerse al dia en su obligacién hasta el mes de diciembre de 2018, sin
dejar de lado el contenido imperativo del numeral 1.9 del Mandamiento de Pago
respecto a las cuotas pendientes de pago, motivo por el cual en la cldusula cuarta del
precitado acuerdo se pactd que “No obstante, se hace constar de manera expresa
que este acuerdo o convenio de pago de ninguna manera consfituye novacién o
medio alguno que produzca la extincién de la obligacién objefo de/arreglo, como
quiera que EL DEUDOR tiene pendiente unas cuotas respecto del mismo contrato”.

Ahora bien, con relacién a lo solicitado por el apoderado de la pasiva me permifo
manifestar que, si bien es cierfo que hizo las consignaciones alli anunciadas para
cumplir lo convenido, lo hizo después de su vencimiento con hasta 25 dias de retraso,
situacién que en su oportunidad se la hice saber al juzgado en comunicacioén que
reposa en el plenario. Asi las cosas considera mi representada que no se dan las
condiciones para dar por terminado el proceso en los términos solicitados en razon a
que a la fecha de la solicitud (14.02.19), e inclusive a la fecha del auto impugnado las
cuotas de los meses de febrero y marzo de 2019, se encueniran pendientes de pago,
de tal manera que terminar el proceso en estas condiciones contradice lo dispuesto
por su despacho en el Auto de Mandamiento de Pago y de paso le vulnera a mi
representada sus derechos fundamentales al debido proceso y A fa defensa en
condiciones de igualdad.



Ruego en consecuencia acceder a la respetuosa solicitud, por las razones antes
planfeadas, logrdndose con ello el restablecimiento del IMPERIO DE LA LEY, UNICA A LA
QUE ESTAN OBLIGADOS LOS OPERADORES JUDICIALES, SEGUN PREVISION CONTENIDA
EN EL CANON 230 DE LA CONSTITUCION NACIONAL ordenando ia REVOCATORIA DEL
AUTO mencionado y en su lugar ordenar que se siga adelante con Ila ejecucién como
quiera que la demandada no contestd la demanda ni propuso excepciones de mérito.

De no atender mis peticiones sirvase conceder la apelacién en los términos
inicialmente expresados.”

De lo anterior, se corrid fraslado a la parte demanda gue dentro del término se
pronuncié manifestando que:

"Bl 14 de febrero del 2019, el suscrito radico solicitud de terminaciéon del proceso
cumplimiento total de la obligacién, mediante auto del 26 del mismo mes y afo, el
Despacho le corié traslado de la solicitud a la parte demandante por un término de 05
dias, auto que fue noftificado por estado el 27 de febrero, es decir los términos
empezaron desde el 28 de febrero hasta el 07 de marzo del 2019; el 11 de marzo del
mismo , el despacho saco una constancia secretarial, donde informo que dentro del
término, la parte demandante no se pronuncié, guardo silencio, en virtud a lo anterior,
el despacho mediante auto del 11 de marzo de 2019 resolvié dar por terminar el
proceso ejecutivo por cumplimiento total de la obligacidon, auto notificado por estado
el 12 de marzo del mismo afio, el recurso interpuesto fue extempordneo y el Despacho
no debid haberme corrido traslado de acuerdo a la fijacién en lista del 21 de marzo del
2019, toda vez que el recurso fue extempordneo.

Por tal motivo solicita que no se acceda al recurso de alza vy por tal motivo, ordeno
archivar el proceso."

Conforme a lo anterior, se tiene que mediante auto de fecha 11 de marzo del
presente ano, se decretd la terminacién del presento asunto teniendo en cuenta que si
bien la parte demandante en memorial presentado el 28 de enero habia manifestado
que que solo habia realizado dos pagos de los pactados, en solicitud de terminacion
presentada por la parte demandada este allego soportes de pagos de las cuotas
pactadas en el acuerdo extraprocesal allegado, ahora a la parte demandante antes
de decidirla terminacién mediante proveido de fecha 26 de febrero de 2019, se le
coloco en conocimiento dicha solicitud y se le otorgo el termino de cinco dias para
que se pronunciara al respecto, guardo absoluto silencio y fue por lo que esta unidad
judicial decreto dicha terminacion.

Ahora, no puede desestimar este Despacho, que efectivamente si bien la parte
demandada pago las cuotas pactadas, esos pagos no los redlizo en la fecha
establecida en el acuerdo, por lo que se refleja un incumplimiento del mismo, ademds
se fiene que con el mandamiento de pago se ordend cancelar las cuotas que se
causen en el franscurso del proceso y que al momento de la solicitud de terminacion
ya se habia causado la cuota de febrero conforme lo manifiesta el demandante, era
improcedente decretar la terminacién del proceso, asi mismo, en el numeral guinto del
acuerdo se estipulo que el acreedor se comprometia con el deudor a dar por
terminado el proceso por pago total de la obligacidn dentro de los cinco dias
siguientes’a la fecha en que el deudor redlice a satisfacciéon el Ultimo de los pagos
pactados, lo cual no ocurié por cuanto los pago se redlizaron de manera
extempordnea a las fechas pactadas y considerando asi el demandante que se
causaron unos intereses y nuevas cuotas.

Conforme lo anterior, es claro para el Despacho que no resulia procedente decretar
la terminacion del proceso, puesto que la facultad para solicitarlo es la parte
demandante conforme al acuerdo suscrito entre las partes v al no haberse cumplido
de manera estricta el mismo, se repondrd el auto de fecha 11 de marzo de 2019.



Ahora y en cuanto, a las manifestaciones de la parte demandada se le informa que el
recurso fue presen’rqdé dentro del término de Ley esto dentro de los tres (03) dias
siguientes a la notificaciéon del auto recurrido en estado, asi mismo que si bien la
terminacion fue presentada hace tres meses dicha solicitud fue resuelta por este
Despacho, no obstante la misma fue objetada y por ende se le debia dar el framite
procesal perfinente, por lo que no es de recibo para este servidor judicial que
manifieste que por elio se le estd causando dafios ireversibles y vulnerando derechos
constitucionadles.

Por Ulfimo, y en cuanto a que se le informe los saldos pendientes de pago, se le hace
saber que ello corresponde a las partes en el momento procesal oportuno tal y como

lo establece el articulo 446 de C. G. del P.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta — Norte de
Santander -

RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto de fecha auto de fecha 11 de marzo de 2019, por o dicho
en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto contfinuese con el framite procesal
pertinente.

El Juez,

MIPV.
Rad. 2018-00912

ORALIDAD

Notificacion por Estado

k SECRETARIO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -

La anterior providencia se notifica por anotacion en el
ESTADO fijado hoy 04 de JUNIO de 2019 a las 8:00 AM.

CARLOS ALBER ANDEZ INFANTE

~




DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER:
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de CUcuta, freinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

EJECUTIVO 2016-0379-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en la providencia de fecha 15 de noviembre del 2018, proferida
en el presente proceso.

Nollficaeiones:
Agencios en derecho:
Inscripoitn de embarge
Arancel ludicial

Edicio emplazatorio S40.000
Poliza judicial )
Aunificres 5

Yoyt | R

SON: SETECIENTOS SETENTA Y DOS MIL PESOS M/CTE.

Carlos Alb rndandez Infante
Secretario

JUIGADO SEGUNDO CIHVIL MUNICIPAL

San José de CuUcuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

KUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

W
{ \}’V

CARLOS ALBERTS OHANDEL INFANTE
\ SECREJARIC







REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

EJECUTIVO 2018-004648-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en la providencia de fecha 01 de abril del 2019, proferida en el
presente proceso.

Nolllicaeoiones: ot
Agencius en derecho: S 1.000.000
lnscipcién de emborgo: & 84,400
Avancel judickal !
Edicio emplazatorio &
Polizo judicial $
Auxiliores &

Forbeal

SON: UN MILLON TREINTA Y SEIS MIL CUATROCIENTOS PESOS M/CTE.

Carlos Alberto g Z Infante
Secretario

JUIGADO SEGUNDO CIViIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, freinta y uno (31} de mayo del dos mil diecinveve (2019)

Se aprueba la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

El Juez

.....

ﬂUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

™ &'
CARLOS ALBERT, BXVGANDEZ INFANTE
K SECREZARIO /







REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treinta y uno (31} de mayo del dos mil diecinueve (2019)

EJECUTIVO 2018-0204-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cdédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién dé costas, conforme a lo
ordenado en la providencia de fecha 27 de septiembre del 2018, proferida
en el presente proceso.

Noflticaciones: 51
Agencios en deecho
Insoripeidn de @m%m%g;@:
Arance! ludicial

Edicio emplazatoric
Polize judicigl

Aucilicres

<A

Ly A8 L Ay

Todak o

SON: CIENTO ONCE MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE.

Carlo; Alber ez Infante

Secretari

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Clcuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liguidacién de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

AR SUAREZ AREVALO

KUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA

Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacién en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

»
CARLOS ALBERT >A<MDH INFANTE
\ ssc IARIO /







DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de CUcuta, treinta y uno {31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

EJECUTIVO 2017-0141-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Céddigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en la providencia de fecha 18 de diciembre del 2018, proferida
en el presenie proceso.

Noliflcaciones: 340,000
Agencios en derecho: S VON0.000
inscripeién de embaorgo: ‘ S 24
Aroncel judicla

Edicio emplozatorio )
Péliza judicial $
Auxiliores 3
Vet S ' Sl o RTG7A700

SON: UN MILLON SETENTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS PESOS M/CTE.

Carlos Albe dez Infante

JUIGADO SEGUNDO CIiVIL MUNICIPAL

San José de CuUcuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019}

Se aprueba la liquidacidn de costas efectuada por ta Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

—— i

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

KUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA

Notificacién por Estado

la anterior providencia se notifica por
anotacion  en  estado fijado  hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS AIBERT@G ANDEZ INFANTE
\ SECREARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER,
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2015-0515-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 05 de junio del 2018 proferida dentro del
presente proceso.

Nofificaciones:

Agencias en derecho: $50.000
Inscripcién de embargo: S
Ofros gastos de registro: S
Arancel judicial: $
Edicto emplazatorio: S
Péliza judicial: S
Auxiliares: $

SON: CINCUENTA MIL PESOS M/CTE.

Carlos AlbeQ“Méndez infante

Secretario

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Clcuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

JuL EZ AREVALO

KUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacidn por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en estado fijado  hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT GANDEZ INFANTE
& SECRSFARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA

3 ﬁ§
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de CuUcuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2017-00241-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 20 de abril del 2018 proferida dentro del
presente proceso. :

Notificaciones: $48.000
Agencias en derecho: $200.000
Inscripcion de embargo:
Ofros gastos de regisiro:
Arancel judicial:

Edicto emplazatorio:
Péliza judicial:
Auxiliares:

N AL AL A A A

SON: DOSCIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL PESOS M/CTE.

Carlos Alberto Hern%ndez Infante

Secretario

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL -

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

MHACPTESAR SUAREZ AREVALO

KUZGADO SEGUNDO CivIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacién en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERTE BREXANDEZ INFANIE
\ SECRSVARIC







REPUBLICA DE COLOMBIA

)
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER;
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2017-0096-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 31 de agosto del 2018 proferida dentro del
presente proceso.

Noftificaciones: $33.000
Agencias en derecho: $150.000
Inscripcion de embargo:
Otros gastos de registro:
Arancel judicial:

Edicto emplazatorio:
Péliza judicial:
Auxiliares:

AN AN AN AN AN

SON: CIENTO OCHENTA Y TRES MIL PESOS M/CTE.

Carlos Albe dndez Infante
Secretadrio

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta treinta y uno {31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

ﬂUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacidn  en estado filado  hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m:

CARLOS ALBERTE HREAANDEL INFANTE
¥ SECRSARIO /







REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, freinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2017-00432-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liguidacion de costas, conforme a o
ordenado en providencia del 27 de septiembre del 2018 proferida dentro
del presente proceso.

Notificaciones:

$
Agencias en derecho: $300.000
Inscripciéon de embargo: $
Ofros gastos de registro: S
Arancel judicial: S
Edicto emplazatorio: S
Péliza judicial: $
Auxiliares: $

SON: TRESCIENTOS MIL PESOS M/CTE.

Carlos Alber dez Infante
Secretari

JUIZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Culcuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liguidacién de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

[SVARA
)
AR SUAREZ AREVALO

ﬂUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT NAMDEZ INFANTE
& SECREFARIC







REPUBLICA DE COLOMBIA

4
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, freinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2017-01180-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liguidaciéon de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 19 de diciembre del 2018 proferida dentro
del presente proceso.

Notificaciones: $32.000
Agencias en derecho: S4006.000
Inscripcion de embargo: $36.400

Otros gastos de registro:
Arancel judicial:

Edicto emplazatorio:
Péliza judicial:
Auxiliares:

LA AN A A A

SON: SEISCIENTOS SESENTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS PESOS M/CTE.

Carlos Albert ez Infante
Secretari

JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de CdOcuta, treintay uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liguidacién de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

KUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT NANDEZ INFANTE
\ SECRFARIO /







REPUBLICA DE COLOMBIA

v

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de CuUcuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2018-00442-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 31 de agosto del 2018 proferida dentro del
presente proceso.

Notificaciones: $146.000
Agencias en derecho: $100.000
Inscripcién de embargo: $
Oftros gastos de registro: $
Arancel judicial: $
Edicto emplazatorio: $
Poliza judicial: 5202.895
Auxiliares: $

SON: TRESCIENTOS DIECIOCHO MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y CINCO PESOS
M/CTE.

Carlos Alb ndez Infante
Secretart

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de CuUcuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liguidacién de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho. '

NOTIFIQUESE.

ﬂUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacién en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT® RXEHANDEZ INFANTE
K SECRSFARIO /







REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2018-0258-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 02 de octubre del 2018 proferida dentro del
presente proceso.

Notificaciones: S
Agencias en derecho: $50.000
Inscripcién de embargo:
Ofros gasios de registro:
Arancel judicial:

Edicto emplazatorio:
Péliza judicial:
Auxiliares:

L3 LY N A AN A

SON: CINCUENTA MIL PESOS M/CTE.

Carlos AlbeMez Infante

Secretario

JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cuicuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

El Juez

/JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT! NMANDEZ INFANTE
k SECRFZARIO J







REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de CuUcuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2017-0632-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 27 de septfiembre del 2018 proferida dentro
del presente proceso.

Notificaciones:
Agencias en derecho: $50.000
Inscripcién de embargo:
Olros gastos de registro:
‘Arancel judicial:

Edicto emplazatorio:
Péliza judicial:
Auxiliares:

$
S
S
$
S
S

SON: CINCUENTA MIL PESOS M/CTE.

Carlos Alber; Eernégdez Infante

Secretario

JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Culcuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve {(2019)

Se aprueba la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

KUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en - estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT® HXEXANDEZ INFANIE
\ SECREARIO j







REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTEDESANTANDE&
JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2018-0608-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 19 de diciembre del 2018 proferida dentro
del presente proceso.

Notificaciones: $16.000
Agencias en derecho: 51.100.000
Inscripcién de embargo: $36.400

Otros gastos de registro:
Arancel judicial:

Edicto emplazatorio:
Péliza judicial:
Auxiliares:

LN A AN A AN

SON: UN MILLON CIENTO CINCUENTA Y DOS MIL CUATROCIENTOS PESOS

M/CTE.

Carlos AlbeMdez Infante

Secretario

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, treinta y uno {31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liquidacidon de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho, teniendo en cuenta a folio que anfecede liquidacion
de crédito allegada, se corre traslado a la parte por el término de fres
dias.

NOTIFIQUESE.

UAREZAREVALO ——

KUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA

Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacién en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT%DEZ INFANTE
\ SECRH/ARIO J







REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NOTE DE SANTANDER.
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2018-00580-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 19 de diciembre del 2018 proferida dentro
del presente proceso.

Nofificaciones: , $38.000
Agencias en derecho: $1460.000
Inscripcién de embargo:
Otros gastos de registro:
Arancel judicial:

Edicto emplazatorio:
Péliza judicial:
Auxiliares:

R ARG R GEGEGE

SON: CIENTO NOVENTA Y OCHO MIL PESOS M/CTE.

Carlos AIb@%c’mdez Infante

Secretario

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de CuUcuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUE
El Juez

SUAREZ AREVALO

KUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT! NANDEL INFANIE
\ SECRFCARIO /







REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NRTE DE SANTANDER.
JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2016-01034-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liguidaciéon de costas, conforme a o
ordenado en providencia del 22 de enero del 2018 proferida dentro del
presente proceso.

Noftificaciones: $14.000
Agencias en derecho: $450.000
Inscripcién de embargo: $34.700

Otros gastos de registro:
Arancel judicial:

Edicto emplazatorio:
Péliza judicial:
Auxiliares:

W AN s

SON: SETECIENTOS MIL SETENCIENTOS PESOS M/CTE.

Carlos Alb dndez Infante
Secretadrio

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cdcuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

/JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacién en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT® RRF4ANDEZ INFANTE
K SECRSARIO /

REPUBLICA DE COLOMBIA






REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treintay uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2015-00508-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liguidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 06 de junio del 2018 proferida dentro del
presente proceso.

Notificaciones:
Agencias en derecho: $50.000
Inscripcién de embargo:
Otros gastos de registro:
Arancel judicial:

Edicto emplazatorio:
Péliza judicial:
Auxiliares:

U AN AN A AN A

SON: CINCUENTA MIL PESOS M/CTE.

Carlos Alber mundez Infante
Secretarto

JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

El Juez

JuU EZ AREVALO

KUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT® RZIANDEZ INFANTE
K SECRSVARIO /







REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de CUcuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2016-0422-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacion de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 18 de diciembre del 2018 proferida dentro
del presente proceso.

Notificaciones: S
Agencias en derecho: $1.252.000
Inscripcién de embargo: S
Otros gastos de registro: S
Arancel judicial: $7.000
Edicto emplazatorio: $40.000
Poliza judicial: S
Auxiliares: S

SON: UN MILLON DOSCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL PESOS M/CTE.

Carlos AIberiMez Infante

Secretario

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve {2019)

Se aprueba la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

N NN
Ju - UAREZ AREVALO

ﬂUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAI\

DE CUCUTA

Notificacion por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacion en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT NANDEZ INFANTE
\ SECRECARIO J







REPUBLICA DE COLOMBIA

oy N

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treintay uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2015-00314-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cdédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liguidaciéon de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 25 de julio del 2018 proferida dentro del
presente proceso.

Notificaciones: $7.000
Agencias en derecho: $1.000.000
Inscripcién de embargo: $
Otros gastos de registro: S
Arancel judicial: S
Edicto emplazatorio; $44.400
Poliza judicial: $266.775
Auxiliares: $300.000

SON: UN MILLON SEISCIENTOS VEINTE MIL CIENTO SETENTA Y CINCO PESOS

M/CTE.
Carlos Albertoj égr,‘r:mkdez Infante

Secretario

JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, treintay uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

/JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacién en estado fijado  hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERTQ BXEXANDEZ INFANTE
K SECRSARIO /







REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treinta y uno {31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2017-01009-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cdédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liguidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 18 de diciembre del 2018 proferida dentro
del presente proceso.

Nofificacicones: S
Agencias en derecho: $100.000
inscripcion de embargo:
Oftros gastos de regisiro:
Arancel judicial:

Edicto emplazatorio:
Pdliza judicial:
Auxiliares:

LR GEOGEGEGE

SON: CIEN MIL PESOS M/CTE.

Carlos Alb ethfindez Infante
Secretario

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liguidacion de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

El Juez 3

KJUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT®Y BIGANDEZ INFANTE
\ SECRSVARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, treinta y uno (31) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO ,
RADICADO: 540014003 002 2018 00525 00

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacién del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cédigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacién a la fecha de 11 de octubre del 2018 por un valor de
SETENTA 'Y OCHO MILLONES TRESCIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL
CUATROCIENTOS NOVENTA Y CUATRO PESOS SETENTA Y NUEVE CENTAVOS
($78'369.494,79), toda vez que se encuentra vencido el término de traslado a la parte
demandada sin que ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

¥ 5> Y3
PH
P
e

Cansefe Supcciac
o a dndicarura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 4-JUNIO -2019.

CARLOS A TO DEZ INFANTE
SEQIRETARI







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003 002 2009 00672 00

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacion del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cddigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacién a la fecha de 30 de abril del 2019 por un valor de
CIENTO SEIS MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL SEISCIENTOS
SESENTA PESOS ($106'894.660), toda vez que se encuentra vencido el término de
traslado a la parte demandada sin que ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

AREZ AREVALO

G Saperior
de e Fonsiinten

ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 4-JUNIO -2019.

PRNANREZ INFANTE
RETARIZ

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO POR







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, treinta y uno (31) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014053 002 2016 0833 00

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacién del
credito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cddigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacion a la fecha de 30 de marzo del 2019 por un valor de
CUATRO MILLONES NOVECIENTOS DIECISIETE MIL CIENTO TREINTA Y DOS PESOS
($4'917.132), toda vez que se encuentra vencido el término de traslado a la parte
demandada sin que ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

P —
s e

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CHCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICG POR
ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 4-JUNIO -2019.

CARLOS AQ@DEZ INFANTE
SECRETARI







REPUBLICA D COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO:

RADICADO:

EJECUTIVO
540014189 001 2016 00406 00

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia, para resolver lo que en derecho
corresponda.

Revisado el expediente, esta Unidad Judicial observa que la liquidacién del crédito
allegada a folio 51 del C.1, no se encuentra ajustada a derecho, toda vez que excede
considerablemente el valor de la mismas, por ello este Juzgado en uso de lo
normado en el Numeral 3° del Articulo 446 del Codigo General del Proceso, procede
a modificarla asi:

CAPITAL PERIODO | INT. INT. DIAS VALOR ABONOS | SALDO
CORRIENTE | MORA
E. ANUAL MENSUAL | EN INTERESES
MORA

1891222,00 may-16 | 20,540 2,568 30 48557,12 | 0,00 1939779,12
1891222,00 | jun-16 20,540 2,568 30 48557,12 | 0,00 1988336,25
1891222,00 | jul-16 21,340 2,668 30 50448,35 | 0,00 2038784,60
1891222,00 | ago-16 21,340 2,668 30 50448,35 | 0,00 2089232,94
1891222,00 | sep-16 21,340 2,668 30 5044835 | 0,00 2139681,29
1891222,00 | oct-16 21,990 2,749 30 51984,96 | 0,00 2191666,25
1891222,00 nov-16 21,990 2,749 30 5198496 | 0,00 2243651,22
1891222,00 | dic-16 21,990 2,749 30 5198496 | 0,00 2295636,18
1891222,00 | ene-17 22,340 2,793 30 52812,37 | 0,00 2348448,56
1891222,00 | feb-17 22,340 2,793 30 5281237 | 0,00 2401260,93
1891222,00 mar-17 22,340 2,793 30 5281237 | 0,00 2454073,31
1891222,00 | abr-17 22,330 2,791 30 52788,73 | 0,00 2506862,04
1891222,00 may-17 | 22,330 | 2,791 30 52788,73 | 0,00 2559650,78
1891222,00 | jun-17 22,330 2,791 30 52788,73 | 0,00 2612439,51
1891222,00 | jul-17 21,980 2,748 30 51961,32 | 0,00 2664400,83
1891222,00 | ago-17 21,980 2,748 30 51961,32 | 0,00 2716362,16
1891222,00 sep-17 21,480 2,685 30 50779,31 | 0,00 2767141,47
1891222,00 oct-17 21,150 2,644 30 49999,18 | 0,00 2817140,65
1891222,00 nov-17 20,960 2,620 30 . 49550,02 | 777613,00 | 2089077,67
1891222,00 | dic-17 20,770 2,596 30 49100,85 | 0,00 2138178,52
1891222,00 | ene-18 20,690 2,586 30 48911,73 | 0,00 2187090,25
1891222,00 | feb-18 21,010 2,626 30 49668,22 | 0,00 2236758,47
1891222,00 mar-18 20,680 2,585 30 48888,09 | 0,00 2285646,55
1891222,00 | abr-18 20,480 2,560 30 48415,28 | 0,00 2334061,84
1891222,00 may-18 | 20,440 2,555 30 48320,72 | 0,00 2382382,56







1891222,00 | jun-18 20,280 2,535 30 47942,48 | 0,00 2430325,04
1891222,00 | jul-18 20,030 2,504 30 47351,47 | 0,00 2477676,51
1891222,00 | ago-18 19,940 2,493 30 47138,71 | 0,00 2524815,22
1891222,00 sep-18 19,810 2,476 30 46831,38 | 0,00 2571646,60
1891222,00 | oct-18 19,630 2454 30 46405,86 | 0,00 2618052,46
1891222,00 nov-18 19,490 2,436 30 4607490 | 0,00 2664127,36
1891222,00 | dic-18 19,400 2425 30 45862,13 | 0,00 270998949
1891222,00 | ene-19 19,160 2,395 30 45294,77 | 0,00 2755284,26
1891222,00 | feb-19 19,700 2,463 30 46571,34 | 0,00 2801855,60°
1891222,00 mar-19 19,370 2421 13 1984286 | 0,00 2821698,46

Como se puede observar de la anterior liquidacion del crédito, en la cual se sumé el
capital y los intereses moratorios causados hasta el 13 de marzo del 2019, menos los
abonos realizados a la fecha, arrojando un total de DOS MILLONES OCHOCIENTOS
VEINTIUN MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS CUARENTA Y SEIS
CENTAVOS ($2'821.698,46), valor éste que el demandado MARIELA CACERES SILVA,

adeudan a la parte ejecutante.

El Juez,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CHCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICS POR
ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003 002 2012 00588 00

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacién del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cdédigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacion a la fecha de 30 de noviembre del 2018 por un valor de
CUATRO MILLONES TRESCIENTOS CUARENTA Y UN MIL SETECIENTOS SETENTA Y
SIETE PESOS ($4'341.777), toda vez que se encuentra vencido el término de traslado
a la parte demandada sin que ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

EZ AREVALO

JULI

JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 4-JUNIO -2019.

CARLOSNALBERT! (ANDEZ INFANTE
RETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, treinta y uno (31) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)-

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014053 002 2015 00439 00

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacién del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Coédigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacion a la fecha de 21 de febrero del 2019 por un valor de
CUARENTA Y CINCO MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA MIL TRESCIENTOS
VEINTIOCHO PESOS SESENTA Y DOS CENTAVOS ($45'290.328,62), toda vez que se
encuentra vencido el término de traslado a la parte demandada sin que ésta se
pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

SUAREZ AREVALO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CGCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 4-JUNIO -2019.

CARLOS ALB EZ INFANTE
SECR {{e]







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, treinta y uno (31) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014053 002 2017 0412 00

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacién del
crédito allegada por el gjecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cdédigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacién a la fecha de 12 de febrero del 2019 por un valor de
VEINTINUEVE MILLONES OCHOCIENTOS VEINTICUATRO MIL PESOS ($29'824.000),
toda vez que se encuentra vencido el término de traslado a la parte demandada sin
que ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

Comesir Soperior
Py

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 4-JUNIO -2019,

cmuos@k&&oez INFANTE
SECRETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014053 002 2017 0691 00

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacion del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Codigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacion a la fecha de 31 de octubre del 2018 por un valor de
DIECISIETE MILLONES CIENTO TREINTA Y OCHO MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y
SEIS PESOS ($17'138.246), toda vez que se encuentra vencido el término de traslado
a la parte demandada sin que ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

Gt Sopurior
e

ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 4-JUNIO -2019.

CARLOS Al ANDKZ INFANTE

SECRETARIO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO POR







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014189 003 2016 0310 00

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacion del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cédigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacién a la fecha de 30 de mayo del 2017 por un valor de DOS
MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y
TRES PESOS ($2'884.553), toda vez que se encuentra vencido el término de traslado
a la parte demandada sin que ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

MSURREZ AREVALO

P —
Pt

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICG POR

ANOTACIGN ENESJADO DE FECHA 4-JUNIO -2019.
CARLOS Al HER DEZ INFANTE
SECRETARI!







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, treinta y uno (31) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014053 002 2018 0119 00

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacion del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cdodigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacién a la fecha de 16 de julio del 2018 por un valor de
TREINTA Y TRES MILLONES TRESCIENTOS DIEZ MIL QUINIENTOS NOVENTA Y
NUEVE PESOS ($ 33.310.599), toda vez que se encuentra vencido el término de
traslado a la parte demandada sin que ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

G Soperior
Py

ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 4-JUNIO -2019.

CARLOS A@%Ez INFANTE
SECRETARI

JUIGADO SEGUNDO CiVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO POR







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014053 002 2015 00324 00

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacién del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cddigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacion a la fecha de 17 de enero del 2019 por un valor de
CATORCE MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA'Y SIETE MIL SETECIENTOS SETENTA Y
CINCO PESOS ($14'297.775), toda vez que se encuentra vencido el término de
traslado a la parte demandada sin que ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

CESAR SUAREZ AREVALO

Gy

Coxcepn Sopurier
poyeseined

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTFICS POR
ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 4-JURNIO -2019.

CARLOS AZ INFANTE

SECRETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540012041 002 2009 00140 00

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacién del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cdédigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacién a la fecha de 16 de noviembre del 2018 por un valor de
DIECISEIS MILLONES NOVENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y TRES
PESOS ($16'095.983), toda vez que se encuentra vencido el término de traslado a la
parte demandada sin que ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

1O CESAR SUAREZ AREVALO

e

Gasssep Soperior
b Puktiniuss:

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICG POR
ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 4-JUNIO -2019.

CARLOS ALBI DEZ INFANTE
SECRETARI







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014053 002 2017 0854 00

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacién del
credito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cédigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacion a la fecha de 9 de agosto del 2018 por un valor de
TREINTA MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL CINCUENTA Y CINCO
PESOS ($30'869.055), toda vez que se encuentra vencido el término de traslado a la
parte demandada sin que ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

o Sopurtor
i

ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 4-JUNIO -2019.

CARLO -‘134 ANDEZ INFANTE
SECRETARRO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO POR







RepuUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD. 2018-010

Agreguese dl expediente y aceéptese la justificacion allegada por el apoderado
judicial Dr. GERSON ARLEY D"ANDREA RINCON respecto a la inasistencia de la
demandada MONICA ESTHER PEREZ FERNANDEZ vista a folios 125-133, de
conformidad con el inciso 3 del numeral 3 del articulo 372 del C.G.P.

Por ofra y en vista a que el apoderado judicial de la parte demandada allegas
una serie de documentos vistos a folios 128-133, esta Unidad Judicial lo requiere
para que informe cudl es su deseo frente a los folios anteriormente precitados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORAUDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFCS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS ALBE RN Z INFANTE
SECRETARIO

(%6






Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de CUcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-996

Del escrito visto a folio 12 C2 suscrito por la apoderada judicial de la parte
demandante, este Despacho se abstiene de reguerir a TRANSITO DE
CUCUTA, SIJIN DENORT Y SUIN MECUC), toda vez que los oficios diligenciados
allegados por la togada actora no son legibles y no se puede apreciar la
fecha de recibido de los mismos, razdn por la cual se le requiere para que a
si bien fiene los allegue en mejor calidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

e e

e

R SUAREZ AREVALO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2015.

CARLOS ALBQQ‘E%}EZ INFANTE

SECRETARIO







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO MIXTO
RAD. 2014-383

En atencion al escrito allegado por la apoderada judicial, Dra. ANLLUL
ANDRADE TORRADO, del demandado,dentro del presente asunto, esta Unidad
Judicial ordena que por secretaria se elaboren los oficios de desembargo de
las medidas cautelares que se hubieren decretado, dejandose a disposicion de
autoridad judicial o administrativa competente si hubiere solicitud de
remanente. Librese la respectiva comunicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

Z AREVALO

P

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS A lBMN DEZ INFANTE
SECRETA







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cicuta

Juzgado Segundo Civil Municipal
De Cucuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mi diecinueve
(2019)

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD: 2018-711

En atencién a lo solicitado por el apoderado judicial de parte actora visto a
folio 87, OFICIESE al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI, para que
expida a costa de la parte interesada certificado de avallo catastral del bien
inmueble identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria N© 260-90589. Lo
anterior conforme lo establece el articulo 444 del Cédigo General del Proceso.

Se encuentra el proceso de la referencia para decidir sobre la liquidacion del
crédito.

Para lo anterior se tiene que a folio 78, la apoderada judicial de la parte
demandante, allega liquidacion del crédito, de la cual se corrid traslado por el
término de ley, sin haber sido objetada, encontrandose conforme a derecho,
razon por la cual se aprueba la referida liquidacion, hasta por la suma de
$16.787.276,40 hasta el 11 de enero de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE
NOTIFICO POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04~JUNIO -2019.

CARLOS ALBMEZ INFANTE
TARI







EJECUTIVO
MENOR CUANTIA
RAD: 2018-638

Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder POblico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cécuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-638

Teniendo en cuenta el Cerlificado de Matricula Mercantil allegado por la CAMARA DE
COMERCIO DE CUCUTA, en la cudal se refleja la anotaciéon de la medida cautelar fijada por este
Despacho en auto de 08 de febrero de 2019, y como quiera que este Juzgado ya decretd el
secuestro de fal establecimiento de comercio, es del caso comisionar al Alcalde de Cucuta
conforme lo establece el articulo 38 del C.G.P, para que redlice la practica de la diligencia de
secuestro del establecimiento de comercio denominado IMPORTADORA DE MARCAS ZONA LIBRE
S.A.S ubicado en la manzana 2 lote 6 Barrio Cucuta 75 de esta ciudad direccion inscrita en la
Camara de Comercio e idenfificado con la Matricula N° 230411 a quien se faculta ampliamente
para actuar en esa diligencia administrativa e igualmente para la desigancion de secuestre,
fiiGndole como honorarios provisionales la suma de $150.000 M/Cte.

Es del caso informarle a dicha dependencia, que asi como se encuentra vigente el articulo 206
de la Ley 1801 del 2016, se encuentra vigente el articulo 38 del C.G del P, y mds precisamente el
inciso fres que cita: "Cuando no se frate de recepcion o practica de pruebas podrd comisionarse
a los alcaldes y demds funcionarios de policia, sin perjuicio del auxilio gue deban prestar...”, es
decir, la findlidad de comisionar a los inspectores y Alcaldes, se basa en materializar la
colaboracion armadnica entre las ramas del poder pUblico.

Por otra parte, resulta importante resaltarle a tal dependencia, que las érdenes emitidas por los
Jueces de la Republica son de estricto cumplimiento.

Dado los inconvenientes que se ha suscitado alrededor de las comisiones que hacemos los
jueces para que las inspecciones de policia nos colaboren con esos propodsitos, el cual se ha
generado por la inferpretacion literal que se ha hecho del articulo 206 de la Ley 1801 de 2016,
debe advertirse que los es de policia no ejercen funciones jurisdiccionales por el mero hecho que
practiquen las diligencia de secuestro y enfrega de bienes, pues esta potestad solo se la puede
otorgar la Ley, conforme lo establece el arficulo 116 Constitucional, facultad gue solo puede ser
resorte del legislador; ahora, claro estd que existen diligencias de cardcter judicial y de cardcter
administrativo, cuando se frata de las primeras, éstas indiscutiblemente estan vedadas para que

la realicen una autoridad administrativa, salvo que se cumplan los presupuestos del articulo 116 -

Constitucional, pues aqui pueden fungir como autoridad, en donde pueden entre ofras cosas
practicar pruebas, y resolver oposiciones; por lo que las diligencias que no fenga esa
connotacién los son solo de cardcter administrativo o meramente procesal, sin dejar de lado que
en caso de ocurrir una situacion de aquélias en la practica de una diligencia relacionada con la
entrega o la practica de una medida cautelar, frente a lo cual enfra el articulo 309 de la Ley
1564 de 2012 aresolver la situacién, pues el comisionado tiene el deber de remitir la actuacion
en ese estado al comitente para que éste resuelva sobre la misma, por lo que el comisionado no
tiene que enfrar a decretar pruebas o dar trdmite a las oposiciones. Por lo tanto las diligencias
que practican los inspectores son solo de cardcter administrativo y no judicial, advirtiendo que
el precepto del pardgrafo en cita, no infrodujo ninguna modificaciéon, ni menos le quitd a los
Inspectores de Policia el deber descrito en el inciso tercero del articulo 38 de la Ley 1564 de 2012
no siendo dable al Inspector repudiar las competencias que la ley le ha otorgado y que la misma
Ley 1801 le impone en su articulo 206 numeral 4°. No debe considerarse que el articulo 242 de Ia
Ley 1801 de 2016 haya derogado sea tdcita o expresamente, el inciso tercero del articulo 38 de
la Ley 1564 de 2012, norma procesal que es de orden publico y por consiguiente, de obligatorio
cumplimiento.

vd



EJECUTIVO
MENOR CUANTIA
RAD: 2018-638

La Reforma introducida en el pardgrafo del articulo 206 de laley 1801 de 2016, ho hace ofra cosa
que recordar y codificar la fesis, que de antafio viene sosteniendo la Corte Constitucional en su
Sentencia C-733-00, la que preceptua lo siguiente:

"Las normas examinadas, respecto de los alcaldes y demds funcionarios de policia, como
érganos aptos legalmente para obrar como comisionados de los jueces, delimitan su funcién en
términos negativos. A esfos funcionarios ningin juez puede encomendarles la recepcion o
préctica de pruebas. De otro lado, tratdndose de la diligencia de secuestro y enfrega de bienes
- tema en los que se concentran los cargos de inconstitucionalidad -, el concurso que se solicita
a los mismos servidores publicos, *se contrae a ejecutar la decisién judicial previamente
adoptada®. Por este aspecto, la Corte observa que el legislador no ha desvirtfuado el principio
de colaboracién entre los drganos pUblicos, pues ha mantenido una clara distincion y separacion
entre las funciones estatales. *Fn modo alguno, prever y regular legalmente el apoyo de la
administracion a la ejecucidon material de una decisién judicial®, significa usurpar las funciones
asignadas a los jueces. (...) Lo que se confrovierte por el acfor es que entre los comisionados
eventuales para practicar secuestros y ejecutar érdenes de entrega de bienes, figuren los
alcaldes y demds funcionarios de policia. La Corte, en cambio, no encuentra que las
disposiciones legales en este aspecto sean irazonables o desproporcionadas. *Tomada por el
juez la decision de que un bien sea secuesifrado o enfregado, su providencia demandd
ejecucién material*; precisamente, los alcaldes y funcionarios de policia, dentro del marco de la
Constitucién y de la ley, son los servidores pUblicos que pueden prestarle a la administracién de
justicia, la mds eficaz colaboracién." (Negrillas y subrayas ajenas del texto original}.

A manera de Conclusién puede decirse que el Codigo de Policia, Ley 1801 de 2016, dejé clara
la responsabilidad administrativa del deber de realizar diligencias por via de comisién de un Juez
de la RepUblica en cabeza de los Alcaldes, Corregidores e Inspectores, como también lo es que
les impide fungir como autoridad judicial, como seria para el caso de resolver recursos y de
decidir oposiciones.

Conforme a las anteriores precisiones legales y jurisprudenciales, solicitamos respetuosamente a
los funcionarios de policia continuar realizando las comisiones ordenadas por las autoridades
judiciales y con ello cumplir con la responsabilidad administrativa que les corresponde, para que
con ello se materidlice la colaboracién arménica que se prevalecer entre la administracion
municipal y de justicia.

Llibrense el despacho comisorio con los insertos del caso el cual deberd ser retirado por la parte
inferesada y diligenciado ante la ventanilla Gnica de radicacién de la Alcaldia de Coicuta,
haciéndole saber al comisionado lo resvelto.

Por secretaria redlicese la nofificaciéon por aviso a la parte demandada IMPORTADORA DE
MARCAS ZONA LIBRE S.A.S, conforme a la orden dada en auto adiado 19 de diciembre de 2018
vista a folio 38.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

e rer®

rTe— -

JULTO CESAR SUAREZ AREVALO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE cicuia

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS ALBEZ INAFANTE
SECRETA Rl




Rept’lblica Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cuacuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017-1077

En vista que no fue objetado el avallo del bien inmueble objeto presentado
por la parte actora y obrante a folio 64 C1 del expediente y por encontrarse
conforme a derecho, el Juzgado le imparte su aprobacién por la suma de CIEN
CINCUENTA Y SEIS MILLONES NOVECIENTOS TREINTA Y SIETE MIL
QUINIENTOS PESOS ($ 156.937.500), al tenor de lo normado en el articulo
444 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

El Juez,

JOLIO CESAR SUAREZ AREVALO

JpP

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOMIHCS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS AL RNANDEZ INFANTE
-

SECRETARIO
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Clcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal
De Cucuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mi diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2016-507

Agréguese al expediente la citacidon para notificacidén personal efectuada y por aviso
al demandado SALAZAR PEREZ Y ASOCIADOS S.A.S obrantes a folios 33 al 36, 40 al
42 y 115 al 119 del expediente, asi mismo la apoderada de la parte actora solicita el
emplazamiento del mismo, y teniendo en cuenta que obra el certificado de citacién
para notificacién personal enviado por correo certificado pero con la constancia que
en la direccion aportada se encuentra no reside y la constancia del correo certificado
enviada al correo electrénico manifiesta no haberse recibido, el Despacho ordena el
emplazamiento del demandado SALAZAR PEREZ Y ASOCIADOS S.A.S conforme lo
consagrado en el articulo 108 del Cddigo General del Proceso, para lo cual se ordena
publicar el correspondiente listado el dia domingo en el Diario LA OPINION y/o EL
TIEMPO, de lo cual deberd allegar prueba al proceso.

Asi mismo se le informa a la parte actora que debe allegar la publicacién del edicto
emplazatorio, la cual debe contener el edicto, la fecha de publicacién y el medio por
el cual se efectudé en medio magnético y en formato PDF.

Por otra parte requiérase a la parte actora a fin de que proceda a realizar la
publicacién del emplazamiento de la parte demandada, al igual que para el
perfeccionamiento de la medida cautelar y para ello se le concede el termino de
treinta (30) dias so pena de decretar el desistimiento tacito de conformidad con el
articulo 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUZGADO SEGUNDO CIVit. MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE
NOTIFICO POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS AL@%}\NDEZ INFANTE
SECRETARIO

Y






Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cacuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD. 2012-330

En vista que no fue objetado el avalto del bien inmueble objeto presentado
por la parte actora y obrante a folio 164 del expediente y por encontrarse
conforme a derecho, el Juzgado le imparte su aprobacién por la suma de DOS
MILLONES SETECIENTOS CUARENTA MIL QUINIENTOS PESQOS ($ 2.740.500),
al tenor de lo normado en el articulo 444 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

El Juez,

JP

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS Al@e@l INFANTE

SECRETARIO







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de CGcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cdcuta
Norte de Santander

San José De Clcuta, treinta y uno (31) De Mayo De Dos Mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD. 2018-270

En atencidén a la constancia secretarial vista a folio que antecede, vy teniendo en cuenta que
la notificacidon por aviso enviada a la entidad demandada no relne los requisitos contemplados
en el articulo 292 del C. G. de P., toda vez que no se colocé la fecha de la providencia a
notificar y en el contesto de la misma se le menciona que debe comparecer al despacho a
notificarse, se dispone no tenerlo notificado por AVISO.

Ahora en razdén a que por error involuntario se procedié a correr traslado de los recursos
interpuestos por la entidad demandada COOMEVA EPS S.A., sin haberse tenido en cuenta lo
antes mencionado, se dispone dejar sin efectos las fijaciones en lista de los recursos
interpuestos.

Conforme a lo anterior, y como quiera que a folio a folio 45, obra poder otorgado por el
demandado COOMEVA EPS S.A. al Dr. EIDDER CAMILO COLMENARES ORDUZ, se dispone
TENER por notificado por conducta concluyente al demandado COOMEVA EPS S.A., de
conformidad con el inciso 2° del articulo 301 del C. G. del P.

Asi mismo, RECONOCER personeria juridica para actuar al Dr. EIDDER CAMILO COLMENARES

ORDUZ como apoderado judicial del demandado COOMEVA EPS S.A., conforme y por los
términos del poder a él conferido.

NOTIFIQUESE

S o

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

El Juez,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 08-FEBRERO -2018, SE
NOTIFICS POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04- JUNIO -2019.

CARLOS A%NANDEZ INFANTE
S RIO







RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cicuta

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
NORTE DE SANTANDER

Treinta y uno (31) de Mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. PERTENENCIA
RAD. 2016-00300

Seria del caso proceder aresolver las excepciones previas propuestas por
la curadora ad-litem de las demandadas AMPARO VILLA OLARTE Y MARIA
EMMA VILLA OLARTE, de las personas indeterminadas y herederos
indeferminados del demandado WILFRIDO MOLINA ALVERNIA, de no
observarse que segUn constancia secretarial vista a folio 363 del
expediente, el demandado YASSIR WILFRIDO MOLINA RANGEL dio
contestacién de la demanda y propuso excepciones previas la cual se
encuenira a folios 322 al 327, no obstante, la misma fue legajada en el
cuaderno principal y no en cuaderno separado y no se.corridé tfraslado de
las mismas. '

Conforma lo anterior, se ordena que por secretaria se realice el desglose
del escrito de excepciones previas y anexos propuesta por el demandado
WILFRIDO MOLINA ALVERNIA vista a folio 322 al 362, de lo que se deberd
dejar copia en el expediente por motivo de foliatura.

Asi mismo, se dispone que por secretaria se corra traslado de dichas
excepciones previas en cuaderno separado.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

Ei Juez,

MIPV.
Rad. 300-2016

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notificacién por Estado

La anterior providencia se nofifica por anotacion en el
ESTADO fijado hoy 04 de JUNIO de 2019 a las 8:00 A M.

CARLOS AL ERNANDEZ
INFANTE

\ SECRETARIO /
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RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de CUcuta

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
NORTE DE SANTANDER

Treintfa y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. VERBAL

(POSESORIO)
RAD. 2017-01121

Se encuentra al Despacho el presente frdmite procesal, para decidir el recurso
de reposicidn interpuesto por la parte demandante confra el auto que declaro
probada la excepcién previa no comprender la demanda a todos los
litisconsorcios hecesarios de fecha 19 de diciembre de 2019.

Inicialmente, se observa que el motivo de inconformismo de la parte
recurrente se centra en que:

" "Bl argumento esencial del despacho para declarar probada la excepcion previa de NO COMPRENDER LA

DEMANDA A TODOS LOS LMSCONSORTES NECESARIOS, es que "si bien es cierto nos encontramos frente a un
proceso del cual se prefende demostrar una posesion que ejercia la parte demandante sobre el predio y
que fue perturbada de manera violenta y de mala fe, ocasionando perjuicios presuntamente por el serior
aquf demandado y no por las personas a que se refiere la parte demandada como lo considera la parte
demandante, observa el despacho que con las copias del folio de matrfcula inmobiliaria y escrituras publicas
allegadas por la parte demandada y con las que pretende demostrar que las personas antes nombradas
adquirieron la propiedad de una parte del predio que hoy es objeto de lifigio, se hace necesario vincularlos
puesto que fue demostrado que la decision que en derecho sea fomada en el presenfe asunto puede inferir
en sus intereses’ y, teniendo en cuenta esta consideracion expuesta por su seficria, se hace imperioso
desarrollar el concepto de parte y el andiisis profundoe del Litisconsorcio necesario para establecer que en el
presente asunto no se hace necesario integrar a las demds personas gue se ordena nofificar en el auto que
se ataca, ademds que estas personas ya tienen garantizado su derecho de comparecencia y defensa de
sus intereses, con la nofificacién e integracién de personas indeterminadas tal y como se expone a
continuacion. ’

1 e

Definicién de parte a la luz del Cédigo General del Proceso: A efectos de dar desarrollo a este concepto se
hace necesario acudir a la doctrina como fuente de derecho, particularmente a lo expuesto por el autor
Hernan Fabio Lépez Blanco, quien en su texio "las partes en el cédigo general del proceso”, desarrolia el
termino parte de la siguiente manera:

“En el régimen hoy vigente del CPC el tratamiento, terminolégica pero no conceptfualmente es diferente,
debido a que en sentido restringido, partes Unicamente son la demandante y la demandada, partes gue no
sélo estardn constituidas por quienes asf figuran en la demanda sino que también deben tener tal calidad los
que intervienen postenbrmente a la nofificaciéon de ella en calidad de litisconsortes, cualquiera que sea la
indole del mismo, porque todas las formas de fitisconsorcio necesariamente convergen a integrar una de las
dos partes.

Los restantes sujefos de derecho distinfos de los mencionados, que postferiormente ingresen al proceso,
queden o no vinculados poda senfencia, son terceros

En tal orden de ideas, serd tercero todo sujefo de derecho que sin estar mencionado como parte
demandante o parte demandada en la demanda, ingresa al proceso por reconocérsele una calidad
diversa de la de litisconsone necesario, facultativo o cuasinecesario .y que de acuerdo con la indole de su
intervencion pueden quedar o no vinculados por la sentencia.

Cierfamente, del andlisis de ias diversas formas de intervencién de terceros, algunos pueden quedar
vinculados por la sentencia, es decir sometidos a los efectos de cosa juzgada que ella genera en idénficas



condiciones a como es predicable de alguna de las partes, mienfras que en ofras ocasiones esos efectos no
le alcanzardn, caracteristicas éstas que a su vez permiten hablar de terceros que quedan permanentemente
vinculados al proceso, precisamente por estar atados a las resultas del mismo y ferceros transitoriamente
vinculados, que en cualquier momento pueden retirarse de él sin ninguna sancidn procesal o, incluso, pedir
que se les exduya por los ofros infervinientes. Tal es el tratamiento en el antiguo régimen”

Lo gque hace el CGP es ubicar bajo el concepto de "ofras partes” a los que en el CPC se denominan terceros
vinculados por la sentencia v dejar el cdilificativo de terceros exclusivamente para los terceros no vinculados

por la sentencia.

Asi, por ejemplo, en el CGP el llamado en garantia es un sujeto procesal que queda dentro del concepfo de
“ofra parte”, mientras que en el sistemna del CPC serd un tercero vinculado por la senfencia.”

De la doctrina citada se infiere claramente que existen personas que pueden guedar permanentemente
sujetas a las resultas de un proceso v no por ello deben ser consideradas o tenidas como parte sino como
terceros vinculados por la sentencic, que para el presente caso es el fratamiento que debe darse a los
sefiores ANGELICA MARIA RODRIGUEZ LOPEZ, MANUEL FRANCISCO RODRIGUEZ LOPEZ, PEDRO JOSUE
RODRIGUEZ ROLON vy NELLY BAYONA, sin que sea obligatorio e indispensable integrar un litisconsorcio
necesario, pues es evidente que en el presente caso la accidn se dirige contra el perturbador quien ya fue
infegrado como demandado, sin que la parte demandante fenga la obligacién de integrar otfras personas
distintas de aquel.

Andilisis del litisconsorcio necesario segin la definicién del Cédigo General del Proceso: Contfinuando con la
doctrina desarrollada por el autor Lopez Blanco, en el texto indicado, se tiene que:

"Es el art. 61 del CGP la disposicidon que, si bien se nufre de lo sefialado en los articulos 51 v83 del CPC, regula
el litisconsorcio necesario, sin duda de forma mds adecuada, al refundir en Unica norma lo que eran dos y
disponer lo siguiente:

"Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracién del confradictorio. Cuando el proceso verse sobre
relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que
sean sujetos de tales relaciones o que infervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse por todas
o dirigirse confra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenard nofificar y
dar fraslado de ésta a quienes falten para integrar el contfradictorio, en la forma y con el término de
comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el fraslado al admitirse la demanda, el juez dispondrd la citacion de las
mencionadas personas, de oficio o a peticién de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera
instancia, y concederd a los citados ef mismo término para que comparezcan.

El proceso se suspenderd durante dicho término. Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito
de infervencidn, el juez resolverd sobre ellas y si las decreta fijard audiencia para practicarias.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerdn a los demds. Sin embargo, los
actos que impliquen disposicién del derecho en litigio sdlo fendrdn eficacia siemanan de todos.

Cuando alguno de'los lillsconsottes necesarios del demandante no figure en la demanda, podrd pedirse su
vinculacién acompariando la prueba de dicho fitisconsorcio"

Lo primero que adviertfo es que de las expresiones que emplea la norma referentes a que “cuando el proceso
verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya
de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas
que sean sujetfos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos',' se extrae claramente que la Unica
fuente del litisconsorcio necesario es la naturaleza de las relaciones juridicas objeto del litigio, de ahi que son
las normas de derecho sustancial las gue nos guian para saber si se presenta la figura”

Es asi como de la lectura del texto citado se fiene que es necesario como se expuso en el descorre de las
excepciones previas, acudir a las normas del cédigo civil que regula la accidn posesoria, para determinar e
integrar las partes que deben comparecer al presente asunto, mds aun por la especidlidad que este implica.

Al respecto se ratifica que el apoderado del demandado dl proponer la excepcidn, solo hace referencia
que las personas que se pretenden integrar como demandadas son CONDUENAS de unos predios que se
adlegan como propiedad del sefior Yamal Mustafa hoy demandado, olvidando que segin o regula el
Cédigo Civil Colombiano en su titulo Xl al referirse a las acciones posesorias, en el arficulo 979 se indica que
en los juicios posesorios No se tomard en cuenta el dominio que por una u otfra parte se alegue, regulando
expresamente este aspecto de la siguiente manera:

"AR77CULO 979. <JUICIOS POSESORIOS>. En los juicios posesorios no se fomarda en cuenta el dominio que por
ung o por ofra parte se alegue.

Podrdn con todo, exhibirse titulos de dominio para comprobar la posesion, pero sdlo aquellos cuya existencia
pueda probarse sumariamente; ni valdrd objetar contra ellos otros vicios o defectos que los que puedan
probarse de la misma manera."

Asi mismo se reitera, gue de la lectura que se hace del escrito de la excepcion propuesta y del auto por
medio del cual se resuelve v de las pruebas que aporta el demandado para soportar dicha excepcion, se
infiere claramente que el apoderado del demandado quiere sustentar la existencia de un litisconsorcio



necesario bgjo el supuesto factico de la propiedad o dominio que pueden fener el demandado v las demdas
personas en unos predios de los cudles aporta los folios de mafricula inmobiliaria y las escrituras publicas
correspondientes (predios que valga aclarar no corresponden al predio de mayor extension donde se
encuentra la franja de terreno de propiedad y posesion de mi representada), limitando la prueba de esta
excepcién a temas netamente de dominio y propiedad, contradiciendo de manera directa lo reguladoc en
el Cédigo Civil en este tipo de acciones el cual indica claramente que en este fipo de juicios NO se debe
tener en cuenta el dominio alegado por alguna de las partes. No puede el demandado en una accion
posesoria pretender que se deciare la falta de infegracién del litis consorcio necesario fundamentado en
pruebas de dominio, cuando 19 que aqui se discute no tiene nada que ver con las pretensiones Por ejemplo
de un proceso de pertenencia, sino con prefensiones encaminadas Unica y exclusivamente o recuperar la
posesién del predio que fue perturbada por el demandado; en una daccién posesoria las partes estan
llamadas a sustentar sus pretensiones en hechos de posesién como claramente lo estipula el Codigo Civil
Colombiano.

Por ofra parte y con el fin de sustentar el presente recurso, es claro en el acervo probaforio presentado con el
escrito de la demanda y con las pruebas que se solicitan, que el usurpador de la posesion ejercida por mi
representada es el sefor Yamal Mustafa Abdel Rahman; quien el dia 26 de Marzo de 2015, al hacer
presencia en el predio de propiedad y posesion de mi representada, se presenté como Unico duefio del
predio, actuando en nombre propio, sin indicar o mostrar algin documento que permitird inferir alguna
propiedad por parte de ofras personas en el predio del cual el demandado perturbo la posesion, ademds
que es el sefior Yamal Mustafa a nombre propio y de manera individual guien con una solicitud de
acompaiamiento presentado ante la policia nacional, origina y ejecuta ias acciones de perturbaciéon a la
posesidn de mi representada el dia 26 de Marzo de 2015, ademds que el apoderado del demandado al
momento de formular la excepcidn no presenta alguna prueba de la posesion de estas personas que quiere
sean integradas a la lifis, ni sustenta las razones por las cuales deben ser consideradas como perturbadores o
usurpadores de la posesion sobre el predio de mi representada.

En concordancia con lo expuesto por el doctrinante Lépez Blanco y acudiendo a la norma sustancial que
desarrolia la presente accién civil, es importante precisar que el cédigo civil a iravés de su articulo 983
también regula la persona contra quien se interpone la accién de la siguiente manera:

"ARTICULO 983. <PERSONA CONTRA QUIEN SE INTERPONE Lm ACCION>. La accidn para la restfitucion puede
dirigirse no solamente confra el usurpador, sino confra foda persona cuya posesién se derive de la del
usurpador por cualquier fitulo. Pero no serdn obligados a la indemnizacién de perjuicios, sino el usurpador
mismo, o el tercero de maia fe, y habiendo varias personas obligadas todas lo serdn in sofidum.”

De la lectura de la horma citada se interpreta y se concluye claramente que la persona contra quien DEBE
dirigirse la accién posesoria es el usurpador de la posesion (Litisconsorcio necesario), siendo FACULTATIVO
para el demandante, dirigir la accién en contra de otras personas que se considere se derive la posesion del
usurpador o de personas que se consideren afectaron sus derechos de posesion (Litisconsorcio Facultativo),
pero se insiste es potestad del demandado hacerlo o no, pues como ya se ha manifestado mi representada
solo sufrié la perturbacién a la posesion del predio solo de parte del hoy demandado Yamal Mustafd como
se evidencia en las pruebas aportadas y sclicitadas, desconociendo mi representada cual es son las
relaciones de negocios ¢ persondles que fiene el demandado con las personas enunciadas en la presente
excepcion, pues como se insiste el Unico usurpador de la posesion, el dia en que realizé los actos
perturbatorios, es el sefior Yamal Mustafa guien al actuar siempre manifestd que lo hacia a hombre propio y
nunca en nombre o representacidén de ofras personas.

También es importante precisar que la presente accién legal se fundamenta en hechos netamente
exiracontractuales pues entre mi representada y el demandado y las personas que se pretende se integren
como litisconsortes necesarios, nunca ha existido algun vinculo contractual que los una, mucho menos en los
hechos gue convocan la presente demanda, pues es claro que nos referimos a la perturbacién violenta e
injustificada de la posesion que ejercia mi representada sobre el predio identificado en la demanda que fue
adquirido de forma legal y que para el momento de la perturbacion ya se ejercia posesion desde el dia 6 de
Junio de 2013, es decir por el termino de 19 meses lo que le otorga el derecho de iniciar la presente accién.

- DEBIDA INTEGRACIGN DE LAS PERSONAS QUE SE ORDENA NOTIFICAR POR HABER DIRIGIDO LA DEMANDA
CONTRA PERSONAS INDETERMINADAS.

Para desarrollar esta consideracion es necesario indicar que la demanda desde su inicio, no solo fue dirigida
conira el sefior Yamal Mustafa Abdel Rahman, sino contra Personas Indeterminadas, que a la fecha pudieren
ostentar la posesién en virtud de cualquier titulo otorgado o derivado del usurpador el sefor Abdel Rahman,
por lo que con la indicacién de las personds indeterminadas como parte demandada denfro del presente
asunto v la debida nofificacién e infegracién de las mismas, mi representada cumplié con su deber legal de
integrar las partes necesarias y obligatorias denfro del presente proceso.

Es asl como se cumplié en la oporfunidad legal comespondiente, con el deber procesal de nofificar y
emplazar a fodas las personas que pudieran fener interés en el resultado del presente proceso, por
considerar que la decisién que se tomara deniro del mismo afectaria los derechos que le pudieran asistir, por
o que no se enfiende por qué las personas que se pretende infegrar en este momento al proceso, no
acudieron al mismo en la oportunidad procesal que les correspondfa y-no hicieron la defensa de los
derechos que consideraban le csistion dentro del presente caso, es asi como vencido el término del
emplazamiento y sin que ninguna persona acudiera al proceso, se hizo necesaria la desighacién del curador
ad litem que representa y defiende los intereses de estas personas indeterminadas.

Mantenerse en la decisidn de ordenar integrar el litisconsorcio necesario y nofificar a las personas que se
mencionan en el auto que se ataca, constituye revivir u oforgar un término a unos sujetos procesales que en
su momento dejaron vencer la oportunidad procesal de comparecer al presente proceso, ademds que lejos

e



de constituirse en un saneamiento del frdmite procesal, se constituiria en una dilacién injustificada del mismo
pues se nofificaria a unas personas que ya fueron llamadas a nofificarse y que no lo hicieron cuando fue
necesario y obligatorio, por lo que en estos momentos sus intereses encuentran defendidos por la curadora
ad litem que fue nombrada para estas labores.

Por lo expuesto anteriormente, es claro que en el presente proceso pese a no existir la obligacién de integrar
como demandados a personas distintas del usurpador de la posesidon, mi representada como demandante
acudié a su potestad de demandar e integrar a las personas indeterminadas para que comparecieran al
proceso en las mismas calidades y con los mismos derechos del demandado, situacion que se logrd en el
término legal establecido vy que culminé con la desighacion de la Curadora Ad litem, quien en su
oportunidad contestd la demandda, esto teniendo en cuenta que al proceso no comparecié nadie distinto al
demandado, pese a que como se insiste se hizo la nofificacion y emplazamiento necesario que permitiera la
infegracién de dichas personas.

FUNDAMENTOS DE DERECHO CODIGO CIVIL:

"ARTICULO 979. <JUICIOS POSESORIOS>. En los juicios posesorios no se tomard en cuenta el dominio que por
una o por ofra parte se alegue. Podrdn con todo, exhibirse titulos de dominio para comprobar la posesion,
pero sélo aquellos cuya existencia pueda probarse sumariamente; ni valdrd objetar contra ellos otros vicios o
defectos que los que puedan probarse de la misma manera.”

"ARTICULO 983. <PERSONA CONTRA QUIEN SE INTERPONE LA ACCION>. La accion para la restitucion puede
dirigirse ho solamente conira el usurpador, sino confra tfoda persona cuya posesion se derive de la del
usurpador por cualquier fitulo. Pero no serdn obligados a la indemnizacién de perjuicios, sino el usurpador
mismo, o el tercero de mala fe, y habiendo varias personas obligadas todas lo serdn in solidum.”

CODIGO GENERAL DEL PROCESO:

"Arficulo 61. Litisconsorcio necesario e integracién del contradictorio. Cuando el proceso verse sobre
relaciones o actos jundicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin Va comparecencia de las personas que
sean sujetos de tales relaciones o que infervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse por todas
o dingirse confra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenard nofificar y
dar fraslado de ésta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de
comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el fraslado al admitirse la demanda, el juez dispondrd la citacién de las
mencionadas personas, de oficio o a peticidon de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera
instancia, y concederd a los citados el mismo término para que comparezcan.

El proceso se suspenderd durante dicho término. Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrifo
de infervencién, el juez resolverd sobre ellas y si las decreta fijard audiencia para practicarlias.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorfe favorecerdn a los demds. Sin embargo, los
actos que impliquen disposiciéon del derecho en litigio sélo tendrdn eficacia si emanan de todos. Cuando
alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda, podrd pedirse su
vinculacién acompariando la prueba de dicho litisconsorcio”

Lo primero que advierto es que de las expresiones que emplea la norma referentes a que “cuando el proceso
verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicidn legal, haya
de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas
que sean sujefos de tales relaciones o que infervinieron en dichos actos"”, se extrae claramente que la nica
fuente del litisconsorcio necesario es la naturaleza de las relaciones juridicas objeto del litigio, de ahi que son
las normas de derecho sustancial las que nos quian para saber si se presenta la figura”

Por consiguiente y con fundamento en los argumentos expuestos y en defensa de los intereses de mi
poderdante, pido sefiora Juez se reponga la decisién tomada a través del auto de fecha 19 de diciembre de
2018, notificado por estados el dia 11 de Enero de 2019, por medio del cudal se declara probada la excepcion
previa no Comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios, para determinar la continuidad del
proceso fijando fecha para llevar acabo la audiencia estipulada en el articulo 372 del cédigo general del
proceso.

De esta manera, con las pruebas que reposan en el expediente, presento el recurso de reposicion en contra
del auto de fecha 19 de diciembre de 2018, notificado por estados el dia 11 de Enero de 2019, por medio del
cuadl se declara probada la excepcion previa no Comprender la demanda a todos los litisconsortes
necesarios, dentro del término legal.”

De lo anterior, se corrid traslado a la parte demandada quien dentro del
término concedido no se pronuncié al respecto.



CONSIDERACIONES

El Articulo 318 del Cédigo General del Proceso, en su inciso 2, regula que el
recurso deberd inferponerse denfro de los tres dias siguientes al de la
notificacién del auto, tal como acontecid en el presente caso.

Para decidir observa el Despacho que, mediante proveido de fecha 19 de
diciembre de 2019, se dispuso declarar probada la excepcién previa de NO
COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS LITICONSORCIOS NECESARIOS.

Para lo cual se tiene que dicha decisién obedece a que ya como se manifestd
en el estudio de la excepcién propuesta por la parte demandada, es que se
dirige la presente accién de RECUPERACION DE LA POSESION DE INMUEBLE E
INDEMNIZACION DE PERJUICIOS, en contra del sefior YAMAL MUSTAFA ABDEL
RAHMAN, por ser la persona que presuntamente perturbo la posesidn que
ejercia la parte demandante sobre el predio objeto de litigio, toda vez que fue
la persona que se presenté el dia 26 de marzo de 2015, en el predio como
Unico duefio actuando en nombre propio, sin indicar o mostrar algun
documento que permitiera inferir alguna propiedad por parte de los sefiores
ANGELICA MARIA RODRIGUEZ LOPEZ, MANUEL FRANCISCO RODRIGUEZ LOPEZ,
PEDRO JOSUE RODRIGUEZ ROLON y NELY BAYONA ACERO como conduefos,
no obstante la parte demanda en la excepcidn propuesta argumenta que es
necesario vincular a los conduefio, toda vez que en el folio de matricula
inmobiliaria No. 260-569000, ostentan la calidad de propietarios de una parte
del predio.

Sin embargo, argumenta la parte demandante en su recurso que de
conformidad con el articulo 983 del Cédigo Civil, establece:

“parsona confra quien se interpone la accidén. La accidn para la restitucion
puede dirigirse no solamente confra el usurpador, sino conira toda persona
cuya posesién se derive de la del usurpador por cualquier titulo. Pero no serdn
obligados o la indemnizacién de perjuicios, sino el usurpador mismo, o el
tercero de mala fe, y habiendo varias personas obligadas fodas lo serdn in
solidum.”

Que en dicho articulo al encontrarse plasmada la palabra puede, la misma da
a la parte demandante la facultad de dirigir la accién contra otras personas
que se consideren que deriven derechos de  su posesidon sobre el bien
inmueble, y por ende si solo quiere dirigirla al usurpador de la posesion, lo
puede hacer.

No obstante y conforme lo anterior, se tfiene que si bien es cierto nos
enconiramos frente a un proceso del cual se pretende demostrar una posesion
que ejercia la parte demandante sobre un predio y que fue perturbada de
manera violenta y de mala fe, ocasionando perjuicios presuntamente por el
sefior aqui demandado y no por las personas a que se refiere la parte
demandada como lo considera la parte demandante, observa el Despacho
que con las copias del folio de matricula inmobiliaria y escrituras pUblicas
allegadas por la parte demandada y con las que pretende demostrar que las



personas antes nombradas adquirieron la propiedad de una parte del predio
que hoy es objeto de litigio, se hace necesario vincularlos puesto que fue
demostrado que la decision que en derecho sea tomada en el presente
asunto puede inferir en sus intereses.

Por lo anterior, y no habiendo lugar a mds motivaciones por parte de éste
juzgado, se dispondrd no reponer el auto de fecha 19 de diciembre de 2018.

De ofra parte, se dispone REQUERIR a la parte demandante, a fin de que
cumpla con la carga que le corresponde en cuanto a la notificaciéon los
senores ANGELICA MARIA RODRIGUEZ LOPEZ, MANUEL FRANCISCO RODRIGUEZ
LOPEZ, PEDRO JOSUE RODRIGUEZ ROLON y NELY BAYONA ACERQ, dentro de los
treinta (30) dias, siguientes a la notificacion del presente autfo, so pena de dar
aplicacién al desistimiento tacito, tal como lo preceptia el numeral 1° del
articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta -
Norte de Santander -

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 19 de diciembre de 2019, por lo dicho
en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante, a fin de que cumpla con la
carga que le corresponde en cuanto a la notificacién los sefiores ANGELICA
MARIA RODRIGUEZ LOPEZ, MANUEL FRANCISCO RODRIGUEZ LOPEZ, PEDRO
JOSUE RODRIGUEZ ROLON y NELY BAYONA ACERO, dentro de los treinta (30)
dias, siguientes a la nofificacién del presente auto, so pena de dar aplicacién
al desistimiento tdcito, tal como lo preceptia el numeral 1° del articulo 317 del
Cdodigo General del Proceso.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

El Juez,

MIPV.
Rad. 2017-01121
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -

Notificacion por Estado

La anterior providencia se notifica por anotacién en el
ESTADO fijado hoy 04 de JUNIO de 2019 a las 8:00 AM.
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RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder POblico
Distrito Judicial de Cicuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

Treinta y uno (31) de Mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2016-00794

Seria del caso confinuar con el frdmite procesal pertinente, de no observarse que la parte
demandante a través de apoderado judicial, en memorial visto a folio que antecede, alude que
el banco aun se encuentra redlizando las condonaciones necesarias para dar por terminado el
presente proceso, y en atencidén a que ya ha franscurrido un término mdés que prudencial para
ello, el Despacho considera pertinente REQUERIR a la parte demandante para que en el término
improrrogable de quince (10) dias, informe si efectivamente ya se reflejé el pago allegado por el
demandado, con el fin de proceder a la terminacion del presente tramite.

Una vez vencido el término concedido de lo que se deberd dejar constancia secretarial, ingresar
el expediente al Despacho, para continuar con el frémite de rigor.

NOTIFIQUESE

El Juez,

MIPV.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacién en el ESTADO fijado hoy 04 de
JUNIO de 2019 a 125 8:00 A.M.
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RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de CUcuta

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
NORTE DE SANTANDER

Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017-00396

Se encuentra al Despacho el presente proceso ejecutivo, para decidir el
recurso de reposicion interpuesto por la apoderada judicial de la parte
demandante contra el auto de fecha 25 de febrero de 2019, mediante el cual
no se accedié a acumulacién de demanda.

Inicialmente, se observa que el motivo de inconformismo de la parte
recurrente se centra en que:

“1) Segun el arficulo # 431 del Cédigo General del proceso en su pdrrafo #2 estipula cuando se
frate de una prestacién periddica, la orden de pago comprenderd "[..ademés de las sumas
vencidas, las que en lo sucesivo se causen [...] es decir, en el caso en ‘concreto las sumas
generadas en el transcurso © en Jo sucesivo del proceso son los cdnones en ocasionados con
posterioridad a la presentacién de la demanda, es decir, en el desarrollo del proceso, y de
acuverdo al mandamiento de pago los cdnones se encuentran debidamente decretados, por lo
que se incluyeron en la liquidacidén de crédifo.

2) Segun el arficulo # 446 del Cédigo General del proceso en su numeral #1 ademds de estipular
que en la liquidacién de crédifo se debe especificar el monfo de capital y los infereses
causados, también consagra y de manera muy importante que debe hdcerse conforme o lo
ordenado en el mandamienfo de pago, por lo tanto nuevamente manifiesto mi confusién e
inconformidad debido a que en la orden de pago se decretaron los cdnones de arrendamiento
generados con posterioridad a la presentacién de la demanda de esa manera deben incluirse
en la liquidacién.

3) Los cdnones de arendamiento generados con posterioridad a la presentacién de la
demanda se encuentran debidamente ordenados en el mandamiento de pago, por lo cual la
suscrita no entiende el fin, ni la razén de lo que estd solicitando el despacho, pues directamente
se observa el desgaste procesal y la vulneracién de los intereses de mi poderdante pues dentro
del proceso ejecutivo de la referencia se estdn consignando a érdenes del juzgado los depésitos
judiciales producto de las medidas cautelares.

4)En el mismo arficulo en su inciso # 2 del Cédigo General del Proceso estipula que de dicha
liquidacién de crédito presenfada se correrd traslado por el termino de traslado a la otra, parte
procesal por el férmino de tres (3) dias en donde se podrdn formular objeciones relativas al
estado de cuenta, alfegando una liquidacién alternativa, donde se verifiquen y se comprueben
los errores puntuales que se le atribuyen a la liquidacién objetada, feniendo asi las cosas,
considero que el despacho se estd extralimitando en sus funciones al exigir acreditaciones que lo
Unico que llevan como Jo mencione anteriormente a un desgaste procesal, y a una desigualdad
procesal, pues el paso a seguir es impartir la respectiva aprobacién conforme a liquidacién
presenfada por la parte demandante.

5) Ahora bien entrando en materia de la demanda ejecutiva de acumulacién como se dijo al -
comienzo del recurso, se realizd con el fin de incluir los demds cdnones adeudados con
posterioridad a la presentacién de la demanda o ias que en lo sucesivo se causaron, debido a
que no se accedié a aprobarios en la liquidacién del crédito porque segun el despacho no se



encontraban debidamente estaban acreditados, cosa que me causa demasiada confusion
pues dentro de la demanda primigenia se encuentra el respectivo titulo valor con el cual se libro
mandamiento de pago no solo de los cdnones adeudados al momento de la presentacion de fa
demanda, sino también los ocasionados con posterioridad a la  presentacion de esta, y es en
este aspecto puntual donde se genera mayor desgaste procesal y violacién a mis derechos,
pues ho tiene fin acreditar algo que ya se encuentra ordenado desde el mandamiento de pago
y que no debe acreditarse en esta etapa, pues de igual forma en el expediente se encuentra
sentencia ejecutoria a favor, por lo tanto considero que se estd dejando de lado el estatuto
procesal que nos rige en materia civil e incluso se esta pasando por encima de él.

Por lo tanto, solicito nuevamente se deje sin efecto auto de fecha del 21 de septiembre de 2018
en el cual el juzgado modificd y aprobd la liquidacién de crédito presentada, y se proceda a
impartir la respectiva aprobacion de la fiquidacion presentada por la parte demandante. O de
cualquier otra forma se reponga el auto de fecha del 25 de febrero de 2018 y por el contrario se
libre mandamiento de pago de la demanda ejecutiva de acumulacion tfeniendo en cuentfa que
se cumplen con todos los preceptos y requisitos estipulados en el Codigo General del Proceso.

También, informo y quiero dejar constancia al despacho que observo una serie de
incongruencias al momento de surtir las nofificaciones por estado, fas cuales son las siguientes:

*e| qulo de fecha del 25 de febrero del 2019 que reposa en expediente, se informa que dicha
providencia fue nofificada por estado el 26 de febrero de 2019, cosa que no es cierta pues la
providencia fue notificada por estado el 12 de marzo de 2019. Por fo tanto anexo ¢ a o impresidn
de la pantalla de la pdgina de la rama judiciat donde se demuestra fal falla.

*En la pdgina de consulfa de procesos de la rama judicial de igual manera informan que el 11 de
febrero del 2019 es la fecha del auto que no accede a fibrar mandamienfo de pago de la
demanda ejecutiva de acumulacién cosa que igualmente no es cierfa pues la fecha de la
providencia es del 25 de febrero de 2019.

Por lo anterior, me encuentro en termino pertinente para presentar el recurso de reposicién o en
su defecto solicito se revoque dicho aufo pues presenfan incongruencias que generan
confusiones que obstaculizan mi derecho a la defensa y no se esta cumpliendo con el principio
rector de la publicidad al momento de surtir las notificaciones de las providencias y/o aufos que
profiere el juzgado.”

De lo anterior, se corrié trasiado a la parte demandada quien dentro del
término guardd absoluto silencio al respecto.

CONSIDERACIONES

El Arficulo 318 del Cédigo General del Proceso, en su inciso 2, regula que el
recurso deberd interponerse dentro de los fres dias siguientes al de la
notificacién del auto, tal como acontecid en el presente caso.

Para decidir observa el Despacho que, mediante proveido de fecha 25 de
febrero de 2019, mediante el cual no se accedié a acumulacién de demanda.

Se tiene que ello obedece a que lo pretendido con la acumulacién ya fue
ordenado en el mandamiento de pago de fecha 13 de septiembre de 2017,
en el articulo primero numeral tercero (fl. 23), sin embargo, y para que los
mismos sean tenidos en cuenta en la liquidacion de crédito deberd aportar
prueba de los mismos se hubieran causado, lo cual no es una extralimitacion
de este operador judicial requerirlo, teniendo en cuenta que para el Despacho
no es evidente que los demandados aun se encuentren en €l inmueble y que
se sigan casando los mismos.

Asi las cosas, en virtud de lo expuesto, esta Unidad Judicial no
repondrd el auto de fecha 25 de febrero de 2019.



En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de
CUcuta — Norte de Santander —

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 25 de febrero de 2019, por
lo dicho en la parte mofiva del presente proveido.

COPIESE Y NOTIFi J—
El Juez, )

o \

MIPV.
Rad. 2017-003946

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notificacion por Estado

La anterior providencia se notifica por anotacion en el
ESTADO fijado hoy 04 de JUNIO de 2019 & las 8:00 AM.
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RepuUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de CUcuta

JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
NORTE DE SANTANDER

Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. REIVINDICATORIO
RAD. 2018-00241

Se encuentra al Despacho el presente trdmite procesal, para decidir el recurso
de reposicién y en subsidio de apelacién interpuesto por la parte demandada
contra el auto de fecha 13 de diciembre de 2018 que no decreta pruebas de
dicha parte por no tenerse contestada la demanda.

Inicialmente, se observa que el motivo de inconformismo de la parte
recurrente se cenfra en que considera que en el tiempo de su carrera
profesional hunca le habia pasado el no firmar una demanda y en este caso
una contestacion, por lo que en su ingenuidad o conciencia de ser practica y
sin hinguna mala intencidén pensé erradamente que el Despacho iba a realizar
el requerimiento para que firmara la contestacién como lo ordena el art. 12
del C. G. del P., en cuanto al principio de que en los casos semejantes o
andlogos debe tener la misma solucién juridica como lo es la inadmisidn de la
demanda y se le dé la oportunidad de que la corrija asi mismo ha sefialado la
Corte Suprema de Justicia en que el funcionario judiciales si advierte de
alguna irregularidad en la contestacidon deberd requerir a la parte para que
subsane la irregularidad en la contfestaciéon deberd requerir a la parte para
gue subsane la irregularidad; sin pensar la suscrita que siendo un caso ya
reiterado por la Jurisprudencia, y que este Juzgado tuviera por no contestada
la demanda sin darle la oportunidad de corregir el yerro, que era solo firmar y
la verdad Unica que por su estado de gestacion y sus multiples malestares
quiso proveer el firmar de una vez ya que ho estd asistiendo con frecuencia a
los Despachos por los malestares propios del embarazo sin excusar su falta de
prudencia y experiencia en el deber de actuar en estos casos, solo desea
aclarar que no existié una mala intencién de su parte contra el Despacho.

Asi mismo, manifiesta que con el actuar del respetado despacho se viola el
derecho de defensa y contradiccion del sefior HERNANDO ROSAS, quien le
otorgo el poder, para que lo representara y defendiera sus derechos y al no
tener como contestada la demanda el mismo se queda sin pruebas y sin
defensa, existiendo una clara desigualdad en armas de las partes y sin mds la
oportunidad de ser representado pero sin defensa alguna ya gque solo tomara
en cuenta la pruebas aportadas por el demandante.



Que el Juez tiene la facultad para ordenar subsanar los defectos que
adolezca la demanda, disposicidn que no existe para el evento en que el
incumplimiento de dicho requisito provenga del demandado.

Por lo anterior, solicita que se revoque y deje sin efectos el auto de fecha 13 de
diciembre de 2018 y en su lugar la excuse por firmar la confestacién de la
demanda bajo la creencia que entraria el Despacho para subsanar la falencia
de firmar, que se aplique el concepto jurisprudencial y se tenga por
contestada bajo la demanda, decretando las pruebas a la parte
demandada, en caso de no revocarlo se remita el expediente al Superior
Jerdrquico en aras de la proteccién a los derechos fundamentales del debido
proceso, defensa y el acceso a la administracion de Justicia.

De lo anterior, se corrié fraslado a la parte demandante quien dentro del
término concedido no se pronuncié al respecto.

CONSIDERACIONES

Fl Articulo 318 del Cédigo General del Proceso, en su inciso 2, regula que el
recurso deberd interponerse dentro de los tres dias siguientes al de la
nofificacion del auto, tal como acontecid en el presente caso.

Para decidir observa el Despacho que, mediante proveido de fecha 13 de
diciembre de 2018, se dispuso abrir el ciclo probatorio y negar el decreto de
pruebas de la parte demandada por no tenerse por contestada la demanda.

Para lo cual se tiene que si bien es cierto en el proveido recurrido se requirié a
la apoderada judicial de la parte demandada para informar el motivo por el
cual habia redlizado la irregularidad de suscribir la contestacién que en un
principio ya se habia advertido que no esta firma, dicho requerimiento no
obedece a que por eso ho se tuviera por contestada la demanda. '

Ahora, para ser mds claro el motivo que no se tiene por contestada la
demanda obedece a que la misma se realizé de manera extempordnea, toda
vez que haciendo un recuento de lo que se encuentra plasmado se puede
observar que si bien fueron allegados. los cotejados de nofificacion 291 y 292
del C. G. del P., segin constancia secretarial vista a folio 99, no se realizaron
en debida forma, por lo que o era pFoceden’re tener al demandado notificado
por AVISO, pero al haber allegado la parte demandada poder a la Dra.
ANDREA DEL PILAR GARCIA, se dispuso mediante auto de fecha 27 de
septiembre de 2018 (fl. 100), tener al demandado noftificado al demandado
por conducta concluyente de conformidad con el articulo 301 del C. G. del P.,
el cual establece:

“la nofificacién por conducta concluyente surfe los mismos efecfos de la
notificacién personal. Cuando una parte o un fercero manifieste que conoce
determinada providencia o la mencione en escrifo que lleve su fima, o
verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda regisfro de ello, se
considerard nofificada por conducta concluyente de dicha providencia en la
fecha de presentacion del escrito o de la manifestacién verbal.



Quien conslituya apoderado judicial se entenderd nofificado por conducia
concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo
proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el
dia en que se nofifique el auto que le reconoce personeria, a menos que la
nolificacién se haya surtido con_anterioridad. Cuando se hubiese reconocido
personeria antes de admitirse la demanda o de librarse el mandamiento ejecutivo,
la parte serd nofificada por estado de fales providencias.

Cuando se decrete la nulidad por indebida nofificacién de una providencia, esta
se enfenderd surfida por conducta concluyente el dia en que se solicitéd la
nulidad, pero los términos de ejecutoria o fraslado, segun fuere el caso, solo
empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la ejecutoria del auto que la
decretd o de la nofificacién del auto de obedecimienfo a lo resuelto por el
superior.”

Subrayado y negrilla fuera del texto

Conforme a lo anterior, el demandado quedo notificado por conducta
concluyente a través de su apoderado judicial desde el dia en que se noftificd
el auto que le reconocié personeria juridica a su apoderada esto es el dia 28
de septiembre de 2018, y por ende desde esa fecha es que comenzd a correr
los términos para que contestara la demanda, termino en el cual dicha parte
no allego contestacidon alguna tal como lo hace constar constancia
secretarial vista a folio 101 del expediente, y en razén a gue los términos
procesales son perentorios e improrrogables no puede pretender la parte
demandada que se le acepte una contestacidén que no fue allegada en el
término de su traslado para ello, tal como acontecié en el presente asunto,
pues si bien fue presentada sin firma también fue presentada antes del término
y es por lo gue resulta improcedente tener por contestada la presente
demanda.

Ast las cosas, y no habiendo lugar a mdas motivaciones por parte de éste
juzgado, se dispondrd no reponer el auto de fecha 13 de diciembre de 2018.

Finalmente, de conformidad con el arficulo 321 del Cédigo General del
Proceso indica que es apelable el auto que rechace la demanda, su reforma o
la contestacién a cualquiera de ellas.

Asl las cosas, el Despacho concederd el recurso de apelacién interpuesto por
ser procedente, el cual se conferird en el efecto suspensivo.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta —
Norte de Santander —

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 13 de diciembre de 2018, por lo dicho
en la parte motiva del presente proveido.

(98]



SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante a través de apoderado judicial, en el efecto suspensivo.

TERCERO: En firme el presente, REMITASE el expediente a la Oficina de Apoyo
Judicial, a fin de que redlice el respectivo reparto ante los Jueces Civiles del
Circuito de esta ciudad.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

Bl Juez,

MIPV.
Rad. 2018-00241

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD
Notificacion por Estado

La anterior providencia se nofifica por anotacion en el
ESTADO fijado hoy J2pees=Xfle 2019 a las 8:00 AM.

JUH. 2018

CARLOS ALB%NDEZ INFANTE
\ SECRETARIO J




RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de CUOcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de COcuta
Norte de Santander

Treinta y uno (31) de Mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
(MINIMA CUANTIA)
RAD. 2019-00363

En atencién al escrito visto a folio 30, mediante el cual la parte actora
solicita el retiro de la presente demanda, el Despacho accede a ello,
como quiera que dicho pedimento es procedente a la luz de lo
contemplado en el Articulo 92 del Cédigo General del Proceso y en
consecuencia, ha de entregarse la demanda y sus anexos sin
hecesidad de desglose.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de
CuUcuta - Norte de Santander -

RESUELVE:

PRIMERd: AéCEDER al retiro de la demanda solicitada por la parte
demandante conforme lo establece el articulo 92 del C. G. del P., por
lo motivado.

SEGUNDO: DEVUELVASE Ila demanda y sus anexos sin necesidad de
desglose a la parte actora, previa constancia en los libros radicadores.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente
dejdndose constancia de su salida en los libros radicadores y Sistema
Siglo XXI.

NOTIFIQUESE

El Juez,

MIPV.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -

ORALIDAD
Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacién en el ESTADO fijado hoy 04
de JUNIO de 2019 a las 8:00 A M.

CAR@%ERTO

HERNANDEZ INFANTE

K Secretario







Ref. Proceso Eecutivo Hipotecario
Rad. 2019-00347

RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PGblico
Distrito Judicial de CUcuta

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
NORTE DE SANTANDER

Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD. 2019-00347

En atencién a la solicitud de aclaracién presentada por la Dra. DIANA
ZORAIDA ACOSTA LANCHEROS en calidad de apoderada judicial de la
parte demandante, se observa que el motivo de inconformismo se
refiere a que: =
“Segin el Concepto 2002015657-1 del 24 de mayo sobre infereses, expedido por la
Superintendencia Financiera de Colombia, establece: :

(...)Sobre el particular sea lo primero recordar que el contrato de mutuo o préstamo de consumo

en matferia comercial implica, en los casos en que el mismo versa sobre dinero, el
reconocimiento de infereses de plazo y moratorios de las sumas de dinero entregadas a dicho
fitulo; son infereses de plazo o remuneratorios aquellos "causados por un crédito de capital
durante el plazo que se le otorga al deudor para pagarlo, al paso que fos moraforios
corresponden o la indemnizacién de perjuicios que debe satisfacer el deudor cuando ha
incurido en mora de pagar la cantidad debida, segin definicién de la Corte Suprema de
Jusficia" (Concepfo Superinfendencia Bancaria 1999015883-2 del 4 de mayo de 1999).

“Conforme a ello, la causacidn de los primeros se produce a medida que franscurre el plazo
oforgado, pero su exigibilidad dependerd de las condiciones pactadas entre ellas la
periodicidad o forma de pago, aspectos que dependen de la autonomia de la voluntad de las
pan‘es:

En o afinente a la causacion de interés moratorio, éste se produce a partir de la fecha en que se
incurre en mora y por todo el tiempo de la misma, conforme al articulo 65 de la Ley 45 de 1990
(Concepfo Superintendencia Bancaria 1998067845-1 del 5 de febrero de 1999).

De conformidad con lo expuesto, es claro que los intereses remuneratorios son los causados por
el otorgamiento de un credifo durante el plazo que se ha otorgado al deudor para pagarlo, fos
cuales representan no solo ef costo financiero causado para la entidad financiera otorgante y la
ganancia por el no uso de esos recursos, sino fa pérdida del poder adquisitivo del dinero durante
el plazo, pero es claro que los mismos siempre se caiculan, liquidan y causan sobre el capital
adeudado puesto que, como su nombre lo indica, buscan remunerar ol acreedor que ha puesto
su dinero a disposicién de un deudor(...)

En cuanto al cobro de intereses moratorios, el mismo concepto de la Superintendencia
Financiera establece:

(...)] Lo mismo sucede frente a los infereses de mora, los cuales si bien corresponden a un
concepto diferenfe, esto es a la indemnizacién de perjuicios que debe satisfacer el deudor
cuando ha incurrido en mora de pagar la cantidad debida, se calculan, liquidan y causan sobre
el capital en mora, tal como lo sefiala el articulo 65 de la Ley 45 de 1990, {..)

Cifo Ley 45 de 1990 Art.65 que establece:

(...)Arficulo 65. Causacién de infereses de mora en las obligacionés dinerarias. En las obligaciones
mercantiles de cardcter dinerario el deudor estard obligado a pagar infereses en caso de mora 'y
a partir de ella. Toda suma que se cobre al deudor como sancién por el simple retardo o
incumplimiento del plazo de una obligacién dineraria se fendrd como interés de mora,
cualquiera sea su denominacion. |...)

Es claro que en la demanda se estd pretendiendo un cobro, por las cuotas en mora que el titular
tenia al momento de la presentaciéon de la demanda (09/04/2019), comprendidas entre el



Ref. Proceso Ejecutivo Hipotecario
Rad. 2019-00347

17/10/2018 y hasta el 17/03/2019. Sobre las cuales fue causado un interés remuneratorio que el
despacho no puede desconocer, pues es una confraprestacion que fiene el acreedor por el
hecho de poner el dinero a disposicién del deudor.

Igualmente si bien es cierfo, se estd solicitando un cobro por capifal acelerado, sobre esté no se
cobran intereses remuneratorios, pero si tendrd lugar al cobro de interés moratorio y este se dard
desde la presentacién de la demanda hasta que se realice el pago total de la obligacion.”

De acuerdo a lo manifestado por la parte demandante considera el
Despacho que si bien el articulo 65 de la Ley 45 de 1990 establece que
en las obligaciones mercantiles de cardcter dinerario el deudor estard
obligado a pagar intereses en caso de mora por el retardo o
incumplimiento del plazo de la obligacién dineraria se tendrd como
interés de mora cualquiera sea su denominacidén, no es menos cierto
que el articulo 69 de la misma Ley, establece que:

i1

Mora en sistemas de pago con cuotas periddicas. Cuando en las
obligaciones mercantiles se estipule el pago mediante cuotas periddicas, la
simple mora del deudor en la cancelacién de las mismas no dard derecho al
acreedor a exigir la devolucién del crédito en su integridad, salvo pacto en
confirario. En todo caso, cuando en desarrollo de lo previsto en este articulo el
acreedor exija la devolucién del total de la suma debida, no podrd restituir
nuevamente el plazo, salvo que los intereses de mora los cobre Gnicamente
sobre las cuotas periédicas vencidas, aun cuando comprendan sélo intereses."

Ahora se observa que efectivamente remitiéndonos al libelo
demandatorio en el acdpite de pretensiones se tiene que la parte
demandante solicita que se ordene el pago del capital acelerado mdas
los intereses de mora causados por dicho concepto desde Ia
presentacién de la demanda, asi como las cuotas vencida |, infereses de
plazo y de mora de las mismas.

Conforme a ello, se trata del cobro de cuotas periddicas, en la cual la
parte demandada otorgo derecho a la parte demandante de acelerar
el plazo, no obstante, la parte actora no solo acelero el plazo, sino que
sobre este exige el pago de los intereses moratorios, por lo cual se le
libra mandamiento por dicho concepto pero se le niegan los intereses
de plazo cobrados sobre las cuotas vencidas, de conformidad con la
norma antes transcrita.

Asi mismo, se observa que también fueron negados los intereses
moratorios sobre las cuotas vencidas, a los cuales si tiene derecho a
cobrar toda vez que la norma no manifiesta la negativa de ello.

Por lo anterior h'obrd lugar a corregir parcialmente el auto fechado
dieciséis (16) de mayo de dos mil diecinueve (2018), respecto a ordenar
el pago de los intereses moratorios de las cuotas dejadas de cancelar.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de CUcuta
- Norte de Sanfander —

RESUELVE:

PRI‘.MGE‘RO: CORREGIR PARCIALMENTE la providencia de fecha 16 de mayo
de 2019, quedando el numeral primero y segundo asi:
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“PRIMERO: ORDENAR a la sefiora DEISY JOLENY BUSTOS URBANO, pagar,
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de éste proveido,
a BANCO DAVIVIENDA S.A., las siguientes sumas:

A)TREINTA Y TRES MILLONES NOVECIENTOS VEINTE MIL SEISCIENTOS

B)

CINCUENTA Y CINCO PESOS CON CINCUENTA Y CINCO CENTAVOS
($33.920.655,55) por concepto de capital acelerado del pagare
No. 05706067100064265, sin incluir el valor de las cuotas en mora;
mas los intereses moratorios liquidados sobre tal valor y causados
desde el 10 de abril de 2019 hasta que se verifique el pago total
de la obligacién, a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera de Colombia.

UN MILLON SEISCIENTOS DOCE MIL SETECIENTOS NOVENTA Y DOS
PESOS CON CINCUENTA Y CUATRO CENTAVOS ($1.612.792,54), por
concepto de cuotas de capital vencidas y no pagadas desde el
17 de octubre de 2018 hasta el 17 de marzo de 2019, mas los
intereses moratorios causados desde desde el 10 de abril de 2019
hasta que se verifique el pago total de la obligacién, a la tasa
maxima legal permitfida por Ia Superintendencia Financiera de
Colombia.

SEGUNDO: NEGAR el pago de plazo sobre las cuotas dejadas de
cancelar, por lo expuesto.”

El resto de dicha providencia se mantiene vigente incodlume.

NOTIFIQUESE el presente auto junto con la providencia adiada 16 de
mayo de 2019 a la demandada.

El Juez,

MIPV.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

Rad. 2019-000347

ORALIDAD

Notificacion por Estado

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -

La anterior providencia se notifica por anotacion en el
ESTADO fijaco hoy 04 de JUNIO de 2019 a las 8:00 AM.

CARLOS ALBER%N DEZ INFANTE
SECRETARIO

\

_







JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Clcuta, mayo treinta y uno de dos mil diecinueve
Ejecutivo No. 2016-00691

Teniendo en cuenta que el H. Tribunal Superior de este Distrito
Judicial, le concedié permiso al titular del despacho para
ausentarse por el dia martes cuatro (4) de junio del afio en
curso, es del caso reprogramar la audiencia senalada para la
fecha en cita, sefialando como nueva fecha para la celebracién
de la misma, esto es la audiencia de que trata el art. 373 del
C.G.P., el dia veinticinco de junio del afio que avanza, a la hora
de las tres (3) de la tarde.

Se advierte que es deber de los apoderados comunicar a sus

representados la fecha de la audiencia de conformidad con lo
dispuesto en el art. 78-11 ibid.

NOTIFIQUESE

El Juez,

H






Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cﬁcuta’

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cdacuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD. 2019-510

En atencidn al escrito que antecede del expediente mediante el cual la apoderada judicial
de la parte actora solicita el retiro de la presente demanda, comoquiera que dicho
pedimento es procedente a la luz de lo contemplado en el Articulo 92 del Cédigo General
del Proceso y en consecuencia, ha de entregarse la demanda y sus anexos sin necesidad
de desglose.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de Cacuta - Norte de
Santander -

RESUELVE:

PRIMERQO: ACCEDER al retiro de la demanda solicitada por la parte demandante
conforme lo establece el articulo 92 del C. G. del P., por lo motivado.

SEGUNDO: DEVUELVASE la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose a la
parte actora, previa constancia en los libros radicadores y SISTEMA SIGLO XXI.

TECERO: Una vez efectuado lo anterior, ARCHIVESE la presente actuacion.

El juez,

CAVS

NOTIFIQUESE

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICS

POR ANOTACION (ADO DE FECHA 04- JUNIO -2019.
CARLOS EZ INAFANTE

SECRETARIO







JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Cuacuta, mayo treinta y uno de dos mil diecinueve
Ejecutivo No. 2016-00587

Atendiendo la solicitud presentada por el sefior apoderado de
la parte demandada, y toda vez que se encuentra soportada
legalmente, se procede a reprogramar la audiencia a celebrar
el dia 4 de junio del afo en curso, seflalandose como nueva
fecha el dia quince (15) de julio del afo que avanza, a la hora
de las tres (3) de la tarde, para llevar a efecto la diligencia de
audiencia que disponen los art. 372 y 373 del C.G.P. |

Se advierte que es deber de los apoderados comunicar a sus

representados la fecha de la audiencia de conformidad con lo
dispuesto en el art. 78-11 ibid.

NOTIFIQUESE

El Juez,

AREZ AREVALO







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Puablico
Distrito Judicial de Cuacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Ciacuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. PERTENENCIA
RAD. 2015-196

Requiérase a la parte actora a fin de que cumpla con lo ordenado en el parrafo
quinto y decimo de la audiencia celebrada el dia 12 de abril de 2019 vista a
folio 308.

Corrase traslado del dictamen pericial visto a folios 259 a 264 del expediente
a las partes, por el término de tres (3) dias, para los fines que estimen
pertinentes. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El juez,

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO-2019.

CARLOS ALBEWEZ INFANTE
SECRETARIO

321






Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Cuacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017-199

En atencion al Oficio No. 0287 allegado el dia 24 de mayo de 2019 al correo
institucional de esta Dependencia proveniente del Juzgado Tercero Civil
Municipal de Cucuta, mediante el cual informa que se declara abierto LA
LIQUIDACION PATRIMONIAL del sefior MARCO TULIO VERA con cedula de
ciudadania # 13.172.544, y en consecuencia solicita que el proceso de la
referencia sea remitido al Juzgado Tercero Civil Municipal de Cucuta en su
radicado 54001-4003-003-2018-01196-00 en el estado que se encuentre a
fin de incorporarlos en dicho tramite.

Teniendo en cuenta lo anterior y conforme a lo consagrado en el articulo 20
de la Ley 1116 del 2006, REMITASE el proceso referenciado contentivo de un
(02) cuadernos con 65 y 34 Folios, al Juzgado Tercero Civil Municipal de
Clcuta para que haga parte del proceso de reorganizacion empresarial del
demandado MARCO TULIO VERA con cedula de ciudadania # 13.172.544 en
el radicado 54001-4003-003-2018-01196-00. Déjense las constancias de
rigor y las respectivas anotaciones en el sistema siglo XXl y libros radicadores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JULEG-CEEARCSUAREZ AREVALO

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS ;@%NDEZ[NFANTE
SECRefARI

65






Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cuacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cacuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-016

En atencion al Oficio No. 0287 allegado el dia 24 de mayo de 2019 al correo
institucional de esta Dependencia proveniente del Juzgado Tercero Civil
Municipal de Cucuta, mediante el cual informa que se declara abierto LA
LIQUIDACION PATRIMONIAL del sefor MARCO TULIO VERA con cedula de
ciudadania # 13.172.544, y en consecuencia solicita que el proceso de la
referencia sea remitido al Juzgado Tercero Civil Municipal de Cucuta en su
radicado 54001-4003-003-2018-01196-00 en el estado que se encuentre a
fin de incorporarlos en dicho tramite.

Teniendo en cuenta lo anterior y conforme a lo consagrado en el articulo 20
de la Ley 1116 del 2006, REMITASE el proceso referenciado contentivo de un
(02) cuadernos con 74 y 32 Folios, al Juzgado Tercero Civil Municipal de
Cucuta para que haga parte del proceso de reorganizacion empresarial del
demandado MARCO TULIO VERA con cedula de ciudadania # 13.172.544 en
el radicado 54001-4003-003-2018-01196-00. Déjense las constancias de
rigor y las respectivas anotaciones en el sistema siglo XXl y libros radicadores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS A@%ANDEZ INFANTE
SECRITARIO

1






Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019) ‘

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-617

Teniendo en cuenta que la parte demandante allego la publicacién del listado
emplazatorio del demandado LUIS JAIR RAMIREZ LOPEZ y el mismo no
comparecié a recibir notificacién personal, el Despacho, haciendo uso de lo
normado en el Articulo 108 del Cédigo General del Proceso, dispone designar
como Curador Ad-Litem, del demandado, a la Dra. PAULA ANDREA VILLEGAS
LOBO ubicada en la avenida 4E # 6-49 oficina 313 Edificio Centro Juridico.
OFICIESE con la advertencia de que su nombramiento es de forzosa
aceptacién, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal
como o indica el numeral 7° del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria proceda
de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUZGADO SEGUNDOQ CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS ALWDEZ INFANTE

SECRETARIO







‘Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Ciacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Ciacuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017-861

En atencidon al Oficio No. 0287 allegado el dia 24 de mayo de 2019 al correo
institucional de esta Dependencia proveniente del Juzgado Tercero Civil
Municipal de Cucuta, mediante el cual informa que se declara abierto LA
LIQUIDACION PATRIMONIAL del sefior MARCO TULIO VERA con cedula de
ciudadania # 13.172.544, y en consecuencia solicita que el proceso de la
referencia sea remitido al Juzgado Tercero Civil Municipal de Cucuta en su
radicado 54001-4003-003-2018-01196-00 en el estado que se encuentre a
fin de incorporarlos en dicho tramite.

Teniendo en cuenta lo anterior y conforme a lo consagrado en el articulo 20
de la Ley 1116 del 2006, REMITASE el proceso referenciado contentivo de un
(02) cuadernos con 65 y 03 Folios, al Juzgado Tercero Civil Municipal de
Cucuta para que haga parte del proceso de reorganizacion empresarial del
demandado MARCO TULIO VERA con cedula de ciudadania # 13.172.544 en
el radicado 54001-4003-003-2018-01196-00. Déjense las constancias de
rigor y las respectivas anotaciones en el sistema siglo XXl y libros radicadores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, /
- \

ESAR SUAREZ AREVALO

3P,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS AlB ERNJAGDEZ INFANTE
SECRETAKIO

6S






Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
. Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cacuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-444

En atencion al Oficio No. 0287 allegado el dia 24 de mayo de 2019 al correo
institucional de esta Dependencia proveniente del Juzgado Tercero Civil
Municipal de Cucuta, mediante el cual informa que se declara abierto LA
LIQUIDACION PATRIMONIAL del seiior MARCO TULIO VERA con cedula de
ciudadania # 13.172.544, y en consecuencia solicita que el proceso de la
referencia sea remitido al Juzgado Tercero Civil Municipal de Clcuta en su
radicado 54001-4003-003-2018-01196-00 en el estado que se encuentre a
fin de incorporarlos en dicho tramite.

Teniendo en cuenta lo anterior y conforme a lo consagrado en el articulo 20
‘de la Ley 1116 del 2006, REMITASE el proceso referenciado contentivo de un
(01) cuaderno con 98 Folios, al Juzgado Tercero Civil Municipal de Clucuta para
que haga parte del proceso de reorganizacion empresarial del demandado
MARCO TULIO VERA con cedula de ciudadania # 13.172.544 en el radicado
54001-4003-003-2018-01196-00. Déjense las constancias de rigor y las
respectivas anotaciones en el sistema siglo XXI y libros radicadores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

JP.

JUIGADO SEGUNDO CIViL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIHCS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS A@Wﬂ INFANTE
ECRETARI

94






Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cacuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019) |

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017-535

Teniendo en cuenta que la parte demandante alleg6 la publicacién del listado
emplazatorio de la demandada YAJAIRA VELOZA BOTELLO y la misma no
comparecid a recibir notificacion personal, el Despacho, haciendo uso de lo
normado en el Articulo 108 del Cddigo General del Proceso, dispone designar
como Curador Ad-Litem, de la demandada, a la Dra. PAULA ANDREA VILLEGAS
LOBO ubicada en la avenida 4E # 6-49 oficina 313 Edificio Centro Juridico.
OFICIESE con la advertencia de que su nombramiento es de forzosa
aceptacién, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal
como lo indica el numeral 70 del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria proceda
de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

Jp

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

SECRETARIO
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cuacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017-730

Teniendo en cuenta que la parte demandante alleg6 la publicacion del listado
emplazatorio de la demandada ANA DEL ROSARIO PORTILLO MARTINEZ y la
misma no comparecio a recibir notificacion personal, el Despacho, haciendo
uso de lo normado en el Articulo 108 del Cédigo General del Proceso, dispone
designar como Curador Ad-Litem, de la demandada, a la Dra. PAULA ANDREA
VILLEGAS LOBO ubicada en la avenida 4E # 6-49 oficina 313 Edificio Centro
Juridico. OFICIESE con la advertencia de que su nombramiento es de forzosa
aceptaciéon, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal
como lo indica el numeral 7° del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria proceda
de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

LIOCESAR SUAREZ AREVALO

P

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS ALBQW INFANTE

SECRETARIO

60






Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cuacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cacuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017-1063

Teniendo en cuenta que la parte demandante allegé la publicacion del listado
emplazatorio del demandado FREDY ANTONIO IBARRA TOLOZA y el mismo no
comparecio a recibir notificacién personal, el Despacho, haciendo uso de lo
normado en el Articulo 108 del Codigo General del Proceso, dispone designar
como Curador Ad-Litem, del demandado, a la Dra. PAULA ANDREA VILLEGAS
LOBO ubicada en la avenida 4E # 6-49 oficina 313 Edificio Centro Juridico.
OFICIESE con la advertencia de que su nombramiento es de forzosa
aceptacion, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal
como lo indica el numeral 7° del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria proceda
de conformidad.

En atencién al escrito allegado por el representante legal de la entidad
COOPERATIVA MULTIACTIVA COOMANDAR visto a folios 61 al 64, esta Unidad
Judicial autoriza a la Dra.. SANDRA YANETH CAMPEROS ALDANA para el retiro
y cobro de los depositos judiciales que se expidan como consecuencia de los
dineros retenidos y puestos a disposicion de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, /@\
%/ =

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

P

P e

JUZGADO SEGUNDO CIVit MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS Aml INFANTE

SECRETARIO
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Republica de Colombia

&

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Ciacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-318

Teniendo en cuenta que la parte demandante allegé la publicacién del listado
emplazatorio de la demandada LINA MARIA ISAZA CANO y la misma no
comparecio a recibir notificacion personal, el Despacho, haciendo uso de lo
normado en el Articulo 108 del Cédigo General del Proceso, dispone designar
como Curador Ad-Litem, de la demandada, al Dr. WILSON HERNANDO
SEPULVEDA ubicado en la calle 12 # 3-12 oficina 205 Centro Comercial Colon
de esta ciudad. OFICIESE con la advertencia de que su hombramiento es de
forzosa aceptacidn, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar,
tal como lo indica el numeral 7° del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria
proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

e —

JULIO CESAR

P

s

Coigte Qupweaioy
PRy Sy

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -201%, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS MN DEZ INFANTE

SECRETARIO
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cdcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO MIXTO
RAD. 2013-391

En vista que no fue objetado el avallio del vehiculo objeto de la litis presentado
y obrante a folio 80 del expediente y por encontrarse conforme a derecho, el
Juzgado le imparte su aprobacion por la suma de NUEVE MILLONES
QUINEINTOS MIL PESOS ($ 9.500.000), al tenor de lo normado en el articulo
444 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

El Juez,

O'CESAR SUAREZ AREVALO

P

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION E) QPO DE FECHA 04-JUNO -2019.
3
l!l RN A EZINAFANRE

SECRETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, treinta y uno (31) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014053 002 2015 0739 00

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacién del
crédito allegada por el gjecutante, de conformidad con lo hormado en el articulo
446 numeral 3 del Cdédigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacién a la fecha de 26 de octubre del 2018 por un valor de
VEINTIDOS MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS
OCHENTA PESOS ($22'283.480), toda vez que se encuentra vencido el término de
traslado a la parte demandada sin que ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

s
Coosefn Sopevier

& 10 Tutiinutn

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIHCO POR
ANOTACION EN ESTADRQ DE FECHA 4-JUNIO -2019.







RepuUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO HIPOTECARIO
(ACUMULADA)
RAD. 2019-229

En atencion al escrito allegado por el apoderado judicial de la parte actora visto
a folio 61 C1, esta Unidad Judicial dispone oficiar a Registro de Instrumentos
PUblicos de CUcuta a fin de que corrija la anotaciéon No. 08 del folio de matricula
inmobiliaria No. 260-242241, en el sentido de que el embargo del precitado bien
inmueble corre por cuenta de este Despacho, toda vez que por auto adiado 24
de abril de 2019 se AVOCO conocimiento del presente proceso. Oficiese

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ULIO CESAR SUAREZ AREVALO

iz
- ATk

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SENOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04- JUNIO -2019.

CARLOS AlBZ INFANTE

SECRETARIO
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RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de CUcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO HIPOTECARIO
(ACUMULADA)
RAD. 2019-229

En atencidn al escrito allegado por el apoderado judicial de la parte actora visto
afolio 61 C1, esta Unidad Judicial dispone que no es viable acceder a lo pedido,
toda vez que es la parte interesada la encargada de readlizar y allegar la
publicaciéon del edicto la cual debe contener la fecha de publicacion, el diario
por el cual se publica y en formato PDF, para lo cual se le concede el termino de
freinta (30) dias so pena de dar aplicabilidad al arficulo 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

AR SUAREZ AREVALO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL M DE ORALIDAD DE COCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04- JUNIO -2019.

CARLOS ALMDEZ INFANTE

SECRETARIO







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Ciacuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. PERTENENCIA
RAD. 2016-131

Teniendo en cuenta que la parte demandante alleg6 la publicacién del listado
emplazatorio de las personas indeterminadas y nadie se present6 a recibir
notificacion, el Despacho, haciendo uso de lo normado en el Articulo 108 del
Codigo General del Proceso, dispone designar como Curador Ad-Litem, de las
personas indeterminadas, al Dr. LUIS ALEJANDRO CORZO MANTILLA ubicado
en la Avenida 5 # 9-58 Edificio Mutuo Auxilio oficina 305 de esta ciudad.
OFICIESE con la advertencia de que su nombramiento es de forzosa
aceptacidon, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal
como lo indica el numeral 7° del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria proceda
de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J ! R SUAREZ AREVALO

JUZGADO SEGUNDO CIVit MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

El Juez,

JP

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIRICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS ALBM INFANTE

SECRETARIO







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-214

Teniendo en cuenta que la parte demandante alleg6 la publicacién del listado
emplazatorio de la demandada DILIA PAOLA GOMEZ BERMUDEZ y la misma
no comparecio a recibir notificacién personal, el Despacho, haciendo uso de lo
normado en el Articulo 108 del Cédigo General del Proceso, dispone designar
como Curador Ad-Litem, de la demandada, a la Dra. CARMEN MARINA
BARBOSA SEPULVEDA ubicada en la calle 4AN # 9E-67 Barrio Govika de esta
ciudad. OFICIESE con la advertencia de que su nombramiento es de forzosa
aceptacidon, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal
como lo indica el numeral 7° del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria proceda
de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUL

P

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS ALB HER)] DEZ INFANTE

SECRETARIO







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cuacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-1024

Teniendo en cuenta que la parte demandante allegd la publicacion del listado
emplazatorio del demandado JUNNER ARLEY PINEDA y el mismo no
comparecio a recibir notificacion personal, el Despacho, haciendo uso de lo
normado en el Articulo 108 del Codigo General del Proceso, dispone designar
como Curador Ad-Litem, del demandado, a la Dra. IRIS YANET CASTRO
RODRIGUEZ ubicada en la avenida Gran Colombia # 3E-104 Local 2 Barrio
Popular de esta ciudad. OFICIESE con la advertencia de que su
nombramiento es de forzosa aceptacion, so pena de las sanciones
disciplinarias a que hubiere lugar, tal como lo indica el numeral 7° del articulo
48 del C. G. del P. Secretaria proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

p

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS ALBMINFANTE

SECRETARIO
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Repablica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-131

Teniendo en cuenta que la parte demandante allegd la publicacion del listado
emplazatorio de la demandada OLGA RENE ARGOTE VIUDA DE CHIA y la
misma no comparecio a recibir notificacion personal, el Despacho, haciendo
uso de lo normado en el Articulo 108 del Codigo General del Proceso, dispone
designar como Curador Ad-Litem, de la demandada, a la Dra. FABIOLA
RODRIGUEZ LEON ubicada en la avenida 18 # 12-17 Barrio Vallesther La
Libertad. OFICIESE con la advertencia de que su nombramiento es de forzosa
aceptacion, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal
como lo indica el numeral 7° del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria proceda
de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS MNDEZ INFANTE
-r

SECRETARIO
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de CUcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Colcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2019-044

Finalmente requiérase a la parte actora a fin de que proceda a realizar las
diligencias tendientes de notificacion de la parte demandada MARIA ROSARIA
BALDISSERA SALGUERQ, y para ello se le concede el termino de treinta (30) dias
so pena de decretar el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 317
del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

e —

RREZ AREVALO

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE clcuta

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31 -MAYO -2019, SE NOTIFICO

POR ANOTACION EN O DE FECHA 04-JUNIO -2019.
CARLOS ALBER DEZ INFANTE

SECRETARIO







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder POblico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de CuUcuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2019-044

Teniendo en cuenta que en el folio de matricula inmobiliaria N° 50C-1749883 visto a folios 13-17
se refleja la anotacién de la medida cautelar fijada por este Despacho en auto de 27 de febrero
de 2019 a nombre de este Juzgado, y como quiera que este Juzgado ya decretd el secuestro
del bien inmueble, se ordena COMISIONAR al ALCALDE DE BOGOTA D.C, conforme lo establece
el articulo 38 del C.G.P., para que redlice la practica de la diligencia de secuestro del bien
inmueble de propiedad de la demandada MARIA ROSARIA BALDISSERA SALGUERO ubicado en
la calle 9C BIS 468G 29 ET 2 TO 2 AP 802 direccidn catastral, calle 9C BIS 68 G 29 ET 2 TR 2 AP 802
direccion catastral y/o calle 9C BIS 68G-29 apartamento No. 802 Torre 2 Conjunto Residencial *
Reserva de las Américas” P.H de la ciudad de Bogotd e identificado con el folio de matricula N°
50C-1749883, a quien se faculta ampliamente para actuar en esa diligencia administrativa e
igualmente para la designacion de secuestre, fijdndole como honorarios provisionales la suma
de $150.000 M/Cte.

Es del caso informarle a dicha dependencia, que asi como se encuentra vigente el articulo 206
de la Ley 1801 del 2016, se encuentra vigente el articulo 38 del C.G del P, y mds precisamente el
inciso tres que cita: "Cuando no se trate de recepcién o practica de pruebas podrd comisionarse
a los alcaldes y demds funcionarios de policia, sin perjuicio del auxilio que deban prestar...", es
decir, la finalidad de comisionar a los inspectores y Alcaldes, se basa en materializar la
colaboracién arménica entre las ramas del poder pUblico.

Por otra parte, resulta importante resalfarle a tal dependencia, que las drdenes emitidas por los
Jueces de la Republica son de estricto cumplimiento.

Dado los inconvenientes que se ha suscitado alrededor de las comisiones que hacemos |os
jueces para que las inspecciones de policia nos colaboren con esos propdsitos, el cual se ha
generado por la interpretacién literal que se ha hecho del arficulo 206 de la Ley 1801 de 2016,
debe advertirse que los inspectores de policia no ejercen funciones jurisdiccionales por el mero
hecho que practiquen las diigencia de secuestro y entrega de bienes, pues esta potestad solo
se la puede otforgar la Ley, conforme lo establece el articulo 116 Constitucional, facultad que
solo puede serresorte del legislador; ahora, claro estd que existen diligencias de cardcter judicial
y de cardcter administrativo, cuando se trata de las primeras, éstas indiscutiblemente estan
vedadas para gque la realicen una autoridad administrativa, salvo que se cumplan los
presupuestos del articulo 116 Constitucional, pues aqui pueden fungir como autoridad, en donde
pueden entre ofras cosas practicar pruebas, y resolver oposiciones; por lo que las diligencias que
no tenga esa connotacién los son solo de cardcter administrativo o meramente procesal, sin
dejar de lado que en caso de ocurrir una situacion de aquéllas en la practica de una diligencia
relacionada con la entrega o la practica de una medida cautelar, frente a lo cual entra el
articulo 309 de la Ley 1564 de 2012 a resolver la situacién, pues el comisionado tiene el deber de
remitir la actuacién en ese estado al comitente para que éste resuelva sobre la misma, por lo
que el comisionado no tiene que entrar a decretar pruebas o dar framite a las oposiciones. Por
lo tanto las diligencias que practican los inspectores son solo de cardcter administrativo y no
judicial, advirfiendo que el precepto del pardgrafo en cita, no infrodujo ninguna modificacion,
ni menos le quité a los Inspectores de Policia el deber descrito en el inciso tercero del arficulo 38
de la Ley 1564 de 2012, no siendo dable al Inspector repudiar las competencias que la ley le ha
otorgado y que la misma Ley 1801 le impone en su articulo 206 numeral 4°. No debe considerarse
que el articulo 242 de la Ley 1801 de 2016 haya derogado sea tacita o expresamente, el inciso

s



tercero del articulo 38 de la Ley 1564 de 2012, norma procesal que es de orden puUblico y por
consiguiente, de obligatorio cumplimiento.

La Reforma introducida en el pardgrafo del articulo 206 de la ley 1801 de 2016, no hace otra cosa
que recordar y codificar la tesis, que de antafio viene sosteniendo la Corte Constitucional en su
Sentencia C-733-00, la que preceptia lo siguiente:

‘Las normas examinadas, respecto de los alcaldes y demds funcionarios de policia, como
organos aptos legalmente para obrar como comisionados de los jueces, delimitan su funcién en
férminos negativos. A estos funcionarios ningin juez puede encomendaries la recepcién o
practica de pruebas. De ofro lado, tratdndose de la diligencia de secuestro y entrega de bienes
- fema en los que se concentran los cargos de inconstitucionalidad -, el concurso que se solicita
a los mismos servidores puUblicos, *se confrae a ejecutar la decisién judicial previamente
adopfada™. Por este aspecto, la Corte observa que el legislador no ha desvirtuado el principio
de colaboracion enire los drganos publicos, pues ha mantenido una clara distincién y separacion
entfre las funciones estatales. *En modo alguno, prever y regular legalmente el apoyo de ia
adminisfracién a la ejecucién material de una decision judicial®, significa usurpar las funciones
asignadas a los jueces. (...) Lo que se conirovierte por el actor es que entre los comisionados
eventuales para practicar secuestros y ejecutfar érdenes de entrega de bienes, figuren los
alcaldes y demds funcionarios de policia. La Corte, en cambio, no encuenira que las
disposiciones legales en este aspecto sean irazonables o desproporcionadas. *Tomada por el
juez la decisién de que un bien sea secuestrado o enfregado, su providencia demanda
ejecucion material*; precisamente, los alcaldes y funcionarios de policia, dentro del marco de la
Constitucidn y de la ley, son los servidores pUblicos que pueden prestarle a la administracién de
justicia, la mds eficaz colaboracién." (Negrillas y subrayas ajenas del texto original).

A manera de Conclusion puede decirse que el Cédigo de Policia, Ley 1801 de 2016, dejé clara
la responsabilidad administrativa del deber de realizar diligencias por via de comisién de un Juez
de la Republica en cabeza de los Alcaldes, Corregidores e Inspectores, como también lo es que
les impide fungir como autoridad judicial, como seria para el caso de resolver recursos y de
decidir oposiciones.

Conforme a las anteriores precisiones legales y jurisprudenciales, solicitamos respetuosamente a
los funcionarios de policia continuar realizando las comisiones ordenadas por las autoridades
judiciales y con ello cumplir con la responsabilidad administrativa que les corresponde, para que
con ello se materidlice la colaboracién armédnica que se prevalecer entre la administracién
municipal y de justicia.

Librense el despacho comisorio con los insertos del caso el cual deberd ser refirado por la parte
interesada y diligenciado ante la ventanilla Onica de radicacién de la Alcaldia de Bogotd,
haciéndole saber al comisionado lo resuelto.

Como quiera que en anotaciones No. 009 del folio de matricula No. 50C-1749883 se evidencia
como acreedor hipotecario al FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO y
conforme a lo rituado en el arficulo 462 del C.G.P, requiérase a la parte actora a fin de que
proceda a redlizar las diligencias tendientes de notificacion como lo establecen los articulos 291
y 292 del C.G.P, concediéndole para ello el termino de freinta (30) dias so pena de que se le
decrete el desistimiento tdcito de conformidad con lo establecido en el articulo 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Kot Kumenion
ey

JUZGADO SEGUNDO CIViL MUNICIPAL DE ORAUDAD DE CliCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO

POR ANOTACION EN EST/ DE FECHA 04-JUNIO -2019.
CARLOS ALBERTO' A L INFANTE

SECRETARIO




RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2019-288

Del escrito visto a folio 12 C2 allegado por el apoderado judicial de la parte
demandante, este Despacho no accede d tal pedimento, foda vez que la
medida cautelar respecto al vehiculo de placas RJX-345 solicitada y
decretada por auto adiado 10 de mayo de 2019 va dirigida a la Direccion
de Transito y Transporte de Bogotd D.C., y dicha solicitud se tendrd en
cuenta cuando la precitada direccion de trdnsito tome nota de la medida
cautelar decretada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El juez,

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE cicuTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOSMEZ INFANTE

SECRETARIO







RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Clcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Colcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2019-288

Requiérase a la parte actora para que proceda d redlizar las diligencias
tendientes de nofificaciéon de la parte demandada EDWIN JAVIER SUAREZ
SANTOS y para ello se le concede el termino de tfreinta (30) dias so pena de
decretar el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 317 del C.G.P

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El juez,

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

JP

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

}
CARLOS ALBDEZ INFANTE

SECRETARIO

2t






RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de CuUcutaq, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017-316

Del escrito visto a folio 12 C2 allegado por el apoderado judicial de la parte
demandante, este Despacho ordena requerir al pagador y/o guien haga
sus veces de la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, para gue informe
las razones por las cuales no ha dado cumplimiento a la orden impartida en
auto adiado 16 de junio de 2017, comunicado mediante oficio No. 004333,
radicado el 09 de agosto de 2017 v reiteracion en Oficio No. de 2035 de 07
de junio de 2018 y radicado el 30 de julio de 2018.

Oficiese en tal senfido, advirtiéndole que los dineros que llegasen a resultar
retenidos en cumplimiento de esta medida, deberdn ser consignados a
ordenes de este Juzgado y en favor de la presente ejecucion, en la cuenta
de depdsitos judiciales No. 540012041002 del Banco Agrario de Colombia, so
pena de hacerse responsable de dichos valores e incurrir en multa de dos a
cinco salarios minimos legales mensuales vigentes. Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El juez,

JP

Corssinsaponcr
i e

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS AMDEZ INFANTE

SECRETARIO







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Puablico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cuacuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. RESTITUCION DE INMUEBLE
(VERBASL SUMARIO)
RAD. 2018-1146

Teniendo en cuenta que la parte demandante allegé la publicacion del listado
emplazatorio de la demandada BIBIANA MARCELA CASTRILLON CHALARCA y
la misma no comparecio a recibir notificacion personal, el Despacho, haciendo
uso de lo normado en el Articulo 108 del Coédigo General del Proceso, dispone
designar como Curador Ad-Litem, de la demandada, a la Dra. JESUS ALBERTO
ARIAS BASTOS ubicado en la calle 7A # 2E-96 Barrio Popular de esta ciudad.
OFICIESE con la advertencia de que su nombramiento es de forzosa
aceptacion, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal
como lo indica el numeral 7° del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria proceda
de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE cUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFHICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS ALEZ INFANTE

SECRETARIO

yZ






Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Clcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2015-708

Teniendo en cuenta que la parte demandante alleg6 la publicacion del listado
emplazatorio de la demandada ELCIDA DELGADO DELGADO y la misma no
comparecio a recibir notificacién personal, el Despacho, haciendo uso de lo
normado en el Articulo 108 del Codigo General del Proceso, dispone designar
como Curador Ad-Litem, de la demandada, a la Dra. JESUS ALBERTO ARIAS
BASTOS ubicado en la calle 7A # 2E-96 Barrio Popular de esta ciudad.
OFICIESE con la advertencia de que su nombramiento es de forzosa
aceptacion, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal
como lo indica el numeral 7° del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria proceda
de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

P

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS AMNDEZ INFANTE

SECRETARIO

¥






Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Puablico
Distrito Judicial de Cacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cuacuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017-927

Teniendo en cuenta que la parte demandante alleg6 la publicacién del listado
emplazatorio del demandado CARLOS ANDRES PATINO PICON y el mismo no
comparecié a recibir notificacion personal, el Despacho, haciendo uso de lo
normado en el Articulo 108 del Cédigo General del Proceso, dispone designar
como Curador Ad-Litem, del demandado, a la Dra. CARMEN MARINA BARBOSA
SEPULVEDA ubicada en la calle 4AN # 9E-67 Barrio Govika de esta ciudad.
OFICIESE con la advertencia de que su nombramiento es de forzosa
aceptacidon, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal
como lo indica el numeral 7° del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria proceda
de conformidad.

Por otra parte y en atencion al escrito visto a folio 38, esta Unidad Judicial le
informa a la Dra. IRIS YANET CASTRO RODRIGUEZ que en ningdn momento
se le ha revocado el poder a ella conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

D __J

CFGCRSAR SUAREZ AREVAL
J ESAR SUAREZ AREVALO

P

“Comes Supunor
EHRN

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2015.

CARLOS A lmﬂ INFANTE

SECRETARIO

39






Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-781

Teniendo en cuenta que la parte demandante allegd la publicacion del listado
emplazatorio del demandado LUIS EDUARDO JAIMES PARADA y el mismo no
comparecio a recibir notificacion personal, el Despacho, haciendo uso de lo
normado en el Articulo 108 del Cddigo General del Proceso, dispone designar
como Curador Ad-Litem, del demandado, al Dr. LUIS ALEJANDRO CORZO
MANTILLA ubicado en la Avenida 5 # 9-58 Edificio Mutuo Auxilio oficina 305
de esta ciudad. OFICIESE con la advertencia de que su nombramiento es de
forzosa aceptacion, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar,
tal como lo indica el numeral 7° del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria
proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE

J CESAR SUAREZ AREVALO

El Juez,

Jp

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE COCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS AlB "' Z INFANTE

SECRETARIO







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Cacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Ciacuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. SUCESION
RAD. 2013-318

En atencion al escrito allegado visto a folio 230 por la partidora CARMEN AVILA
CASTILLO esta Unidad Judicial dispone fijar como honorarios definitivos la
suma de TRESCEINTOS CINCUENTA MIL PESOS ($350.000), conforme los
dispuesto en el literal 6.1.1 del numeral 6 del articulo 37 del acuerdo 1518 de
2002 del Consejo Superior de la Judicatura, en concordancia con el decreto
466 del 200, los cuales seran cancelados por la parte ejecutante.

Por otra parte y en vista al escrito allegado por la demandante GLADYS
MALDONADO ORTEGA visto a folio 229, este Despacho accede a ello previo el
pago de arancel judicial para ello.

NOTIFIQUESE

El Juez, /(< \

ESAR SUAREZ AREVALO

P

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE clcCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -
2019, SE NOTIFICO POR ANOTACION EN ESTADO
DE FECHA 04-JUNIO -2017%9.
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Ciacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Ciacuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-111

Teniendo en cuenta que la parte demandante allegé la publicacién del listado
emplazatorio del demandado EFRAIN ALBERTO RUIZ CUENTAS y el mismo no
comparecié a recibir notificacion personal, el Despacho, haciendo uso de lo
normado en el Articulo 108 del Cédigo General del Proceso, dispone designar
como Curador Ad-Litem, del demandado, al Dr. LUIS ALEJANDRO CORZO
MANTILLA ubicado en la Avenida 5 # 9-58 Edificio Mutuo Auxilio oficina 305
de esta ciudad. OFICIESE con la advertencia de que su nombramiento es de
forzosa aceptacion, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar,
tal como lo indica el numeral 7° del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria
proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JP

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS AN DEZ INFANTE

SECRETARIO







Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de CuUcutaq, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2015-361

Del escrito visto a folio 519 C1 suscrito por la apoderada judicial de la parte
demandante, este Despacho ordena requerr a la enfidad financiera
BANCOLOMBIA, para que informe las razones por las cuales no ha dado
cumplimiento al oficio No. 006225 de 29 de septiembre de 2017 y radicado el 28
de noviembre de 2017 fl. 508 y oficic No. 2245 de 25 de junio de 2018 y nofificado
al correo electronico andcarde@bancolombia.com.co visto a folio 512. So pena
hacerse acreedor de las sanciones a que hubiere lugar. Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El juez,

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS ALEZ INFANTE

SECRETARIO

S






Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cuacuta

Juzgado Segundo Civil Municipal
De Cucuta
Norte de Santander

San José de Cucuta Treinta y uno (31) de mayo de dos mi diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2015-663

En atencion a lo solicitado por la apoderada judicial de parte actora el Despacho
sefiala el dia / del mes de _ Jo\D del afio_ 20O (9 a las
hora g. A4 , como fecha y hora para la practica de la diligencia de remate de la
cuota parte 50% del bien inmueble embargado, secuestrado y avaluado de propiedad
de la parte demandada EZEQUIEL BAUTISTA RODRIGUEZ, identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 260-16926.

Adviértase que, sera postura admisible la que cobra el 70% del valor total del avaluo,
previa consignacion del 40% del mismo ante la oficina competente.

Elabdrese el correspondiente aviso de remate y publiquese como lo dispone el articulo
450 del Cédigo General del Proceso.

Hagasele saber al rematante que dé conformidad con ,lo dispuesto en el articulo 452
de la normatividad en cita, debe presentar su oferta para adquirir el bien subastado
en sobre cerrado dentro del hora, el cual debe contener ademas de esta, el depdsito
judicial previsto en el articulo 451 ibidem, cunado fuere necesario. Igualmente que
debe consignar dentro de los cinco (05) dias siguientes a la fecha del remate, el saldo
del precio, asi como el impuesto del 5% sobre el valor final del remate, de
conformidad con el articulo 12 de la Ley 1743 de 2014.

Se REQUIERE a la parte demandante para que allegue al expediente el recibo de
impuesto predial del bien a rematar de la vigencia de 2019, asi como para que
presente la liquidacion del crédito actualizada, toda vez que la que se encuentra
aprobada hasta febrero de 2017.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE
NOTIFICO POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS A%NDEZ INFANTE
SEC 10

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO
El Juez
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RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Nortie de Santander

San José de Clcuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO PRENDARIO
RAD. 2016-717

En atencion al escrito allegado por el apoderado judicial de la parte actora visto
afolio81 C1, esta Unidad Judicial dispone que no es viable acceder alo pedido,
toda vez que por auto adiado 31 de enero de 2018 se ordend la inmovilizacidn
del vehiculo de placas DML-260, se libraron los respectivos oficios vistos a folios
68-70 y aun no se sabe de las resultas de los mismos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

D

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04- JUNIO -2019.

\
CARLOS AI.DEZ INFANTE

SECRETARIO







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cuacuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. SUCESION
RAD. 2018-820

Requiérase a la parte actora a fin de que cumpla con la carga impuesta en el
numeral cuarto del auto adiado 14 de enero de 2019 en el sentido de allegar
la publicacion del edicto la cual debe contener la fecha de publicacién, el medio
por el cual se publicé y/o en formato PDF y para ello se le concede el termino
de treinta (30) dias so pena de decretar el desistimiento tacito de conformidad
con el articulo 317 del C.G.P

Reconocer a los sefores ALVARO ENRIQUE CHACON GOMEZ Y LISBETH
MARITZA CHACON SUAREZ como herederos legitimos de los causantes MARIA
ELENA SUAREZ DE CHACON Y JOSE ANTONIO CHACON PEDRAZA en su
condicion de hijos legitimos quienes aceptan la herencia con beneficio de
inventario.

Reconocer a la sefiora SANDRA MILENA CHACON GOMEZ como heredera
legitima de los causantes MARIA ELENA SUAREZ DE CHACON Y JOSE
ANTONIO CHACON PEDRAZA en representacion de su padre fallecido JAIRO
ALFONSO CHACON SUAREZ hijo de los mismo quien acepta la herencia con
beneficio de inventario.

Recon6zcase personeria juridica al Dr. FREDY HUMBERTO GARCIA
VELASQUEZ como apoderado judicial de los sefiores ALVARO ENRIQUE
CHACON GOMEZ, LISBETH MARITZA CHACON SUAREZ Y SANDRA MILENA
CHACON GOMEZ, para los fines efectos del poder a él conferido.

Por secretaria ordénese elaborar el Despacho Comisorio de la orden impartida
en auto adiado 03 de mayo de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO-2019.

CARLQ Y ERNANDEZ INFANTE

SECREFARIO







Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Ciacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de CdGcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-441

Teniendo en cuenta que la parte demandante allegé la publicacién del listado -

emplazatorio de la demandada BLANCA SONIA PABON CHACON y la misma
no comparecio a recibir notificacién personal, el Despacho, haciendo uso de lo
normado en el Articulo 108 del Cédigo General del Proceso, dispone designar
como Curador Ad-Litem, de la demandada, al Dr. VICTOR HUGO BALLEN
CALIXTO ubicado en la avenida 2 # 10-8182 oficina 503 de Clicuta. OFICIESE
con la advertencia de que su nombramiento es de forzosa aceptacién, so pena
de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal como lo indica el
numeral 7° del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

P

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -201%.

CARLOS AZ INFANTE

SECRETARIO

£l






Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017-798

Teniendo en cuenta que la parte demandante allego la publicacién del listado
emplazatorio del demandado FRANKLIN SANTIAGO LOPEZ MARULANDA vy el
mismo no comparecié a recibir notificacion personal, el Despacho, haciendo
uso de lo normado en el Articulo 108 del Cédigo General del Proceso, dispone
designar como Curador Ad-Litem, del demandado, al Dr. JESUS IVAN ROMERO
FUENTES ubicado en la avenida 6 # 10-82 edificio banco de bogota oficina
409. OFICIESE con la advertencia de que su nombramiento es de forzosa
aceptacion, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal
como lo indica el numeral 7° del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria proceda
de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, M\

1\) —‘—\
/ -
JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

P

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04- SUNIO -2019.

CARLOS ALBEWDEZ INFANTE

SECRETARIO

g5






Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-458

Teniendo en cuenta que la parte demandante allegé la publicaciéon del listado
emplazatorio de los demandados HENRY TRILLOS CONTRERAS Y GLORIA
ELIZABETH ZAPATA LOPEZ y los mismos no comparecieron a recibir
notificacién personal, el Despacho, haciendo uso de lo normado en el Articulo
108 del Cédigo General del Proceso, dispone designar como Curador Ad-Litem,
de los demandados, a la Dra. YESENIA ALEJANDRA YANEZ CHACON ubicada
en la avenida Gran Colombia N© 3e-104 local 2 barrio popular. OFICIESE con
la advertencia de que su nombramiento es de forzosa aceptacion, so pena de
las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal como lo indica el humeral
70 del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

P

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS AL%‘DEZ INFANTE

SECRETARIO







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-458

Péngase en conocimiento de la parte actora el escrito proveniente de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Cucuta visto a folio 50, para los fines
que estime pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

p

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -201%, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS ALBERTO HERNANDEZ INFANTE

SECRETARIO







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cuacuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2012-557

En atencién al escrito allegado por la sefiora ANDREA KATHERINE IBARRA
MORALES demandada dentro del presente asunto, esta Unidad Judicial ordena
que por secretaria se elaboren los oficios de desembargo, dejandose a
disposicién de autoridad judicial o administrativa competente si hubiere
solicitud de remanente. Librese la respectiva comunicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

AREZ AREVALO

P

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS ANBERT! NANCEZ INFANTE
‘CRETARIO







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Cacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Ciacuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-977

Teniendo en cuenta que la parte demandante allegé la publicacion del listado
emplazatorio del demandado AGAPITO PARADA JAIMES vy el mismo no
comparecié a recibir notificacién personal, el Despacho, haciendo uso de lo
normado en el Articulo 108 del Cédigo General del Proceso, dispone designar
como Curador Ad-Litem, del demandado, a la Dra. YESENIA ALEJANDRA
YANEZ CHACON ubicada en la avenida Gran Colombia N° 3e-104 local 2 barrio
popular. OFICIESE con la advertencia de que su nombramiento es de forzosa
aceptacién, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal
como lo indica el numeral 7° del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria proceda
de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORAUDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOSDEZ INFANTE

SECRETARIO







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-343

Teniendo en cuenta que la parte demandante allegoé la publicacion del listado
emplazatorio de los demandados JONH JAIRO GOMEZ ARISTIZABAL Y GLORIA
NELSY FERNANDEZ PINZON y los mismos no comparecieron a recibir
notificacion personal, el Despacho, haciendo uso de lo normado en el Articulo
108 del Codigo General del Proceso, dispone designar como Curador Ad-Litem,
de los demandados, al Dr. VICTOR HUGO BALLEN CALIXTO ubicado en la
avenida 2 # 10-8182 oficina 503 de Clucuta. OFICIESE con la advertencia de
que su nombramiento es de forzosa aceptacidon, so pena de las sanciones
disciplinarias a que hubiere lugar, tal como lo indica el numeral 7° del articulo
48 del C. G. del P. Secretaria proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

El Juez,

ip

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -201%, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARlOS ENANDEZ INFANTE

SECRETARIO

e






PERTENENCIA
RAD: 2016-704

RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Clcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de CuUcuta
Norte de Santander

REF: PERTENENCIA
RAD: 540014003-002-2016-00704-00

San José de Cocuta, Treintay uno (31) de Mayo de dos mil diecinueve
(2019)

Teniendo en cuenta la respuesta dada por la Oficina de Registro de
Instrumentos publicos de la ciudad a la apoderada judicial e la parte
actora, vista a folio que antecede, se dispone  Oficiar al instituto
Geografico Agustin Codazzi- IGAC, La Oficina de Registro de Instrumentos
PUblicos de la ciudad y la Alcaldia de San José de Clcuta, para que
certifiquen sobre la situacién juridica del predio ubicado en Puente San
Rafael #26 A-56/ Avenida 1 #26 A-56 Barrio San Rafael/ Avenida 1 #26 A-
60 Barrio Santo Domingo de esta ciudad, identificado con la matricula
inmobiliaria 260-8431 y Cédula Catastral 010202900001000, es decir si se
trata de un bien de propiedad publica o privada. Oficiar.

Ahora teniendo en cuenta que a folio 75y ss la demandada a fravés de su
apoderdo judicial en un mismo escrito contesta la demanda, propone
excepciones de fondo, previas y reconvencién, corresponde al despacho
pronunciarse al respecto.

El numeral 1 del articulo 101 del CGP, prevé que las excepciones previas
deben formularse en el término de traslado de la demanda en escrifo
separado. '

Por su parte el articulo 371 de la misma normatividad prescribe, que
durante el término del fraslado de la demanda, el demandado podrd
proponer la de reconvencidn confra el demandante, de la lectura
desprevenida de la citada norma se tiene que la reconvencidon debe
presentarse en escrito separado como una demanda con el lleno de los
requisitos previstos en el articulo 82 y no con el simple enunciado dentro de
la contestacion de demanda.

Por lo anteriormente expuesto y al no haberse presentado en legal forma
las excepciones previas y reconvencién, esto es en escrito separado y con
las formalidades previstas en la ley, se impone el rechazo de Ias mismas.

Teniendo en . cuenta que se presentaron excepciones de fondo,
glecutoriado este proveido, por secretaria dese a las mismas el trdmite de
ley (art. 370 CGP).

\6%



PERTENENCIA
RAD: 2016-704

Por lo expuesto, el JULGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
RESUELVE:

PRIMEROQ: Oficiar al Instituto Geogrdfico Agustin Codazzi- IGAC, La Oficina
de Registro de Instfrumentos PUblicos de la ciudad y la Alcaldia de San José
de CuUcuta, para que a costa de la parte actora se expida certificacion
sobre la situacion juridica del predio ubicado en Puente San Rafael #26 A-
56/ Avenida 1 #26 A-56 Barrio San Rafael/ Avenida 1 #26 A- 60 Barrio Sanfo
Domingo de esta ciudad, idenfificado con la maftricula inmobiliaria 260-
8431 y Cédula Catastral 010202900001000, es decir si se frata de un bien
de propiedad publica o privada. Por secretfaria librese los oficios
respectivos.

SEGUNDO: Rechazar las excepciones previas propuestas por la
demandada a fravés de su apoderado judicial, por lo motivado.

TERCERO: Rechazar la reconvencion presentada por la demandada a
través de su apoderado judicial, por las razones expuestas en la parte
mofiva.

CUARTO: Ejecutoriado este proveido, por secretaria corrase traslado de las
excepciones de fondo presentadas por la demandada  TEOLINDA PICO
RANGEL, a través de su apoderado judicial (art. 370 CGP).

QUINTO: RECONOCER personeria al doctor JOSE DOMINGO MORA
CALDERON, para que actie como apoderado judicial de la demandada
TEOLINDA PICO RANGEL, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

El juez,

CESAR SUAREZ AREVALO

s e
TS

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 31-MAYO -2019, SE
NOTIFICO POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 04-JUNIO -2019.

CARLOS AL PR NDEZ INFANTE
ECRETARRD




RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de ClUcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

Treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-00818

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia para decidir lo que en derecho
corresponda frente al recurso de reposicion contra el auto que libro mandamiento de
pago de fecha 19 de octubre de 2018.

1. FUNDAMENTOS DEL RECURSO
2.
Indica la parte demandada que solicito a este Juzgado, se sirva revocar el auto gue
lilbra mandamiento de pago en contfra de su representada, por considerar que el mismo
contiene yerros que, de ser mantenidos, contravienen el debido proceso, de la siguiente
manera:

“Se libra mandamiento de pago en contra de LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS
con base en 77 facturas que fueron presentadas para el cobro de servido de ambulancia
con cargo a pélizas SOAT expedidas por la aseguradora, sin que dichos documentos
rednan ios requisitos que impone la ley para tai efecto.

Debemos empezar por sefialar que el cobro y comrespondiente pago los gasfos de
fransporte derivados de accidentes de frdnsito por parte de las aseguradoras se
encuentra especificamente regulado por el Decreto 056 de 2015, en concordancia con
la Resolucidn 01645 det 2016 emanada del Ministerio de Salud y Proteccién Social.

Las citadas normas, precisan de manera taxafiva los documentos exigidos para la
presentacién de solicitud de pago de los servicios de salud, asi: "Decreto 56 de 2015.
Articulo  29. Documentos exigidos para presentar la solicitud de pago de la
indemnizacién por gastos de fransporte al centro asistencial. Para radicar la solicitud de
indemnizacién de que frata el articulo 21 del presente decreto, los reclamantes deberan
radicar ante la aseguradora o ante el Ministerio de Salud y Proteccidn Social o quien este
designe, segun corresponda, los siguientes documentos:

. Formulario que para el efecto adopte la Direccién de Administracién de Fondos
de la Proteccién Social Ministerio de Salud y Proteccién Social debidamente
diligenciado. Dicho formulario deberd estar suscrito porla persona designada por
la institucién prestadora de servicios de salud, para el trdmite de admisiones. ,

2. Copia de la cédula de ciudadania del reclamante.

3. Cuando el transporie haya sido prestado por una ambulancia, copia de la
factura."

De lo anterior, se puede concluir que estamos ante un titulo complejo o compuesto, en
la medida en que el legislador ha sefalado que dichos cobros deben estar soportados
con la documentacién ya citada y, por tanto, la sola exhibicién de las facturas no lo
dotan de la exigibilidad que demanda la ley para la procedencia del cobro por via
judicial.



Asi las cosas, solicitamos respetuosamente a la sefora Juez se siva revocar el
mandamiento de pago proferido denfro de la presente accién adoptfando las medidas
propias de dicha revocatoria.”

2. TRAMITE PROCESAL

El Despacho fijo en lista el fraslado del recurso de reposicion interpuesto, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 318 y 110 del Cédigo General del Proceso.

Dentro del término oforgado la parfe demandante descorrid el fraslado considerando
que:

Alega la parfe demandada, yerros que contravienen' el debido proceso, por fratarse de
‘titulos complejos, con base en la Resolucion 01645 de 2016 emanada del Ministerio de
Salud yProteccién Social, ante lo cual me permito llamar la atencién a su Sefioria, pues
no estamos frente a una reclamacién para el pago de una reclamacién ante la
Compania de Seguros, por los gasfos de trasporte de victimas o para el pago de gasfos
médicos, quirtrgicos y hospitalarios; la reclamacién se presentd oporfunamente antfe La
Previsora Compaiia de Seguros, como asi lo demuestran los sellos respectivos de
recibido en cada factura y en este caso, estamos frente a la ACCION EJECUTIVA de unas
facturas de venta, conforme lo estipula el articulo 774 del Cédigo de Comercio (Ley 1231
de 2008, Art. 3).

Veamos que dice el legislador acerca de la factura de venta, segin el articulo 774 del
Cdédigo de Comercio: "Requisitos de la factura. La factura deberd reunir, ademds de fos
requisitos sefialados en el articulo 621 del presente cédigo, 617 del Estatufo Tributario
Nacional o las normas que los modifiquen, adicionen o sustituyan, los siguientes:

1. La fecha de vencimiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 673. En ausencia
de mencién expresa en la factura de la fecha de vencimiento, se entenderd que debe
ser pagada denfro de los freinta dias calendario siguiente a la ‘emision.

2. La fecha de recibido de la factura, con indicacién del nombre, o identificacion o firma
de quien sea el encargado de recibirla segun lo establecido en la ley.

3. El emisor vendedor o prestador del servicio, deberd dejar constancia en el original de
Ja factura del estado de pago del precio o remuneracién y las condiciones de pago si
fuere el caso. A la misma obligacién estan sujetos los terceros a quienes de haya
trasferido la factura.

No tendrd el cardcter de titulo valor la factura que no cumpla con la fotalidad de los
requisitos legales sefialados en el presente escrito. Sin embargo, la omision de cualquiera
de estos requisitos no afectard la validez del negocio juridico que dio origen a la factura.

En todo caso, todo comprador o beneficiario del servicio tiene derecho a exigir del
vendedor o prestador del servicio la formacién y enfrega de la factura que coresponda
al negocio causal con indicacién del precio y de su pago total o de la parte que hubiere
sido cancelada

La omision de requisitos adicionales que establezcan normas distintas a las sefialadas en
el presente articulo no afectard la calidad de fitulo valor de las facturas', en
concordancia el Estatuto Tributario en su articulo 617: "REQUSITOS DE LA FACTURA DE
VENTA, para efectos fributarios, la expedicion de la factura a que se refiere el articulo
615, consiste en entregar el original de la misma, con el lleno de los siguientes requisitos:

a. Estar denominada expresamente como factura de venta
b. Apellidosy nombre o razén social y Nit del vendedor o de quien presta el servicio.
c. Apellidos y nombre y razén social y Nit del adquirente de los bienes o

servicios, junto con la discriminacién del IVA pagado



d. Lllevar un himero que corresponda a un sistema de numeracion consecutiva de
facturas de venta.

e. Fechas de expedicion

f. Descripcién especifica o genérica de los articulos vendidos o servicios
prestados.

g. Valortotal de la operacién

h. El nombre o razdn social y el Nit del impresor de la factura.

i. Indicarla calidad de retenedor del impuesto sobre las ventas..."

Es del caso, recordar, de igual manera, que, fratdndose de gastos en relacién con
lesiones personales, como consecuencia de un Accidente de Trdnsito, el estado ha
emitido resoluciones, encaminadas a organizar dichas reclamaciones, para que en el
evento de prestacidén de servicios de frasporte de victimas del SOAT (SEGUROS
OBLIGATORIO EN ACCIDENTES DE TRANSITO), en este caso, que nos ocupd, la
demandada se refiere a los requisitos para legalizar la reclamacién ante la respectiva
Compania de Seguros. Por ende, el profocolo de presentar la factura con los requisitos
a que hace alusion la demandada se cumplié administrativamente, por ello, el sello de
recibido de la factura. En cuyo caso, si no se hubiesen presentado tales documentos
para formalizar la reclamacion conforme fo determina el Decreto 56 de 2015, la
Compahia lo hubiese objetado, en el momento de radicacién de esta, como asi lo
determina el articulo 773, inciso 3 del Cédigo de Comercio, y dicho sea de paso,
frascurrieron los diez (10) desde la radicacién de la factura, por lo que ésta quedd en
firme. Asf las cosas, el Titulo Ejecutfivo es demandable, por si solo.

Ahora en via Judicial, basta la presentacién del titulo Ejecutivo que se pretende hacer
valer y en esfe caso la factura cambiaria la cual cumple con los presupuestos exigidos
en Cddigo de Comercio y el Estatuto Tributario y el articulo 422 del Codigo General del
Proceso, motivo por el cual el demandado no puede exigir documentos que ya reposan
en sus archivos y alegar la inexistencia de los titulos valores base de la presente
ejecucion, pues tales requerimientos ya se cumplieron administrativamente ante la
Compahia, cuando se le demostrd no solo la ocurrencia, sino la cuantia del siniesfro,
conforme al decreto y resolucién en la cual basa su recurso, la demandada. En este
orden de ideas, respecto a los argumentos e interpretaciones administrativas del
demandado basadas en decrefc y resoluciones que ilusfran muy bien las relaciones
entre las prestadoras de servicios de salud y las entidades responsables del pago, como
ya lo expresé anteriormente, enfre ofras que también el demandado tiene unos términos
perentorios para realizar las glosas, reparos y cancelar oporfunamente a las entidades
prestadoras de salud, sin mayores trabas y dilaciones, las cuales la demandada no ha
cumplido.

Segun el Codigo de Comercio denomina "Accién Cambiaria®, el poder juridico que fiene
el fenedor de un Titulo-Valor para que, mediante el érgano Jurisdiccional Competente
exija y obtenga ejecufivamente de parte de los obligados el cumplimiento de los
derechos incorporados al titulo.

Segun lo expuesto, las facturas de venta presentadas para su cobro ejecutivo, reunidos
los requisitos del Cédigo de Comercio, son una obligacion clara, expresa y exigible. Es
CLARA, la obligacién que no da a lugar a equivocos, en ofras palabras, estdn
identificados el deudor, el acreedor, la naturaleza de la obligacién y los factores que la
determinan. Es EXPRESA, cuando de la redaccién misma del documento, aparece nitida
y manifiesta la obligacidn. Es exigible si el cumplimiento no estd sujeto al plazo o a una
condicidn, dicho de ofro modo, se frata de una obligacién pura, simple ya declarada;
la misma goza del principio de AUTONOMIA.

A este respecto, El Consejo de Estado en sentencia del 9 de marzo del afio 2000, con
ponencia del Honorable Consejero Jesds Maria Carrillo Ballesteros, dijo: “El articulo 619
del Cédigo de Comercio define a los titulos Valores como documentos necesarios para
legitimar el ejercicio del derecho literal auténomo que en el titulo se incorpora.

...En cuanto a su naturaleza juridica la doctrina ha sefialado:



a) Es un negocio juridico que surge de la declaracion de voluntad, por una parte,
produciendo efectos juridicos en el sentido de dar nacimiento a una prestacion
quees de dar. Sin embargo, el fitulo es independiente de la voluntad del
declarante.

b} Es un documento privado representativo de un derecho, tanto que el Titulo valor
se convierte en el derecho mismo. Es también constitutivo y dispositivo de un
derecho. '

c) Es auténtico, es decir que existe certeza sobre la persona que lo ha firmado o
elaborado. Una vez ejercitada la accidn no necesita reconocimiento de firmas.
La literalidad. Esta caracteristica delimita el contenido, la extensién y la
modalidad del derecho que se incorpora en el fitulo valor. Es decir, de la
expresion

d) literal se deriva el alcance del derecho y de la obligacién consignada, de tal
manera que las partes originarias o futuras que intervengan en la relacion
cambiaria saben a qué atenerse. La literalidad les da certeza y seguridad en sus
fransacciones.

e) La autonomia. Significa que la posicién juridica de las partes y los derechos que
se frasfieren en la serie de relaciones cambiarias, por el proceso de circulacion
de un titulo valor, puede dirigir la accién cambiaria no solamente confra el que
lo creé el fitulo, o sea el girador o librador, sino confra cualquiera de los
endosantes.

f) LEGITIMACION. Es la facultad que tiene el titular del derecho incorporado al
documento para ejercerlo, es decir, transferirlo a titulo oneroso, o a fitulo gratuito
o simplemente darlo en garantia de ofra obligacioén...”

No sobra decir, en este escrito, que la recurrente, acepta la autenticidad de los
documentos aportados como titulos valores, tfoda vez que fueron aceptados conforme
lo dispone el Cédigo de Comercio, en su articulo 773, donde el legislador, dice que "la
factura se considera imevocablemente aceptada por el comprador o beneficiario del
servicio, si no reclamare en contra de su contenido, bien sea mediante devolucién dé la
misma y de los documentos de despacho, segin el caso, o bien mediante reclamo
escrito dirigido al emisor o tenedor del titulo, dentro de los. fres (3) dias hdbiles siguientes
a su recepcion...."

En estas condiciones se observa que los titulos valores son suficientes por si mismos,
generan obligaciones propias, auténomas e independientes del negocio juridico
subyacente y lienen vida propia, sin necesidad de requisitos adicionales para su
existencia y validez. En consecuencia, la satisfaccion de la prestacion que contienen
debe ejecutarse auténomamente ante esta instancia.

Pido a su Sefioria no sea tenido en cuenta el argumento presentado por la parfe
demandada, ya que me opongo a tal interpretacion y solicito se continde con la efapa
procesal pertinente.”

3. CONSIDERACIONES

Al Respecto, el Art. 430 del Cédigo General del Proceso, resefia “(...) Los requisitos
formales del titulo ejecutivo sélo podrdn discutirse mediante recurso de reposiciéon confra
el mandamiento ejecutivo. No se admitird ninguna confroversia sobre los requisifos del
titulo que no haya sido planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los
defectos formales del fitulo ejecutivo no podrdn reconocerse o declararse por el juez en
la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, segin fuere el caso.”,
tal como acontecid en el presente caso.

Para decidir lo pertinente, se tiene que la parte demandada considera que el titulo valor
base de recaudo en el presente tramite ho cumple con los requisitos establecidos para
ello, teniendo en cuenta que al fratarse de servicios de ambulancia de conformidad con
el Decreto 56 de 2015. Arficulo 29. Que establece los documentos exigidos para
presentar la solicitud de pago de la indemnizacién por gastos de fransporte af centro
asistencial, para radicar la solicitud de indemnizacién de que trata el articulo 21 del
mismo decreto, los reclamantes deberdn radicar ante la aseguradora o ante el Ministerio



de Salud y Proteccién Social o quien ese designe, segin corresponda, los siguientes
documentos:

1. Formulario que para el efecto adopte la Direccién de Administracién de Fondos
de la Proteccién Social Ministerio de Salud y Profeccién Social debidamente
diligenciado. Dicho formulario deberd estar suscrito porla persona designada por
la institucién presftadora de servicios de salud, para el iramite de admisiones. ,

2. Copia de la cédula de ciudadania del reciamante.

3. Cuando el transporte haya sido prestado por una ambulancia, copia de la
factura.”

Sin embargo, observa el Despacho, observa que el presente trdmite ejecutivo
corresponde al cobro de unas facturas de venta gue se encuentra establecida en el
articulo 772 del Cédigo de Comercio, "Factura es un ftitulo valor que el vendedor o
prestador del servicio podrd librar y entregar o remitir al comprador o beneficiario del
servicio. No podrd librarse factura alguna que no corresponda a bienes entregados real
y materialmente o a servicios efectivamente prestados en virtud de un confrato verbal o
escritfo. El emisor vendedor o prestador del servicio emitird un original y dos copias de la
factura. Para todos los efectos legales derivados del cardcter de titulo valor de Ia
factura, el original firmado por el emisor y el obligado, serd titulo valor negociable por
endoso por el emisor y lo deberd conservar el emisor, vendedor o prestador del servicio.
Una de las copias se le enfregard al obligado vy la ofra quedard en poder del emisor,
para sus registros contfables”.

Asi mismo, el articulo 774 del Cddigo de Comercio, establece que:

"La factura deberd reunir, ademdas de los requisitos sefialados en los articulos 621
del presente Cddigo, y 617 del Estatuto Tributario Nacional o Ias normas que los
modifiquen, adicionen o sustituyan, los siguientes:

I. Lo fecha de vencimiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 673. En
ausencia de mencién expresa en la factura de la fecha de vencimiento, se
entenderd que debe ser pagada dentro de los freinta dias calendario siguienfe
a la emisién.

2. La fecha de recibo de la factura, con indicacién def nombre, o identificacidon
o firma de quien sea el encargado de recibirla segin lo estabiecido en la
presente ley.

3. El emisor vendedor o prestador del servicio, deberd dejar constancia en el
original de la factura, del estado de pago del precio o remuneracion y ias
condiciones del pago si fuere el caso. A la misma obligacion estdn sujefos los
terceros a quienes se haya fransferido la factura.

No tendrd el cardcter de fitulo valor la factura que no cumpla con la totalidad
de los requisitos legales sefialados en el presente articulo. Sin embargo, la omision
de cualquiera de estos requisitos, no afectard la validez del negocio juridico que
dio origen a la factura.

En todo caso, todo comprador o beneficiario del servicio tiene derecho a exigir
del vendedor o prestador del servicio la formacién y entrega de una factura que
corresponda al negocio causal con indicacién del precio y de su pago total o de
fa parte que hubijere sido cancelada.



La omisién de requisitos adicionales que establezcan normas distintas a las
sefialadas en el presente articulo, no afectard la calidad de titulo valor de las
facturas.

En este caso, es claro entonces que de conformidad con el Estatuto de Comercio no
existe disposicion donde se evidencie que los requisitos que dlega la parte aqui
demandada deben ser presentados para un cobro judicial de un fitulo valor
denominado factura de venta por los servicios que fueren, sin embargo, de los requisitos
gue solicita la parte demandada que debe contener la factura por servicios de
ambulancia se tiene gue los mismo se requieren al momento de redlizar el cobro
administrativo y no judicial como es el caso en concreto, ademds no demosird la entidad
demanda las devoluciones o las glosas de dichas facturas carentes de requisitos de Ley,
por lo tanfo resulta irelevante los soportes de los requisitos en este proceso, pues Ias
facturas presentada cumplen con los requintos establecidos a para ese tipo de fitulo
valor.

Asi las cosas, y ho habiendo lugar a mds motivaciones por parte de éste juzgado, se
dispondrd No REPONER el proveido de fecha 19 de octubre de 2018, mediante el cual
se libré mandamiento de pago, condenando en costas a la parte de demandada y a
favor de la parte demandante.

RESUELVE:
PRIMERO: NO REPONER el proveido de fecha 19 de octubre de 2018, por lo motivado.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, contintese el frédmite de rigor.

El Juez,

o 'm sl
LIO CESAR SUAREZ AREVALO
MIPV.

/

ORALIDAD
Nofificacion por Estado

INFANTE
Secretario

N

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -

La anterior providencia se notifica por anotacion en el
ESTADO fijado hoy 04 de JUNIO de 2019 a las 8:00 AM.

CARLOS AQ@ HERNANDEZ

/




REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2017-01151-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacidén de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 05 de julio del 2018 proferida dentro del
presente proceso.

Notificaciones: $16.000
Agencias en derecho: 5200.000
Inscripcion de embargo:
Otros gastos de registro:
Arancel judicial:

Edicto emplazatorio:
Péliza judicial:
Auxiliares:

L NN AN N A

SON: DOSCIENTOS DIESISEIS MIL PESOS M/CTE.

Carlos Alb -ermdndez Infante
Secretano

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, treinta y uno {31) de mayo del dos mil diecinueve {2019)

Se aprueba la liquidacidon de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

El Juez

KUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacién en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT NANDEZ INFANTE
\ SECREZARIO J







DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2018-00561-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 27 de septiembre del 2018 proferida dentro
del presente proceso.

Nofificaciones: $15.000
Agencias en derecho: $170.000
Inscripcién de embargo:
Ofros gastos de registro:
Arancel judicial:

Edicto emplazatorio:
Péliza judicial:
Auxiliares:

L A AL AN AN A

SON: CIENTO OCHENTA Y CINCO MIL PESOS M/CTE.

Carlos Albert rMdndez Infante
Secretadio

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, treinta y uno (31} de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

KUZGADO SEGUNDO QiviL MUNICID

DE CUCUTA
Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacién en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS AlBERT&DEZ INFANIE
\ SECRS4ARIO /







DEPARTAMENTO NOTE DE SANTANDER.
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treintay uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2018-0042-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 18 de diciembre del 2018 proferida dentro
del presente proceso.

Noflificaciones: $32.000
Agencias en derecho: $950.000
Inscripcidn de embargo:
Otros gastos de registro:
Arancel judicial:

Edicto emplazatorio:
Péliza judicial:
Auxiliares:

LG R G R GEGREG R

SON: NOVECIENTO OCHENTA Y DOS MIL PESOS M/CTE.

Carlos Alber r 'dez Infante
Secretari

JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

KUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPIN

DE CUCUTA
Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT®) HOIANDET INFANTE
\ SECREIARIO J

REPUBLICA DE COLOMBIA






REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, freinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019}

2018-00206-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 18 de diciembre del 2018 proferida dentro
del presente proceso.

Notificaciones: $30.000
Agencias en derecho: $850.000
Inscripcién de embargo:
Ofros gastos de registro:
Arancel judicial:

Edicto emplazatorio:
Péliza judicial
Auxiliares:

U N AN W AN

SON: OCHOCIENTOS OCHENTA MIL PESOS M/CTE.

Carlos Alber nédndez Infante
Secretario

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

/JUZGADO SEGUNDO CIvVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotaciéon en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT NANDEZ INFANTE
K SECRFCARIO /







REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2015-0579-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 18 de diciembre del 2018 proferida dentro
del presente proceso.

Notificaciones: $33.500
Agencias en derecho: : $770000
Inscripcién de embargo: $ 30.400
Otros gastos de registro: S
Arancel judicial: S
Edicto emplazatorio: $40.000
Péliza judicial: _ $
Auxiliares: $

900

SON: OCHOCIENTOS SETENTA Y TRES MIL NOVECIENTOS PESOS M/CTE.

Carlos Alberto—He dez Infante
Secretario

JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

 San José de Cucuta, treinta y uno {31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liguidacién de costas efectuada por la Secretaria, por estar

conforme a derecho.
NOTIFIQUESE.
m

“JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

/JUZGADO SEGUNDO CiVIL MUNICIPAI\

DE CUCUTA
Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT®Q EXESANDEZ INFANTE
K SECRSPARIO







DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2016-0481-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 19 de diciembre del 2018 proferida dentro
del presente proceso.

Notificaciones: S
Agencias en derecho: $50.000
Inscripcion de embargo:
Ofros gastos de registro:
Arancel judicial:

Edicto emplazatorio:
Péliza judicial:
Auxiliares:

LR GRS RV G

SON: CINCUENTA MIL PESOS M/CTE.

Carlos Albert ndez Infante
Secretari

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Clcuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

KUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacién en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT®R HXPIANDEZ INFANTE
K SECREZARIO /

REPUBLICA DE COLOMBIA






DEPARTAMENTO NRTE DE SANTANDER.
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Culcuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2018-00498-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 31 de octubre del 2018 proferida dentro del
presente proceso.

Nofificaciones: S
Agencias en derecho: S415.000
Inscripcion de embargo:
Ofros gastos de registro:
Arancel judicial:

Edicto emplazatorio:
Péliza judicial:
Auxiliares:

WY AN LN 0 AN An

SON: CUATROCIENTOS QUINCE MIL PESOS M/CTE.

Carlos Alberto fyandez Infante
Secretario

JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de CuUcuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

AREZ AREVALO

ﬂUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en estado fijado hoy
04/06/2019 a fas 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT® BRPAANDEZ INFANTE
¥ SECRSZARIO J

REPUBLICA DE COLOMBIA






DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, freinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2016-00291-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 19 de diciembre del 2018 proferida dentro
del presente proceso.

Notificaciones: S
Agencias en derecho: $50.000
Inscripcion de embargo:
Otros gostos de registro:
Arancel judicial:

Edicto emplazatorio:
Péliza judicial:
Auxiliares:

LA AN A LN AN AN

SON: CINCUENTA MIL PESOS M/CTE.

Carlos Albe dndez Infante
Secretarto

JUIZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.
El J

KUZGADO SEGUNDO CivIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacién en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT@DH INFANTE
& SECRFFARIO J
REPUBLICA DE COLOMBIA







DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve {2019)

2018-0387-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cdédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 18 de diciembre del 2018 proferida denfro
del presente proceso.

Notificaciones: $%.000
Agencias en derecho: $100.000
Inscripcidon de embargo:
Ofros gastos de registro:
Arancel judiciail:

Edicto emplazatorio:
Péliza judicial:
Auxiliares:

AN AN AN AN A An

SON: CIENTO NUEVE MIL PESOS M/CTE.

Carlos Albe Andez Infante
Secretario

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, treinta y uno (31} de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liquidacidén de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

KUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT NAMNDEZ INFANTE
\ SECRFCARIO J

REPUBLICA DE COLOMBIA






DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de CuUcuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2018-0054-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cddigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 19 de diciembre del 2018 proferida dentro
del presenie proceso.

Notificaciones: $
Agencias en derecho: $50.000
Inscripcién de embargo:
Oftros gastos de registro:
Arancel judicial:

Edicto emplazatorio:
Péliza judiciatl:
Auxiliares:

L LS A A A A

SON: CINCUENTA MIL PESOS M/CTE.

Carlos Alber efndndez Infante
Secretario

JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liguidacién de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

KUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por‘

anotacion en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERY! NAPDEZ INFANTE
\ SECRFFARIO /

REPUBLICA DE COLOMBIA






DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de CuUcuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2017-00405-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 25 de mayo del 2018 proferida dentro del
presente proceso.

Notificaciones: S
Agencias en derecho: $100.000
Inscripcién de embargo:
Ofros gastos de registro:
Arancel judicial:

Edicto emplazatorio:
Péliza judicial:
Auxiliares:

LY ALy A ALY A0 AN

SON: CIEN MIL PESOS M/CTE.

Carlos Alber"
Secretari

dez Infante

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liquidacién de costas efectuada por la Secretarfa, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

KUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacidn por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotaciéon en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERY NAMNDEZ INFANTE
k SECREFARIO /

REPUBLICA DE COLOMBIA






DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Culcuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2017-00955-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cdédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liguidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 06 de junio del 2018 proferida denfro del
presente proceso.

Notiticaciones:
Agencias en derecho: $50.000
Inscripcion de embargo:
Ofros gastos de registro:
Arancel judicial:

Edicto emplazatorio:
Péliza judicial:
Auxiliares:

N AN A AN AN A

SON: CINCUENTA MIL PESOS M/CTE.

Carlos Albert er dez Infante
Secretario

JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de CUcuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

El Juez

/JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIm

DE CUCUTA
Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacién en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT NANDEZ INFANTE
K SECRSCARIO j

REPUBLICA DE COLOMBIA






DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de CuUcuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2017-00232-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cdédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 08 de agosto del 2018 proferida dentro del
presente proceso.

Notificaciones:
Agencias en derecho: $50.000
Inscripcion de embargo:
Ofros gastos de registro:
Arancel judicial:

Edicto emplazatorio:
Poliza judicial:
Auxiliares:

LA AN A W AN A

SON: CINCUENTA MIL PESOS M/CTE.

Carlos Albert AdFidez Infante
Secretario

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

Se aprueba la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.
El Jue
,\

REZ AREVALO

KUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT! NANDEZ INFANTE
K SECRFCARIO /

REPUBLICA DE COLOMBIA






REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, freintay uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

2017-01181-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 27 de septiembre del 2018 proferida dentro
del presente proceso.

Noftificaciones: S
Agencias en derecho: $920.000
Inscripcién de embargo: S
Otros gasios de registro: S
Arancel judicial: $
Edicto emplazatorio: $40.000
Péliza judicial: ‘ S
Auxiliares: S

SON: NOVECIENTOS SESENTA MIL PESOS M/CTE.

Carlos Albert ndez Infante
Secretario

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve {2019)

Se aprueba la liquidacidon de costas efectuada por la Secretaria, por estar
conforme a derecho.

NOTIFIQUESE.

KUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA
Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacién en estado fijado hoy
04/06/2019 a las 8:00 a.m.

CARLOS ALBERT®) BP4ANDEZ INFANTE
K SECREZARIO /







REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NCRTE DE SANTANDER.
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucutaq, treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve {2019)

2016-0363-00

Conforme lo dispone el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se
procede por Secretaria a realizar la liquidacién de costas, conforme a lo
ordenado en providencia del 23 de noviembre del 2018 proferida dentro
,del presente proceso.

Notificaciones: $<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>