El presente proceso al Despacho del sefior Juez hoy veintiséis
de marzo de dos mil diecinueve, para lo que se sirva ordenar.

CARLOS ALBER[TO ANDEZ INFANTE
SECRETARIO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
San José de Clcuta, marzo veintiséis de dos mil diecinueve
2015-00813

Teniendo en cuenta que para la decisién de fondo dentro del
presente proceso, se requiere un estudio y valoracion del
caudal probatorio obrante a foliatura y este funcionario no ha
contado con el tiempo suficiente para ello, se ordena
reprogramarla LA audiencia sefialada para el dia de hoy, la que
se realizara el dia veintidos (22) de abril a la hora de las tres
(3) de la tarde, siendo ésta, la de alegaciones vy fallo.

NOTIFIQUESE

El Juez,

JUTTOCESAR-SUAREZ AREVALO
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RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Ciécuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cécuta
Norte de Santander

Veintiséis (26) de Marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2013-00006

Antes de proceder a resolver sobre la aprobacion del acuerdo presentado por las partes visto a
folios 70 al 78 del C1, el Despacho considera pertinente REQUERIR tanto a la parte demandante
y parte demandada para que en el término de diez (10) dias, se pronuncien ai respecto e
informen si se dio cumplimiento al acuerdo presentado y/o si el mismo continua vigente.

Una vez vencido el término concedido de lo que se deberd dejar constancia secretarial, ingresar
el expediente al Despacho, para contfinuar con el fradmite de rigor.

NOTIFIQUESE

El Juez,

MIPV.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacion en el ESTADO fijado hoy 27 de
MARZO de 2019 a lag 8:00 A.M.

R MERNANDEZ
NFANTE .

k Secretario /

CARLOS ALY







RepUblica de Colombia

.qua Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cicuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de CGcuta
Norte de Santander

Veintiséis (26) de Marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2017-00663

Mediante escrito visto a folio que anfecede la parte demandada, solicifa la terminaciéon del presente
proceso por cuanto ya se encuentra cancelada la obligacién tal y como se observa en la solicitud
presentada por el apoderado judicial de la parte demandante visto a folio 52 CT1, sin embargo, seria del
caso acceder a tal pedimento, de no observarse que en el memorial visto a folio 52 C1 la parte actora
solo solicito el levantamiento de la medida cautelar que recae sobre el demandado JORGE ISA BRAHIM
GEREDA, a fin de gue no se redlizaran mds descuentos, asi mismo, no ha sido presentada liquidacion del
crédito donde se pueda evidencia que la obligacidn del presente proceso se encuentra pagada, por
lo cual, se requiere ala parte actora para que si a bien tiene, en el término de cinco (5) dias, se pronuncie
respecto de lo solicitado por el demandado.

De ofra parte, y en atencién a la entrega de depésitos judiciales, el Despacho no accede a ello, toda
vez que la liquidacion de crédito no ha sido aprobada, y por tanto, no cumple con las exigencias del
articulo 447 del Cédigo General del Proceso, por lo que se requieren d las partes a fin de que presenten
la respectiva liquidacion del crédito.

NOTIFIQUESE

El juez,

MIPV.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por anotacion en el
ESTADO fijado hoy 27 de MARZO de 2013 a las 8:00 A.M.

\ Secretario /







RepUblica

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de CUcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cilcuta
Norte de Santander

Veintiséis (26) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. REIVINDICATORIO
RAD. 2016-00273

Agreguese al expediente y téngase en cuenta en la etapa
procesal oportuna, informe presentada por el perito Auxiliar de la
Justicia LUIS FERNANDO RAMIREZ RODRIGUEZ, en memorial y anexos
vistos a folios que anteceden.

De oira parte, y en atencién a lo solicitado por el auxiliar de la
Justicia, se dispone OFICIAR al COMANDANTE DE LA POLICIA DE
CUCUTA, a fin de que ponga a disposicidn personal para
acompafiamiento a diligencia de Inspeccién Judicial programada
para el dia 01 de abril de 2019, a las 08:00 a.m. Oficiese en tal
sentido.

NOTIFIQUESE

El Juez,
— \__
/ 4
7 s
JULIO CESAR SUAREZ AREVALO
MIPV.
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notificacion por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacion en el ESTADO fijado hoy 27 de
MARZO de 2019 a las 8:00 A.M.

E"‘
B PO¥YHERNANDEZ

) INFANTE
K Secretario J

K






Ref. Pertenencia
Rad. 2015-00196

RepUblic

d‘eCoIombid

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de CuUcuta

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
NORTE DE SANTANDER

Veintiséis (26) de Mqrzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. PERTENENCIA
RAD. 2015-00196

Decidase el recurso de ¢ reposicién interpuesto por la parte
demandante contra el auto de fecha 28 de noviembre de 2018,
por medio del cual se sefialaron fechas y horas para la practica de
las pruebas.

ANTECEDENTES

Inicialmente, se observa que el motivo de inconformismo de la
parte recurrente se cenfra en que considera gque el presente
proceso con el tradnsito de legislacién prevista en el literal a del
numeral 2° del articulo 625 del C. G. del P., y en consecuencia
convocar a diligencia prevista en los articulos 372 v 373 ibidem.

CONSIDERACIONES

El Articulo 318 del Cdédigo General del Proceso, en su inciso 2,
regula que el recurso deberd interponerse dentro de los tres dias
siguientes al de la notificacion del auto, tal como acontecid en el
presente caso, y del mismo se corrié ftraslado a la parte
demandada, |la cual guardo silencio dentro del término
concedido.

Para decidir observa el Despacho que, mediante auto de fecha
veintiocho (28) de noviembre de 2018, mediante el cual se dispuso
sefialar nuevas fechas y horas para llevar a cabo diligencia de
Inspeccién Judicial y testimonios, no obstante en el mismo no se
establecié que dichas pruebas se practicarian bajo los apremios
de los articulos 372 y 373 del C. G. del P., en razén al trdnsito de
legislacién de que trata el articulo 625 ibidem, que establece:

“Los procesos en curso al entrar a regir este céddigo, se someterdn a las
siguientes reglas de transito de legislacion:

1. Para los procesos ordinarios y abreviados:
a) Si no se hubiese proferido el auto que decreta pruebas, el proceso se

seguird tramitando conforme a la legislacion anterior hasta que el juez
las decrete, inclusive.



Ref. Pertenencia
Rad. 2015-00196

En el auto en que las ordene, también convocard a lo audiencia de
inshruccidn vy juzgamiento de que trata el presente cédigo. A partir del
avto que decrete pruebas se tramitard con base en la nueva
legislacién.”

Negrilla fuera del texto.

Por lo anterior, el Despacho repondrd el auto recurrido y en
consecuencia, se dispone practicar las diligencias programadas en
el auto de fecha 28 de noviembre de 2018, en las fechas y horas

sefialadas, bajo los pardmetros de que tratan los arficulos 372 y
373 del C. G. del P.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de
CUcuta — Norte de Santander -

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el proveido recurrido, por las motivaciones
expuestas.

SEGUNDO: En consecuencia, practiquense las diligencias
programadas en el auto de fecha 28 de noviembre de 2018, en las
fechas y horas sefialadas, bajo los pardmetros de que tratan los
articulos 372 y 373 del C. G. del P.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

El Juez,

MIPV.
Rad. 2015-00196

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notificacion por Estado

La anterior providencia se notifica por anotacién en el
ESTADO fijado hoy 27 de MARZO de 2019 a las 8:00 A.M.

CARLOS ALBER%EZ INFANTE
K S TARIO /




RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cécuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

Veintiséis (26) de Marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. REIVINDICATORIO
RAD. 2011-00497

Agréguese al expediente memorial visto a folio 529 del expediente mediante el cual la
parte demandante solicita que se requiera a la parte demandada para que dé
cumplimiento a lo acordado respecto de la escritura pUblica de compra gue se realizd
en conciliacién por intfermedio del Despacho, y en consecuencia se dispone REQUERIR
a la sefiora MAYERLIN PARRA IBARRA, a fin de que manifieste las razones por las cuales
no se ha cumplido con la Escritura de publica de compra segin lo acordado,
concediéndole para ello el termino de diez (10) dias.

NOTIFIQUESE

El Juez,

MIPV.

)

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacion en el ESTADO fijado hoy 27 de
MARZO de 2019 a las 8:00 A.M.

Oy

CARLOS ALBER RNANDEZ
I -E

\ Secretario /







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veintidés (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017-1173

En atencién al Oficio No. 1586 de 14 de marzo de 2019 proveniente del
Juzgado Sexto Civil del Circuito de Cucuta y radicado en este Despacho el dia
19 de marzo de 2019, mediante el cual informa que se declara abierto el
tramite de organizaciéon empresarial del sefior HAROLD FREDY MARTINEZ
SANCHEZ, y en consecuencia solicita que el proceso de la referencia sea
remitido en el estado que se encuentre a fin de incorporarlos en dicho tramite.

Teniendo en cuenta lo anterior y conforme a lo consagrado en el articulo 20
de la Ley 1116 del 2006, remitase el proceso referenciado contentivo de dos
cuadernos con 20 y 5 Folios, al Juzgado Sexto Civil del Circuito de Clcuta para
que haga parte del proceso de reorganizacion empresarial del demandado
HAROLD FREDY MARTINEZ SANCHEZ en el radicado 54001-3153-006-2019-
00005-00. Déjense las constancias de rigor y las respectivas anotaciones en
el sistema siglo XXI y libros radicadores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

oo Sxporne
o

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 22-MARZO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACIGN EN ESTADO DE FECHA 26-MARZO -2019.
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Repﬁblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de CUcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veintidds (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2016-408

Requiérase al endosatario en procuraciéon a fin de que allegue en forma
completa el folio de matricula inmobiliaria No. 260-159610 para proceder con

el tramite subsiguiente del presente proceso.

NOTIFIQUESE

El Juez,

e

JP

5 o
o b uTicRvoTa,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 22-MARIZO 2019, SE NOTIFCS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 26- MARZO -2019.

PRANDEZ INFANTE







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de CGcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander
San José de Clcuta, Veintidos (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2016-408

Por secretaria désele tramite a la liquidacion del crédito vista a folios 55-56 y
liquidense las costas procesales.

NOTIFIQUESE

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

JP

<ot Sprine
St s fostireren

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 22-MARZO 2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 26- MARZO -2019.

!‘33“ INFANTE

CARLOS A

&Y






Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Clcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Veintidés (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO PRENDARIO
RAD: 2017-515

Como quiera que ya se registro el embargo fijado por este Despacho en auto de fecha 19 de
julio de 2017, y toda vez que este Juzgado ya decretd el secuestro de tal vehiculo, se ordena
COMISIONAR al Inspector de Transito de Clicuta, conforme lo establece el articulo 38 y el
paragrafo del articulo 595 del C.G.P, para que realice la practica de la diligencia de secuestro
del vehiculo de propiedad del demandado FELIZ MARIA RUBIO VARGAS, de placas TIP-179,
color AMARILLO, modelo 2016, marca KIA, NO chasis KNABE5S1 1AGT017837, el cual se
encuentra debidamente inmovilizado y retenido en el PARQUEADERO C.C.B COMERCIAL
CONGNESS S.A.S, a quien se faculta ampliamente para actuar en esa diligencia administrativa
e igualmente para designacién de secuestre, fijdndole como honorarios provisionales la suma
de $150.000 M/Cte.

Dado los inconvenientes que se ha suscitado alrededor de las comisiones que hacemos los
Jjueces para que las inspecciones de policia nos colaboren con esos propésitos, el cual se ha
generado por la interpretacion literal que se ha hecho del articulo 206 de la Ley 1801 de 2016,
debe advertirse que los es de policia no ejercen funciones jurisdiccionales por el mero hecho
que practiquen las diligencia de secuestro y entrega de bienes, pues esta potestad solo se la
puede otorgar la Ley, conforme lo establece el articulo 116 Constitucional, facultad que solo
puede ser resorte del legisiador; ahora, claro estd que existen diligencias de caracter judicial

y de caracter administrativo, cuando se trata de las primeras, éstas indiscutiblemente estin -

vedadas para que la realicen una autoridad administrativa, salvo que se cumplan los
presupuestos del articulo 116 Constitucional, pues aqui pueden fungir como autoridad, en
donde pueden entre otras cosas practicar pruebas, y resolver oposiciones; por lo que las
diligencias que no tenga esa connotacién los son solo de cardcter administrativo o meramente
procesal, sin dejar de lado que en caso de ocurrir una situacién de aquéllas en la préctica de
una diligencia relacionada con la entrega o la practica de una medida cautelar, frente a lo cual
entra el articulo 309 de la Ley 1564 de 2012 a resolver la situacién, pues el comisionado
tiene el deber de remitir la actuacién en ese estado al comitente para que éste resuelva sobre
fa misma, por lo que el comisionado no tiene que entrar a decretar pruebas o dar tramite a
las oposiciones. Por lo tanto las diligencias que practican los inspectores son solo de cardcter
administrativo y no judicial, advirtiendo que el precepto del pardgrafo en cita, no introdujo
ninguna modificacién, ni menos le quité a los Inspectores de Policia el deber descrito en el
inciso tercero del articulo 38 de la Ley 1564 de 2012, no siendo dable al Inspector repudiar
las competencias que la ley le ha otorgado y que la misma Ley 1801 le impone en su articulo
206 numeral 4°. No debe considerarse que el articulo 242 de la Ley 1801 de 2016 haya
derogado sea tacita o expresamente, el inciso tercero del articulo 38 de la Ley 1564 de 2012,
norma procesal que es de orden publico y por consiguiente, de obligatorio cumplimiento.

La Reforma introducida en el paragrafo del articulo 206 de la ley 1801 de 2016, no hace otra
cosa que recordar y codificar la tesis, que de antafio viene sosteniendo la Corte Constitucional
en su Sentencia C-733-00, la que preceptta lo siguiente: :

“Las normas examinadas, respecto de los alcaldes y demds funcionarios de policia, como
drganos aptos legalmente para obrar como comisionados de los jueces, delimitan su funcion



en términos negativos. A estos funcionarios ningun juez puede encomendaries la recepcion o
practica de pruebas. De otro lado, tratandose de la diligencia de secuestro y entrega de bienes
- tema en los que se concentran los cargos de inconstitucionalidad -, el concurso que se
solicita a los mismos servidores publicos, *se contrae a ejecutar la decisién judicial
previamente adoptada*. Por este aspecto, la Corte observa que el legislador no ha
desvirtuado el principio de colaboracion entre los drganos publicos, pues ha mantenido una
clara distincién y separacién entre las funciones estatales. *En modo alguno, prever y regular
legalmente el apoyo de la administracion a la ejecucién material de una decision judicial™,
significa usurpar las funciones asignadas a los jueces. (...) Lo que se controvierte por el actor
es que entre los comisionados eventuales para practicar secuestros y ejecutar érdenes de
entrega de bienes, figuren los alcaldes y demas funcionarios de policia. La Corte, en cambio,
no encuentra que las disposiciones legales en este aspecto sean irrazonables o
desproporcionadas. *Tomada por el juez la decision de que un bien sea secuestrado o
entregado, su providencia demanda ejecucion material*; precisamente, los alcaldes y
funcionarios de policia, dentro del marco de la Constitucion y de la ley, son los
servidores piblicos que pueden prestarle a la administracion de justicia, la mas
eficaz colaboracién.” (Negrillas y subrayas ajenas del texto original).

A manera de Conclusién puede decirse que el Cédigo de Policia, Ley 1801 de 2016, dejo clara
la responsabilidad administrativa del deber de realizar diligencias por via de comisién de un
Juez de la Republica en cabeza de los Alcaldes, Corregidores e Inspectores, como también lo
es que les impide fungir como autoridad judicial, como seria para el caso de resolver recursos
y de decidir oposiciones.

Conforme a las anteriores precisiones legales y jurisprudenciales, solicitamos
respetuosamente a los funcionarios de policia continuar realizando las comisiones ordenadas
por las autoridades judiciales y con ello cumplir con la responsabilidad administrativa que les
corresponde, para que con ello se materialice la colaboracién armdnica que se prevalecer
entre la administracion municipal y de justicia. :

Librense los despachos comisorios con los insertos del caso, haciéndole saber al
comisionado lo resuelto.

Por secretaria désele tramite a la publicacion del edicto visto a folios 71 al 73.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

P

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 22-MARZO -2019, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 26- MARZO -2019.




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cécuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veintidds (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD. 2018-1049

Teniendo en cuenta que en el folio de matricula inmobiliaria N° 260-313157 se refleja la anotacion
de la medida cautelar fijada por este Despacho en auto de 15 de enero de 2019, y como quiera
que este Juzgado ya decretd el secuestro del bien inmueble, se ordena COMISIONAR al ALCALDE
DE CUCUTA, conforme lo establece el articulo 38 del C.G.P., para que redlice la practica de la
diligencia de secuestro del bien inmueble de propiedad del demandado YEIZON ALEXANDER
VERGEL DURAN ubicado enla calle 6A Peatonal # 5-76 manzana tres urbanizacion Natura Parque
Cenftral Edificio Las Margaritas Torre A Apartamento 102 e identificado con el folio de matricula
N° 260-313157, a quien se faculta ampliamente para actuar en esa diligencia administrativa e
igualmente para la designacion de secuestre, fijndole como honorarios provisionales la suma
de $150.000 M/Cte.

Es del caso informarle a dicha dependencia, que asi como se encuentra vigente el articulo 206
de la Ley 1801 del 2016, se encuentra vigente el articulo 38 del C.G del P, y mds precisamente el
inciso tres que cita: "Cuando no se frate de recepcién o practica de pruebas podrd comisionarse
a los alcaldes y demds funcionarios de policia, sin perjuicio del auxilio que deban prestar...", es
decir, la finalidad de comisionar a los inspectores y Alcaldes, se basa en materializar la
colaboracion armdnica entre las ramas del poder publico.

Por ofra parte, resulta importante resaltarle a tal dependencia, que las érdenes emitidas por los
Jueces de la Republica son de estricto cumplimiento.

Dado los inconvenientes que se ha suscitado dalrededor de las comisiones que hacemos los
jueces para que las inspecciones de policia nos colaboren con esos propdsitos, el cual se ha
generado por la interpretacion literal que se ha hecho del articulo 206 de la Ley 1801 de 2016,
debe advertirse que los inspectores de policia no ejercen funciones jurisdiccionales por el mero
hecho que practiquen las diligencia de secuesiro y entrega de bienes, pues esta potestad solo
se la puede otforgar la Ley, conforme lo establece el articulo 116 Constitucional, facultad que
solo puede serresorte del legislador; ahora, claro estd que existen diligencias de cardcter judicial
y de cardcter administrativo, cuando se frata de las primeras, éstas indiscutiblemente estdn
vedadas para que la redlicen una autoridad administrativa, salvo que se cumplan los
presupuestos del articulo 116 Constitucional, pues aqui pueden fungir como autoridad, en donde
pueden entre otras cosas practicar pruebas, y resolver oposiciones; por lo que las diligencias que
no tenga esa connotacion los son solo de cardcter administrativo o meramente procesal, sin
dejar de lado que en caso de ocurrir unassituacién de aquéllas en la practica de una diligencia
relacionada con la entrega o la practica de una medida cautelar, frente a lo cual enfra el
arficulo 309 de la Ley 1564 de 2012 a resolver la situacién, pues el comisionado tiene el deber de
remitir la actuacion en ese estado al comitente para que éste resuelva sobre la misma, por lo
gue el comisionado no fiene que entrar a decretfar pruebas o dar trdmite a las oposiciones. Por
lo tanto las diligencias que practican los inspectores son solo de cardcter administrativo y no
judicial, advirtiendo que el precepto del pardgrafo en cita, no introdujo ninguna modificacion,
ni menos le quitd a los Inspectores de Policia el deber descrito en el inciso tercero del arficulo 38
de la Ley 1564 de 2012, no siendo dable al Inspector repudiar las competencias que la ley le ha
oforgado y que la misma Ley 1801 le impone en su articulo 206 numeral 4°. No debe considerarse
que el articulo 242 de la Ley 1801 de 2016 haya derogado sea tacita o expresamente, el inciso
tercero del articulo 38 de la Ley 1564 de 2012, norma procesal que es de orden publico y por
consiguiente, de obligatorio cumplimiento.



La Reforma introducida en el pardgrafo del articulo 206 de laley 1801 de 2016, no hace otfra cosa
que recordar y codificar la tesis, que de antafo viene sosteniendo la Corte Constitucional en su
Sentencia C-733-00, la gue preceptia lo siguiente:

“Las normas examinadas, respecto de los alcaldes y demds funcionarios de policia, como
érganos aptos legalmente para obrar como comisionados de los jueces, delimitan su funcion en
términos negativos. A estos funcionarios ningln juez puede encomendarles la recepcion o
prdctica de pruebas. De ofro lado, fratdndose de la diligencia de secuestro y enfrega de bienes
- tema en los que se concentran los cargos de inconstitucionalidad -, el concurso que se solicita
a los mismos servidores publicos, *se confrae a ejecutar la decisién judicial previamente
adoptada*. Por este aspecto, la Corte observa que el legislador no ha desvirfuado el principio
de colaboracién entre los drganos publicos, pues ha mantenido una clara distincion y separacion
entre las funciones estatales. *Fn modo alguno, prever y regular legalmente el apoyo de la
administracién a la ejecucién material de una decisién judicial®, significa usurpar las funciones
asignadas a los jueces. (...) Lo que se confrovierte por el actor es que enire los comisionados
eventuales para practicar secuestros y ejecutar érdenes de enfrega de bienes, figuren los
alcaldes y demds funcionarios de policia. La Corte, en cambio, no encuentfra que las
disposiciones legales en este aspecto sean imrazonables o desproporcionadas. *Tomada por el
juez la decisidn de que un bien sea secuesfrado o enfregado, su providencia demanda
ejecucién material®; precisamente, los alcaldes y funcionarios de policia, dentro del marco de la
Consfitucidén y de la ley, son los servidores pUblicos que pueden prestarle a la administracién de
justicia, la mds eficaz colaboracién." (Negrillas y subrayas ajenas del texto original].

A manera de Conclusién puede decirse que el Codigo de Policia, Ley 1801 de 2016, dejo clara
la responsabilidad administrativa del deber de redlizar diligencias por via de comision de un Juez
de la Republica en cabeza de los Alcaldes, Corregidores e Inspectores, como fambién lo es que
les impide fungir como autoridad judicial, como seria para el caso de resolver recursos y de
decidir oposiciones.

Conforme a las anteriores precisiones legales y jurisprudenciales, solicitamos respetuosamente a
los funcionarios de policia continuar realizando las comisiones ordenadas por las auforidades
judiciales y con ello cumplir con la responsabilidad administrativa que les corresponde, para que
con ello se materidlice la colaboracién armdnica que se prevalecer entre la administracion
municipal y de justicia.

Librense el despacho comisorio con los insertos del caso el cual deberd ser refirado por la parte
interesada y diligenciado ante la ventanilla Gnica de radicacién de la Alcaldia de Cicutq,
haciéndole saber al comisionado lo resuelto.

Requiérase a la parte actora a fin de que proceda a redlizar las diligencias tendientes de
nofificacion de la parte demandada YEIZON ALEXANDER VERGEL DURAN y para ello se le
concede el termino de treinta (30) dias so pena de dar aplicabilidad a lo previsto en el articulo
317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

i P et

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 22-MARIO 2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 26-MARZO -2019.

CARLOS ALBER




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veintidos (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO MIXTO
RAD: 2014-063

En atencidn al escrito allegado por la apoderada judicial de la parte actora visto a folio
160 C1, esta Unidad Judicial dispone requerir al conciliador JAVIER ANTONIO RIVERA
RIVERA DEL CENTRO DE CONCILIACION EL CONVENIO NORTESANTANDEREANO
TRAMITE DE INSOLVENCIA ECONOMICA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE a fin
de que informe la razones por la cuales no ha dado respuesta al oficio No. 4829 de 10
de diciembre de 2018, notificado -a través del correo institucional de este Despacho el
dia 11 de diciembre de 2018 visto a folios 156-157. Oficiese. :

NOTIFIQUESE

El Juez,

o e—d

Rl

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 22-MARIO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 26-MARZO -2019.

CARLOS ALBARTO H, NDEFANFANTE
ARl
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de CUcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

San José De CUcuta, Veintidds (22) de marzo De Dos Mil Diecinueve (2019)

REF: RESTITUCION DE INMUEBLE
(VERBAL SUMARIO)
RAD. 2018-1043

En atencidn al escrito visto a folio 16 del expediente, las partes solicitan Ia
suspension del proceso, seria del caso acceder a lo peficionado de no
observarse que no manifiestan el término a suspender, como tampoco el escrito
lo suscriben todas las partes.

Por otra parte y en vista de que el demandado GUILLERMO ANTONIO DAVILA
VELASCO manifiesta conocer la providencia que admitid la demanda, es del
caso tener por nofificado por conducta concluyente al senor precitado
conforme lo dispuesto en el articulo 301 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE
El Juez, _

—

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

P

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 22-MARZO 2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 26-MARZO -2019.
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veintidds (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-1153

Agréguese al expediente el memorial que antecede proveniente del Operador
de Insolvencia ERIKA ALEXANDRA GELVEZ CACERES del CENJRO DE
CONCILIACION EL CONVENIO NORTESANTANDEREANO TRAMITE DE INSOLVENCIA
ECONOMICA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE, medianfte el cual
informa que la solicifud de negociacidn de deudas presentada por el
demandado JULIO CESAR RIVERA LIZCANO identificado con cedula de
ciudadania # 13.450.281 fue aceptada, seria del caso acceder a tal solicitud de
Nno observare que la demanda fue rechazado por auto adiado 25 de febrero de
2018 y el misma fue retfirada el dia 14 de marzo de 2019. Enviese comunicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El juez, |

JP

e

iy ey

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 22-MARZO 2019, SE NOTIFICG

POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 26-MARZO -2019.
CARLOS ALBERJO H ’ANDEZTNFANTE
§| {{s]
>







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

San José de Cuacuta, Veintidos (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD. 2017-347

En atencion al escrito allegado por el apoderado judicial de la parte actora
visto a folio 119, esta Unidad Judicial le informa que se procedera a resolver
sobre la aprobacién del avalu6, una vez allegue el avalué catastral, razon por
la cual se le requiere al togado demandate a fin de que proceda a realizar las
diligencias tendientes del diligenciamiento del oficio No. 4862 de 11 de
diciembre de 2018 retirado el 14 de enero de 2018 visto a folio 80.

NOTIFIQUESE

El Juez,

i o
A Y dedtioatua,

J82GADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 22-MARZO -2019, SE NOTIFICG

POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 26-MARZO -2019.
CARLOS ALBER NANDENNFANTE
) SEMETARIO

L







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cacuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Veintidos (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD. 2017-600

En atencién al escrito allegado por el apoderado judicial de la parte actora
visto a folio 119, esta Unidad Judicial no accede a tal pedimento, toda vez que
dentro del plenario no se evidencia la inscripcion de la correccién ordenada en
auto adiado 03 de julio de 2018 por parte de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Cucuta, razén por la cual se le requiere al togado
demandante a fin de que realice las diligencias tendientes hacer efectiva la
correccion dentro del folio de matricula. inmobiliaria No. 260-264784.

NOTIFIQUESE

El Juez,

Jp

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 22-MARZO 2019, SE NOTIFICO
’ POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 26-MARIO -2019.

SY






Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Cacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Veintidds (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2019-118

En atencion al Oficio No. 1586 de 14 de marzo de 2019 proveniente del
Juzgado Sexto Civil del Circuito de Cucuta y radicado en este Despacho el dia
19 de marzo de 2019, mediante el cual informa que se declara abierto el
tramite de organizaciéon empresarial del sefior HAROLD FREDY MARTINEZ
SANCHEZ, y en consecuencia solicita que el proceso de la referencia sea
remitido en el estado que se encuentre a fin de incorporarlos en dicho tramite.

Teniendo en cuenta lo anterior y conforme a lo consagrado en el articulo 20
de la Ley 1116 del 2006, remitase el proceso referenciado contentivo de dos
cuadernos con 15 y 8 Folios mas un traslado y un archivo para el Despacho,
al Juzgado Sexto Civil del Circuito de Cucuta para que haga parte del proceso
de reorganizacidon empresarial del demandado HAROLD FREDY MARTINEZ
SANCHEZ en el radicado 54001-3153-006-2019-00005-00. Déjense las
constancias de rigor y las respectivas anotaciones en el sistema siglo XXl| y
libros radicadores. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

S dwonein

St Iodbiencturs

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 22-MARIO 2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 26-MARZO -2019.

CARLOS ALBERTO HE i INFANTE
SKCRET.
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RESTITUCION
VERBAL SUMARIO
RAD: 2018-580

RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de CGcuta
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de CUcutq, Veintidés (22) de marzo de Dos Mil Diecinueve (2019)

PROCESO: VERBAL SUMARIO
RESTITUCION
RAD: 2018-580

Mediante escrito que precede, la apoderada judicial la parte actora solicita se comisione al ALCALDE DE
CUCUTA a fin de proceder al lanzamiento fisico de los demandados JUAN CARLOS RONDON SANCHEZ Y
YUDITH PATRICIA VELASCO y de todas las personas que ocupen o cualquier titulo o que deriven derecho

del demandado del inmueble objeto de res‘ri‘rucl:ién.

Teniendo en cuenta que es procedente, el Despacho ordena Comisionar al ALCALDE DE CUCUTA, para
que redlice el lanzamiento fisico de los demandados JUAN CARLOS RONDON SANCHEZ Y YUDITH PATRICIA
VELASCO vy de todas las personas que de él dependan o deriven derechos, que se encuentren en el
inmueble ubicado en la calle 14 # 2-56 Barrio La Playa de ésta ciudad. '

Es del caso informarle a dicha dependencia, que asi como se encuentra vigente el articulo 206 de la Ley
1801 del 2016, se encuentra vigente el articulo 38 del C.G del P, y mds precisamente el inciso tres que cita:
"Cuando no se frate de recepcién o practica de pruebas podrd comisionarse a los alcaldes y demds
funcionarios de policia, sin perjuicio del auxilio que deban prestar...", es decir, la finalidad de comisionar o
los inspectores y Alcaldes, se basa en materiglizar la colaboraciéon armédnica entre las ramas del poder
puUblico.

Por ofra parte, resulta importante resaltarle a tal dependencia, que las érdenes emitidas por los Jueces de
la Republica son de estricto cumplimiento.

Dado los inconvenientes que se ha suscitado alrededor de las comisiones que hacemos los jueces para que
las inspecciones de policia nos colaboren con esos propédsitos, el cual se ha generado por la interpretacion
literal que se ha hecho del articulo 206 de la Ley 1801 de 2016, debe advertirse que los es de policia no
gjercen funciones jurisdiccionales por el mero hecho que practiquen las diligencia de secuestro y entrega
de bienes, pues esta potestad solo se la puede otorgar la Ley, conforme lo establece el articulo 116
Constitucional, facultad que solo puede ser resorfe del legislador; ahora, claro estd que existen diligencias
de cardcter judicial y de cardcter administrativo, cuando se trata de las primeras, éstas indiscutibiemente
estan vedadas para que la realicen una autoridad administrativa, salvo que se cumplan los presupuestos
del articulo 116 Constitucional, pues aguf pueden fungir como autoridad, en donde pueden entre ofras
cosas practicar pruebas, y resolver oposiciones; por lo que las diligencias que no tenga esa connotacién los
son solo de cardcter administrativo o meramente procesal, sin dejar de lado que en caso de ocurir una
situacion de aquéllas en la practica de una’diligencia relacionada con la entrega o la practica de una
medida cautelar, frente a lo cual entra el articulo 309 de la Ley 1564 de 2012 a resolver la situacién, pues el
comisionado tiene el deber de remifirla actuacién en ese estado al comitente para que éste resuelva sobre
la misma, por lo que el comisionado no tiene que entrar a decrétar pruebas o dar frdmite a las oposiciones.
Por lo tanto las diligencias que practican los inspectores son solo de cardcter administrativo y no judicial,
advirtiendo que el precepto del pardgrafo en cita, no introdujo ninguna modificacién, ni menos le quitdé a
los Inspectores de Policia el deber descrito en el inciso tercero del articulo 38 de la Ley 1564 de 2012, no
siendo dable al Inspector repudiar las competencias que la ley le ha otorgado y que la misma Ley 1801 le
impone en su articulo 206 numeral 4°. No debe considerarse que el articulo 242 de la Ley 1801 de 2016 haya
derogado sea tdcita o expresamente, el inciso tercero del articulo 38 de la Ley 1564 de 2012, norma procesal
gue es de orden puUblico y por consiguiente, de obligatorio cumplimiento.

La Reforma introducida en el pardgrafo del articulo 206 de la ley 1801 de 2014, no hace ofra cosa que



RESTITUCION
VERBAL SUMARIO
RAD: 2018-580

recordar y codificar la tesis, que de antafio viene sosteniendo la Corte Constitucional en su Sentencia C-
733-00, la que preceptia lo siguiente:

“Las normas examinadas, respecto de los alcaldes y demds funcionarios de policia, como érganos apfos
legalmente para obrar como comisionados de los jueces, delimifan su funcién en términos negafivos. A
estos funcionarios ningin juez puede encomendarles la recepcién o prdctica de pruebas. De ofro lado,
traténdose de la diligencia de secuestro y enfrega de bienes - fema en los que se concentran los cargos
de inconstitucionalidad -, el concurso que se solicifa a los mismos servidores pUblicos, *se contrae a ejecutar
la decision judicial previamente adoptada®. Por este aspecto, la Corte observa que el legislador no ha
desvirtuado el principio de colaboracion entre los érganos pUblicos, pues ha mantenido una clara distincion
y separacioén entre las funciones estatales. *En modo alguno, prever y regular legalmente el apoyo de la
administracién a la ejecuciéon material de una decisién judicial*, significa usurpar las funciones asignadas a
los jueces. (...) Lo que se controvierte por el actor es que entre los comisionados eventuales para practicar
secuestros y ejecutar érdenes de entrega de bienes, figuren los alcaldes y demds funcionarios de policia.
La Corte, en cambio, no encuentfra que las disposiciones legales en este aspecto sean irrazonables o
desproporcionadas. *Tomada por ef juez la decision de que un bien sea secuestrado o entregado, su
providencia demanda ejecucién material*; precisamente, los alcaldes y funcionarios de policia, denfro del
marco de la Constitucién y de la ley, son los servidores piblicos que pueden prestarle a la administracién
de jusficia, la mds eficaz colaboracién.” (Negrilias y subrayas ajenas del texto original).

A manera de Conclusidon puede decirse que el Codigo de Policia, Ley 1801 de 2016, dejd clara la
responsabilidad administrativa del deber de realizar diligencias por via de comisién de un Juez de la
Republica en cabeza de los Alcaldes, Corregidores e Inspectores, como también lo es que les impide fungir
como autoeridad judicial, como seria para el caso de resolver recursos y de decidir oposiciones.

Conforme a las anteriores precisiones legales y jurisprudenciales, solicitamos respetuosamente a los
funcionarios de policia continuar realizando las comisiones ordenadas por las autoridades judiciales y con
elio cumplir con la responsabilidad administrativa que les corresponde, para que con ello se materialice la
colaboracién arménica que se prevalecer entre la administracion municipal y de justicia.

Librense los despachos comisorios con los insertos del caso, el cual deberd ser retirado por la parte
interesada y diligenciado ante la ventanilla Gnica de radicacién de la Alcaldia de CUcuta, haciéndole saber
al comisionado que conforme a lo consagrado en el articulo 456 del C.G.P, en dicha diligencia NO SE
ADMITEN OPOSICIONES, NI ES PROCEDENTE ALEGAR DERECHO DE RETENCION.

En atencién al escrito allegado por la parte demandante MARIA CLARA PEREZ DE CORZO donde manifiesta
que REVOCA el poder conferido a la Dra. MARIA DEL PILAR MEZA SIERRA, esta Unidad Judicial tiene por
- revocado el poder otorgado a la precitada togada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 22-MARIO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 26~




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cacuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Veintidds (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD. 2005-712

Téngase como avaluo del bien inmueble embargado y secuestrado dentro del
presente proceso la suma de DOCE MILLONES CIENTO TREINTA MIL QUINIENTOS
PESOS ($12.130.500) esto es, el valor del avalluo catastral del bien inmueble
identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria N© 260-180880 visto a folio 143 del
expediente, el cual asciende a la suma de OCHO MILLONES OCHENTA Y SIETE MIL
PESOS ($8.087.000) y del monto incrementado en un 50%, conforme lo dispuesto
en el articulo 444 del Codigo General del Proceso y del mismo CORRASE traslado a
las partes por el término de diez (10) dias para los fines pertinentes.

Una vez se aprueba el respectivo avalud se resolvera sobre el memorial visto a folio
152. ’

NOTIFIQUESE

El Juez,

P

Gt Jutisarane

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 22-MARZO 2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 24-MARZO-2019.
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de CUcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veintidds (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)
REF. EJECUTIVO
RAD. 2012-463

En atencidn al escrito allegado por la apoderada judicial de la parte
actora visto a folio 73-76 C2, esta Unidad Judicial no accede a tal
pedimento, teniendo en cuenta que el presente trdmite es contra
una persona natural y no juridica.

NOTIFIQUESE Y CUMP

El Juez,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 22-MARIO -

2019, SE NOTIFICO POR ANOTACION EN ESTADO DE
FECHA 256-MARIO 019

)
CARLO ALBERTO @ INFANTE

SECRETARIO







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veintidds (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2012-4463
Por secretaria désele tradmite a la liquidacién del crédito allegada por

la apoderada judicial de la parte actora visto a folios 42 al 44.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El JueZ, /((

UAREZ AREVALO

Jp

JUZGADO SEGUNDO CIViL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE cUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 22-MARZIO -
2019, SE NOTIFICG POR ANOTACION EN ESTADO DE
FECHA 26-MARZIO -2019.

\ 0
CARLO AlBERTO PNNEZ INFANTE
SECRETARIO







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cécuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veintidos (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2017-709

Agréguese al expediente el despacho comisorio N° 026 realizado el dia 13 de
febrero del 2019 proveniente de la INSPECCION SEXTA URBANA DE POLICIA
DE SAN JOSE DE CUCUTA visto a folios 33 al 38 C2, debidamente diligenciado
y pongase a disposicion de las partes para los fines pertinentes, conforme al
articulo 40 del Cédigo General del Proceso.

Requiérase al secuestre ROBERT ALFONSO JAIMES GARCIA para que preste
cauciéon por la suma de TRES MILLONES DE PESOS ($3.000.000) con el fin de
garantizar los perjuicios que se causen respecto a los bienes muebles y
enseres objeto de cautela.

NOTIFIQUESE

El Juez,

IO CESAR SUAREZ AREVALO

I

Lynsrto Sapernr
PR At

3UZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 22-MARZO -2019, SE NOTIFICO

POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 26- MARZO -2019.
CARLOS ALBERTPD HE! 'Z RIFANTE
SE
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RepuUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cicuta ,
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de CUcutq, veintidés (22) de marzo del dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO
RAD: 2015-207

Se encuentra al despacho la presente ejecucion para resolver el recurso de reposicién
presentado contra el auto de fecha 21 de septiembre del afo en curso.

El recurrente en sintesis sustenta su inconformidad indicando que debe reponerse el auto
que aprobd liquidacién de crédito, toda vez que al modificar y actualizar la liquidacién
no se tuvieron en cuenta todos y cada uno de los valores pretendidos en la demanda y
decretados en el mandamiento de pago.

Surtido el tramite del recurso, procede el despacho a resolver el mismo, previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES:

A voces del articulo 318 del CGP el recurso de reposicidn debe interponerse contra el
" auto que dicte el Juez o magistrado dentro de los fres (3) dias siguientes ala notificacion
del mismo, faly como se presentd en €l asunto bajo examen.

Revisado el plenario de fondo del recurso presentado por el recurrente es que se
acceda aprobar la liquidacién total del crédito presentado por la apoderada del
demandante visto a folios 53 al 59, ademds de fenerse en cuenta’las demds cuotas U
obligaciones contenidas en el fitulo objeto de ejecucién.

Al respecto, el mandamiento ejecutivo de fecha 07 de mayo del 2015, dispuso entre
otras cosas, en su numeral primero, inciso 5, que también se ordenaba el pago de “las
demds sumas que en lo sucesivo se causen dentro del franscurso del proceso, junfo a
los infereses de mora desde el vencimiento de cada obligacion hasta que se verifique
su pago total, debiéndose pagar dentro de los cinco (05) dias siguientes al respectivo
vencimiento” conforme lo dispone el inciso 2 del articulo 431 C.G.P, lo que comparado
con el fitulo baculo de ejecucioén, permite inferir que se trataba de aquellas obligaciones
gue se generaron con posterioridad al 31 de marzo del 2015, es decir, la QUINTA, SEXTA,
SEPTIMA y OCTAVA CUQTA correspondientes a los meses de MAYO, JULIO, SEPTIEMBRE y
NOVIEMBRE DEL 2015, argumento que en igual sentido presentd la demandante en su
recurso.

En ese orden de ideas, considera el suscrito funcionario judicial que le asiste la razon a
la recurrente foda vez que las obligaciones sefigladas en la liquidacion de crédito si
fueron contempladas en el mandamiento ejecutivo de fecha y origen anotados y
ratificadas en el auto de seguir adelante la ejecucién calendado 07 de octubre del
2015, debiéndose entonces, reponer el auto recurrido y aprobar la liguidacion de
crédito presentada hasta el 30 de mayo del 2018.

En consecuencia de lo anterior el suscrito Juez Segundo Civil Municipal de Cucuta.

RESUELVE

PRIMERO: REPONDER el auto de fecha 21 de septiembre del 2018 mediante el cudl se
modificd y aprobé la liquidacion de crédito presentada por la parte demandante y en
consecuencia.



SEGUNDO: APROBAR la liquidacién de crédito presentada hasta el 30 de mayo del 2018
por un valor de SESENTA Y DOS MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y TRES MIL PESOS
DOSCIENTOS SETENTA Y SIETE PESOS NOVENTA Y DOS CENTAVOS ($62'993.277,92), toda
vez que se encuentra vencido el término de traslado a la parte demandada sin que
ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE

El Juez

JULIO CESAR SUAREZ-AREVALO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
cucutA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 22 DE MARZO DEL 2019,
SE NOTIFICO POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA

w2 { MAR 2019

CARLOS ALBERTO HERNANDEZ INFANTE.

i3
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE cﬂcuTA

San José de Clcuta, Veintidos (22) de Marzo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO CON PREVIAS
RADICADO: 540014053002 2016 0586 00
DEMANDANTE: BANCO BBVA COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: RICARDO RANGEL RANGEL

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacion del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cédigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacion a la fecha de 28 de enero del 2019 por un valor de
NOVENTA Y SEIS MILLONES CIENTO NOVENTA MIL NUEVE PESOS CUARENTA Y
CINCO CENTAVOS ($96'190.009,45), toda vez que se encuentra vencido el término
de traslado a la parte demandada sin que ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

— i .
JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUOCUTA
Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por anotacién en

estado fijado hoy - J ;‘? MAR- 2@?@

CARLOS ALBERYO RERMANDEZ INFANTE
Secretario







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, Veintidds (22) de Marzo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO

RADICADO: 540014003002 2018 0070 00
DEMANDANTE: ALFREDO ILIAN VALENCIA ARBELAEZ
DEMANDADO: VICTOR HUGO VELASCO CANON

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacion del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Codigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacién a la fecha de 30 de julio del 2018 por un valor de
QUINCE MILLONES DOSCIENTOS DOS MIL QUINIENTOS VEINTICINCO PESOS
($15'202.525), toda vez que se encuentra vencido el término de traslado a la parte
demandada sin que ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

CESAR SUAREZ AREVALO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Notificacion por Estado

La anterior providencia se notifica por anotacién en

estado fijado hoy : 2 ? ) Qi_%‘ﬁ ?a]g

CARLOS ALBERTO HERNANDEZ INFANTE
Secretario







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, Veintidds (22) de Marzo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO SIN PREVIAS
RADICADO: 540014053002 2016 0422 00
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO: MAURICIO MUNOZ OSPINA

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacion del
crédito allegada por el gjecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cédigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacion a la fecha de 11 de febrero del 2019 por un valor de
SESENTA'Y SIETE MILLONES TRESCIENTOS TRECE MIL OCHOCIENTOS CUARENTA
PESOS SETENTA Y CINCO CENTAVOS ($67'313.840,75), toda vez que se encuentra
vencido el término de traslado a la parte demandada sin que ésta se pronunciara al
respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CGCUTA
Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por anotacién en

estado fijado hoy - ?7 AERTY Aan
A 2u 1Y

CARLOS ALBERTO HERNANDEZ INFANTE
Secretario







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, Veintidos (22) de Marzo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO

RADICADO: 540014003002 2018 00330 00
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO: LUIS FABIAN ESTUPINAN BLANCO

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacion del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cédigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacién a la fecha de 28 de febrero del 2019 por un valor de
VEINTICINCO MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL QUINIENTOS
VEINTISEIS PESOS CUATRO CENTAVOS ($25'452.526,04), toda vez gue se encuentra
vencido el término de traslado a la parte demandada sin que ésta se pronunciara al
respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
,.\K

UAREZ AREVALO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE COCUTA
Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por anotacién en

estado fijado hoy G 7 WAL OG-
£ BAL LUl

CARLOS ALBERTO H Z INFANTE
etario







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, Veintidds (22) de Marzo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO CON PREVIAS
RADICADO: 540014053002 2015 0162 00
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA SA.
DEMANDADO: JOSE GERARDO RIVERA

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacion del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cédigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacion a la fecha de 23 de enero del 2019 por un valor de
CIENTO SESENTA MILLONES NOVENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS NUEVE PESOS
SETENTA Y TRES PESOS ($160'094.509,73), toda vez que se encuentra vencido el
término de traslado a la parte demandada sin que ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
/(

= .
UAREZ AREVALO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Notificacion por Estado

La anterior providencia sganafifica a cion en
N 9" B9 2HRY
estado fijado hoy .o i 2?344315 £y 33, .

CARLOS ALBERV%NFANTE
Se ario







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, Veintidos (22) de Marzo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RADICADO: 540014053002 2014 0473 00
DEMANDANTE: TITULARIZADORA COLOMBIANA S A.
DEMANDADO: MIRIAM SOCORRO ROZO WILCHEZ

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacion del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cédigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacion a la fecha de 31 de octubre del 2018 por un valor de
CUARENTA Y UN MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS
TREINTA Y OCHO PESOS NOVENTA Y CUATRO CENTAVOS ($41'287.438,94), toda
vez que se encuentra vencido el término de traslado a la parte demandada sin que
ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

SUAREZ AREVALO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Notificacion por Estado

La anterior providencia se notifica por anotacion en
L I ~

estado fijado hoy ’ oA wigng e S0

! v € 1 AR ZU19

CARLOS ALBERT% INFANTE
S ario

I8
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, Veintidds (22) de Marzo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO

RADICADO: 540014189003 2016 0316 00
DEMANDANTE: ESPERANZA SALCEDO MOROS
DEMANDADO: EMMA REBECA OVALLES SALAZAR

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacion del
crédito allegada por el gjecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cédigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacion a la fecha de 8 de marzo del 2019 por un valor de
DOCE MILLONES OCHENTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS OCHO PESOS ($12'087.208),
toda vez que se encuentra vencido el término de traslado a la parte demandada sin

que ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

——

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por anotacion en
estado fijado hoy Ei b4

AR 2019

ShalANDEZ INFANTE







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, Veintidds (22) de Marzo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO CON PREVIAS

RADICADO: 540014053002 2015 0780 00
DEMANDANTE: BBVA COLOMBIA S.A.

DEMANDADO: MARIA DEL CARMEN RODRIGUEZ CLAVLIO

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacion del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cdédigo General del Proceso, se procede a impartir su
- correspondiente aprobacion a la fecha de 30 de Diciembre del 2018 por un valor
de OCHENTA Y DOS MILLONES VEINTINUEVE MIL SETECIENTOS SETENTA Y DOS
PESOS NOVENTA Y TRES CENTAVOS ($82'029.772,93), toda vez que se encuentra
vencido el término de traslado a la parte demandada sin que ésta se pronunciara al
respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Notificacién por Estado

La anterior providencia 5 notlﬁca por anotacién en

estado fijado hoy %“i ”Ag\ rh q







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, Veintidos (22) de Marzo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO

RADICADO: 540014003002 2018 00528 00
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA

DEMANDADO: LEIDDY GERALDINE SOLANO CASTILLA

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacion del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cédigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacién a la fecha de 30 de enero del 2019 por un valor de
SESENTA Y CUATRO MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL
NOVECIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS SETENTA Y SIETE CENTAVOS
($64'989.992,77), toda vez que se encuentra vencido el término de traslado a la
parte demandada sin que ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Notificacién por Estado
La anterior providencia se l\o'ﬂfica por. anota;i(?n_ en
estado fijado hoy * ‘2 if [;'/,"iih‘é\; Zﬁd“gg

CARLOS ALBERT! ANDEY INFANTE
Secretario







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, Veintidos (22) de Marzo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO

RADICADO: 540014053002 2015 00449 00

DEMANDANTE: CENTRALES ELECTRICAS DE NORTE DE SANTANDER
DEMANDADO: MERCEDES BELEN GUZMAN CORDERO

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacion del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Codigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacion a la fecha de 30 de octubre del 2018 por un valor de
SIETE MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y CUATRO MIL TRESCIENTOS OCHENTA
Y CINCO PESOS ($7'384.385), toda vez que se encuentra vencido el término de
traslado a la parte demandada sin que ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

HETOECESAR

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUOCUTA
Notificacidon por Estado

La anterior providencia se notifica por anotacion en
(“z

estado fijado hoy : *2 70 ;’?ﬁl? Zgo‘sg

CARLOS ALBERT EZ INFANTE
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, Veintidos (22) de Marzo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO

RADICADO: 540014003002 2010 00031 00

DEMANDANTE: COOPETROL

DEMANDADO:  CLARA EUGENIA BARON MONTE Y RAFAEL JESUS ALVAREZ

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacion del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cédigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacién a la fecha de 28 de febrero del 2019 por un valor de
SEIS MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS VEINTICINCO
PESOS ($6'296.325), toda vez que se encuentra vencido el término de traslado a la
parte demandada sin que ésta se pronunciara al respecto. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

e =
--

= ' .
10 CESAR SUAREZ AREVALO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por anotacién en

eswdofisdoror TF'F AR a0

CARLOS ALBERT EZ INFANTE
Secretario







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, Veintidds (22) de Marzo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO MIXTO

RADICADO: 540014053002 2015 047 00

DEMANDANTE:  BANCO BBVA

DEMANDADO:  REINALDO CACERES BAUTISTA Y MARIA ESMERALDA JAIMES
RODRIGUEZ

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacion del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cédigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacién a la fecha de 30 de agosto del 2018 por un valor de
CIENTO VEINTISEIS MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA MIL SETECIENTOS
SESENTA Y SEIS PESOS OCHO CENTAVOS ($126'490.766,08), toda vez que se
encuentra vencido el término de traslado a la parte demandada sin que ésta se
pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Notificacion por Estado

La anterior provndencxagfe.fot&f‘cg ROI’RKOLB’EIOH en

estado fijado hoy g B Mn ‘@

RNANDEZ INFANTE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, Veintidds (22) de Marzo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO

RADICADO: 540014003002 2010 00513 00
DEMANDANTE: CARMEN SOFIA MIRANDA SIERRA
DEMANDADO:  JOSE DAVID WILCHEZ DELGADO

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacion del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cédigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacion a la fecha de 16 de enero del 2019 por un valor de
NUEVE MILLONES NOVECIENTOS VEINTIOCHO MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y
DOS PESOS ($9'928.382), toda vez que se encuentra vencido el término de traslado
a la parte demandada sin que ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Notificacion por Estado
La anterior providencia &8 Qn‘otiﬁca por anotacién en

estado fijado hoy . g {MAR 2@“55

CARLOS ALBER ANDEZ INFANTE
ecretario







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL pE CUCUTA

San José de Cucuta, Veintidos (22) de Marzo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: BJECUTIVO CON PREVIAS

RADICAD 540014053002 2017 0767 00
DEMANDAN JOSE RENE GARCIA COLMENARES
DEMANDADO ENDA LORENA BASTIDAS RANGEL

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia, para resolver lo qué en
derecho corresponda.

Revisado el expediente, esta Unidad judicial observa que la \'\quidacién del crédito
allegada 2 folio 23 del C.1, no se encuentra ajustada a derecho, toda Vez que
excede considerab\emente el valor de la mismas, por ello este juzgado en uso de
lo normado en el Numeral 3° del Articulo 446 del Codigo General del Proceso,

procede a modificarla ast:

o WWWWW o
01/02/16-
08/02/16

55000000.00 W@wm 641875.00 mm 57472750.00
m 2.668 “ 666875.00 m 59448375.00
55000000.00 W@“ﬂ 698125.00 mm 37874937.50
55000000.00 mmmm 698125.00 mm 33573062.50

i






25000000.00 | dic-17 20.770 2.596 30 649062.50 | 0.00 0.00 40374625.00
25000000.00 | ene-18 20.690 2.586 30 646562.50 | 0.00 0.00 41021187.50
25000000.00 | feb-18 21.010 2626 30 656562.50 | 0.00 0.00 41677750.00
25000000.00 | mar-18 20.680 2.585 30 646250.00 | 0.00 0.00 42324000.00
25000000.00 | abr-18 20.480 2.560 30 640000.00 | 0.00 0.00 42964000.00
25000000.00 | may-18 20440 2.555 30 638750.00 | 0.00 0.00 43602750.00
25000000.00 | jun-18 20.280 2535 30 633750.00 | 0.00 0.00 44236500.00
25000000.00 | jul-18 20.030 2.504 30 625937.50 | 0.00 0.00 44862437.50
25000000.00 | ago-18 19.940 2493 30 623125.00 | 0.00 0.00 45485562.50
25000000.00 | sep-18 19.810 2476 11 226989.58 | 0.00 0.00 45712552.08

Como se puede observar de la anterior liquidacién del crédito, en la cual se sumo
el capital, los intereses de plazo 1 de febrero del 2016 al 8 de febrero del 2016 y los
intereses moratorios causados hasta el 11 de Septiembre del 2018, arrojando un
total de CUARENTA Y CINCO MILLONES SETECIENTOS DOCE MIL QUINIENTOS
CINCUENTA Y DOS PESOS OCHO CENTAVOS ($45'712.552,08), valor éste que el
demandado BRENDA LORENA BASTIDAS RANGEL, adeuda a la parte ejecutante.

El Juez,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en

estado fijado hoy &2 ? 'AR 2%~§1§
& 8

U & & 8
|
CARLOS ALBERT .&@ FANTE

Secretario







REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, Veintidos (22) de Marzo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO: 540014003002 2018 00600 00
DEMANDANTE:  LIDY ASTRID GARCIA SALAZAR
DEMANDADO: MARTIN ALFONSO CARRILLO ORTEGA

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacion del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cédigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacién a la fecha de 30 de diciembre del 2018 por un valor de
UN MILLON CINCUENTA Y CUATRO MIL PESOS ($1'054.000), toda vez que se
encuentra vencido el término de traslado a la parte demandada sin que ésta se
pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por anotacioén en

estado fijado hoy : ;’g ;Zf AR ng
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, Veintidos (22) de Marzo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO

RADICADO: 540014003002 2008 00610 00
DEMANDANTE: COOBOLARQUI LTDA.
DEMANDADO: NIVIA ROSA REY MENESES

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacion del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cdédigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacion a la fecha de 18 de julio del 2018 por un valor de UN
MILLON CUARENTA Y SIETE MIL SEISCIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS CUATRO
CENTAVOS ($1'047.667,04), toda vez que se encuentra vencido el término de
traslado a la parte demandada sin que ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

.,/’ 3

CESAR SUAREZ AREVALO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE COCUTA
Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por anotacién en

estado fijado hoy 52? %ﬁﬁ? 2@-%% ’ .

CARLOS ALBERT! )EZ INFANTE

Secretario -







REPUBLICA D% COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, Veintidos (22) de Marzo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO

RADICADO: 540014053002 2018 00181 00
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO:  ROSALBA RAMIREZ TORRES

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia, para resolver lo que en derecho
corresponda.

Revisado el expediente, esta Unidad Judicial observa que la liquidacion del crédito allegada
a folio 27 — 28 del C.1, no se encuentra ajustada a derecho, toda vez que excede
considerablemente el valor de la mismas, por ello este Juzgado en uso de lo normado en
el Numeral 3° del Articulo 446 del Codigo General del Proceso, procede a modificarla asi:

CAPITAL PERIODO | INT. INT. DIAS | VALOR ABONOS | SALDO

CORRIENTE | MORA

E. ANUAL MENSUAL | EN INTERESES

MORA

22814560.00 | feb-18 21.010 2.626 10 19972246 | 0.00 23014282.46
22814560.00 | mar-18 20.680 2.585 30 589756.38 | 0.00 23604038.84
22814560.00 | abr-18 20.480 2.560 30 584052.74 | 0.00 24188091.57
22814560.00 | may-18 | 20.440 2.555 30 582912.01 | 0.00 24771003.58
22814560.00 | jun-18 20.280 2.535 30 578349.10 | 0.00 25349352.68
22814560.00 | jul-18 20.030 2.504 30 571219.55 | 0.00 25920572.22
22814560.00 | ago-18 19.940 2493 30 568652.91 | 0.00 2648922513
22814560.00 | sep-18 19.810 2476 30 564945.54 | 0.00 27054170.67

Como se puede observar de la anterior liquidacion del crédito, en la cual se sumé el capital
y los intereses moratorios causados hasta el 30 de Septiembre del 2018, arrojando un total
de VEINTISIETE MILLONES CINCUENTA Y CUATRO MIL CIENTO SETENTA PESOS SESENTA
Y SIETE CENTAVOS ($27'054.170,67), valor éste que el demandado ROSALBA RAMIREZ
TORRES, adeuda a la parte ejecutante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE COCUTA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, Veintidds (22) de Marzo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO: 540014003002 2013 00533 00

DEMANDANTE:  LUIS ANTONIO TORRES GALLO

DEMANDADO: MARCOS EVANGELISTA LIZCANO, MARCO AURELIO SOLANO
GOMEZ Y MARIA ISABEL SOLANO LIZCANO

Teniendo en cuenta que a folio que antecede obra el traslado de la liquidacion del
crédito allegada por el ejecutante, de conformidad con lo normado en el articulo
446 numeral 3 del Cddigo General del Proceso, se procede a impartir su
correspondiente aprobacion a la fecha de 15 de enero del 2019 por un valor de
SETENTA Y SIETE MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL CIENTO
CINCUENTA PESOS ($77'489.150), toda vez que se encuentra vencido el término de
traslado a la parte demandada sin que ésta se pronunciara al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Notificacidén por Estado
La anterior providencia se notifica por anotacién en
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Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cécuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de CUOcuta
Norte de Santander

Catorce (14) de Marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
(MENOR CUANTIA)
RAD. 2019-00074

BANCOLOMBIA S.A., a ifravés de endosatario en procuracion, impetra
demanda ejecutiva a fin de que se libre mandamiento de pago en
contra de ENIRIDA YESENIA BELLO BARRIOS.

Teniendo en cuenta la demanda reUne a cabalidad los requisitos
exigidos por los articulos 82, 83, 422, 430 y 431 del C. G. del P., y como
quiera que el tituto valor arrimado a la demanda se desprende que el
"mismo reune los requisitos exigidos en los Articulos 621 y 709 del Codigo
de Comercio, por tal razon, el Despacho procede a librar mandamiento
de pago conforme a lo solicitado.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de Cdlcuta
— Norte de Sarnitander —

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR a la sefiora ENIRIDA YESENIA BELLO BARRIOS, pagar,
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacidén del presente
proveido, a BANCOLOMBIA S.A., [la suma de:

A.PAGARE No. 8200089168:

1. OCHENTA SEIS MILLONES CIENTO CUARENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS
TRES PESOS ($86.143.303.00) por concepto de capital insoluto del pagaré
visto a folio 1, mas los intereses moratorios causados desde el 09 de
febrero de 2019, hasta que se verifique el pago total de la obligacion, a
la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de
Colombia.

2. SEIS MILLONES TRESCIENTOS CUATRO MIL CINCUENTA Y OCHO PESOS
{$6.304.058.00) por concepto de intereses remuneratorios causados
desde el 09 de octubre de 2018, hasta el 08 de febrero de 2019.

SEGUNDO: NOTIFICAR a la sefiora ENIRIDA YESENIA BELLO BARRIOS, de
conformidad con lo establecido en los articulos 291, 292 o 301 del C. G.
del P., corriéndole traslado por el término de diez (10} dias.

TERCERO: DAR a esta demanda el trdmite previsto para el proceso
Ejecutivo de menor cuantia.



CUARTO: RECONOCER al Doctor LUIS ENRIQUE PENA RAMIREZ como
endosatario en procuracion de la parte demandante, conforme a los
términos del endoso a él conferido.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

El Juez,

Rad. 2018-00076
MIPV.
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JUZGADOQ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

Notificacidén por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacién en el ESTADO fijade hoy 15
de MARZO de 2019 a las 8:00 A.M.

CARLOS ALB HERNANDEZ
INFANTE

K Secretario /




Repiblica de Colombia

57F

Rama Judicial del Poder Piblico
Dishiito Judicial de CéGcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norie de Santander

Catorce {14) de Marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
(MENOR CUANTIA)
RAD. 2019-00076

La parte demcndon’fé solicita se decrete medida cautelar, comoquiera que dicho
pedimento retne las exigencias del 599 del Codigo General del Proceso, el Despacho
accede a ella.

En mérifo de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta — Norte de
Santander -
RESUELVE:

ARTICULO UNICO: DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dineros, en
cuentas de ahorro, cuenias comentes y CDT, que posed la demandada ENIRIDA
YESENIA BELLO BARRIOS., idenfificada con C.C. No. 60.265.154, en los
establecimientos bancarios vistos a folios 38, limitando la medida a la suma de CIENTO
TREINTA OCHO MILLONES DE PESOS ($138.000.000.00). Para tal efecto, se oficiard a los
sefiores Gerentes de dichas enfidades, a fin de que tomen nota de la medida cautelar
aqui decretada, advirtiéndoles que los dineros que llegasen a resultar retenidos en
cumplimiento de esta medida, deberdn ser consighados a érdenes de éste Juzgado y
a favor de la presente ejecucién, en la cuenta de depdsitos judiciales nmero
540012041002 del Banco Agrario de Colombia, so pena de hacerse responsable de
dichos valores e incurrir en multa de 2 a 5 salarios minimos legales mensuales vigentes.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

Bl Juez,

Rad. 2019-00076
MIPV.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA - \

ORALIDAD
Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por anotacion

en el ESTADO fijado hoy 15 de MARZO de 2018 a
las 8:00 A.M.

CARLOS ALBERTO HERNANDEZ
INFANTE

k - Secretario J







