M

Republica de Colombia

4
Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cacuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2019-081

Del escrito visto a folio 30 C1 suscrito por el apoderado judicial de la parte
demandante, este Despacho se abstiene de requerir al pagador de TENCO S.A,
por cuanto no obra en el expediente prueba de haberse radicado en dicha
entidad el oficio No. 1173 del 14 de marzo de 2019 y retirado el 14 de marzo
de 20109.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

P

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14-MAYO -2019.

CARLOSD Al A INFANTE
SECRETA







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Ciacuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2019-081

En atencion a los escritos allegados al correo electronico y ante el despacho
de manera fisica por la parte demandada visto a folios 43 al 180, esta Unidad
Judicial dispone informar que los mismos no se tendran en cuenta, toda vez
que se allegaron de manera extemporanea.

Por secretaria liquidense las costas procesales y désele tramite a la liquidacion
del crédito allegada por el apoderado judicial de la parte actora vista a folio
182.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

\\ \>

ju R SUAREZ AREVALO

JP

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACIGN EN ESTADO DE FECHA 14-MAYO -2019.

CARLOSD AlLB R NAIQEZ INFANTE

SECRETARIO
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Repablica de Colombia

g A
Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cacuta ]
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José De Cicuta, Trece (13) De Mayo De Dos Mil Diecinueve
(2019)

EJECUTIVO: 540014023-002-2014-00084-00

Se encuentra al despacho la presente ejecuciéon para resolver sobre la
liquidacion de crédito presentada por la parte actora y el dar tramite al
escrito que antecede presentado por la apoderada judicial de la parte
ejecutante, donde solicita que este operador judicial ordene al Juzgado
Séptimo Civil Municipal de la ciudad dentro del radicado 2013-00063-00
donde se persigue el embargo del crédito que alld persigue la demandada.

Surtido el traslado de la liquidacion de crédito presentada, sin que fuera
objetada por la parte demanda y teniendo en cuenta que la misma se ajusta
a lo ordenado en el mandamiento de pago proferido y auto que ordena
seguir adelante la ejecucién se aprueba por la suma de $58.114.000 con
intereses liquidados hasta el 31 de Enero de 2019.

En cuanto a la Solicitud de ordenar al Juzgado Séptimo Civil Municipal, no es
viable acceder, toda vez que conforme lo dispone el inciso 2 del articulo 466
del CGP, la solicitud de fijar fecha de remate debe presentarla ante el citado

despacho judicial y dentro el proceso donde se registro el embargo del
crédito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

JP

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO-2019, SE NOTHCO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14-MAYQ :2019.

CARLOS A%NDEZ INFANTE

SECRETARIO

)






Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cuacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cdcuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2017-180

Téngase en cuenta los escritos obrante a folios 54-55 del C1 allegado por
la apoderada judicial de la parte actora, donde informa que el demandado
realizo abonos a los meses de septiembre de 2018 y marzo de 2019, en
el estanco procesal oportuno. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

P

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO-2019, SE NOTFICS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14-MAYQ-2015.

CARLOS ALBERTO HERI EZ INFANTE

SECRETARIO
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RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-364

Requierase a la parte actora a fin de que proceda a allegar la publicacién del
edicto emplazatorio, toda vez que el allegado en el CD no se evidencia la fecha
de su publicacién, concediéndole para ello el termino de treinta (30) so pena de
decretar el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

b

2

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -201%, SE NOTIFICS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14- MAYO -2019.

CARLOS A%NDEZ INFANTE

SECRETARIO

7¢






Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Puablico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cacuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-1162

Requiérase a la parte actora para que proceda a realizar las diligencias
tendientes al diligenciamiento de la medida cautelar y para ello se le concede
el termino de treinta (30) dias so pena de decretar el desistimiento tacito de
conformidad con el articulo 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, 4/{\

ESAR SUAREZ AREVALO

P

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -2019, SE NOTIFICS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14-MAYO -2019.

CARLO AlBﬁ%ﬂ INFANTE
SECRETARI
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Puablico
Distrito Judicial de Cacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-115

Seria del caso acceder a reconocer al Dr. CARLOS ALEXANDER ORTEGA
TORRADO como apoderado judicial de la parte demandante CHEVYPLAN S.A,
de no observarse que no obra Certificado de Existencia y Representacion Legal
de dicha entidad donde se evidencie que la sefiora YURI MARCELA FONSECA
ROJAS funge actualmente como Representante Legal de la entidad precitada,
por tal razén, no se accedera a lo solicitado, y se requerira a la parte actora,
para que se sirva allegar el aludido certificado con fecha de expediciéon no
superior a un (1) mes, en aras de garantlzar el derecho al debido proceso a
que tienen las partes.

Por secretaria librese el oficio de la orden impartida en auto adiado 26 de abril
de 2019

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El juez,

P

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -
2019, SE NOTIFICO POR ANOTACION EN ESTADO
DE FECHA 14-MAYO -2019.

CARLOS ALBE KR AQNDEZ INFANTE
SESHMTARI @







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017-1101

Agréguese al expediente y pdngase en conocimiento de la parte actora el
Oficio N° 1977 proveniente del JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO ORALIDAD DE
VILLA DEL ROSARIO NORTE DE SANTANDER visto a folio 12, mediante el cual se
solicita el embargo del remanenfe o de lo que se llegare a desembargar de
propiedad del demandado YOBANY YARURO REYES dentro del proceso de la
referencia.

Por ser procedente, y comoquiera que no se encuentra en turno ninguna
solicitud de embargo de remanentes, accéedase a lo pedido, acusando recibo
de tal solicitud y tébmese nota dentro del proceso de la referencia quedando en
PRIMER TURNO. Cficiese.

En atencidon al oficio allegado al correo institucional de este Despacho por parte
del Juzgado Cuarto Civil Del Circuito de CUcuta, mediante el cual se solicita el
embargo del remanente o de lo que se llegare a desembargar de propiedad
del demandado YOBANY YARURO REYES dentro del proceso de |a referencia.
Seria del caso acceder a fal pedimento de no observarse que con anterioridad
ya obraba oficio No. 1977 por parte del JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO
ORALIDAD DE VILLA DEL ROSARIO NORTE DE SANTANDER visto a folio 12. Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACISN EN ESTADO DE FECHA 14-MAYO -2019.

CARLOS ALMMDEZ INFANTE

SECRETARIO

IS






Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Ciacuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-1195

Requiérase a la parte actora para que proceda a realizar las diligencias
tendientes al diligenciamiento de la medida cautelar y para ello se le concede
el termino de treinta (30) dias so pena de decretar el desistimiento tacito de
conformidad con el articulo 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ip

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -2019, SE NOTIICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14-MAYO -2019.

CARLO AMNDEZ INFANTE
SECRETARIO
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Republica de Colombia

. 2
Rama Judicial del Poder Publico

Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cacuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD. 2019-123

Requiérase a la parte actora para que proceda a realizar las diligencias
tendientes al diligenciamiento de la medida cautelar y para ello se le concede
el termino de treinta (30) dias so pena de decretar el desistimiento tacito de
conformidad con el articulo 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14-MAYO -2019.

CARLO ALBI HE NDEZ INFANTE
SECRETARIO







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Clcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD: 2014-473

Téngase como avalio del bien inmueble embargado y secuestrado dentro del
presente proceso la suma de NOVECIENTOS TREINTA Y OCHO MILLONES
QUINIENTOS OCHENTA MIL PESOS ($938.580.000) esto es, el valor del avalio
comercial del bien inmueble identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria N© 260-
141653 visto a folios 140-151 del expediente el cual correspondiente al bien inmueble
de propiedad de los aqui demandados conforme lo dispuesto en el articulo 444 del
Cddigo General del Proceso, CORRASE traslado a las partes por el término de diez
(10) dias conforme lo establece dicha normatividad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JP

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO-2019, SE
NOTIFICO POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14- MAYO

:— 019.
CARLOS ALBERT EZ INFANTE

SECRETARIO

152






APREHENSION Y GARANTIA DE PRENDA MOBILIARIA
RAD: 2018-854

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San Jose de Cucuta, Trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. APREHENSION Y GARANTIA DE PRENDA MOBILIARIA
RAD. 2018-854

En atencidn al escrito allegado por la Policia Metropolitana de Cucuta en el
cual dejan a disposicion el vehiculo objeto de aprehension, esta Unidad Judicial
ordena la entrega del vehiculo automotor de placas TIP-102 al acreedor
garantizado GIROS Y FINANZAS COMPNAIA DE FINANCIAMIENTO, teniendo
en cuenta que en la misma no hubo oposicién alguna e informando que el
mismo se encuentra en el parqueadero C.C.B COMERCIAL COGNESS S.A.S.
Oficiese en tal sentido.

Anudado a lo anterior y como quiera que ya se efectud la aprehensién del
vehiculo materia objeto de la Litis, esta Unidad Judicial ordena que por
secretaria se elaboren los oficios a la SIJIN AUTOMOTORES Y TRANSITO Y
TRANSPORTES DE CUCUTA, con el fin de levantar la medida de aprehensién
que recae sobre el vehiculo de placas TIP-102.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, /

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

P

e

JUZGADO SEGUNDO CIViL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
clcuta

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -2019, SE
NOTIFICO POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14-MAYO
-2019.

CARLOS ALBE%NDEZ INFANTE
SECRETAHMO
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RepuUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cocuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Trece (1‘3) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-905

Requierase a la parte actora a fin de que proceda a allegar la publicacion del
edictfo emplazatorio, toda vez que el allegado en el CD no se evidencia la fecha
de su publicaciéon y el diario por el cual se publicd, concediéndole para ello e
termino de ftreinta (30) so pena de decretar el desistimiento tdcito de
conformidad con el articulo 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO —

El Juez, »

JP

JUZGADO SEGUNDO CIViL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -2019, SE NOTIHCO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14- MAYO -2019.

CARLOS ALBE RN, EZ INFANTE

SECRETARIO







RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de CUcuta
Norte de Santander

REF: EJECUTIVO:
RAD: 540014022-002-2015-00539-00

San José de Culcutaq, Trece (13) de Mayo de dos mil diecinueve (2019)

Del escrito presentado por el apoderdo judicial de la parte demandada
visto a folios 116 a 120, donde solicita la terminacidn del proceso por pago,
se le corre traslado a la parte actora por el término de fres (3) dias
contados a partir de la noftificacion de este proveido, para lo que
considere pertinente.

Recondzcase personeria al doctor JOSE AMRIO SANTOS IBARRA, para
actuar como apoderado judicial de la demandada MARIA LUISA PENA
FUENTES, en los términos y para los efectos del poder conferido.

Surtido el téermino del traslado, vuelva el expediente al despacho para
resolver |o que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El juez,

UAREZ AREVALO

1P,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CliCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -2019, SE NOTIFICS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14-MAYO -2019.

CARLOS ALBEl NDEZ INFANTE

SECRETARIO

2t






RepuUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Clcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-940

Observa el Despacho que a folio 26-27 del expediente la parte demandada CARLOS
ARTURO MORALES DURANGO Y MARIA DEL CARMEN MONTANO QUINTERO peticionaron
amparo de pobreza, y por ser procedente este Despacho accede a ello de
conformidad con el articulo 150 del C.G.P.

Como quiera gque obra poder conferido a la Dra. MARIA DEL PILAR FIGUEROA visto a folio
24, recondzcasele como apoderada judicial de la parte demandada, para los fines y
efectos del poder a ella conferido.

De las excepciones de mérito propuestas por la apoderada judicial de los demandados,
tal y como se evidencia a folios 2-55, cdrrase fraslado a la parte actora por el término
de diez {10) dias, para que se pronuncie al respecto y solicite las pruebas que pretenda
hacer valer, de conformidad con lo previsto en el numeral primero del articulo 443 dei
Cdédigo General del Proceso.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

El juez,

ULIO CESAR SUAREZ AREVALO

JUZGADO SEGUNDO AVIL MUNIGPAL DE ORALIDAD DE COCUTA

LA PRESENTE PROVIDENGA, DE FECHA 13-MAYO -2019, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14- MAYO -2019.

CARLOS ALBE Z INFANTE
SECRETARIO







Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Puablico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. RESTITUCION
(VERBAL SUMARIO)
RAD. 2018-442

Por secretaria liquidense las costas procesales de la orden impartida en
numerales cuarto y quinto del auto adiado 31 de agosto de 2018

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -2019, SE NOTIFICS POR
ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14-MAYO -2019.

CARLOS ALBER%EZ INFANTE
SECRETARI

57






Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cuacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cuicuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. RESTITUCION
(VERBAL SUMARIO)
RAD. 2018-442

Péngase en conocimiento de la parte actora el oficio proveniente de
ECOPETROL visto a folio 19 C2, para los fines que estimen pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

P

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -2019, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14-MAYO -2019.

CARLOS ALB%DEZ INFANTE
SECRE:

20






EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2019-047

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Clcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2019-047

Se encuenira al Despacho, para dar aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 deil
Coédigo General del Proceso, el presente proceso Ejecutivo promovido por
BANCOLOMBIA S.A quien actia a través de apoderada judicial y en contra de CLAUDIA
LILIANA RODRIGUEZ DOMINGUEZ.

ANTECEDENTES

CLAUDIA LILIANA RODRIGUEZ DOMINGUEZ se comprometid con BANCOLOMRBIA S.A
mediante Pagare No. 880095089 visto a folio 1 C1, por la suma TREINTA MILLONES
CUATROCIENTOS VEINTIDOS MIL CIENTO DIECISEIS PESOS ($ 30 422.116), pagaderos a dia
cierto y determinado 24 de agosto de 2018.

El dia 30 de enero de 2019 se presentd demanda ejecutiva confra CLAUDIA LILIANA
RODRIGUEZ DOMINGUEZ por incumplimiento en el pago de la obligacién sefialada.

Como base de la accidn ejecutiva, la parte demandante allego el pagare ya descrito
y mediante auto veintisiete (27) de febrero de 2019 se libré mandamiento de pago visto
a folio 17

La demandada CLAUDIA LILIANA RODRIGUEZ DOMINGUEZ se noftificd personalmente,
quien dentro del término de ley no contestd la demanda, ni propuso medios excepftivos,
conforme se desprende de la constancia secretarial vista a folio 20 C1.

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacién de excepciones previas o de
mérito para resolver, ni el Despacho considero necesaria la practica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del Codigo General
del Proceso, habida consideracién de no observarse causal alguna de nulidad que
invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico el cumplimiento de unc
obligacién no cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del deudor,
O gque emane de decisidn judicial y que no fue satisfecha oportunamente, es decir,
tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretensién adeudada, emanada del
titulo soporte de la accidén, que por si mismo, tiene el cardcter de plena prueba,
cinéndose a los postulados del Articulo 422 del Codigo General del Proceso.

Como base de la accidon ejecutiva la parte demandante allegd el  titulo valor ya
relacionado, documento que relne los requisitos dispuestos en el Articulo 422 del
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EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2019-047

Cédigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacion clara, expresa y
exigible, que provienen del deudor y es plena prueba contra él.

Asi mismo el titulo valor — Pagaré se ajusta a las exigencias generales del Articulo 621 del
Coédigo de Comercio, asli como las especiales del Articulo 709 ibidem, es decir
contienen: La promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero, el
nombre de la persona a quien deba hacerse el pago, la indicacién de ser pagadero a
la orden o al portadory la forma de vencimiento. Por consiguiente, para poder ejercitar
la accién ejecutiva es menester que el derecho este previamente establecido en un
documento que la ley le afribuye mérito ejecutivo, esto es, que la accidn ejecutiva se
halle estrechamente ligada al titulo, del cual debe brotar incuestionablemente la
certeza y seguridad del derecho pretendido en los términos que prescribe el Articulo 422
del Cédigo General del Proceso.

Al respecto y con arreglo a los Arficulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un titulo tiene el cardcter de ejecutivo y sirve desde luego para una
pretensién de ejecucion, cuando conste en un documento que provenga del deudor o
de su causante y constituya plena prueba contra él, y contenga una obligacion
expresa, clara y exigible en contra del deudor demandado y a favor del acreedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativo o de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de justicia. Por demas, si la obligacién se refiere al pago de una suma de
dinero, ésta ha de ser liguida o liquidable por simple operacién aritmética.

Asi las cosas, bien puede decirse del documento base de la ejecucién se desprende
con suma claridad gue contiene una obligacién clara, expresa y exigible a cargo de la
oarte demandada y a favor de la parte demandante, ajusténdose a lo prescrito en el
Artficulo 422 del Cédigo General del Proceso, y por ende a las pretensiones del
ejecutante es viable acceder, como quiera gque los presupuestos exigidos por la ley
procedimental civil se dan en su totalidad.

Por ofra parte, no se demostré que la parte ejecutada diera total cumplimiento a la
obligacién incorporada en el titulo valor base del recaudo ejecutivo, hecho que otorgd
al actor el derecho de ejercitar la accion ejecutiva,

Con fundamento en las anteriores razones y como no se propusieron excepciones, se
deberd proceder a aplicar el Inciso 2° del Articulo 440 del Codigo General del Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidaciéon del crédito y
condenar en cosfas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicaciéon al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fiard en esta providencia el valor de las agencias en
derecho causadas en este proceso ejecutivo, en contra de la parte demandada y a
favor de la entidad demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta, Norte de
Santander,



EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2019-047

RESUELVE:

PRIMERQO: ORDENAR seguir adelante la ejecucién contra la demandada CLAUDIA
LILIANA RODRIGUEZ DOMINGUEZ para dar cumplimiento a la obligaciéon determinada
en el mandamiento de pago de fecha veintisiete (27) de febrero de dos mil diecinueve
(2018) y favor de BANCOLOMBIA S.A.

SEGUNDO: ORDENAR a las partes presenten la liquidacion del crédito con fundamento
en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Cédigo General del Proceso,
pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados por mensualidades, en
ninguin momento podran sobrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Codigo de
Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con
los fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERO: CONDENAR en cosfas a la parte demandada CLAUDIA LILIANA RODRIGUEZ
DOMINGUEZ y a favor de la parte demandante BANCOLOMBIA S.A. Tasense.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma OCHOCIENTOS MIL PESOS
($800.000), a cargo de la demandada CLAUDIA LILIANA RODRIGUEZ DOMINGUEZ y @
favor de la parte demandante BANCOLOMBIA S.A, inclUyase esta suma en la referida
liquidacion de costas.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

El Juez,

S ———e

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO-2019, SENOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14-MAYO -2019.

CARLOS AlmNDEZ INFANTE

SECRETARIO
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RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PGblico
Distrito Judicial de Clcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

Trece (13) de Mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD. 2019-00281

Para decidir se tiene como este Juzgado, mediante auto del 26 de
Abril de 2019, inadmitié la demanda concediéndole el término de
cinco (5) dias a fin de que subsanase dichas falencias.

Fenecido dicho término y el extremo actor no subsand el yerro de
la demanda, por lo que esta Unidad Judicial, haciendo uso de lo
normado en el Articulo 90 del Cédigo General del Proceso la
rechazard y ordena devolverla al demandante, junto con sus
anexos sin necesidad de desglose y por secretaria, deberd
elaborarse el correspondiente formato de compensacidn.

En mérito de lo expuesto, El Juzgodo Segundo Civil Municipal de
CUcuta - Norte de Santander —

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por lo indicado en la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: DEVOLVER a la parte demandante, la demanda y sus
anexos, sin necesidad de desglose. Déjese constancia de su salida
en los respectivos libros radicadores y sistema de siglo XXI.

TERCERO: ELABORAR por secretaria, el respectivo formato de
compensacion.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente de
lo que se deberd dejar constancia en libros radicadores y sistema
Siglo XXI.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

El Juez,

MIPV.
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JUZGADO SEGUnUU CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA - ORALIDAD

Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en el ESTADO fijado hoy 14 de
MAYO de 2019 a las 8:00 A.M.

CARLOS ALBER HERNANDEZ
INFANTE

\ Secretario /




Repidblica Colombia

Rama Judicial dl Poder PUblico
Distrito Judicial de COcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cécuta
Norte de Santander

Trece (13) de Mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. MONITORIO
MINIMA CUANTIA
RAD. 2019-00307

Para decidir se tiene como este Juzgado, mediante auto del 30 de
Abril de 2019, inadmitié la demanda concediéndole el término de
cinco (5) dias a fin de que subsanase dichas falencias.

Fenecido dicho término y el extremo actor no subsané el yerro de
la demanda, por lo que esta Unidad Judicial, haciendo uso de lo
normado en el Articulo 90 del Cédigo General del Proceso la
rechazard y ordena devolverla al demandante, junto con sus
anexos sin necesidad de desglose y por secretaria, deberd
elaborarse el correspondiente formato de compensacidn.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de
CUcuta - Norte de Santander —

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAIZAR la presente demanda, por lo indicado en la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: DEVOLVER a la parte demandante, la demanda y sus
anexos, sin necesidad de desglose. Déjese constancia de su salida
en los respectivos libros radicadores y sistema de siglo XXI.

TERCERO: ELABORAR por secretaria, el respectivo formato de
compensacion.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente de
lo que se deberd dejar constancia en libros radicadores y sis’[emo
Siglo XXI.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

El Juez,

MIPV.

Z.
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JUZGADO SEGUNDD CIVIL MUNICIPAL

DE CUCUTA - ORALIDAD
Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en el ESTADO fijade hoy 14 de
MAYQ de 2019 a las 8:00 A.M.

CARLOS AL HERNANDEZ
INFANTE

&, Secretario /




El presente proceso al Despacho del sefior Juez hoy trece de
mayo de dos mil diecinueve, informando atentamente que por
error involuntario se dej6 de indicar, dentro de la diligencia de
Remate, el valor que debe consignar el rematante como
excedente del valor de remate. Sirvase proveer.

CARLOS ALBERT@?SNAN DEZ INFANTE
SECRETARIO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Culcuta, mayo trece de dos mil diecinueve
2009-0506

Atendiendo el informe Secretarial que precede y toda vez que
por error involuntario no se indicé dentro del acta de Remate,
el valor correspondiente a consignar por parte del rematante,
como excedente del valor objeto de la adjudicacion, es del caso
complementar dicha acta, de fecha nueve de mayo de dos mil
diecinueve, en el sentido de: Indiguese al rematante, sefior
CLAUDIO JAVIER COGOLLO MERLANO, identificado con cédula
No. 13.446.041 de Cucuta, que debe consignar dentro del
término indicado en el art. 453 del C.G.P., la suma de TRECE
MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS
PESOS ($13.371.400), para completar asi el valor del remate
en cita.

Notifiguese esta decision por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE

El Juez,

JULTO CESAR SUAREZ AREVALO
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INCIDENTE DE NULIDAD
RAD: 2017-409

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucutaq, Trece (13) de mayo de Dos Mil Diecinueve (2019)

REF: INCIDENTE DE NULIDAD
RAD. 2017-409

Surtido el frédmite de ley procede el Despacho a resolver, el incidente de nulidad
presentado por el Curador- Ad Litem, designado al demandado, denfro del presente
proceso ejecutivo adelantado por JUAN JOSE BELTRAN GALVIS a fravés de apoderado
judicial contra XIOMARA CELIS ANDRADE.

En sintesis sustenta el incidentalista la nulidad propuesta, en que el apoederado judicial
de la parte actora en el libelo demandatorio consigna como lugar de nofificacién de la
demandada la direccién calle 9N # 12E-25 Urbanizacion Ciudad Jardin apartamento 202,
que procede a enviar tal citacién de nofificacion, la cual conforme a la cerlificacion por
parte de la empresa de mensajeria INTERPOSTAL MENSAJERIA Y LOGISTICA manifiesta gue ho
la conocen,

Por otra parte manifiesta el Dr. GERMAN ENRIQUE CAMPEROS TORRES curador Ad-
Litem designado, que procede a enviar la citacién para diligencia de nofificacion personal
de la demandada XIOMARA CELIS ANDRADE por infermedio de Ia empresa de correo
INTERPOSTAL MENSAJERIA Y LOGISTICA a la direccién consignada en el Escritura Publica No.
8.001 de cinco de diciembre de 2012 firmada por la demandada al pie de su firma, esta es,
Conjunto Libertadores Royal Casa 259 la cual certifica que si se enfregd en la direccién
descrita, lo que configura nulidad, al vulnerarse el derecho de contradiccion, de defensa y
debido proceso, en virtud a que el demandado aln no tiene conocimiento del proceso que
le permita ejercer su defensa.

Por lo anterior solicita se declara la nulidad de este proceso en cuanto a todas las
actuaciones posteriores al auto de fecha 19 de diciembre de 2017.

Para resolver el despacho considera:

Se dio inicio al presente proceso ejecutivo en virtud al fitulo valor suscrito por la
demandada XIOMARA CELIS ANDRADE a favor de la entidad ejecutante, procediéndose a
liorar el correspondiente mandamiento ejecutivo de pago.

El apoderado judicial al diligenciar la notificacién de la demandada la envia a la
direccién calle 9N # 12E-25 Urbanizacién Ciudad Jardin apartamento 202 en la cual no
reside, obviaﬁdb la direccién inmersa en la Escritura Publica No. 8.001 de cinco (05) de
diciembre de dos mil doce (2012) firmada por la demandada y al pie de su firma estd la
direccion Conjunto Libertadores Royal Casa 25A.

Lo anterior configura la nulidad insaneable prevista en el numeral 8 del articulo 133
del CGP, que a la postre es alegada por el Curador Ad-Litem designado, a lo que sin mds
consideraciones habrd que acceder a efecto de restablecer la actuacion gue no se realizd
en debida forma en aras de no vulnerar derechos de rango superior como el derecho de
conftradiccién, defensa y debido proceso.,




INCIDENTE DE NULIDAD
RAD: 2017-409

En consecuencia no queda ofro camino juridico que declarar la nulidad de todo lo
actuado a partir del auto adiado 19 de diciembre de 2017.

De conformidad con el inciso fercero del articulo 301 del C.G.P, téngase notificada
por conducta concluyente a la sefiora XIOMARA CELIS ANDRADE.

Como quiera que a folio 90 obra poder conferido al Dr. LUIS ALBERTO VILLAMARIN
BARRANTES, recondzcasele como apoderado judicial del aparte demandada para los fines
y efectos del poder a él conferido.

De conformidad con lo previsto en el numeral primero del articulo 443 del Codigo
General del Proceso, cérrase fraslado de las excepciones de mérito propuestas por la parte
demandada visto a folios 91-92 a la parte actora.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA.

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la nulidad de todo lo actuado a partir del auto adiado 19 de
diciembre de 2017.

SEGUNDO: De conformidad con el inciso tercero del arficulo 301 del C.G.P, téngase
notificada por conducta concluyente a la sefiora XIOMARA CELIS ANDRADE.

TERCERO: recondzcasele al Dr. LUIS ALBERTO VILLAMARIN BARRANTES como
apoderado judicial de la parte demandada para los finesy efectos del poder a él conferido.

CUARTO: De conformidad con lo previsto en el numeral primero del articulo 443 del
Codigo General del Proceso, cérrase traslado de las excepciones de mérito propuestas por
la parte demandada visto a folios 91-92 a la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUIGADO SEGUNDO CIVit MUNICIPAL DE ORALIDAD DE cicutA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYQ -2019, SE NOTFICO
POR ANOTACION EN ES DE FECHA 14-MAYO -2019.
CARLOS ALBER DEZ INFANTE

SECRETARIO




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cacuta

Juzgado Segundo Civil Municipal
De Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Trece (13) de mayo de dos mi diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-478

Agréguese al expediente la citacién a notificacién personal y efectuada al demandado

WILFRIDO PAEZ PAEZ obrantes a folios 24 al 28 del expediente, asi mismo el
apoderado de la parte actora solicita el emplazamiento del mismo, y teniendo en
cuenta que obra el certificado de citacidon para diligencia de notificacién personal
enviado por correo certificado pero con la constancia de que en la direccidén no reside,
el Despacho ordena el emplazamiento del demandado WILFRIDO PAEZ PAEZ
conforme lo consagrado en el articulo 108 del Cédigo General del Proceso, para lo
cual se ordena publicar el correspondiente listado el dia domingo en el Diario LA
OPINION y/o EL TIEMPO, de lo cual debera allegar prueba al proceso.

Asi mismo se le informa a la parte actora que debe allegar la publicacion del edicto
emplazatorio, la cual debe contener el edicto, la fecha de publicacién y el medio por
el cual se efectud en medio magnético y en formato PDF.

Por otra parte requiérase a la parte actora a fin de que proceda a realizar la
publicacion del emplazamiento de la parte demandada, al igual que para ei
perfeccionamiento de la medida cautelar y para ello se le concede el termino de
treinta (30) dias so pena de decretar el desistimiento tacito de conformidad con el
articulo 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

3

e

o
JU AR SUAREZ AREVALO

P

i
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA |

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -2019, SE
NOTIFICO POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14-MAYO -2019.

CARLOS ALB%ANDEZ INFANTE
SECRETARIO

10






RepuUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de CUcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de CUcuta, Trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-704

En atencidn al escrito visto a folio 78 allegado por la apoderada judicial de la
parte actora, el Despacho accede a elloy dispone fijar como fecha y hora para
audiencia dentro del presente framite, el dia A Oz O (S} )de

—dolio del 2019 alas 3. Py

Se le advierte a las partes que deberdn concurrir personalmente a rendir
interrogatorio, a la conciliacion y demds asuntos relacionados con la audiencia,
igualmente deberdn allegar a la diligencia las pruebas que pretenden hacer
valer denfro del presente proceso. Adviértaseles que la inasistencia injustificada
les acarreara las respectivas sanciones de Ley.

Es deber de los apoderados comunicar a sus representados el dia, hora y el
objeto de la audiencia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 78 numeral
11 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

El Juez,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14-MAYO -2019.

CARLOS ALB] DEZ INFANTE
SECR!
<X
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-888

Teniendo en cuenta que en el folio de matricula inmobiliaria N° 260-65412 visto a folios 47-51 se
refleja la anotacion de la medida cautelar fijada por este Despacho en auto de 11 de octubre
de 2018 a nombre de este Juzgado, y como quiera que este Juzgado ya decretd el secuestro
del bien inmueble, se ordena COMISIONAR al ALCALDE DE CUCUTA, conforme lo establece el
arficulo 38 del C.G.P., para gue redlice la prdctica de la diigencia de secuestro del bien
inmueble de propiedad de la demandada LUZ MARINA MANCIPE RANGEL identificado como
lote 21 manzana # 14A Urbanizaciéon Guaimaral VI Etapa y/o calle 10N # 13E-58 Barrio Ciudad
Jardin e identificado con el folio de matricula N° 260-65412, a quien se faculta ampliamente para
actuar en esa diligencia administrativa e igualmente para la designacion de secuestre, fijdndole
como honorarios provisionales la suma de $150.000 M/Cte.

Es del caso informarle a dicha dependencia, que asi como se encuentra vigente el arficulo 2064
de la Ley 1801 del 2016, se encuentra vigente el articulo 38 del C.G del P, y mds precisamente el
inciso fres que cita: "Cuando no se trate de recepcién o practica de pruebas podrd comisionarse
a los alcaldes y demds funcionarios de policia, sin perjuicio del auxilio que deban prestar...”, es
decir, la finalidad de comisionar a los inspectores y Alcaldes, se basa en materializar |a
colaboracidon armdnica enfire las ramas del poder publico.

Por ofra parte, resulta importante resaltarle a tal dependencia, que las érdenes emitidas por los
Jueces de la Republica son de estricto cumplimiento.

Dado los inconvenientes que se ha suscitado adlrededor de las comisiones que hacemos los
jueces para que las inspecciones de policia nos colaboren con esos propdsitos, el cual se ha
generado por la interpretacion literal que se ha hecho del articulo 206 de la Ley 1801 de 2014,
debe advertirse que los inspectores de policia no ejercen funciones jurisdiccionales por el mero
hecho que practiquen las diligencia de secuestro y entrega de bienes, pues esta potestad solo
se la puede otorgar la Ley, conforme lo establece el articulo 116 Constitucional, facultad que
solo puede serresorte del legislador; ahora, claro estd que existen diligencias de caracter judicial
y de cardcter administrativo, cuando se tfrata de las primeras, éstas indiscutiblemente estén
vedadas para que la readlicen una autoridad administrativa, salve que se cumplan los
presupuestos del articulo 116 Constitucional, pues aqui pueden fungir como autoridad, en donde
pueden entre ofras cosas practicar pruebas, y resolver oposiciones; por lo que las diligencias que
no tenga esa connotacion los son solo de cardcter administrativo o meramente procesal, sin
dejar de lado que en caso de ocurrir una situacién de aquéllas en la practica de una diligencia
relacionada con la entrega o la préctica de una medida cautelar, frente a lo cual entra el
arficulo 309 de la Ley 1564 de 2012 a resolver la situacién, pues el comisionado tiene el deber de

“remitir la actuaciéon en ese estado al comitente para que éste resuelva sobre la misma, por lo
gue el comisionado no tiene que entrar a decretar pruebas o dar trdmite a las oposiciones. Por
lo tanto las diligencias que practican los inspectores son solo de cardcter administrativo v no
judicial, advirfiendo que el precepto del pardgrafo en cita, no introdujo ninguna modificacién,
ni menos le quitd alos Inspectores de Policia el deber descrifo en elinciso tercero del articulo 38
de la Ley 1564 de 2012, no siendo dable al Inspector repudiar las competencias que la ley le ha
otorgado vy que la'misma Ley 1801 le impone en su articulo 206 numeral 4°. No debe considerarse
qgue el arficulo 242 de la Ley 1801 de 2016 haya derogado sea tacita o expresamente, el inciso
tercero del articulo 38 de la Ley 1564 de 2012, norma procesal que es de orden puUblico y por
consiguiente, de obligatorio cumplimiento.

YA



La Reforma introducida en el pardgrafo del articulo 206 de laley 1801 de 2016, no hace ofra cosa
gue recordar y codificar la tesis, que de antafio viene sosteniendo la Corte Constitucional en su
Sentencia C-733-00, la que preceptia lo siguiente:

"Las normas examinadas, respecto de los alcaldes y demds funcionarios de policia, como
Srganos aptos legalmente para obrar como comisionados de los jueces, delimitan su funcion en
términos negativos. A estos funcionarios ningin juez puede encomendarles la recepcion o
prdctica de pruebas. De ofro lado, fratdndose de la diigencia de secuestro y enfrega de bienes
- tema en los que se concentran los cargos de inconstitucionalidad -, el concurso que se solicita
a los mismos servidores puUblicos, *se confrae a ejecutar la decision judicial previamente
adoptada*. Por este aspecto, la Corte observa que el legislador no ha desvirtuado el principio
de colaboracion entre los drganos publicos, pues ha mantenido una clara distincién y separacion
entre las funciones estatales. *En modo alguno, prever y regular legalmente el apoyo de la
administracion a la ejecucion material de una decision judicial®, significa usurpar las funciones
asignadas a los jueces. [...) Lo que se controvierte por el actor es que entre los comisionados
eventuales para practicar secuestros y ejecutar érdenes de enfrega de bienes, figuren los
alcaldes y demds funcionarios de policia. La Corte, en cambio, no encuenifra que las
disposiciones legales en este aspecto sean irazonables o desproporcionadas. *Tomada por el
juez la decisidbn de que un bien sea secuestrado o enfregado, su providencia demanda
ejecucién material*; precisamente, los alcaldes y funcionarios de policia, dentro del marco de la
Constitucién y de la ley, son los servidores piblicos que pueden prestarle a la administracién de
justicia, la mds eficaz colaboracién." (Negrillas y subrayas ajenas del texto original).

A manera de Conclusion puede decirse que el Coddigo de Policia, Ley 1801 de 2016, dejd clara
la responsabilidad administrativa del deber de redlizar diligencias por via de comisién de un Juez
de la RepUblica en cabeza de los Alcaldes, Corregidores e inspectores, como también lo es que
les impide fungir como autoridad judicial, como seria para el caso de resolver recursos y de
decidir oposiciones. '

Conforme a las anteriores precisiones legales vy jurisprudenciales, solicitamos respetuosamente a
los funciconarios de policia continuar realizando las comisiones ordenadas por las autoridades
judiciales y con ello cumplir con la responsabilidad administrativa que les comresponde, para que
con ello se materialice la colaboracién armdnica que se prevalecer entre la adminisfracién
municipal y de justicia.

librense el despacho comisotio con los insertos del caso el cual deberd ser retirado por la parte
interesada y diligenciado ante la ventanilla dnica de radicacién de la Alcaldia de Cicuta,
haciéndole saber al comisionado lo resuelto.

Como quiera que a folio 36 del expediente obra oficio No. 7148 proveniente del JUZGADO SEXTO
CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA mediante el cual se solicita el embargo del remanente o de lo
que se llegare a desembargar de propiedad de la demandada LUZ MARINA MANCIPE RANGEL
dentro del proceso de la referencia.

Por ser procedente, y comoquiera gue no se encuentra en turo ninguna solicitud de embargo
de remanentes, accédase a lo pedido, acusando recibo de tal solicitud y tdmese nota dentro
del proceso de la referencia quedando en PRIMER TURNO. Oficiese

Finalmente requiérase a la parte actora a fin de que proceda las diligencias tendientes de
nofificacion de la pate demandada LUZ MARINA MANCIPE RANGEL y para elio se le concede el
termino de treinta (30) dias so pena de decretar el desistimiento tacito de conformidad con el
articulo 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -2019, SE NOTIFICS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14-MAYO -2019.

CARLOS ALBER EZ INFANTE

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO SECRETARIO
El Juez
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cicuta

Juzgado Segundo Civil Municipal
De Clcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Trece (13) de mayo de dos mi diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-334

En atencidn al escrito allegado por el apoderado judicial de la parte actora visto
a folio 19 C2, Esta Unidad Judicial dispone que conforme a lo rituado en el
articulo 462 del C.G.P Por y como quiera que anotacién No. 14 del folio de
matricula No. 260-198177 se evidencia como acreedor hipotecario al sefor LUIS
ENRIQUE CANIZARES CEREZO, requiérase a la parte actora a fin de que proceda
a realizar las diligencias tendientes de nofificacidn como lo establecen |os
articulos 291 y 292 del C.G.P en debida forma, toda vez que en la comunicacion
para diligencia de nofificacion personal enviada se le enuncia mal el termino
para comparecer a noftificarse, concediéndole para ello el termino de freinta
(30) dias so pena de que se le decrete el desistimiento tdcito de conformidad
con lo establecido en el arficulo 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

JP

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CGCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -2019, SE NOTIHCO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14-MAYO -2019.

CARLOS A lBE% DEZ INFANTE
SECRETAR







RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cicuta

Juzgado Segundo Civil Municipal
De CUcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Trece (13) de mayo de dos mi diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-334

Se encuentra el proceso de la referencia para decidir sobre la liquidacion del
crédito. ’

Para lo anferior se tiene que a folio 48, el apoderado judicial de la parte
demandante, allega liquidacion del crédito, de la cual se corid fraslado por el
término de ley, sin haber sido objefada, enconirdndose conforme a derecho,
razdn por la cual se aprueba la referida liguidacion, hasta por la suma de

$120.726.100 por concepto del pagare N° 022-0096-002897138 hasta el 28 de
febrero de 2019. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

R SUAREZ AREVALO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14-MAYO -2019.

CARLOS A l%ﬂﬂ INFANTE
SECR I
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cacuta

Juzgado Segundo Civil Municipal
De Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Trece (13) de mayo de dos mi diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2017-623

En atencion al escrito allegado por las partes visto a folio 115 C1, esta Unidad
Judicial dispone que no es viable acceder a ello toda vez que no se reune las
exigencias del articulo 161 del C.G.P.

En cuanto al levantamiento de la medida cautelar, se le informa ala togada
actora que dicha solicitud fue resuelta mediante auto adiado 15 de mayo de
2018 visto a folio 6 C2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

J EZ AREVALO

3P

P ——
oy

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYOQ -2019, SE
NOTIFICO POR ANCTACION EN ESTADO DE FECHA 14-MAYO -2019.

CARLOS ALB| NDEZ INFANTE
SECRETARIO

e






Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)
REF. RESTITUCION DE INMUEBLE

(VERBAL SUMARIO)
RAD. 2018-931

En atencidn al escrito allegado por el promotor ALBERTO LOPEZ MARTINEZ de
Vertical de Aviacion S.A.S visto a folios 39-40, esta Unidad Judicial dispone que
debe estar a lo dispuesto en auto adiado 19 de diciembre de 2018.

Pr secretaria elabdrese el oficio de la orden impartida en proveido 11 de abril de
2019 y liquidense las costas procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

AR SUAREZ AREVALO

JP

i o it

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MYO -2019, SE NOTifICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14- MAYO -2019.

CARLOS ALBW DEZ INFANTE

SECRETARIO

gl






RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
/ Norte de Santander

San José de CUcuta, Trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. VERBAL _
(RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL)
RAD. 2017-1007

Agréguese y pdngase en conocimiento de la parte actora el escrito allegado
por la seiiora ANA CAROLINA PEREZ ALVAREZ visto a folios 197-199, para los fines
gue estimen pertinentes.

Requiérase a la parte actora a fin de que redlice las diligencias tendientes de la
notificacidén de la parte demandada CONDOMINIO EDIFICO RPORTOEND

=T MRy -

allegando la respectiva certificacion de la citaciéon a diligenciarde notificacion
personal enviada, por parte del correo cerfificado ' para ello se le concede el
termino de ftreinta (30) dias so pena de decretar el desistimiento tAcito de
conformidad con el articulo 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El juez,

JUuL

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MU

PAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14-MAYO -2019.

CARLOS ALBI RNJANDEZ INFANTE

SECRETARIO

200






EJECUTIVO
RAD. 2018-00553

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de CGcuta

~Juzgado Segundo Civil Municipal de Cacuta
Norte de Santander

SIN SENTENCIA - MINIMA CUANTIA

' SAN JOSE DE CUCUTA, TRECE (13) DE MAYO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019)

Mediante escrito que antecede presentado por el apoderado judicial de la parte
demandante, debidamente facultado solicita la terminacién del proceso por pago total de la
‘obligacién y costas procesales.

Teniendo en cuenta que tal solicitud se ajusta a lo previsto en el articulo 461 del Cédigo
General del Proceso, el Despacho ordenara DAR POR TERMINADO el tramite de la presente
ejecucidn al haberse realizado el pago total de la obligacién demandada y costas procesales.

Asi mismo, se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si
hubiere peticién de remanentes de los bienes aqui tratados péngase a disposicién del Juzgado
o autoridad administrativa petente. Secretaria proceda de conformidad.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta — Norte de Santander-
RESUELVE:

PRIMERO: DAR POR TERMINADO el proceso promovido por MARTHA ISABEL SANCHEZ
MORENO, en contra de MARTHA ISABEL VARGAS SANDOVAL, por PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION Y COSTAS PROCESALES, conforme lo motivado.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas que recae
sobre el bien inmueble, si hubiere peticién de remanentes de los bienes aqui tratados pongase
a disposicién del Juzgado o autoridad administrativa petente. Secretaria proceda de
conformidad.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE la actuacién dejando constancia en los
libros radicadores y sistema siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE _

El Juez,

MIPV.

4 & )
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notificacion por Estado

La anterior providencia se notifica por anotacion en el
ESTADO fijado hoy 14 de MAYO de 2019 a las 8:00 A.M.

CARLOS ALB ERNANDEZ

INFANTE
\ Secretario ' /

\¢






Repiblica de Colombia

Rama Judicial dI Poder POblico
Distrito Judicial de CUcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander’

Trece{ (-‘1’1%) de Mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
(MINIMA CUANTIA)

RAD. 2017-01088

En atencidn al escrito visto a folio 20 del expediente mediante el cual
la parte actora solicita el retiro de la presente demanda, el Despacho
accede a ello, como quiera que dicho pedimento es procedente a la
luz de lo contemplado en el Articulo 92 del Cédigo General del
Proceso y en consecuencia, ha de entregarse la demanda y sus anexos
sin necesidad de desglose.

Asi mismo se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de
CUcuta - Norte de Santander -

RESUELVE:

PRIMERO: ACCEDER al retiro de la demanda solicitada por la parte
demandante conforme lo establece el articulo 92 del C. G. del P., por
lo motivado.

SEGUNDO: DEVUELVASE la demanda Yy SUS anhexos sin necesidad de
desglose a la parte actora, previa constancia en los libros radicadores.

TERCERO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas, si hubiere peticién de remanentes los bienes aqui tratados
pdngase a disposicidn del juzgado o autoridad administrativa petente.
Secretaria proceda de conformidad.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente
dejdndose constancia de su salida en los libros radicadores y Sistema
Siglo XXI.

NOTIFIQUESE

El Juez,

/ﬁ:—— = .
JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

MIPV.




N\

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacién en el ESTADO fijado hoy 14
de MAYO de 2019 a las 8:00 A.M.

CARL RTO
HERNANDEZ FANTE

\\ Secretario /




RepUblica de Colombia

Rama Judicial | Poder POblico
Distrito Judicial de CUGcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de ClOcuta
Norte de Santander

Trece (13) de Mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. RESTITUCION DE INMUEBLE
MINIMA CUANTIA
RAD. 2019-00274

Para decidir se tiene como este Juzgado, mediante auto del 26 de
Abril de 2019, inadmitié la demanda concediéndole el término de
cinco (5) dias a fin de que subsanase dichas falencias.

Fenecido dicho término y el extremo actor no subsand el yerro de
la demanda, por lo que esta Unidad Judicial, haciendo uso de lo
normado en el Articulo 90 del Cdédigo General del Proceso la
rechazard y ordena devolverla al demandante, junto con sus
anexos sin necesidad de desglose y por secrefaria, deberd
elaborarse el correspondiente formato de compensacién.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de
CUcuta — Norte de Santander -

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por lo indicado en la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: DEVOLVER a la parte demandante, la demanda y sus
anexos, sin necesidad de desglose. Déjese constancia de su salida
en los respectivos libros radicadores y sistema de siglo XXI.

TERCERO: ELABORAR por secretaria, el respective formato de
compensacién.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente de
lo que se deberd dejar constancia en libros radicadores y sistema
Siglo XXI.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

El Juez,

MIPV.




g & N
JUZGADO SEGUNDU CIVIL MUNICIPAL

DE CUCUTA - ORALIDAD
Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en el ESTADO fijado hoy 14 de
MAYO de 2019 a las 8:00 A.M.

CARLOS ALBmHERNANDEZ

INFANTE

\ Secretario /




Republica de Colombia

&

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Ciacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD: 2010-303

Del escrito visto a folio 167 C1 suscrito por el apoderado judicial de la parte
demandante, este Despacho dispone poner en conocimiento el reporte de
depdsitos judiciales descontados, consignados y puestos a disposicion del
presente proceso, para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUL AR SUAREZ AREVALO

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14-MAYO -2019,

CARLOSD AL%ANDEZ INFANTE
SECKETAMO







EJECUTIVO
RAD. 2018-00933

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cacuta
Norte de Santander

SIN SENTENCIA - MINIMA CUANTIA

SAN JOSE DE CUCUTA, TRECE (13) DE MAYO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019)

Mediante escrito que antecede presentado por la apoderada judicial de la parte
demandante, debidamente facultada solicita la terminacién del proceso por pago total de la
obligacién y costas procesales.

Teniendo en cuenta que tal solicitud se ajusta a lo previsto en el articulo 461 del Cédigo
General del Proceso, el Despacho ordenara DAR POR TERMINADO el tramite de la presente
ejecucién al haberse realizado el pago total de la obligacién demandada y costas procesales.

Asi mismo, se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si
hubiere peticién de remanentes de los bienes aqui tratados péngase a disposicion del Juzgado
o autoridad administrativa petente. Secretaria proceda de conformidad.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta — Norte de Santander-

RESUELVE:

PRIMERO: DAR POR TERMINADO el proceso promovido por PROVASE LTDA., en contra de
CONSULTORIA JURIDICA Y ERVICIOS INTEGRALES S.A.S., MIGUEL LEANDRO DIAZ SANCHEZ
y FLOR EFIGENIA CASTANEDA SANDOVAL, por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION Y COSTAS
PROCESALES, conforme lo motivado.-

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas que recae
sobre el bien inmueble, si hubiere peticion de remanentes de los bienes aqui tratados péngase
a disposicion del Juzgado o autoridad administrativa petente. Secretaria proceda de
conformidad.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE l|a actuacién deJando constancia en los
libros radicadores y sistema siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

MIPV.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL IVIUNICIPAL DE GUCUTA -
ORALIDAD

Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por anotacién en el
ESTADO fijado hoy 14 de MAYO de 2019 a las 8:00 A.M.

CARLOS ALB NANDEZ

INFAN
\ Secretario /







RepUblic Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de CUcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

Trece {13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD. 2017-01142

En atencidn a que se observa que a folios 91 vy 95 del expediente obran
solicitudes de remanentes presentadas por el Juzgado Décimo Civil Municipal
de Oralidad de‘Clcuta y el Juzgado Séptimo Civil Municipal de Oralidad de
CuUcuta, sin haberse pronunciado este Juzgado al respecto y para ello, dispone
el Despacho dejar sin efectos el auto de fecha 28 de marzo de 2019, mediante
el cual se decreta la terminacién por pago total de la obligacidon y costas
procesales.

En consecuencia de lo anferior agréguese al expediente y pdngase en
conocimiento de la parte actora el Oficio N° 4821 proveniente del JUZGADO
DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA visto a folio 91, mediante el
cual se solicita el embargo del remanente o de lo que se llegare a
desembargar de propiedad del demandado VICTOR CARRERO LOPEZ dentro
del proceso de la referencia.

Por ser procedente, y comoguiera que no se encuentra en turno ninguna
solicitud de embargo de remanentes, accédase a lo pedido, acusando recibo
de tfal solicitud y témese nota dentro del proceso de la referencia quedando
en PRIMER TURNO. Oficiese.

En atencién al oficio presentado por parte del JUIGADO SEPTIMO CIVIL
MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA, mediante el cual se solicita el embargo
del remanente o de lo que se llegare a desembargar de propiedad del
demandado VICTOR CARRERO LOPEZ dentro del proceso de la referencia.
Seria del caso acceder a tal pedimento de no observarse que con anterioridad
ya obraba oficio No. 4821 por parte del JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA visto a folio 91. Oficiese.

Una vez ejecutoriado y cumplido lo anterior, ingrésese inmediatamente el
proceso al Despacho para resolver solicitud de terminacion.

El Juez,

SUAREZ AREVALO

MIPV.
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL
MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notificacion por Estado

\

La anterior providencia se notifica por
anotacién en el ESTADO fijado hoy 14

de MAYO de 2019 a las 8:00 A.M.

CARLOS ALB RNANDEZ
INFANT

K Secretario

/




PERTENENCIA
RAD. 2015-00036

RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PiOblico
Distrito Judicial de Cécuta

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Trece (13) de Mayo de dos mil diecinueve
(2.019)

REF. PERTENENCIA
RAD. 2015-00036

Procede el Despacho a resolver la solicitud de Nulidad dentro del
proceso de Pertenencia No. 2015-00036-00 presentada por el
apoderado judicial de la parte demandada.

Manifiesta el apoderado judicial que El despacho, dentro del auto
admisorio de la demanda, de fecha 29 de enero del 2015, ordend
notificar a la parte demandada de acuerdo a lo establecido por el
"ARTICULO 315 DE CODIGO PROCESAL CIVIL", aplicando a este cddigo
en el procedimiento de notificacion.

Asi mismo, ordend correrle traslado de la demanda por un término
de 10 dias, segun lo establecido en el Cddigo General del Proceso,
cuando en readlidad el término de fraslado es de veinte (20) dias
conforme lo dispone el articulo 369 de dicho cddigo; la demanda si fue
contfestada dentro del término de traslado de ley. Enconfrdndose asi la
primera iregularidad, puesto que para surtir la nofificaciéon el despacho
aplica el Codigo Procesal Civil, pero para contabilizar el término de
traslado, aplica el Cédigo General del Proceso.

Considera asi mismo, que dentro del auto admisorio de la
demanda, con fecha del 29 de enero del 2015, el despacho ordend
darle frdmite a la presente demanda contemplado en el Cddigo
General del Proceso, pero no se especificd la cuantia de la misma;
ademds, el despacho aplicd el Coddigo Procesal Civil para determinar la
cuantia y para redlizar la noftificacion, pero para el frédmite de la
demanda se le aplicd el Cédigo General del Proceso. En ningin
momento se frata de un asunfo de minima cuantia, para que se quiera
dar el tramite de proceso verbal sumario que contempla el articulo 390 y
siguientes del Cdodigo General del Proceso, es decir, el presente asunto
Nno es verbal sumario, es un proceso verbal.

Que con lo anterior, en el presente caso se omitid la oportunidad
legal para contestar la demanda, solicitar pruebas, segin causal 5° del
arficulo 133 del Codigo General del Proceso, es decir al concederse solo
el término de diez (10) dias cuando legalmente es veinte (20) conforme
al arficulo 369 del ibid., considerando asi que el Despacho incurrid en
vulneracion del debido proceso, al derecho de defensa.

1\



PERTENENCIA
RAD. 2015-00036

Por ultimo alude, que las dos irregularidades que se presentan
dentro del proceso, son muy delicadas y graves, que deberdn estudiarse
detenidamente y con mucha cautela para que no continlen con la
evidente violacion a los derechos procesales y fundamentales de su
representado y que por tal motivo, de una manera muy respetuosa y de
acuerdo a todos los hechos anteriormente descritos, solicita que se
suspenda cualquier diligencia o audiencia que se encuentre programa
denfro del trdmite normal del presente proceso; de la misma forma
solicifa se suspenda inmediatamente el frdmite del presente proceso,
hasta fanto no se dé culminacién al presente incidente de nulidad y sea
declarada la nulidad de todo lo actuado por haber vulnerado la causal
5° del articulo 133 del Codigo General del Proceso, asi mismo, se tenga
por contestada la demanda dentfro del término indicado en el arficulo
369 del Codigo General del Proceso.

Mediante auto del 20 de marzo de 2019, se corrid traslado de la
nulidad a la parte demandante por el término de fres (3) dias, dentro del
cual no se descorrid fraslado.

Para resolver se tiene que efectivamente el Codigo General del
Proceso en su articulo 133 dispone: Causales de nulidad. El proceso es
nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos: 5. “Cuando
se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas,
o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la
ley sea obligatoria.”, no obstante, se observa que la misma no se ajusta
al presente trdmite, toda vez que dicho numeral no hace alusidn a la
indebida notificacion que alega la parte demanda, ademds por parte
del Despacho no se le negd ninguna oportunidad para solicitar pruebas,
teniendo en cuenta que el demandando JORGE BICHARA BITAR
RAMIREZ fue notificado en la secretaria de este Despacho de manera
personal a fravés de su apoderado judicial debidamente facultado el
dia 12 de marzo del afio 2015 (fl.264) en el término concedido segun
constancia secretarial de fecha 08 de abril de 2015 vista a folio 287 no
contesto la demanda ni propuso medios exceptivos, ni se observa en el
expediente que hubiera presentado contfestacion alguna posterior a
dicho termino, por lo que no se le ha vulnerado ningun derecho de
defensa a la parte demandada, tanto que durante el trdmite del
presente asunto siempre ha actuado a través de su apoderado y ha
tenido conocimiento de cada tramite procesal surtido y contra los
cuales no ha presentado objecidn alguna.

Asi mismo, es importante traer a colacidn que el articulo 132 del
Codigo General del Proceso, establece: "Agotada cada etapa del
proceso el juez deberd redlizar control de legalidad para corregir o
sanear los vicios que configuren nulidades u ofras iregularidades del
proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podrdn
alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para |os
recursos de revision y casacion.”

Subrayado y negrilla fuera del texto.



PERTENENCIA
RAD. 2015-00036

Conforme lo anterior, considera el Despacho que no es el
momento procesal oportuno para que la parte demandada a través de
su apoderado judicial pretenda alegar una nulidad que no corresponde

a la readlidad procesal y que no se encuentfra evidencia dentro de -

causal alguna de las que frata el articulo 133 del Cédigo General del
Proceso, por lo cual la Unica omision presentada en el presente tramite,
fue por parte del apoderado judicial del demandado que siendo
nofificado  de cada acto procesal no hubiere presentado recurso
alguno y pretenda con el presente incidente de nulidad revivir términos
de contestacion.

Asi las cosas, y revisado el plenario v efectuado el control de

legalidad correspondiente no se avizora ningln vicio y/o iregularidad
gue conlleve a una nulidad de lo actuado.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de Cldcuta
— Norte de Santander —

RESUELVE:

- PRIMERO: NO ACCEDER a decretar la nulidad solicitada, por las razones
esbozadas en la parte mofiva.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
JULIO gARﬁAREZ AREVALO
MIPV.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notificacién por Estado

La anterior providencia se nofifica por anotacion en el
ESTADO fijado hoy 14 de MAYO de 2019 a las 8:00 A.M.

CARLOS ALBER DEZ INFANTE

k SECRETARIO /
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Puablico
Distrito Judicial de Cacuta i
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cicuta, Trece (13) de Mayo de dos mil Diecinueve
(2019)

HOPITECARIO: 540014003-002-2018-00453-00

Se encuentra al despacho la presente ejecucidn para resolver el recurso de
reposicion y en subsidio apelacién contra el auto de fecha 04 de febrero de
2019, en cuanto al aparte que corre traslado de las excepciones de mérito
propuestas por la parte demandada a través de apoderado judicial.

Sustenta el recurrente su inconformidad en que el apoderado de la parte
demandada que presenté excepciones de mérito, s6lo esta facultado para
actuar en proceso cuyo tramite sea de Unica instancia, trayendo a colacion la
competencia por el factor territorial.

Por lo que solicita se revoque el auto mediante el cual se rechazo la
demanda de la referencia y en su lugar se sirva proceder a librar el
mandamiento de pago en los términos solicitado en la demanda (sic).

Surtido el tramite del recurso, procede el despacho a resolver el mismo,
previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Sea lo primero anotar que a pesar de la confusion factica en que se sustenta
el recurso, el despacho interpretando el recurso, conforme corresponde,
infiere que la inconformidad de la parte ejecutante radica en que, la
apoderada judicial de la parte demandada- Miembro activo del consultorio
juridico de la Universidad Libre sélo estd facultada para actuar en los
procesos de Unica instancia y nos encontramos ante un proceso de menor
cuantia. ’

Revisado nuevamente el plenario, se evidencia que las pretensiones de la
demanda conforme a los titulos valores allegados como base de recaudo
ejecutivo que dio lugar a que se librara el mandamiento de pago de fecha 5
de junio de 2018, superan el valor de los $49.000.000, correspondiendo a
un proceso de menor cuantia cuyo tramite al tenor del articulo 18 en
concordancia con los articulo 25 y 26 del CGP, es de primera instancia.

Ahora en cuanto & la actuacion de los alumnos- miembros activos de los
consultorios juridicos, el articulo 30 de la Ley 196 de 1971 modificado por el
articulo 1 de la Ley 583 de 2000, en el nuemral 5 prescribe que los mismos sélo pueden actuar en
los procesos civiles de que conocen los jueces municipales en Unica instancia.

Conforme a las normas transcritas y el tramite que debe darse al proceso
materia de estudio, conforme a las normas que lo rigen, no cabe duda que




por tratarse de un proceso de menor cuantia, no es viable la intervencidn de
la apoderada judicial de la demandada- como miembro del consultorio
juridico de la Universidad Libre, por no estar facultada para ello por la ley.

Lo anterior impone revocar el aparte del auto recurrido de fecha 4 de febrero
de 2019 donde se corrid traslado de las excepciones de mérito presentadas y
dejar sin efecto el inciso 1 del auto 27 de noviembre de 2018 que le
reconocid personeria a la estudiante —miembro activo del consultorio juridico
de la universidad Libre y en su defecto no dar tramite a las mismas por
cuanto debieron presentarse a través de apoderado judicial, derecho de
postulacién articulo 73 CGP.

En razén y en mérito de lo expuesto, El Juez Segundo Civil Municipal de
Cucuta.

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el aparte del auto recurrido por lo anotado en las
motivaciones.

SEGUNDO: En consecuencia no dar tramite a las excepciones de mérito
propuestas por la estudiante de derecho GLORIA NATALY DE LOS ANGELES
CASTILLO FLOREZ, en nombre de la demandada y déjese sin efecto el inciso
1 del auto 27 de noviembre de 2018 que le reconocié personeria, por las
mismas razones.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, vuelva el expediente al despacho
para continuar con el tramite de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, : /(
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JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14-MAYO -2019.
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Clcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

REF: EJECUTIVO
RAD: 540014022--002-2015-00433-00

San José de Cucutq, Trece (13) de Mayo de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al despacho la presente ejecucidén para dar trdmite a los
escritos que anteceden, presentados por la apoderada judicial de la parte
actora, en el que reitera su inconformismo con el auto que ordend seguir
adelante la ejecucion de fecha 18 de diciembre del mismo afio, en virtud al
escrito que presentaron las apoderadas de las partes el 23 de julio de 2018
donde solicitan que una vez se haga entrega de la suma de $7.142.644
descontada al demandado por concepto de la medida cautelar, se dé por
terminado el proceso por pago sin condena en costas ni agencias en derecho y
allegan memorial en el mismo sentido suscrito por la apoderad judicial del
demandante y el demandado..

Revisado nuevamente el expediente se observa que efectivamente el 23 de
Julio de 2018, las apoderadas de las partes presentan escrito que obra a folios
106 y 107 donde solicitan al despacho una vez se haga entrega de la suma de
$7.142.644 descontada al demandado por concepto de la medida cautelar, se
deé por terminado el proceso por pago sin condena en costas ni agencias en
derecho, frente al que el despacho, por no haberse puesto a disposicidn del
proceso el total de la suma de dinero anotado, procede a requerir al Juzgado
Primero civil Municipal y Oficina de apoyo judicial para que se indagaran sobre el
destino de los depdsitos judiciales descontados al demandado, requerimiento
que soélo respondid la oficina de apoyo judicial (FI.124).

No obstante el escrito anotado presentado por las partes, a través de sus
apoderados judiciales y sin que se obtuviera respuesta del Juzgado Primero Civil
Municipal sobre la solicitud de conversidn de los depdsitos realizada, el
despacho de manera por demds errada, teniendo en cuenta que el
demandado se encontraba debidamente vinculado al proceso, profiere el auto
de seguir adelante la ejecucidn y que es materia de inconformismo. '

Teniendo en cuenta que los autos sobre los que se alega la inconformidad se
encuentran ejecutoriados, debemos remitimos a lo que, al respecto, ha dicho
reiteradamente la Corte suprema de justicia, que los autos adn en firme, no ligan
al juzgador para proveer conforme a derecho, pudiendo por ende apartarse de
ellos cuarido quiera que lo resuelto no se acomode a la estrictez del
pronunciamiento. Asl por ejempilo, refiriéndose a estos autos expreso: “...L.a Corte
no puede quedar obligada por su ejecutoria, pues los autos pronunciados con
guebranto de normas legales no tienen fuerza de sentencia, ni virtud para
constrefiirla asumir una competencia de que carece cometiendo asi un nuevo
error’.- (Auto de 4 de febrero de 1981, en el mismo sentido sentencia de 23 de
marzo de 1981).




Luego, teniendo en cuenta la voluntad de las partes de dar por terminado
el proceso una vez se haga entrega de los dineros consignados al proceso, se
dispone que lo viable es dejar sin efecto las decisiones de fechas 18 de
diciembre de 2018 y 11 de marzo de 2019, reiterando las solicitud de conversidn
de depdsitos judiciales que se hayan consighado al Juzgodo Primero Civil
Municipal de la ciudad por el pagador del Ejército Nacional donde las partes
sean determinadas en este proceso y que no correspondan a proceso que alli se
framite, asi como a la oficina de apoyo judicial para que informen a gue
despacho y proceso se pusieron a disposicidn los descuentos realizados al
demandado segin el reporte allegado y la certificacidon del Banco Agrario,
allegando copias de dichos anexos.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPALD E CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: Dejar sin efecto los autos de fecha 18 de diciembre de 2018 y 11
de marzo de 2019, por lo anotado en la motivaciones de este proveido.

SEGUNDO: Una vez se ponga a disposicion del proceso la suma de dinero
relacionada en el memorial presentado el 23 de julio de 2018, se dard trdmite a
lo alll peticionado.

TERCERO: Requiérase al Juzgado Primero Civil Municipal de la ciudad, para
que proceda a realizar las conversidn de los depdsitos judiciales consighados por
el pagador del Ejército Nacional por descuentos del demandado sefior CARLOS
ALBERTO DIAZ MIRANDA CC 88.002.909, demandante LUCY DAYANA PEREZ
PINZON CC 1090174425 y gue no correspondan a proceso que alli se tramite.
Oficiar y allegando copia a costa de la parte actora de los soportes que obran a
folios 76 a 104y 121 y 121v.

CUARTO: Requiérase a la Oficina de apoyo judicial para que certifiquen
que depdsitos judiciales se han constituido por parte de la pagaduria del Ejercito
nacional por descuentos al demandado sefior CARLOS ALBERTO DIAZ MIRANDA
CC 88.002.909, demandante LUCY DAYANA PEREZ PINZON CC 1090174425, dentro
del proceso radicado 54001-4022-002-2015-00433-00. Oficiar allegando copia a
costa de la parte actora de los soportes que obran a folios 76 a 104y 121 y 121v.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

L —
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JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14-MAYO -2019.
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CARLOS ALB! DEZ INFANTE

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

El juez
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cuacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
' Norte de Santander

San José de Clcuta, Trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2019-065

Requiérase a la parte actora para que proceda a realizar las diligencias
tendientes al diligenciamiento de la medida cautelar y para ello se le concede
el termino de treinta (30) dias so pena de decretar el desistimiento tacito de
conformidad con el articulo 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

P

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUICUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO -2019, SE NOTRHCO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14-MAYO -2019.

CARLO Al INDEZ INFANTE
SECRETARIO
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Clicuta, Trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD: 2014-041

En atencidn al oficio No. 1217 proveniente del Juzgado Segundo de Familia de
Oralidad del Circuito de Cucuta visto a folio 101, esta Unidad Judicial dispone solicitar
al precitado Despacho copia de la respuesta dada al Oficio No. 0211 de 28 de enero
de 2019, toda vez que se corroboro de manera presencial mediante un funcionario
del Despacho que dicha respuesta reposaba en su expediente de radicado
54001316002201800188-00. Oficiese.

Por otra parte y en vista al oficio No. 0085 proveniente del Juzgado Primero Civil del
Circuito de Cucuta visto a folio 100, esta Unidad Judicial dispone requerir al Juzgado
Cuarto Civil del Circuito de Culcuta para que informe el estado actual del proceso de
simulacion que se  tramite en esa dependencia bajo radicado
540013103004201300339-00 adelantando por JOSE DE JESUS GALLARDO contra
CATALINA MARIA MONCADA BAUTISTA y si en dicho proceso recae sobre el inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 260-135027. Oficiese.

Pdngase en conocimiento de la parte actora el oficio No. 12-1 proveniente del Juzgado
Octavo Civil Municipal de Culcuta visto a folio 102, donde no manifiestan dejar sin
efecto el oficio No. 4618 de 08 de octubre de 2015.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

JULIO CESAR SUAREZ AREVALO

P

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-MAYO-2019, SE
NOTIFICO POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 14- MAYO
-2019.

CARLOS ALBER%DEZ INFANTE
SECRETA

10>






