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RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrite Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de CoOcuta
Norte de Santander

Dieciocho {18) de Junio de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO~ MENOR CUANTIA
RAD. 2019-0524

En atencién al escrito visto a folio é del expediente mediante el cual la parte
actora solicita el retiro de la presente demanda, el Despache accede a ello,
como quiera que dicho pedimento es procedente a la luz de lo contemplado
en el Articulo 92 del Cédigo General del Proceso y en consecuencia, ha de
enfregarse la demanda y sus anexos sin hecesidad de desglose.

La parte demandante redliza la devolucion de los oficios de las medidas
cautelares decretadas, sin difigenciar.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de
Cucuta - Norte de Santander -

RESUELVE:
PRIMERO: ACCEDER al retiro de la presente demanda, por lo
expuesto.

SEGUNDO: DEVOLVER a la parte demandante, la demanda y sus
anexos, sin necesidad de desglose. Déjese consiancia de su salida
en ios libros radicadores.

TERCERO: una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente
dejandose la anotacidn en los li radicodqQres y sistema siglo XXi

La Jueza,

Cavs

Rad. 00524-2019 N

JUZGADO SEGUNDOC CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
- ORALIDAD

Notificacion por Eslado
La enterior providencia se nolifica por anotacion en el ESTADO
fijado hoy 19 de Jurio de 2019 a las 8:00 A M.

CARLOS ALBERQ#?R%’NDEZ INFANTE

Secretario

\__ /




Replblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

San Jose de Cucuta, Dieciocho (18) de junic de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-838

Como quiera gue ya se registrd el embargo fijado por este Despacho en aute de fecha
28 de septiembre de 2018, y toda vez que este Juzgado ya decreté el secuestro de tal
vehiculo, se ordena COMISIONAR al Inspector de Trénsito de Clcuta, conforme lo
establece el articulo 38 y el pardgrafo del articulo 595 del C.G.P, para que redlice lu
practica de la diligencia de secuestro de |la motocicleta de propiedad de la
demandada ANGELICA ACOSTA ALMEIDA, de placas ACS-54E, color NEGRO, madelo
2017, marca AKT, N° chasis 9F2A51258H5000642, el cual se encuentra debidamente
inmovilizade y retenido en el las instalaciones del PARQUEADERO COMERCIAL
COMGRESS S.AS ubicado en el anillo vial criental Puente Garcia Herreros Torre 22
C.E.N.S, a quien se faculta ampliamente para actuar en esa diligencia administrativa e

igualmente para designacion de secuestre, fijdndole como honorarios provisionales |a
suma de $150.000 M/Cte.

Dado los inconvenientes que se ha suscitado alrededor de las comisiones que hacemos
los jueces para que Ias inspeccioneas de policia nos colaboren con esos propdsites, el
cual se ha generado por la interpretacion literal que se ha hecho del articulo 206 de la
Ley 1801 de 2016, debe advertise que los es de policia ho ejercen funcicones
jurisdiccionales por el mere hecho que practiquen las diligencia de secuestro y entrega
de bienes, pues esta potestad solo se la puede otorgar la Ley, conforme lo establece el
arficulo 116 Constitucional, facultad que sclo puede ser resorte del legislador; ahora,
claro estd que existen diligencias de cardacter judicial v de cardcter administrativo,
cuando se frata de las primeras, éstas indiscutiblemente estdn vedadas para que la
realicen una autoridad administrativa, salvo que se cumplan los presupuestos del
articulo 116 Censtitucional, pues aqui pueden fungir como autoridad, en donde pueden
entre otras cosas practicar pruebas, y resolver oposiciones; por lo que las diligencias que
no tenga esa connotacidn ios son solo de cardcter administrativo © meramente
procesal, sin dejar de lado que en caso de ocurmrr una situacion de aquéllas en Ia
practica de una diligencia relacionada con la enfrega o la practica de una medida
cautelar, frente a o cual entra el articulo 309 de la Ley 1564 de 2012 o resolver la
situacién, pues el comisionado tiene el deber de remitir la actuacién en ese estade al
comitente para que este resuelva sobre la misma, por lo que el comisionado no tiene
que entrar a decretar pruebas o dar tradmite a las oposiciones. Por to tanto las diligencias
gue practican los inspectores scn solo de cardcter administrative y no judicial,
advirtiendo que el precepto del pardgrafo en cita, no intfredujo ninguna modificacion,
ni menos le quitc a los Inspectores de Policia el deber descrito en el inciso fercero def
articulo 38 de la Ley 1564 de 2012, no siendo dable dl Inspector repudiar las
competencias que la ley le ha otorgado y que la misma Ley 1801 le impone en su articulo
206 numeral 4°. No debe considerarse que el articulo 242 de la Ley 1801 de 2016 haya
derogado sed tacita o expresamente, el inciso tercero del articulo 38 de a Ley 1564 de
2012, norma procesal que es de orden pulblico y por consiguiente, de obligatorio
cumplimiento.
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La Reforma introducida en el pardagrafo del articulo 206 de la ley 1801 de 2016, no hace
otra cosa que recordar y cedificar ia tesis, que de antafio viene sosteniendo la Corte
Constitucional en su Sentencia C-733-00, la que preceptia lo siguiente:

‘Las normas examinadas, respecto de los alcaldes y demds funcionarios de policia,
como organos aptos legalmente para cbrar como comisionados de los jueces,
delimitan su funcidn en términos negativos. A esfos funcionarios ningun juez puede
encomendarles la recepcion o practica de pruebas. De ofro lado, fratdndose de la
diligencia de secuesfro y entrega de bienes - tema en los que se concentran los cargos
de inconstifucionalidad -, el concurso que se solicita a los mismos servidores publicos, *se
confrae a ejecutar la decision judicial previamente adoptada*. Por este aspecto, Ia
Corfe observa que el legislador no ha desvirtuado el principio de colaboracién entre los
organos publicos, pues ha mantenido una clara distincidén v separacién entre las
funciones estatales. *En modo alguno, prever y regular legalmente el apoyo de la
administracion a la ejecucion material de una decisién judicial®, significa usurpar las
funciones asignadas a los jueces. {...) Lo que se controvierte por el actor es que enfre los
comisionados evenfuales para practicar secuestros y ejecutar érdenes de enfrega de
bienes, figuren los alcaldes y demas funcionarios de policia. La Corte, en cambio, no
encuenfra que las disposiciones legales en este aspecto sean irrazonables o
desproporcionadas. *Tomada por el juez la decision de que un bien sea secuesfrado o
enfregado, su providencia demanda ejecucién material* precisamente, los alcaldes y
funcionarios de policia, dentro del marco de la Constifucion y de la ley, son los servidores
publicos que pueden prestarle a la administracién de justicia, la mds eficaz
colaboracion.” (Negrillas y subrayas ajenas del texto original).

A manera de Conclusidon puede decirse que el Codigo de Policia, Ley 1801 de 2016,
dejé clara la responsabilidad administrativa del deber de realizar diligencias por via de
comision de un Juez de la Republica en cabeza de los Alcaldes, Corregidores e
Inspectcres, como también lo es que les impide fungir como autoridad judicial, como
seria para ef caso de resolver recursos y de decidir cposiciones.

Conforme a las anteriores precisiones legales y jurisprudenciales, solicitamos
respetuosamente a los funcionarios de policia continuar redlizando las comisionas
ordenadas por las autoridades judiciales y con ello cumplir con la responsabilidad
administrativa que les corresponde, para que con ello se materialice la colaboracidn
armaonica que se prevalecer entre la administracién municipal y de justicia.

librese el despacho comisorio con los insertos del caso, haciéndole saber al
comisionado lo resuelto.

e

Por secretortert se las costas procesales.

I

JU2GADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CRALDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, OE FECHA 18- JUNIO 2019, SE NCTIFICS POR
ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 1%- JUNIC -2019.

MARIA TERESA OSFI E eanos sl nonvr
La jueza S



REPUBLICA DE COLOMBIA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cicuta, Dieciocheo (18] de Junio de dos mil Diecinueve [2019)

Proceso: VERBAL SUMARIC
Radicado: # 540014053-002 -2017-005246-00

Efectuado el control de legalidad conforme lo sefala el articulo 132 del CGP y en
aras de evitar futuras nulidades, Observa estée Despacho que mediante auto
adiado 06 de mayo de 2019 se cordend vincular comao Litis Consorcio necesaric al
presidente y/o quien haga sus veces del CONSEJO SUPERIOR ESTUDIANTIL DE LA
UNVERSIDAD FRANCISCO DE PAULA SANTANDER DE CUCUTA y erréneamente no
hubo pronunciamiento sobre la forma de notificacidon del vinculado, por tanto se
ordena nofificarle el auto admisorio de la demanda de fecha 15 de septiembre de
2017, el auto de fecha 06 de marzo de 2019 y de este proveido de conformidad
con el articulo 61, 291 Y 292 del Cédigo General del Proceso, para lo cual se le

concede el termino de treinta (30) dias so pena de dar aplicakilidad ol arficule 317
del C.GP.

La Juezaq,

s
1UIGADO SEGUNDOC CIVIL MUNICIPAL DE ORALDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 18- JUNIC -2019, 58 NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 19-JUNIO -2019.

CARLOS ALB HERN EZ INFANTE

SECRETARIO

1§¢



EJECUTVO
RAD: 2015-663

Republica de Colombia
T e

\.’3. v
Rama Judicial del Poder PUblico

Distrito Judicial de CuUcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal
De Cdlcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Dieciocho {18} de junio de dos mi diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2015-663

Efectuado el control de legalidad conforme a las facultades del articulo
132 del Codigo General del Proceso, se evidencia que el avalgo del bien
inmueble materia de remate se encuentra desactualizado en virtud que el
mismo data del aio 2018.

Por lo anterior conforme lo dispone la parte final del articulo 457 del Cédigo
General del Proceso, en concordancia con el arficulo St de la
Constitucioén Politica y las sentencias de la Honorable Corte Constitucional
1-016/2009 y T-510-2010, que desarrollan el derecho fundamental a la
vivienda digna del demandado y el derecho del demandante acreedor
a que el valor del bien inmueble que garantiza precio se justiprecie en
forma real, no queda otro camino juridico que actualizar dicho avaidvo.

En consecuencia teniendo en cuenta lo reiterado por la Honorable Corte
Constitucional “con el fin de evitar nulidades futuras, por violacion al
debido proceso y teniendo en cuenta que existe pronunciamiento
jurisprudencial segun el cual un error no puede conllevar a otro vy lo
interlocutorio no ata al juez en lo definitivo”, se ordenard dejar sin efectos
el auto adiado 31 de mayo de 2019 y en su defecto se procederad a oficiar
al Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC) para que a costa de la
parte interesada expida certificado de avalvo catastral actualizado
identificado con el folio de matricula No. 260-16926. Oficiese.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta;
RESUELVE:

PRIMEROQ: Dejar sin efectos el auto adiado 31 de mayo de 2019, por lo
motivado.

164



EJECUTIVO
RAD: 2015-663

SEGUNDO: OFICIESE al Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC) para
que a costa de la parte interesada expida cerlificado de avalio catastral
actualizado identificado con el folio de matricula No. 260-16926.

TERCERO: REQUIERASE c las parfes a fin de que presenten la liquidacion del

crédifo actualizada, toda vez que la Ultima aprobada esta hasta febrero
de 2017.

La Jueza,

Ir
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JUIGADOD SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 18-JUNIO-2019, SE NOTIFICS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 19-JUNIO-2019.

CARLOS ALBERTO HERMANDET INFANTE
SECRETARIO




RepuUblica de Colombia

el

e
Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Clcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Dieciocho (18) de junio de dos mil diecinueve {2019}

REF: EJECUTIVO
RAD. 2017-314

Teniendo en cuenta el escrito allegado por el sefior JAVIER RAUL ROJAS
BETANCOUR deudor-promotor visto a folios 59 al 70 y de conformidad con
el numeral primero del arficulo 547 del Cddigo General del Proceso en
concordancia con el articulo 70 del Ley 1116 del 2006, esta Unidad Judicial
dispone requerir a la parte actora por el termino de ejecutoria del presente
proveido, para que informe si desea que la presente ejecucién continle
en contra del demandado DARIO ROJAS BETANCOURT.

Ejecutoriado el presente auto vuelva al Despacho para resolver lo que en
derecho corresponda

NOTIFIQY

La Juezq,

ily

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 18-JUNIO -2019, SE NOTIFICG POR
ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 1#-JUNIO-2019

CARIOS A EZ INFANTE
SECRETARIOQ

1
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RepUblica de Colombia
o A

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de CGcuta
Jurgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Diecioche (18] de junio de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2015-53¢9

Se encuentra al Despacho el presente proceso para resolver lo gue en derecho
corresponda.

Una vez se pronuncié la apoderada judicial de la parte demandante Dra. JULIA ISABEL
GUERRA CASTELLANQOS, revisada la sclicitud de la demandada a través de su
apoderado judicial, se dispone que no hay lugar a revocar ningunda de las actuaciones
proferidas dentro det plenario por encontfrarse agjustadas a derecho vy respecto dl
pedimento de ilegalidad no se encuentra enlistado en ninguna de ias causales previstas
en el articuio 133 del Cédigo General del Proceso, razéon por la cual de rechaza de planc
o misma.

Lo anterior no es dbice, para que con la facultad prevista en el articulo 132 del Cédigo
General del Proceso, se revise la actuacion y se sanee la misma en caso de existir alguna
iregularidad a lo que revisado nuevamente el proceso, se observa que el mismo se ha
tramitadoe bajo la ritualidad prevista para este tipo de trdmite, agotando cada una de
los estancos procesales, frenie alos que cada una de las partes han tenide oportunidad
de pronunciarse sin que lo hayan hecho quedando las mismas en firme.

Teniendo en cuenta lo manifestado por la DIAN se ordena OFICIAR al Departamento de
Sistemas-Depdsitos Judiciales y al Banco Agrario de Colombia, para que expidan una
certificacidon detallada, pormenocrizada de los depdsitos judiciales consignados
disposicion de este proceso, como los que hayan sido cancelados y pendientes de
pago, ademds de ello para que busquen y rastreen el deposito que se encuentra
extraviado, concediéndoles a las precitadas entidades para ello el término de cinco
{05) dias. Librense lgs respectivas comunicaciones.

Una vez se allegue la informacién antes solicitada, se requerird a las partes para
presentar liquidacidén del crédito.

JUIGADC SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE COCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 18-JUNIO-2019, SE NOTIFICS
POR ANOTACION EN ESTA DO DE FECHA 19-JUNIO-2019.

CARLOS ALBE HER EZ INFANTE

SECRETARIC

0¥
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RepUblica de Colombia

Rama Judicial dI Poder Publico
Distrite Judicial de CuUcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

Dieciocho {18} de Junio de dos mil diecinueve {2019)

REF. EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD. 2017-00878

Efectuado el control de legalidad de conformidad con el articulo
132 del C. G. del P., y en razdédn a que el apoderado judicial de la
parte demandante solicito la suspensién de |la audiencia el dia 08
de abril de 2019 con el fin de revisar los pagos que la demandada
ha efectuado para poder llegar a un acuerdo, y teniendo en
cuenta que a la fecha no se ha informado al Despacho las resultas
de dicha revisién, se hace necesario fijar nueva fecha y hora para
la realizacién de la audiencia para el dia 30 de septiembre de
2019 a las 03:00 p.m., ordenando ¢ la parte demandante informar
con anterioridad a dicha audiencia a éste Juzgado las resultas de
dicha revision que informd iba a realizar sobre los pagos
efectuados por la demandada.

Adviértasele a las partes que deberdn concurrir personalmente «
rendir interrogatoric, a |la conciliaciédn y demds asuntos
relacionados con la audiencia, so pena de hacerse acreedores de
las sanciones de ley, igualmente deberdan allegar a la diligencia las
pruebas que pretenden hacer valer dentro del presente proceso.

Se advierte que es deber de los apoderados comunicar a sus
representados el dia, hora y el objeto de la audiencia de
confermidad con lo dispuesto en el articulo 78 numeral 11 ibidem.

Finalmente, y en aftencién a tuaciones avizoradas en el

La Jueza,
'O REYES
/ o) |
_ JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
MIPY. ' ORALIDAD

Rad. 2017-00878
Notificacion por Estado

JUNIO de 2019 a las 8 00 A M

Secretario

La anterior providencia se nolifica
anotacién en el ESTADO fijado hoy 19 de

\ CARLOS ALBERQ%WDEZ INFANTE

per



")

APREHENSION Y ENTREGA
RAD. 2018-00564

Republic @ de Colombia

Rama Judicial eI Poder Piblico
Distrito Judicial de Cucuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de COcuta
Norte de Santander

SIN SENTENCIA - MINIMA CUANTIA

SAN JOSE DE CUCUTA, DIECKOCHO (18) DE JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019)

Mediante escrito que antecede presentade por el apoderado judicial de la parte
demandante, debidamente facultado solicita la terminacién del proceso por pago total

de la obligacién. '

Sin embargo, y teniendo en cuenta que si bien ahora la solicitud presenta es el page
total de la obligacién, el mismo no se gjusta a lo previsto en el arficule 2.2.2.4.1.31 del
Decreto 1835 de 2015, el cual es del caso ponerle en conocimiento, asi:

“Arliculo 2.2.2.4.1.31. Formulario de registro de terminacién de la ejecucién. Sin perjuicio
del derecho del acreedor garantizado de inscribir un formulario de ejecucién en
cualquier momento, deberd inscribir un formulario de registro_de terminacién de la
ejecucién cuando:

1. Se efectue el pago total de la obligacion antes de la disposicién de los bienes en
garantia, asi como de los gastos incurridos en el proceso de ejecucidn.

2. Se efectie pago parcial de la obligacién mediando acuerdo de restablecimiento del
plazo.

3. Por cualquier evento que exfinga la obligacién garantizada, como la compensacién,
condonacioén, confusion y los demas previstos en la ley civil y comercial, salvo en el caso
de la excepcion relativa al pago por subrogacién previsto en el articulo 1670 del Codigo
Civil.

4. Cuando se fermine la ejecucion de la garantia.

5. No se inicie el procedimienfo de ejecucidn denfro de los treinta {30} dias siguientes a
la inscripcion del formulario de ejecucion.

En los eventos previsfos en los numerales 1, 2, 3 y 4 el acreedor garantizado deberd
efectuar lg inscripcion de la terminacién de la ejecucién denfro de los quince (15) dias
siguientes a la fecha del pago del saldo adeudado o de la suscripciéon def acuerdo de

pago.

En el evento en que el acreedor garantizado no cumpla con la obligacién mencionada
en el inciso anterior, el garante podrd solicitar su cumplimiento en los términos del 76 de
la ley 1676 de 2013."

Subrayado y negrilla fuera del texto.

Conforme lo anterior, este Despacho no accederd a la terminacion solicitada, por no
encontrarse ajustada a dereche.



APREHENSION Y ENTREGA
RAD. 2018-00564

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta — Norte de
Santander- Ceae L .-

RESUELVE:

ARTICULO UNICO: NO ACCEDER a la terminacion solicitada, por lo motivadoe.

La Jueza,

APy

a & N

JUZGADO SEGUNDO CIViL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Natificacidn por Estade

La anterior providencia se netfica por anotacion en el
ESTADO fijado hoy 19 de JUNIO de 2019 a las 8:00 A.M.

CARLOS AL HERNANDEZ

INFANTE
\ Secretario /

()



Republica de Colombia

Rama 3udicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Clcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

Dieciocho (18) de Junio del dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD. 2018-01021
SIN SENTENCIA - MENOR CUANTIA

Mediante escrito visto a folio que antecede la apoderada judicial de la parte actora solicita la terminacion
del proceso por pago de las cuotas en mora de la obligacién, asi mismo informa que ia obligacidn a cargo
de los demandados se encuentra cancelada al dia 15 de mayo de 2019,

Teniendo en cuenta que la solicitud es procedente por ajustarse a lo normado en el articulo 461 del
Codigo General del Proceso a ello se accedera.

Asi mismo se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y el desglose de los
documentos que sirvieron como base de ejecucién a la parte demandante, previo pago de arancel
judicial. Secretaria proceda de conformidad.

De otra parte, se accede a autorizacion concedida a la Dra. YAZMIN TATIANA DIAZ DUARTE,
para el retiro del respectivo desglose y oficios, conforme fue solicitado.

Por lo expuesto el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente proceso hipotecario promovido por BANCO
DAVIVIENDA S.A., en contra de ZULEIMA RINCON QRTIZ, por pago de las cuotas en mora hasta el 15
de mayo de 2019, conforme lo motivado.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas. Si hubiere peticién de
remanentes de los bienes aqui tratados, déjese a disposicidn del juzgado petente, Secretaria proceda de
conformidad.

TERCERO: ORDENAR el desglose y entrega a la parte demandante de los documentos que sirvieron
de base de ejecucion dentro del presente proceso Pagaré N° 05706066800119064 visto a folio 2-11 del
expediente y Escritura Publica No. 8.514 del 22 de diciembre de 2014 vista a folio 12-39 del expediente,
dejando expresa constancia en los mismos que la obligacién continua vigente y que se pagaron las
cuotas hasta el dia 15 de mayo de 2019. En su lugar, déjese copia auténtica del mismo, previo page del
arancel judicial correspondiente.

CUARTO: ACCEDER a a aqtorizac' concedida a la Draj YAZMIN TATIANA DIAZ DUARTE,
para el retiro del respectivo desdlose y oficios, conforme flie solicitado.

QUINTO: Ejecutoriado esé auto y cumplido lo anterior,
constancia en los libros radicadores. .

La Jueza,

MIPV.
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE COCUTA -
ORALIDAD

Moftificacion por Estado

La anterior providencia se nofifica por anotacién en el
ESTADC fijade hoy 19 de JUNIC de 2019 a las 8:00 A M.

CARLOS ALBERTO HERNANDEZ
INFANTE

\ Secretario /
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cocuto

Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

Dieciocho {18} de junio de dos mil diecinueve (2019)

REF. DIVISORIO
SIN SENTENCIA
RAD. 2015-00235

Mediante escrito obrante a folic que antecede, el apoderado
judicial de la parte demandante solicita dar por terminado el
proceso por desistimiento de las pretensiones de la demanda.

Previo a resolver tal peticidn, el Despacho pone en conocimiento
de la parte demandada el desistimiento solicitado y le da traslado
por el término de tres (3) dias, para los fines que estime
pertinentes, de conformidad con el numeral 4 del articulo 316 del
C. G. del P. Oficiese en tal sentido.

La Juezq,

MIPV.

ki,
4 &) N
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notificacién por Estado
La aaterior providencia se nolifica pos
anotacion en el ESTADQ fijado hoy 19 de
JUNIO de 2018 a las 8:00 A.M.

CARLOS AL%ERNAN DEZ

INFANTE

\ Secretario /
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RepuUblica de Colombia

¥

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de CUcuta, Dieciocho {18) de junio de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2012-00620

Del escrito visto a folio que antecede dllegade por la apoderada judicial
de la parte demandante, este Despacho ordena requerir al pagador y/o
quien haga sus veces de la SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL, para
que informe en que turno de embargo se encuentra el presente proceso ya
gue no se han relacionado dineros a favor y las razones por las cuales no ha
dado cumplimiento a la orden impartida en auto adiado 13 de septfiembre
de 2012, comunicado mediante oficio No. 4307 de 24 de sepliembre de
2012.

Oficiese en tal sentido, advirtiendole que los dineros que llegasen a resultar
retenidos en cumplimiento de esta medida, deberdn ser consignados a
érdenes de este Juzgado y en favor de la presente ejecucion, en la cuenta
de depdsitos judiciales No. 540012041002 del Banco Agrario de Colombia, so
pena de hacerse responsable de dichos valores e incurrir en multa de dos a
cinco salarios minimos legales mensuales vigentes, Oficiese.

La jueza,

MARIA TERESA

MIPV.

" Enarra Sapre
i i

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 18-
JUNIO -2019, SE NOTIFICO POR ANOTACION
EN ESTADOC DE FECHA 19-JUNIO -2019.

CARLOS AL@%AN DEZ INFANTE

SECRETARIO
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RepUblica de Colombla

P
Rama Judicial del Poder Publice
Distrito Judicial de Cucuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

Dieciocho (18) de junio de dos mil diecinueve {2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2012-00620

En atencidén al memorial presentado por la apoderada judicial de
la parte demandante, mediante el cual solicita que se oficie al
Banco Agrario, a fin de que informe si existen titulos judiciales a
favor del presente proceso, teniendo en cuenta que por
conversidn se redlizaron descuentos y no se registran los mismos ¢
favor de este proceso, sin embargo, observa éste Despacho que la
interesada no allega informacién respecto de la fecha en que
fueron realizados dichos descuentos o documento alguno que
acredite los mismos, razén por tla cual, se requiere a la parte
solicitante, a fin de que allegue dicha informacién y una vez
cumplido con ello, se procederd oficiar a las dependencias
encargadas para el rastreo de los titulos.

NOTIFIQUESE
La Juezq,

MIPV,

GZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAN

DE CUCUTA - ORALIDAD
Noatificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en et ESTADO fijado hoy 19 de
JUNIO de 2019 a las 8:00 A M.

CARLOS ALB%WERNANDEZ

INFANTE

\ Secretario /
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Puablico
Distrito Judicial de Cucuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Ciacuta
Norte de Santander

Dieciocho (18) de Junio de dos mil diecinueve (2019)

REF. VERBAL SUMARIO - CON SENTENCIA
(RESTITUCION DE INMUEBLE)
RAD. 2018-00931

Mediante escrito visto a folio que antecede, el apoderado judicial de la parte actora, solicita la
terminacidn del proceso de |la réferencia como quiera que cesaron las causas gue ocasionaron
el presente tramite.

Teniendo en cuenta que tal solicitud se ajusta a lo previsto en el Articulo 461 del Cédigo
General del Proceso, se ordenard DAR POR TERMINADOQ el tramite de la presente ejecucion
al haberse realizado la entrega del bien inmueble arrendado.

En meérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta - Norte de Santander

RESUELVE

PRIMERO: DAR POR TERMINADO ef presente proceso VERBAL SUMARIO DE RESTITUCION
DE INMUEBLE ARRENDADOQ, promovido por la INMOBILIARIA LA FONTANA, contra VERTICAL
DE AVIACION, por lo anotado.

SEGUNDOQ: ARCHIVESE el expediente dejandose constancia de su salida en los libros

radicadores.

La Jueza,

MIPV.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notificacién por Estade
La antericr providencia se notifica por

anotacion en el ESTADO fijado hoy 19 de
JUNIO de 2019 & las 8.00 A M.

CARLOS AL&% HERNANDEZ

INFANTE

\ Secretario /
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