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EJECUTIVO
MENCR CUANTIA
RAD: 2016-302

Republica de Colombia

.
Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de ClOcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San Jose de Cucuta, Veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2016-302

Se encuenira al Despacho, para dar aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del
Cédigo General del Proceso, el presente proceso Ejecutivo promovido por BANCO DE
BOGOTA quien actia a través de apoderada judicial y en contra de CCP S.AS,
ALEJANDRO ALFONSO RONDON Y NICOLAS VALENCIA CACERES.

ANTECEDENTES

La sociedad CCP S.A.S, ALEJANDRO ALFONSO RONDON Y NICOLAS VALENCIA CACERES
se comprometieron con BANCO DE BOGOTA mediante Pagare No. 9004902184 visto a
folio 12-13 C1, por la SETENTA Y DOS MILLONES SIESCIENTOS TREINYA SIETE MIL SENTENTA Y
UN PESOS ($72.637.071}, pagaderos a dia cierto y determinado 04 de abril de 2016 vy
pagare No. 9004902184-1 por la suma de CATORCE MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y
SEIS MIL SEISCIENTOS CINCO PESOS ($ 14.766.605) pagaderos a dia cierto y determinado
06 de abnil de 2016.

El dia 26 de abril de 2016 se presentd demanda ejecutiva contra La sociedad CCP S.ALS,
ALEJANDRO ALFONSO RONDON Y NICOLAS VALENCIA CACERES por incumplimiento en
el pago de la obligaciéon sefalada.

Como base de la accidn ejecutiva, la parte demandante allego el pagaré ya descrito
y mediante auto cinco {05) de mayo de 2016 se libré mandamienio de pago visto a folio
27.

Los demandados ALEJANDRO ALFONSO RONDON Y NICOLAS VALENCIA CACERES se
notificaron por intermedio de Curador Ad-Litem quien contesto la demanda, pero sin
proponer medios exceptivos conforme a constancia vista a folio 102 y la Sociedad CCP
S.A.S se notificd por aviso, quien dentro del término de ley no conto la demanda, ni
propuso medios exceptivos, conforme se desprende de la constancia secretarial vista a
folio 119 C1.

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacidn de excepciones previas o de
mérito para resolver, ni el Despacho considero necesaria la practica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicacidon a lo dispuesto en el Ariculo 440 del Codigo General
del Proceso, habida consideracién de no observarse causal alguna de nulidad que
invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico el cumplimiento de una
obligacién no cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del deudor,
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EJECUTIVO
MENOR CUANTIA
RAD: 2018-1103

Repablica de Colombia
Ci
Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Chcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cdcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-1103

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del Cédigo General del
Proceso, el presente proceso Ejecutive promovide por BANCO POPULAR S.A quien actua a través de
apoderado judicial y en contra de LUIS EDUARDO ALVAREZ GONZALEZ.

ANTECEDENTES

El sefior LUIS EDUARDO ALVAREZ GONZALEZ se comprometié con BANCO POPULAR S .A mediante
pagare No. 45103010086258 visto a folio 2 C1, por la suma de CINCUENTA MILLONES QUINIENTOS
MIL PESOS ($50.500.000), pagadero a dia cierto y determinado 05 de junio de 2023,

El dia 21 de noviembre de 2018 se presenté demanda ejecutiva contra el sefior LUIS EDUARDO ALVAREZ
GONZALEZ por incumplimiento en el pago de la obligacién sefialada.

Como base de la accidon ejecutiva, la parte demandante allegd el pagaré ya descrito visto a folio 2 C1,
y mediante auto de siete (07) de diciembre de 2018 se libré mandamiento de pago visto a folio 21.

&l demandado LUIS EDUARDO ALVAREZ GONZALEZ se notificd por conducta concluyente, quien dejo
fenecer el término concedido, sin oposicion alguna y sin proponer medios exceptivos, conforme se
desprende de la constancia secretarial vista a folio 31 C1.

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacion de excepciones previas o de mérito para
resolver, ni el Despacho considero necesaria la préctica de pruebas de oficio, es del caso darle aplicaciéon
a lo dispuesto en el Articulo 440 del Cddigo General del Proceso, habida consideracién de no
observarse causal alguna de nulidad que invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico el cumplimiento de una obligacidon no cumplida,
contentiva en un acta o documento procedente del deudor, 0 que emane de decisién judicial y que no
fue satisfecha oportunamente, es decir, tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretension
adeudada, emanada del titulo soporte de la accion, que por si mismo, tiene el caracter de plena prueba,
cifiéndose a los postulados del Articulo 422 del Codigo General del Proceso.

Como base de la accién ejecutiva la parte demandante allegé el titulo valor ya relacionado, documento
que redne los requisitos dispuestos en el Articulo 422 del Codigo General del Proceso, esto es, que
contiene una obligacién clara, expresa y exigible, qt'n% provienen del deudor y es plena prueba contra él.

Asi mismo el titulo valor — Pagaré se ajusta a las exigencias generales del Articulo 621 del Cédigo de
Comercio, asi como las especiales del Articulo 709 ibidem, es decir contienen: La promesa incondicional
de pagar una suma determinada de dinero, el nombre 'de la persona a quien deba hacerse el pago, la
indicacién de ser pagadero a la orden o al portador y la forma de vencimiento. Por consiguiente, para
peder ejercitar la accién ejecutiva es menester que el derecho este previamente establecido en un
documento que la ley le atribuye mérito ejecutivo, esto es, que la accion ejecutiva se halle
estrechamente ligada al titulo, del cual debe brotar incuestionahlemente la certeza y seguridad del
derecho pretendido en los términos que prescribe el Articulo 422 del Codigo General del Proceso.

Al respecto y con arreglo a los Articulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento procedimental, un titulo
tiene el cardcter de ejecutivo y sirve desde luego para una pretensidn de ejecucidn, cuando conste en
un documento que provenga del deudor o de su causante y constituya plena prueba contra é1, y contenga

una obligacién expresa, clara y exigible en contra del deudor demandado y a favor del acreedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por e juez o tribunal de cualquier

jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a (a ley, o de las
providencias que en procesos contencioso administrativo o de policia aprueben liquidaciéon de costas o



EJECUTIVO
MENCOR CUANTIA
RAD: 2018-1103

sefialen honorarios de auxiliares de justicia. Por demas, si la obligacion se refiere al pago de una suma
de dinero, ésta ha de ser liquida o liquidable por simple operacién aritmética.

Asi las cosas, bien puede decirse del documento base de la ejecucion se desprende con suma claridad
que contiene una obligacién clara, expresa y exigible a cargo de la parte demandada y a favor de la
parte demandante, ajustandose a lo prescrito en el Articulo 422 del Codigo General del Proceso, y por
ende a las pretensiones del ejecutante es viable acceder, como quiera que 10s presupuestos exigidos
por la ley procedimental civil se dan en su totalidad.

Por otra parte, no se demostré que la parte ejecutada diera total cumplimiento a ia obligacion
incorporada en el titulo valor base del recaudo ejecutivo, hecho gue otorgd al actor el.derecho de
ejercitar la accion ejecutiva,

Con fundamento en las anteriores razones y como No $e propusieron excepciones, se debera proceder
a aplicar el Inciso 2° del Articulo 440 del Codigo General del Proceso, es decir, seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar
la liquidacién del crédito y condenar en costas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicacion al principio de economia procesal gque rige nuestro derecho
procesal civil, fijara en esta providencia el valor de las agencias en derecho causadas en este proceso
gjecutivo, en contra de la parte demandada y a favor de la entidad demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cdcuta, Norte de Santander,
RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR sequir adelante la ejecucion contra el sefior LUIS EDUARDO ALVAREZ GONZALEZ
para dar cumplimiento a la obligacién determinada en el mandamiento de pago de fecha siete (07) de
diciembre de dos mil dieciocho (2018) y favor de BANCO POPULAR S.A,

SEGUNDO: ORDENAR a ias partes presenten la liquidacion del credito con fundamente en lo indicado
en [os Numerales 19 a 49 del Articulo 446 del Cddigo General del Proceso, pero teniendo en cuenta que
los intereses de mora causados por mensualidades, en ningun momento podran sobrepasar los
contemplados en el Articulo 884 del Codigo de Comercio, modificado por el Articulo 111 de ta Ley 510
de 1999 en concordancia con los fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERO: CONDENAR en costas a |la parte demandada LUIS EDUARDO ALVAREZ GONZALEZ y a favor
de la parte demandante BANCO POPULAR S.A. Tasense.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma de UN MILLON DE PESOS ($1.000.000), a cargo
del demandado LUIS EDUARDO ALVAREZ GONZALEZ y a favor de la parte demandante BANCO POPULAR
S.A, inclliyase esta suma en la referida liquidacié

La Jueza,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE DRALIDAD DE COOUTA

LA PRESENTE PROVIDENGA, DE FECHA 26-JUNIO -2019, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 27-JUNIO -2019.

CARLOSALBERM INFANTE

SECRETARIO
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VERBAL — SIN SENTENCIA
RAD. 54-001-40-03-002-2018-00529-00.

COLOMBIA

o ST,

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve
(2019)

Procede el Despacho de conformidad con lo establecido en
el articulo 317 del Cdédigo General del Proceso — Ley 1564 de julio 12 de 2.012 @
dar aplicaciéon al desistimiento tacite de la demanda dentro de las presentes
diligencias.

Para lo anterior se fiene que MARIO ALBERTO FIGUEROA RUIZ,
inicialmente promovié proceso contra PABLO ANTONIO FIGUEROA CARDENAS, por
lo que se admitid la demanda por auto adiado veinticuatro {24) de agosto de dos
mi! dieciocho {2.018),

La Ley 1564 de julio 12 de 2.012 establece que cuando para
continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualguiera otra actuacion promovida a instancia de parte se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte gue
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro
de los treinta (30} dias siguientes, mediante providencia que se nofificard por
estado y que vencido dicho término sin que la carga o el acto haya sido
cumplido, el juez tendrd por desistida tacitamente la respectiva actuacion. Asi
mismo que cuando un proceso permanezca inactivo en secretaria durante el
plazo de un afo se declarara desistida tacitamente la respectiva actuaciéon sin
realizar requerimiento previo.

De conformidad con lo ordenado en la ley referida, el
Juzgado procedié mediante auto de fecha ocho (08) de abril de dos mil
diecinueve (2.019) a ordenar al demandante el cumplimiento de la cargao
procesal pendiente, de notificar a la parte demandada, decision que fue
nofificada por estado encontrdndose en firme, habiendo transcurrido el término
oforgado sin que se hubiera dado cumplimiento a lo ordenado, es decir, la parte
actora, no did impulso al proceso.

Con fundamento en lo establecido en el articulo 365 del C. G.
del P., en concordancia con el articulo sexto del Acuerdo 1887 de 2003,
modificado por el Acuerdo 2222 de 2003 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, se fijan las agencias en derecho, en la suma de
CINCUENTA MIL PESOS ML ($50.000) a cargo de la parte demandante y a favor de
la parte demandada,

Por lo anterior se procede a declarar el desistimiento tacito, ordenando Ia
terminacidn del proceso, ordenando el desglose v entrega de los documentos
aportados con la demanda a la parte demandante previo pago del arancel
judicial correspondiente con las respectivas constancias de haber terminado el
proceso por desistimiento tacito.



VERBAL - SIN SENTENCIA
RAD. 54-001-40-03-002-2018-00529-00.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE;

PRIMERO: Disponer que en el presente trdmite ha tenido lugar el Desistimiento
técito quedando sin efecto la demanda, conforme a to establecido en el articulo
317 de la Ley 1564 de julio 12 de 2.012, conforme o expuesto en la parte motiva.

SEGUNDQ: Como consecuencia de lo anterior, declarar la terminacion del
presente proceso.

TERCERO: Ordenar el desglose y entrega al demandante de los documentos
aportados con la demanda, con la pertinente constancia de terminacién de Ia
actuacidn por desistimiento  tdcito, previo el pago del arancel judicial
correspondiente,

CUARTO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares gue hubiesen sido
decretadas, dejadndose a disposicidon de autoridad judicial o administrativa
petente si hubiere solicitud de remanente, secretaria proceda de conformidad.

QUINTO: Condenar en costas a la parte demandante y a favor de la parte
demandada. Tasense.

SEXTO: Fijar como agencias en derecho la suma de CINCUENTA MIL PESOS ML
($50.000) con fundamento en lo establecido en el articulo 345 del C. G. del P.,
para gue sean incluidas en la liguidacidn de costas a que fue condenada la
parte demandante.

SEPTIMO: Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE |la presente
actuacion dejando constancia en libros radicadores y siglo XXI.

—

Nofificacion por Estado

l.a anterior providencia se notifica por anotacion en el
ESTADOQ fijado hoy 27 de JUNIO de 2019 a ias 8:00
AM.

CARLOS ALBER E; %ER%ANDEZ INFANTE

Secretario

o /

/ JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE \
CUCUTA - ORALIDAD

L)
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EJECUTIVO MINIMA CUANTIA - SIN SENTENCIA
RAD. 54-001-40-03-002-2018-00655-00.

REPUBLICA DE COLOMBIA

63

TN,

DEPARTAMENTO‘_N(:)RTE DE SANTANDER
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve
(2019)

Procede el Despacho de conformidad con o establecido en
el articulo 317 del Cédigo General del Proceso - Ley 1564 de julio 12 de 2.012 @
dar aplicacion al desistimiento tacito de la demanda dentro de las presentes
diligencias.

Para lo anterior se tiene que COMERCIAL TELLEZ S.AS..
inicialmente promovid proceso ejecutivo contra JORGE OMAR JARAMILLO
ANAYA, por lo que se libré mandamiento de pago por auto adiado DIEZ (10) de
octubre de dos mil dieciocho {2.018).

La Ley 1564 de julio 12 de 2.012 establece que cuando para
continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cudlquiera ofra actuacién promovida a instancia de parte se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de {a parte gue
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro
de los freinta (30) dias siguientes, mediante providencia que se nofificard por
estado y que vencido dicho téermino sin que la carga o el acto haya sido
cumplido, el juez tendrd por desistida tacitamente la respectiva actuacion. Asi
mismo que cuando un proceso permanezca inactivo en secretaria durante el
plazo de un afio se declarara desistida tacitamente la respectiva actuacion sin
realizar requerimiento previo.

De conformidad con lo ordenado en la ley referida, el
Juzgado procedié mediante auto de fecha fres (03) de mayo de dos mil
diecinveve (2.019) a ordenar al demandante el cumplimiento de la carga
procesal pendiente, de nofificar a la parte demandada, decision que fue
notificada por estado encontrdndose en firme, habiendo transcurrido el término
otorgado sin que se hubiera dado cumplimiento a lo ordenado, es decir, la parte
actora, no did impulso al proceso.

Con fundamenteo en lo establecido en el articule 365 del C. G,
del P., en concordancia con el arficulo sexto del Acuerdo 1887 de 2003,
modificado por el Acuerdo 2222 de 2003 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, se fijan las agencias en derecho, en la suma de
CINCUENTA MIL PESOS ML {$50.000) a cargo de la parte demandante y a favor de
la parte demandada.

Por lo anterior se procede a declarar el desistimiento tacito, ordenando la
terminacion del proceso, ordenando el desglose y entrega de los documentos
aportados con la demanda a la parte demandante previco pago del arancel
judicial correspondiente con las respectivas constancias de haber terminado el
proceso por desistimiento técito.



EJECUTIVO MiNIMA CUANTIA — SIN SENTENCIA
RAD. 54-001-40-03-002-2018-00655-00.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERQ: Disponer gue en el presente trdmite ha tenido lugar el Desistimiento
tacito quedando sin efecto la demanda, conforme a o establecido en el articulo
317 de la Ley 1564 de julio 12 de 2.012, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar la ferminacién del
presente proceso.

TERCERO: Ordenar el desglose y enfrega al demandante de los documentos
aportados con la demanda, con la pertinente constancia de terminaciéon de la
actuacion por desistimiento  tacito, previo el pago del arancel judicial
correspondiente.

CUARTO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que hubiesen sido
decretadas, dejdndose a disposicidn de autoridad judicial o administrativa
petente si hubiere solicitud de remanente, secretaria proceda de conformidad.

QUINTO: Condenar en costas a la parte demandante y a favor de la parte
demandada. Tasense.

SEXTO: Fijar como agencias en derecho la suma de CINCUENTA MIL PESOS ML
{$50.000) con fundamento en lo establecido en el articulo 365 del C. G. del P,
para gue sean incluidas en la liguidacidn de costas a que fue condenada la
parte demandante.

SEPTIMO: Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE la presente
actuacion dejando constancia en libros radicadores y siglo XXI.

/ JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE \

CUCUTA - ORALIDAD
Notificacién por Estado
La anterior providencia se nofifica por anotacién en el

ESTADO fijado hoy 27 de JUNIO de 2019 a las 8:00
AM.

CARLOS ALBER?%NDEZ INFANTE

Secrefario

N /




EJECUTIVO MINIMA CUANTIA - SIN SENTENCIA
RAD. 54-001-40-03-002-2018-00614-00.

REPL?BL.'C{A_ DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUIGADO SEGUNDO CIViL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de CUcuta, veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve
(2019)

Procede el Despacho de conformidad con lo establecido en
el arficulo 317 del Cédigo General del Proceso — Ley 1564 de julio 12 de 2.012 a
dar aplicacién al desistimiento tacito de la demanda dentro de las presentes
diligencias.

Para lo anterior se tiene que GLORIA AMPARO ABREU VALERA,
inicialmente promovid proceso ejecutivo contra LEYDI TATIANA SOTO VALENCIA,
porlo que se libré mandamiento de pago por auto adiado diez {10) de agosio de
dos mil dieciocho (2.018).

La Ley 1564 de julio 12 de 2.012 establece que cuando para
confinuar el frdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera ofra actuacidén promovida a instancia de parte se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aqueila © promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes, mediante providencia que se noftificard por
estado y gue vencido dicho término sin que la carga o el acto haya sido
cumplido, el juez tendrd por desistida tacitamente la respectiva actuacion. Asi
mismo gue cuando un procesc permanezca inactivo en secretaria durante el
plazo de un afno se declarara desistida tacitamente Io respectiva actuacién sin
redlizar requerimiento previo.

De conformidad con lo ordenado en la Ley referida, el
Juzgado procedid mediante auto de fecha tres {03} de abril de dos mil
diecinueve {2.019}) a ordenar al. demandante el cumplimiento de la carga
procesal pendiente, de nofificar a la . pade demandada, decisidn que fue
nofificada por estado encontrdndose en firme, habiendo tfranscurride el término
oforgado sin que se hubiera dado cumplimiento a lo ordenado, es decir, la parte
actora, no did impulso al proceso.

Con fundamento en lo establecido en el articulo 365 del C, G,
del P., en concordancia con el articulo sexto del Acuerdo 1887 de 2003,
modificado por el Acuerdo 2222 de 2003 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, se fijan las agencias en derecho, en la suma de
CINCUENTA MIL PESOS ML {$50.000) a cargo de la parte demandante y a favor de
la parte demandada.

Por lo anterior se procede a declarar el desistimiento tacito, ordenando la
terminacién del proceso, ordenando el desglose v entrega de los documentos
aportados con la demanda a la parte demandante previo pago del arancel
judicial correspondiente con las respectivas constancias de haber terminado el
proceso por desistimiento tacito.



EJECUTIVO MiNIMA CUANTIA — SIN SENTENCIA
RAD. 54-001-40-03-002-2018-00614-00.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE

PRIMEROQ: Disponer que en el presente frémite ha tenido lugar el Desistimiento
tacito guedando sin efecto la demanda, conforme a lo establecido en el articulo
317 de la Ley 1564 de julio 12 de 2.012, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar la terminacidn del
presente proceso.

TERCERO: Ordenar el desglose y entrega al demandante de los documentos
aportados con la demanda, con la pertinente constancia de terminacién de la
actuacién por desistimiento tacito, previo el pago del arancel judicial
corespondiente.

CUARTO: Ordenar el levantamiento de las medidas cauteiares gue hubiesen sido
decretadas, dejdndose a disposicidn de autoridad judicial o administrativa
petente si hubiere solicitud de remanente, secretaria proceda de conformidad.

QUINTO: Condenar en costas a la parte demandante y a favor de la parte
demandada. Tasense.

SEXTO: Fijar como agencias en derecho la suma de CINCUENTA MIL PESOS ML
{$50.000} con fundamento en lo establecido en el articulo 365 del C. G. del P.,
para gue sean incluidas en la liquidacion de costas a que fue condenada la
parte demandante.

SEPTIMO: Una vez cumplido 1o anterior, ARCHIVESE |la presente
actuacién dejando constancig en libros radicadores y siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y. CUMPLASE

Ran Er-.,.“};:_
T NG
; La Juezo’;o%
Y e R o

/ JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE \
CUCUTA ~ ORALIDAD
Nefificacion por Estade

La anterior providencia se notifica por anotacion en ef
ESTADQ fijado hoy 27 de JUNIO de 2019 a las 6:00
M.

A
CARLOS ALBEFQ%NDEZ INFANTE

Secretario

N /

P



EJECUTIVO MINIMA CUANTIA - SIN SENTENCIA
RAD. 54-001-40-03-002-2018-00514-00.

REPﬂBLICﬁ_Qg COLOMBIA

i L g5 L

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de CuUcuta, veintiséis {26) de junio de dos mil diecinueve
(2019)

Procede el Despacho de conformidad con lo establecido en
el arficulo 317 del Codigo General del Proceso - Ley 1564 de julio 12 de 2.012 a
dar aplicacién al desistimiento tdcito de la demanda dentro de las presentes
diligencias.

Para lo anterior se tiene que DAROL DAVID OLAVE BARRIGA,
inicialmente promovié proceso ejecutivo contra PEDRC LUIS BARRIGA
PENARANDA, por lo que se libré mandamiento de pago por auto adiado veintidds
{22} de junic de dos mil dieciocho (2.018).

La Ley 1564 de julio 12 de 2.012 establece que cuando para
continuar el frdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualguiera otra actuacion promovida a instancia de parte se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes, mediante providencia que se nofificard por
estado y que vencido dicho término sin que la carga o el acto haya sido
cumplido, el juez tendrd por desistida tdcitamente la respectiva actuacidon. Asi
mismo gque cuando un proceso permanezca inactivo en secretaria durante el
plazo de un afo se declarara desistida tacitamente la respectiva actuacion sin
realizar requerimiento previo.

De conformidad con lo ordenado en la Ley referida, el
Juzgado procedié mediante auto de fecha dos (02) de octubre de dos mil
dieciocho {2.018) a ordenar al demandante el cumplimiento de la carga procesal
pendiente, de notificar a la parte demandada, decision que fue noftificada por
estado enconfrdndose en firme, habiendo transcurido el término otorgado sin
que se hubiera dado cumplimiento a lo ordenado, es decir, la parte actora, no
dié impulso al proceso.

Con fundamento en lo establecido en el articulo 365 del C. G.
del P., en concordancia con el articulo sexto del Acuerdo 1887 de 2003,
modificado por el Acuerdo 2222 de 2003 de Ia Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, se fijan las agencias en derecho, en la suma de
CINCUENTA MIL PESOS ML {$50.000) a cargo de la parte demandante y a faver de
la parte demandada.

Por lo anterior se procede a declarar el desistimiento tacito, ordenando la
terminacién del proceso, ordenando el desglose y entrega de los documentos
apcrtados con la demanda a la parte demandante previo pago del arancel
judicial correspondiente con las respectivas constancias de haber terminado el
proceso por desistimiento tacito.

VAR



EJECUTIVO MiNIMA CUANTIA — SIN SENTENCIA
RAD. 54-001-40-03-002-2018-00514-00.

Por io expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Disponer que en el presente trdmite ha tenido lugar el Desistimiento
tacito quedando sin efecto la demanda, conforme a lo establecido en el articulo
317 de [a Ley 1564 de julio 12 de 2.012, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar la terminacion del
presente proceso.

TERCERO: Ordenar el desglose vy enfrega al demandante de los documentos
aportados con la demanda, con la pertinente constancia de terminacién de la
actuaciéon por desistimiento  técito, previo el pago del arancel judicial
correspondiente.

CUARTO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que hubiesen sido
decretadas, dejandose a disposicion de autoridad judicial o administrativa
petente si hubiere solicitud de remanente, secretaria proceda de conformidad.

QUINTO: Condenar en costas a la parte demandante y a favor de la parte
demandada. Tdsense.

SEXTO: Fijar como agencias en derecho la suma de CINCUENTA MIL PESOS ML
($50.000} con fundamento en lo establecido en el articulo 365 del C. G. del P.,
para que sean incluidas en la liguidacién de costas a que fue condenada la
parfe demandante.

SEPTIMO: Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE |a presente
actuacién dejando constancia en libros radicadores y siglo XXI.

/ JUZGADQ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE \

CUCUTA - ORALIDAD
Nofificacion por Estado
L.a anterior providencia se notifica por anotacién en &l

ESTADO fijado hoy 27 de JUNIC de 2019 a las 8:00
AM.

CARLOS ALBEFQF’:‘:%Q(NDEZ INFANTE

Secretario

. /




MONITORIOQ - SIN SENTENCIA
RAD. 54-001-40-03-002-2018-00514-00.

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve
(2019}

Procede el Despacho de conformidad con lo establecido en
el articulo 317 del Cédigo General del Proceso - Ley 1564 de julio 12 de 2012 a
dar aplicacién al desistimiento tdcito de la demanda dentro de las presentes
diligencics.

Para lo anterior se tiene que DARLEY MONTANEZ BELLO,
inicialmente promovié proceso contra COLPROYECTOS S.AS., por lo gue se
admitié la demanda por auto adiado dieciséis {16} de abril de dos mil dieciocho
(2.018).

La Ley 1564 de julic 12 de 2.012 establece que cuando para
continuar el framite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacidon promovida a instancia de parfe se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aqguella o promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro
de los treinta {30) dias siguientes, mediante providencia gue se notificard por
estado y que vencido dicho término sin que la carga o el acto haya sido
cumplido, el juez tendrd por desistida técitamente la respectiva actuacién. Asi
mismo que cuando un procese permanezca inactivo en secretaria durante el
plazo de un afio se declarara desistida tdcitamente la respectiva actuacién sin
realizar requerimiento previo,

De conformidad con lo ordenado en la Ley referida, el
Juzgado procedid mediante auto de fecha veintiuno (21) de noviembre de dos
mil dieciocho (2.018) a ordenar al demandante el cumplimiento de la carga
procesal pendiente, de nofificar a la parte demandadaq, decision que fue
notificada por estado enconfrdndose en firme, habiendo transcurride el término
oforgado sin que se hubiera dado cumplimiento a lo ordenado, es decir, la parte
actora, no did impulso al proceso.

Con fundamento en lo establecido en el articulo 345 del C. G.
del P., en concordancia con el arficulo sexto del Acuerdo 1887 de 2003,
modificado por el Acuerdo 2222 de 2003 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, se fijan las agencias en derecho, en la suma de
CINCUENTA MIL PESOS ML {$50.000) a cargo de la parte demandante v a favor de
la parte demandada.

Por lo anterior se procede a declarar el desistimiento tdcito, ordenando la
terminacion del proceso, ordenando el desglose v entrega de los documentos
aportados con la demanda a la parte demandante previo page del arancel
judicial correspondiente con las respectivas constancias de haber terminado el
proceso por desistimiento técito.



MONITORIO — SIN SENTENCIA
RAD. 5§4-001-40-03-002-2018-00514-00.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Disponer que en el presente trdmite ha tenido lugar el Desistimiento
tacito quedando sin efecto la demanda, conforme a lo establecido en el articulo
317 de la Ley 1564 de julio 12 de 2.012, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar la terminacién del
presente proceso. :

TERCERO: Ordenar el desglose y entrega al demandante de los documentos
aportados con la demanda, con la pertinente constancia de terminacién de la
actuacion por desistimiento  tacito, previo el pago del arancel judicial
correspondiente.

CUARTO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que hubiesen sido
decretadas, dejandose a disposicién de autoridad judicial o administrativa
petente si hubiere solicitud de remanente, secretaria proceda de conformidad.

QUINTO: Condenar en costas a la parte demandante vy a favor de la parte
demandada. Tasense.

SEXTO: Fijar como agencias en derecho la suma de CINCUENTA MIL PESCS ML
{$50.000) con fundamento en lo establecido en el articulo 365 del C. G. del P,
para que sean incluidas en la liquidacion de costas a gue fue condenada la
parte demandante.

SEPTIMO: Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE la presente
actuacidén dejando constancia en libros radicadores y siglo XXI.

NOTIFIQUESE

] r JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUKICIPAL DE \

CUCUTA - ORALIDAD
Notificacidn por Estado
La anterior providencia se notifica por anotacion en el

ESTADO fijade hoy 27 de JUNIO de 2015 a fas 8:00
AM.

CARLOS ALBEQ’:@MNDEZ INFANTE

Secrelario

\ /

W
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VERBAL SUMARIO (R.1.) — SIN SENTENCIA
RAD. 54-001-40-03-002-2018-00678-00.

REPUBUCA DE COLOMB!A
\

ok g
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de CuUcuta, veintiséis {26) de junio de dos mil diecinueve
(2019)

Procede el Despacho de conformidad con lo establecido en
el articulo 317 del Cddigo General del Proceso — Ley 1564 de julio 12 de 2.012 a
dar aplicacién al desistimiento tacito de la demanda dentro de las presentes
diligencias.

Para lo anterior se tiene que LUNA ROMAN GRUPO
INMOBILIARIO S.AS, inicialmente promovid proceso contra OLMARY KATERINE
BALLONA REYES, JHON JAIRO RUEDA VELASQUEZ Y ELVIRA RUEDA VELASQUEZ, por
lo que se admitid la demanda por auto adiado veintiuno (21) de septiembre de
dos mil dieciocho {2.018).

La Ley 1564 de julic 12 de 2.012 establece que cuando para
continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenard cumpliro dentro
de los treinta (30) dias siguientes, mediante providencia que se nofificard por
estado y que vencido dicho término sin que la carga o el acto haya sido
cumplido, el juez tendrd por desistida tacitamente la respectiva actuacion. Asi
mismo que cuando un proceso permanezca inactivo en secretaria durante el
plazo de un afo se declarara desistida tacitamente la respectiva actuacion sin
realizar requerimiento previo.

De conformidad con lo ordenado en la Ley referida, el
Juzgado procedié mediante auto de fecha veintiocho {28) de febrero de dos mil
diecinueve (2.019) a ordenar al demandante el cumplimiento de la carga
procesal pendiente, de noftificar a la parte demandada, decision que fue
notificada por estado encontrédndose en firme, habiendo transcurrido el término
otorgado sin que se hubiera dado cumplimiento a lo ordenado, es decir, la parte
actora, no dié impulso al proceso.

Con fundamento en lo establecido en el articulo 365 del C. G.
de! P., en concordancia cof el articulo sexto del Acuerdo 1887 de 2003,
modificado por el Acuerdo 2222 de 2003 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, se fijan las agencias en derecho, en la suma de
CINCUENTA MIL PESOS ML {$50.000) a cargo de la parte demandante y a favor de
la parte demandada.

Por lo anterior se procede a declarar el desistimiento tacito, ordenando la
terminacién del proceso, ordenando el desglose y entrega de los documentos
aportados con la demanda a la parte demandante previo pago del arancel
judicial correspondiente con |as respectivas constancias de haber terminado el
proceso por desistimiento tacito.



VERBAL SUMARIO (R.l.) - SIN SENTENCIA
RAD. 54-001-40-03-002-2018-00678-00.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Disponer que en el presente trdmite ha tenido lugar el Desistimiento
tacito quedando sin efecto la demanda, conforme a lo establecido en el articulo
317 de la Ley 1564 de julic 12 de 2.012, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDQ: Como consecuencia de lo anterior, declarar la terminacion del
presente proceso.

TERCERO: Ordenar el desglose y enfrega al demandante de los documentos
aportados con la demanda, con la pertinente constancia de terminacidén de la
actuacién por desistimiento tacito, previo el pago del arancel judicial
correspondiente,

CUARTO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que hubiesen sido
decretadas, dejandose a disposicidn de autoridad judicial o administrativa
petente si hubiere solicitud de remanente, secretaria proceda de conformidad.

QUINTO: Condenar en costas a la parte demandante y a favor de la parte
demandada. Tasense.

SEXTO: Fjar como agencias en derecho la suma de CINCUENTA MIL PESOS ML
($50.000) con fundamento en lo establecido en el articulo 365 del C. G. del P,
para que sean incluidas en la liquidacion de costas a que fue condenada la
parte demandante.

SEPTIMO: Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE |a presente
actuacion dejando constancia en libros radicadores y siglo XXI.

JUZGADO SEGUNDO CiVIL MUNICIPAL DE \
CUCUTA - ORALIDAD

Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por anctacion en el

ESTADO fijado hoy 27 de JUNIO de 2019 a las 8:00
AM.

CARLOS ALBER%NDEZ INFANTE

Secretaric

o J




EIECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2017-248

Republica de Colombia

N
Rama Judicial del Poder Pdblico
Distrito Judicial de Clcula
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San José de Cdcuta, Veintiséis (26) de junio de dos mit diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2017-348

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacidn a le dispuesto en el Articulo 440 del
Cdodigo General del Proceso, el presente proceso Ejecutivo promovido por BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A quien actia a través de apoderado judicial y en contra
de FANNY OLIVA VILLAMIZAR MOGOLLON.

ANTECEDENTES

La sefora FANNY OLIVA VILLAMIZAR MOGOLLON se comprometid con BANCO AGRARIO
DE COLOMBIA S.A mediante Pagare No. 051016100015672 visto a folio 10-13 C1, por la
CINCO MILLONES NOVECIENTOS TREINTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS NOVENTA Y DOS
PESOS ($5.934.792), pagaderos a dia cierto y determinado 30 de junio de 2016 y Pagare
No. 4481850003635750 visto a folios 9-10 por la suma de CUATRO MILLONES DOSCIENTOS
NOVENTA Y DOS MIL QUINIENTOS VEINTINUEVE PESOS ($4.292.529), pagaderos a dia
cierto y determinado 21 de junic de 2016.

El dia 17 de dbril de 2017 se presentd demanda ejecutiva contra FANNY OLIVA
VILLAMIZAR MOGOLLON por incumplimiento en el pago de la obligacion sefalada.

Como base de fa accién ejecutiva, la parte demandante allego los pagarés ya descritos
y mediante auto ocho (08) de septiembre de 2017 se libré mandamiento de pago visto
a folic 76-77.

La demandada FANNY OLIVA VILLAMIZAR MOGOLLON se notificd por intermedic de
curador ad-Litem, quien dentro del término de ley conto la demanda, propeniendo

excepcion genérica, conforme se desprende de la constancia secretarial vista a folio
106.

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacidn de excepciones previas o de
merite para resolver, ni el Despacho considero necesaria la practica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicacion a lo dispuesto en el Articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, habida consideracién de no observarse causal alguna de nulidad gue
invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como cbjetivo especifico el cumplimiento de una
obligacion no cumplida, contentiva en un acta o documenio procedente del deudor,
o que emane de decision judicial y que no fue satisfecha oporfunamente, es decir,
tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretension adeudada, emanada del

oY



EIECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2017-348

titulo scporte de la accién, que por si mismo, fiene el cardcter de plena prueba,
ciféndose a los postulados del Articulo 422 del Codigo General del Proceso.

Como base de la accidon ejecutiva la parte demandante allegd el tiiulo valor va
relacionado, documentc que retne los requisitos dispuestos en el Articulo 422 del

Codigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacidn clara, expresa y
exigible, que provienen del deudor y es plena prueba contra él.

Asi mismo el titulo valor — Pagaré se ajusta a tas exigencias generales del Articulo 621 del
Cédigo de Comercio, asi como las especiales del Articulo 709 ibidem, es decir
contienen: La promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero, el
nombre de la persona a guien deba hacerse el pago, la indicacion de ser pagadero a
la orden o al portador y la forma de vencimiento. Por consiguiente, para poder ejercitar
la accidn ejecutiva es menester que el derecho este previamente establecido en un
documento que la ley le atribuye méritc ejecutivo, esto es, que la accidn egjecutiva se
halle estrechamente ligada al titulo, del cual debe brotar incuestionablemente fa
certeza y seguridad del derecho pretendido en los téminos que prescribe el Articulo 422
del Codigo General del Proceso.

Al respecto y con arreglo a los Articulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un titulo tiene el cardcter de ejecutivo y sirve desde luege para una
pretension de ejecucion, cuando conste en un documento que provenga del deudor o
de su causante y constituya plena prueba contra él, y contenga una obligacién
expresa, clara y exigible en contra del deudor demandado y a favor del acreedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccidon, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos confencioso
administrativo o de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacién se refiere al page de una suma de
dinero, ésta ha de ser liguida o liquidable por simple operacién aritmética.

Asi las cosas, bien puede decirse del documento base de la ejecucion se desprende
con suma claridad gue contiene una obligacidn clara, expresa y exigible a cargo de la
parte demandada y a favor de la parte demandante, ajustandose a lo prescrito en el
Articulo 422 del Cédigo General del Proceso, y por ende a las prefensiones del
ejecutante es viable acceder, como quiera que los presupuestos exigidos por la ley
procedimental civil se dan en su fotalidad.

Paor ofra parte, no se demostrd que la parte ejecutada diera total cumplimiento a la
obligacién incorporada en el titulo valor base del recavdo ejecutive, hecho que otorgd
al actor el derecho de gjercitar la accién ejecutiva.

Cen fundamento en las anteriores razones y como no se propusieron excepciones, se
deberd proceder a aplicar el Inciso 2° del Articulo 440 del Codigo General del Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucidén para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y
condenar en costas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicacion al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fijard en esta providencia el valor de las agencias en
derecho causadas en este proceso ejecutivo, en confra de la parte demandada y a
favor de |la entidad demandante.
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EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
R/AD: 2017-348

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta, Norte de
Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecuciéon contra la demandada FANNY OLIVA
VILLAMIZAR MOGOLLON para dar cumplimiente a la obligacién determinada en el
mandamiento de pago de ocho (08) de septiembre de 2017 y favor de la BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

SEGUNDOQ: ORDENAR a las partes presenten la liguidacion del crédito con fundamento
en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 444 del Cédigo General del Proceso,
pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados por mensualidades, en
ningbn momento podran sobrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Codigo de
Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con
los fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada FANNY OLIVA VILLAMIZAR
MOGOLLON vy a favor de la parte demandante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Tasense.

CUARTQO: FLJAR como agencias en derecho la suma QUINIENTOS MIL PESOS ($500.000), a
cargo de la demandada FANNY OLIVA VILLAMIZAR MOGOLLON y a favor de la parte
demandante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA §.A, incluyase esta suma en la referida
liquidacién de costas.

NOTIFiBU_ ESE.Y CUMPLASE

s

La Juezq,

w

.....

Py ey

JUIGADRO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORAUDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE FROVIDENCIA, DE FECHA 24- IUNIO-2017, SE NOTINCS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 27- JURID -2019.

CARLOS .MMND!I FNFANTE

SECRETARIO

o8



EJECUTIVO MIiNIMA CUANTIA — SIN SENTENCIA
RAD. 54-001-40-03-002-2018-00661-00,

REPl:'BLICA DE COLOMBIA

\\\\ el

Tyt

N
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de CUcuta, veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve
(2019)

Procede el Despacho de conformidad con o establecido en
el articulo 317 del Cddigo General del Proceso - Ley 1564 de julio 12 de 2.012 @
dar aplicacion al desistimiento tacito de la demanda dentro de las presentes
diligencias.

Para lo anterior se tiene que JAVIER VICUNA DE LA ROSA,
inicialmente promovid proceso ejecutivo contra EDWAR ALEXANDER PEINADO
BARRERA, por lo que se libré mandamiento de pago por auto adiado treinta (30)
de agostode dos mil dieciocho {2.018).

La Ley 1564 de julio 12 de 2.012 establece que cuando para
confinuar el frdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente © de cualquiera ofra actuacidn promovida a instancia de parte se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte gue
haya formulado aguella o promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes, mediante providencia que se nofificard por
estado y que vencido dicho termino sin que la carga o el acto haya sido
cumplido, el juez tendrd por desistida tacitamente la respectiva actuacion. Asi
mismo gue cuando un proceso permanezcd inactivo en secretaria durante el
plazo de un ano se declarara desistida tacitamente la respectiva actuacion sin
realizar requerimiento previo.

De conformidad con lo ordenado en la Ley referida, el
Juzgado procedid mediante auto de fecha diecinueve (19) de febrero de dos mil
diecinueve (2.019) a ordenar al demandante el cumplimiento de la carga
procesal pendiente, de nofificar a la parte demandada, decision que fue
nofificada por estado encontrdndose en firme, habiendo transcurrido el término
otorgado sin que se hubiera dado cumplimiento a lo ordenado, es decir, la parte
actora, no dié impulso al proceso.

Con fundamento en lo establecido en el articulo 365 del C. G.
del P., en concordancia con el articulo sexto del Acuerdo 1887 de 2003,
modificado por el Acuerdo 2222 de 2003 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, se fijon las agencias en derecho, en la suma de
CINCUENTA MIL PESOS ML {$50.000) a cargo de la parte demandante y a favor de
la parte demandada.

Por lo anterior se procede a declarar el desistimiento tacito, ordenando la
terminacion del proceso, ordenando el desglose y entrega de los documentos
aportados con la demanda a la parte demandante previo pago del arancel
judicial correspondiente con |as respectivas constancias de haber terminado el
proceso por desistimiento tdcito.



EJECUTIVO MiNIMA CUANTIA ~ SIN SENTENCIA
RAD. 54-001-40-03-002-2018-00661-00.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Disponer que en el presente trdmite ha tenido lugar el Desistimiento
tacito quedando sin efecto la demanda, conforme a lo establecido en el articulo
317 dela Ley 1564 de julio 12 de 2.012, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar la terminacion del
presente proceso.

TERCERO: Ordenar el desglose y enitrega al demandante de los documentos
aportados con la demanda, con la pertinente constancia de terminacién de la
actuacién por desistimiento tacito, previo el pago del arancel judicial
correspondiente,

CUARTO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que hubiesen sido
decretadas, dejdndose a disposicidon de autoridad judicial o administrativa
petente si hubiere solicitud de remanente, secretaria proceda de conformidad.

QUINTO: Condenar en costas a la parte demandante y a favor de la parte
demandada. Tdsense.

SEXTO: Fijar como agencias en derecho la suma de CINCUENTA MIL PESOS ML
{$50.000) con fundamento en lo establecido en el articulo 365 del C. G. del P.,
para que sean incluidas en la liquidacion de costas a que fue condenada la
parte demandante,

SEPTIMO: Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE Ia presente
actuacion dejando constancia en libros radicadores y siglo XXI.

NOTIFIQUESE'Y CUMPLASE

MARIA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE \
CUCUTA - ORALIDAD

Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por anotacion en el

ESTADO fijado hoy 27 de JUNICQ de 2019 a las 8:00
AM.

CARLOS ALBER%NDEZ INFANTE

Secretario

- /




Repuiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cucuta

Juzgado Segundo Civil Municipal
De Clcuta
Norte de Santander

San José de Cucutq, Veintiséis (26) de junio de dos mi diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-897

Efectuado el control de legalidad conforme a las facultades del articulo
132 del Codigo General del Proceso, se evidencia que en auto adiado 11
de octubre de 2018 se libro mandamiento de pago, no obstante se tiene
gue en el literal A del numeral primero de la precitada providencia se
consignd de manera errada el valor por el cual se libré orden de pago,
razoén por la cudl este Despacho de conformidad con el articulo 285 del
C.G.P, Aclara dicha providencia en el sentido de que el valor es CUATRO
MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS PESOS
($4.674.800). h

Ef resto de dicha providencia se mantiene vigente, incdlume,

Eiecutoriado el presente auto vuelva o
derecho corresponda.

Ay
BUS

pacho para resolver o que en

La Jueza,

: _'s?.l O REYES
DSPIN

" Camsen Yoo s
W tn T teskse

1UIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD OE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA. DE FECHA 26-JUNIC-2019, SE NOTIFICS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 27-JUNIO-2019.

CARLOS AMDEZ INFANTE

SECRETARIC

%9



EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2018-157

Republica de Colombia

\?:_ k!

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-157

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacion a lo dispuesto en el Articulo 440 del
Codigo General del Proceso, el presente proceso ejecutive promovido por CARLOS
ALBERTO MOLINARES ROVIRA actuando a través de apoderado judicial y en contra
de VICTORIA MARGARITA SANCHEZ AYALA.

ANTECEDENTES

La sefiora VICTORIA MARGARITA SANCHEZ AYALA, se comprometid con CARLOS
ALBERTO MOLINARES ROVIRA mediante letra de cambio No. LC-219278671 vista a
folio 1 C1 por la suma de TRES MILLONES DQOSCIENTOS MIL PESOS ($3.200.000),
con fecha de vencimiento a dia cierto y determinado 30 de octubre de 2017.

El 23 de febrero de 2018 se presenté demanda ejecutiva contra la sefiora VICTORIA
MARGARITA SANCHEZ AYALA, por incumplimiento en el pago de la obligacion
sefialada.

Como base de la accion ejecutiva, la parte demandante allego la letra de cambio ya
descrita vista a folio 1 C1, y mediante auto de 11 de mayo de 2018 este Despacho
libro mandamiento de pago visto a folio 6.

La demandada VICTORIA MARGARITA SANCHEZ AYALA se notificd por aviso,
poniéndola en el momento procesal oportunc para ejercer su derecho de defensa y
contradiccidn, oportunidad ésta que fue desaprovechada puesto que no presento
dentro del término de ley contestacion de la demanda ni formulo medio exceptivo a
su favor, conforme se desprende de la constancia secretarial vista a folio 41.

De conformidad con lo expuesto y ante la no foermulacién de excepciones previas o
de mérito para resolver, ni el Despacho considero necesaria la practica de pruebas
de oficio, es del caso darle aplicacidén a lo dispuesto en el Articulo 440 del Codigo
General del Proceso, habida consideracidn de no observarse causal alguna de
nulidad que invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico el cumplimiento de una
obligacién no cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del deudor,
0 que emane de decision judicial y que no fue satisfecha oportunamente, es decir,
tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretension adeudada, emanada del
titulo soporte de la accién, que por si mismo, tiene el caracter de plena prueba,
cifiéndose a los postulados del Articulo 422 del Codigo General del Proceso.

Yt



EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2018-157

Como base de la accién ejecutiva la parte demandante allegd el titulo valor ya
relacionado, documento que reldne los requisitos dispuestos en el Articulo 422 del
Cédigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacidon clara, expresa y
exigible, que proviene del deudor y es plena prueba contra é&l.

Asi mismo el titulo-Valor Letra de Cambio se ajusta a las exigencias generales del
Articulo 621 del Cédigo de Comercio, asi como las especiales del Articulo 671 ibidem,
es decir contienen: la orden incondicional de pagar una suma de dinero determinada;
el nombre del girado; la forma de vencimiento; vy la indicacién de ser pagadera a la
orden. Por consiguiente, para poder ejercitar la acciéon ejecutiva es menester gue el
derecho este previamente establecido en un documento que la ley le atribuye mérito
ejecutivo, esto es, que la accion ejecutiva se halle estrechamente ligada ai titulo, del
cual debe brotar incuestionablemente la certeza y seguridad del derecho pretendido
en los términos que prescribe el Articulo 422 del Codigo General del Proceso.

Al respecto vy con arregio a los Articulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un titulo tiene el caracter de ejecutivo y sirve desde luego para una
pretension de ejecucién, cuando conste en un documento que provenga del deudor
o de su causante y constituya plena prueba contra él, y contenga una obligacion
expresa, clara y exigible en contra del deudor demandado y a favor del acreedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativo o de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de justicia. Por demas, si la obligacion se refiere al pago de una suma de
dinero, ésta ha de ser liquida o liquidable por simple operacion aritmética.

Asi las cosas, bien puede decirse que del documento base de la ejecucidon se
desprende con suma claridad gue contiene una obligacion clara, expresa y exigible a
cargo de la parte demandada y a favor de la parte demandante, ajustandose a lo
prescrito en el Articulo 422 del Cédigo General del Proceso, y por ende a las
pretensiones del ejecutante es viable acceder, como quiera que los presupuestos
exigidos por la ley procedimental civil se dan en su totalidad.

Por otra parte, no se demostrd que la parte ejecutada diera total cumplimiento a la
obligacion incorporada en el titulo valor base del recaudo ejecutivo, hecho que otorgd
al actor el derecho de ejercitar la accidon ejecutiva.

Con fundamento en las anteriores razones y cOmo no se propusieron excepciones, se
debera proceder a aplicar el Inciso 2° del Articulo 440 del Cédigo General del Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucidn para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en e! mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y
condenar en costas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicacion al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fijara en esta providencia el valor de las agencias en
derecho causadas en este proceso ejecutivo, en contra de la parte demandada y a
favor de la demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta, Norte de
Santander,
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EJECUTIVO
MINIMA CLUANTIA
PAD: 2018-157

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion contra la demandada
VICTORIA MARGARITA SANCHEZ AYALA, conforme fue ordenado en el mandamiento
de pago de fecha once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018) y a favor de CARLOS
ALBERTO MOLINARES ROVIRA.

SEGUNDO: ORDENAR a las partes presenten la liquidacidon del crédito con
fundamento en lo indicado en los Numerales 1° a 49 del Articulo 446 del Codigo
General del Proceso, pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados
por mensualidades, en ningun momento podran sobrepasar los contemplados en el
Articulo 884 del Cddigo de Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de
1999 en concordancia con ios fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERQ: CONDENAR en costas a la parte demandada VICTORIA MARGARITA
SANCHEZ AYALA, y a favor de la parte demandante CARLOS ALBERTO MOLINARES
ROVIRA. Tasense.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma de CIENTO SESENTA MIL PESOS
($160.000), a cargo de la demandada VICTORIA MARGARITA SANCHEZ AYALA, vy a
favor de la parte demandante CARLOS ALBERTO MOLINARES ROVIRA, incliyase esta
suma en la referida liquidacion de costas. .

-

La Jueza,

hlg

AINO REYES

. d

D e st

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
CucutA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-JUNIO-201¥, SE
NOTIFICG POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 27.JUNIO «
09,

CARLOS AlBQm&NDEZ INFARTE

SECRETARIQ




EIECUTIVO
MENGR CUANTIA
RAD: 2019-053

Republica de Coiombia

Rama Judicial def Poder Publico
Distrito Judiciol de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

3an José de Cucuta, Veintiséis (26} de junio de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2019-053

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del
Cddigo General del Proceso, el presente proceso Ejecutivo promovido por BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A quien actia a través de apoderado judicial y en contra de
LUIS JAVIER AGUILAR PEREZ.

ANTECEDENTES

Bl sefior LUIS JAVIER AGUILAR PEREZ se comprometid con BANCO AGRARIO EyE
COLOMBIA S.A° mediante Pagare No. 051016100018567 visto a folio 2 C1, por lo
CUARENTA MILLONES DE PESOS {$40.000.000), pagaderos a dia cierto y determinado 07
de enero de 2018 y Pagare No. 4866470210748539 visto a folio 9-10 por la suma de
CUATRO MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y
NUEVE PESOS ($4.999.999) pagaderos a dia cierto y determinado el 21 de febrero de
2018.

El dia 31 de enero de 2019 se presentd demanda ejecutivo contra LUIS JAVIER AGUILAR
PEREZ por incumplimiento en el pago de ia obligacion sefiaiada.

Como base de la accidn ejecutiva, la parte demandante allego el pagaré ya descrite
y mediante auto diecinueve (19) de noviembre de 2018 se libré mandamiento de pago
visto a folio 27.

El demandado LUIS JAVIER AGUILAR PEREZ se notificd por aviso, quien dentro del término
de ley no conto la demanda, ni propuso medios exceptivos, conforme se desprende de
la constancia secretarial vista o folio 80 C1.

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacidn de excepciones previas o de
merito para resolver, ni el Despacho considero necesaria la practica de pruebas de
oficio, es det caso darte aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del Codigo General!
del Proceso, habida consideracion de nc observarse causal alguna de nulidad que
invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutives tienen como objetivo especifico el cumplimiento de una
obligacion no cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del deudor,
0 que emane de decision judicial y que no fue satisfecha oportunamente, es decir,
tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretensién adeudada, emanada del
titulo soporte de la accidn, que por si mismo, tiene el cardcter de plena prueba,
cinendose a los postulados del Articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

%)



EIECUTIVO
MENQR CUANTIA
RAD: 2019-053

Como base de la accién ejecutiva la parte demandante allegd el  titulo valor ya
relacionado, documento que relune los requisitos dispuestos en el Articulo 422 del

Codigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacién clara, expresa y
exigible, que provienen del deudor y es plena prueba contra él.

Asi mismo el titulo valor — Pagaré se ajusta a las exigencias generales det Articulo 621 del
Codigo de Comercio, asi como las especiales del Arficulo 709 ibidem, es decir
contienen: La promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero, el
nombre de la persona o quien deba hacerse el pago, la indicacidon de ser pagadero a
ia orden o al portadory ia forma de vencimiento. Por consiguiente, para poder ejercitar
la acciéon ejecutiva es menester que el derecho este previamente establecido en un
documento que la ley le atribuye mérito ejecutivo, esto es, que la accidn ejecutiva se
halle estrechamente ligada al titulo, del cual debe brotar incuestionablemente la
certeza y seguridad del derecho pretendido en los términos que prescribe el Articulo 422
del Codigo General del Proceso.

Al respecto y con arreglo a los Articulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
precedimental, un titulo tiene el cardcter de ejecutivo y sirve desde luego para una
pretensidon de ejecucién, cuando conste en un documentc que provenga del deudor o
de su causante y constituya plena prueba contra €l, y conienga una obligacion
expresa, clara y exigible en contra del deudor demandado y a favor del acreedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
iribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providenciaos que en procesos contencioso
administrative o de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacidn se refiere al pago de una suma de
dinero, ésta ha de ser liquida o liquidable por simple operacidn aritmetica.

Asi las cosas, bien puede decirse del documento base de la ejecucion se desprende
con suma claridad que contiene una obligacién clara, expresa y exigible a cargo de la
parte demandada y a faver de la parte demandante, gjustandose a lo prescrito en el
Articulo 422 del Cédigo General del Proceso, y por ende a las pretensiones del
ejecutante es viable acceder, como quiera que los presupuestos exigidos por la ley
procedimental civil se dan en su totalidad.

Por otra parte, no se demostrd que la parte ejecutada diera total cumplimiento a la
obligacién incorporada en el titulo valor base del recaudo ejecutivo, hecho que otorgd
al actor el derecho de ejercitar la accidn ejecutiva. '

Con fundamento en las anteriores razones y como no se propusieron excepciones, se
deberd proceder a aplicar el Inciso 2° del Articulo 440 del Cédigo General dei Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutive, practicar la liquidacion del crédito y
condenar en costas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicacién al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fijard en esta providencia el valor de |las agencias en
derecho causadas en este proceso ejecutivo, en contra de la parte demandada y @
favor de la entidad demandante.



EJECUTIVO
MENOR CUANTIA
RAD: 2018-053

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta, Norte de
Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion confra el demandado LUIS JAVIER
AGUILAR PEREZ para dar cumplimiento a ia obligacion determinada en el mandamiento
de pago de fecha doce (12) de febrero de dos mil diecinueve (2019) y favor de lo
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

SEGUNDO: ORDENAR a las partes presenten la liquidacién del crédito con fundamento
en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Cédigo General del Proceso,
perc teniendo en cuenta que los intereses de mora causados por mensualidades, en
ningUin momento podrdn sobrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Cédigo de
Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con
los fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERQO: CONDENAR en costas o la parte demandada LUIS JAVIER AGUILAR PEREZ y a
favor de la parte demandante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. Tasense.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma UN MILLON QUINIENTOS MIL PESOS
($1.500.000), a cargo del demandado LUIS JAVIER AGUILAR PEREZ y o favor de la parte
demandante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A, incliyase esta suma en la referida
liquidacion de costas.

NOTIRQUESE Y CUMPLASE

La Juezq,

JP

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICiPAL DE ORALIDAD DE CUCLTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-JUNIC-201%, SE NOTIFICG
POR ANOTACION EN ESTADS DE FECHA 27-JUNIO -201%.

CARILOS Mnu INFANTE
SECRETARIC
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EIECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2018-012

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder PiUblico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San José de Cuicuta, Veintiséis {26) de junic de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-012

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacion a lo dispuesto en el Articulo 440 del
Cédigo General det Proceso, el presente proceso Ejecutivo promovido por BANCO
BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA "BBVA COLOMBIA" quien actia a través de
apoderada judicial y en contra de ANA ROSA MONCADA GELVEZ.

ANTECEDENTES

La sefora ANA ROSA MONCADA GELVEZ se comprometié con BANCCO BILRBAC VIZCAYA
ARGENTARIA COLOMBIA “BBVA COLOMEIA" mediante Pagare No. 32496023036%0 visto
a folio 10-13 C1, por la TREINTA MILLONES DE PESOS {$30.000.000), pagaderos a dia cierfo
y determinado 23 de septiembre de 2014.

El cia 19 de diciembre de 2017 se presentd demanda ejecutiva contra ANA ROSA
MONCADA GELVEZ por incumplimiento en el pago de la obligacién sefialada.

Como base de fa accidn ejecutiva, la parte demandante allego el pagaré ya descrito
y mediante auto diez (10) de mayo de 2018 se libré mandamiente de pago visto a folic
63, auto adiado 19 de septiembre de 2018 el cual reformo la demanda v auto adiodo
26 de octubre de 2018.

La demandada ANA ROSA MONCADA GELVEZ se notificd por aviso, quien dentre del
término de ley no confo la demanda, ni propusc medios exceptivos, conforme se
desprende de la constancia secretarial vista a folio 45 C1.

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacidn de excepciones previas o de
méerito para resolver, ni ef Despacho considero necesaria la practica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, habida consideracién de no observarse causal alguna de nulidad que
invaiide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico el cumplimiente de una
obligacién no cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del deudor,
o que emane de decision judicial y que no fue satisfecha oportunamente, es decir,
tiende a obtener el cumplimiente forzoso de la pretension adeudada, emanada del
titulo soporte de la accidn, que por si mismo, tiene el cardcter de plena prueba,
cifiéndose a los postulados del Articulo 422 del Codigo General del Proceso.



EIECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2018-012

Como base de la accidn ejecutiva la parte demandante allegd el titulo valor ya
relacionade, documento que reldne los requisitos dispuestos en el Articulo 422 del

Cddigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacidn clara, expresa y
exigible, que provienen del deudor y es plena prueba contra &l.

Asi mismo el titulo valor - Pagaré se gjusta a las exigencias generales del Articulo 621 del
Cdodigo de Comercio, asi come las especicles del Articule 709 ibidem, es decir
contienen: La promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero, el
nombre de la persona a guien deba hacerse el pago, la indicacion de ser pagadero o
la orden o al portador y ta forma de vencimiento. Por consiguiente, para poder gjercitar
la accidn ejecutiva es menester que el derecho este previaomenie establecido en un
documento que la ley le atribuye mérito ejecutivo, esto es, que la accidn ejecutiva se
halle estrechamente ligada al titulo, del cudl debe brotar incuestionablemente g
certeza vy seguridad del derecho pretendido en los términos que prescribe el Articulo 422
del Codigo General del Procesc.

Al respectc y con arreglo o los Arficulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
procedimentatl, un titulo tiene el cardcter de ejecutivo y sirve desde luego para una
pretension de ejecucién, cuando conste en un documento que provenga del deudor o
de su causante y constifuya piena prueba contra él, y contenga una obligacion
expresa, clara y exigible en contra del deuvdor demandado y a favor del acreedor
demandante, o las gue emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualguier jurisdiccidon, o de otra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativo o de policia aprueben liquidacidn de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacidn se refiere al pagoe de una suma de
dinero, ésta ha de ser liquida o liquidable por simple operacién aritmética.

Asi las cosas, bien puede decirse del documento base de la ejecucidn se desprende
con suma claridad que contiene una obligacién clara, expresa y exigible a cargo de la
parte demandada y a favor de la parte demandante, ajustdndose a lo prescrito en ef
Articulo 422 del Cdédigo General del Proceso, y por ende a las pretensiones del
ejecutante es viable acceder, como quiera que los presupuestos exigidos por la ley
procedimental civil se dan en su fotalidad.

Por ofra parte, no se demostréd que ia parte gjecutada diera totat cumplimiento a la
obligacién incorporada en el titulo valor base del recaudo ejecutivo, hecho que otorgd
al actor el derecho de ejercitar la accién ejecutiva.

Con fundamento en las anteriores razones y como no se propusieron excepciones, se
deberd proceder a aplicar el inciso 2° del Articule 440 del Coédigo General del Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del credito y
condenar en costas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicacidn al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fijard en esta providencia el valor de las agencias en
derecho causadas en este proceso ejecutivo, en confra de la parte demandada y a
favor de la entidad demandante.

En mérito de io expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Culcuta, Norte de
Santander,



EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2018-012

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucién contra la demandada ANA ROSA
MONCADA GELVEZ para dar cumplimiento a la obligacion determinada en el
mandamiento de pago de diez (10) de mayo de 2018, auto adiado 19 de septiembre
de 2018 el cual reformo la demanda vy auto adiado 26 de octubre de 2018 y favor de la
BANCO BILBAQ VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA "BBVA COLOMBIA".

SEGUNDQ: ORDENAR a las partes presenten la liquidacion del crédito con fundamento
en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Cédigo General del Proceso,
pero teniendc en cuenta que los intereses de mora causados por mensualidades, en
ningYn momento podrdn scbrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Codige de
Comercic, modificado por el Articulo 111 de la Ltey 510 de 1999 en concordancia con
los fijados per la Superintendencia Financiera.

TERCERQO: CONDENAR en costas a la parte demandada ANA ROSA MONCADA GELVEL
v a favor de la parte demandante BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
“BBVA COLOMBIA”. Tasense.

CUARTO: FIJAR como cgencias en derecho la suma DOSCIENTOS  CINCUENTA  MIL
PESOS {$250.000), a carge de la demandada ANA ROSA MONCADA GELVEZ v a favor
de la parte demandante BANCO BLBAO ViZ A ARGENTARIA COLOMBIA “BBVA
COLOMBIA”, incluyase esta suma en la refefida liquiddcidon de costas.

-
-

NOTIFIQUESE Y COMPALASE,
/ SRR
[y

La Juezqg,

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-1UNIQ-2019, SE NOTIFiCS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 27- JUNIO 2019,

CARLOS ALBERTC H:EANDEI INFANTE

SECRETARIC




EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2018-623

RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cucuia
Juzgado Segunde Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

San Jose de Cucuta, Veintiséis (26) de junic de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-623

Se encuenira al Despacho, para dar aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del
Cédigo General del Proceso, el presente proceso ejecutivo promovido por ZAIDA
MARINA TAMARA RIVERA a través de apoderado judicial v en contra de GLADYS
LEONOR MARTINEZ GUERRERO.

ANTECEDENTES

La sefiora GLADYS LEONOR MARTINEZ GUERRERO, se comprometieron con ZAIDA
MARINA TAMARA RIVERA mediante letra de cambio No. LC-2119520488 vista a folio 1 C1
por ia suma UN MILLON DE PESOS ($1.000.000), con fecha de vencimiento a dia cierto vy
determinado 31 de enero de 2018, la suma de DOS MILLONES DE PESOS ($2.000.000) por
concepto de capital de la letra de cambio No. LC-2119433249 vista a folio 1 con fecha
de vencimiento a dia cierto y determinado 17 de marzo de 2017, la suma de UN MILLON
DE PESOS {$1.000.000) por concepto de capital de la letra de cambio No. LC-21185744
vista a folio 2 con fecha de vencimiento a dia cierto y determinado 28 de febrero de
2017, la suma de UN MILLON DE PESOS {$1.000.000) por concepto de capital contenido
en la lefra de cambio No. LC-2118435472 vista a folio 2, con fecha de vencimiento a dia
cierto y determinado 31 de mayo de 2017.

El 12 de julio de 2018 se presentd demanda ejecutiva contra la sefiora GLADYS LEONCOR
MARTINEZ GUERRERQ, por incumplimiento en el pago de la obligacidn sefialada.

Como base de la accidn ejecutiva, la parte demandante allegd las letras de cambioc
ya descrita y mediante auto de 10 de agosto de 2018 libro mandamiento de pago visto
a folio 8.

Lo demandada GLADYS LEONOR MARTINEZ GUERRERO se nofificaron por aviso,
poniendola en el momento procesal oportuno para ejercer su derecho de defensa y
contradicciéon, oportunidad esta que fue desaprovechada puesto que dentro del
termino de ley no dio contestacidon de la demanda, ni formulo medios exceptivos,
conforme se desprende de la constancia secretarial vista a folic 28 C1.

De conformidad con lo expuesto v ante la no formulacién de excepciones previas o de
meérito para resolver, ni el Despacho considero necesaria la préctica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del Cédigo General
del Procesc, habida consideracion de no observarse causal alguna de nulidad gue
invalide lo actuado, previas las siguientes:
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CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico el cumplimiento de una
obligacion no cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del deudor,
o gue emane de decisién judicial y que no fue satisfecha oportunamente, es decir,
tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretension adeudada, emanada del
titulo soporte de la accidn, que por si mismo, tiene el cardcter de plena prueba,
ciféndose a los postulados del Articulo 422 del Cédigo Generai del Proceso.

Como base de la accidn egjecutiva la parte demandante allegd el tituio valor ya
relacionado, documento que redne los requisitcs dispuestos en el Articulo 422 del
Cdédigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacidn clara, expresa y
exigible, que proviene del deudor y es plena prueba contra él.

Asi mismo el titulo-valor Letra de Cambio se agjusta a las exigencias generales del Arficulo
621 del Codigo de Comercio, asi como las especiales del Articulo 671 ibidem, es decir
contienen: la orden incondicional de pagar una suma de dinero determinada; el
nombre del girado; ta forma de vencimiento; y la indicacion de ser pagadera ala orden.
Por consiguiente, para poder sjercitar la accidn ejecutiva es menester que el derecho
este previamente establecido en un documento que la ley le atribuye meérito gjecutivo,
esto es, que la accién ejecutiva se halle estrechamente ligada al titulo, del cual debe
brotar incuestionablemente la certeza y seguridad del derecho pretendido en los
términos que prescribe el Articulo 422 del Codigo General del Proceso.

Al respecto y con arreglo a los Arficulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un titulo tiene el cardcter de ejecutivo y sirve desde luego para una
pretension de ejecucién, cuando conste en un documento que provenga del deudor o
de su causante y constituya plena prueba contra él, y conienga una obligacion
expresa, clara y exigible en contra del deudor demandado y a favor del acreedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccidn, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativo o de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de
auxitiares de justicia. Por demds, si la obligacién se refiere al pago de una suma de
dinero, ésta ha de ser liquida o liquidable por simple cperacion aritmética.

Asi las cosas, bien puede decirse que del documento base de la ejecucion se
desprende con suma claridad gue contiene una obligacion clara, expresa y exigible a
cargo de la parte demandada y a favor de la parte demandante, agjustandose a lo
prescrito en el Articulo 422 del Cédigoe General del Proceso, y porende a las prefensiones
del ejecutante es viable acceder, como quiera que los presupuesios exigidos por la ley
procedimental civil se dan en su totalidad.

Por ofra parte, no se demostrd que la parte ejecutada diera total cumplimiento a la
obligacién incorporada en el fitulo valor base del recaudo ejecutivo, hecho que oforgd
al actor el derecho de ejercitar ia accion gjecutiva.

Con fundamento en las anteriores razones y como no se propusieron excepciones, se
deberd proceder a aplicar el Inciso 2° del Articulo 440 del Codigo General del Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucidn para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar ta liquidacion del crédito y
condenar en costas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicacion al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fijard en esta providencia el valor de las agencias en
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derecho causadas en este proceso ejecutivo, en contra de la parte demandada y a
favor de la demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta, Norte de
Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelcnte con la ejecucién contra la demandada GLADYS
LEONOR MARTINEZ GUERRERQ, conforme fue ordenado en el mandamiento de pago de
fecha diez (10) de agosto de dos mil dieciocho (2018) y a faver de ZAIDA MARINA
TAMARA RIVERA.

SEGUNDO: ORDENAR a |as partes presenten la liguidacion del crédito con fundamento

en lo indicado en tos Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Codigo Generai del Proceso,
pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados por mensualidades, en
ningn momento podrdn sobrepasar fos contemplados en el Articulo 884 del Codigo de
Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con
los fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERQO: CONDENAR en costas a la parte demandada GLADYS LEONOR MARTINEZ
GUERRERCO vy a favor de la parte demandante ZAIDA MARINA TAMARA RIVERA. Tasense.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma de DOSCIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS ($250.000), a carge de la demandada GLADYS LEONOR MARTINEZ GUERRERO y a
favor de la parte demandante ZAIDA MARINA TAMARA RIVERA, incldyase esta suma en
la referida liquidacion de costas.

a @TTFjﬁU‘ES E.

La Juezq,

o saswns
e o s

JUIGA DS SEGUNDO CIVIL MUNICIFAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

L& PRESENTE PROYIDENCIA, DE FECHA 24- JUNIO -2019, SE NOTIFICO
POR ANOTACHON EN ESTADO DE FECHA 27- JUNIO -2019.

CARLOS ALEE; OH N!NDEZ INFANTE

SECRETARIQ
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EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2018-372

Republica glg Colombia
&

Rama Judicial del Poder POblico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San José de Cucuia, Veintiséis (26} de junio de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-372

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacidn a lo dispuesto en el Articulo 440 del
Cédigo General del Proceso, el presente proceso ejecutivo promovido por RUTH ESTHER
BENAVIDES CASADIEGO a través de apoderado judicial y en contra de MANUEL SUAREZ.

ANTECEDENTES

El sefior MANUEL SUAREZ, se comprometid con RUTH ESTHER BENAVIDES CASADIEGO
mediante letra de cambio No. LC-2110631189 vista a folio 2 C1 por la suma DOS
MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL PESOS ($2.275.000). con fecha de
vencimiento a dia cierto y determinado 10 de diciembre de 2015.

El 26 de abril de 2018 se presentd demanda ejecutiva contra el sefior MANUEL SUAREZ,
por incumplimiento en el pago de la obligacién seficiada.

Como base de la accidn ejecutiva, la parte demandante allegé la letra de cambio ya
descrita y mediante auto de 15 de mayo de 2018 libro mandamiento de pago visto a
folio 7.

El demandado MANUEL SUAREZ se notificd personalmente, poniéndolo en el momento
procesal oportuno para ejercer su derecho de defensa y contradiccion, oportunidad
esta que fue desaprovechada puesto que dentro del término de ley no dio
contestacion de la demanda, ni formulo medios exceptivos, conforme se desprende de
la constancia secretarial vista a folio 22 C1.

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacién de excepciones previas o de
mérito para resolver, ni el Despacho considero necesaria la practica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del Codigo General
del Proceso, habida consideracidn de no observarse causal alguna de nulidad que
invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetive especifico el cumplimiento de una
obligacién no cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del deudor,
o que emane de decision judicial y que no fue satisfecha oportunamente, es decir,
fiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretensidn adeudada, emanada del
titulo soporte de la accidn, que por si misme, tiene el cardcter de plena prueba,
cifiéndose a los postulados del Articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Como base de la accidn ejecutiva la parte demandante allegd el titulo valor ya
relacionado, documento que reUne ios requisitos dispuestos en el Articulo 422 del
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Cadigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacién clara, expresa y
exigible, que proviene del deudor y es plena prueba contra él.

Asi mismo el titulo-valor Letra de Cambio se ajusta a los exigencias generales del Articulo
621 del Codigo de Comercio, asi como las especiales del Articulo 671 ibidem, es decir
contienen: la orden incondicional de pagar una suma de dinero determinada; el
nombre del girado; la forma de vencimiento; y la indicacién de ser pagadera a la orden.
Por consiguiente, para poder ejercitar la accidn ejecutiva es menester que el dereche
este previamente establecido en un documento que la ley le atribuye mérito gjecutivo,
esto es, que la accidn ejecutiva se halle estrechamente ligada ai titulo, del cual debe
brotar incuestionablemente |la certeza y seguridad del derecho pretendido en los
términos que prescribe el Articulo 422 det Cédige General del Proceso.

Al respecto vy con ameglo a los Articulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un titulo tiene el cardcter de ejecutivo y sirve desde luego para una
pretensién de ejecucidn, cuando conste en un documento gue provenga del deudor o
de su causante y constituya plena prueba contra &, y contenga una obligacién
expresa, clara y exigible en confra del deudor demandado y a favor del acreedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativo o de policia aprueben liquidacién de costas o sefalen honorarios de
auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacidn se refiere al page de una suma de
dinero, ésta ha de ser liquida o liquidable por simple operacion aritmetica.

Asi las cosas, bien puede decirse que del documento base de la ejecucion se
desprende con suma claridad que contiene una obligacidn clara, expresa y exigible a
cargo de la parte demandada y a favor de la parte demandante, gjustdndose a lo
prescrito en el Articulo 422 del Codigo General del Proceso, y por ende alas pretensiones
del ejecutante es viable acceder, como quiera que los presupuestos exigidos por la ley
procedimental civil se dan en su fotalidad.

Por otra parte, no se demostrd que la parte ejecutada diera total cumplimiento a la
obligacion incorporada en el titule valor base del recaudo ejecutivo, hecho que otorgd
al actor el derecho de ejercitar la accidn ejecutiva.

Con fundamento en las anteriores razones y comao no se propusieron excepciones, se
deberd proceder a aplicar el Inciso 2° del Articulo 440 del Codigo General del Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento de tas obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacidn del crédito y
condenar en costas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicacién al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fijard en esta providencia el valor de las agencias en
derecho causadas en este proceso ejecutivo, en contra de la parte demandada y @
favor de lagdemandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta, Norte de
Santander,
RESUELVE:

PRIMERQ: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion contra el demandado MANUEL
SUAREZ, conforme fue ordenado en el mandamiento de pago de fecha quince (15) de
mayo de dos mil dieciocho {2018} y a favor de RUTH ESTHER BENAVIDES CASADIEGO.

>
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SEGUNDO: ORDENAR a las partes presenten la liquidacion del crédito con fundamento
en lo indicado en los Numerdles 1° a 4° del Articulo 446 del Cédigo General del Proceso,
pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados por mensualidades, en

ningun momento podrdn sobrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Codigo de

Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con
los fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada MANUEL SUAREZ y a favor de lo
parte demandante RUTH ESTHER BENAVIDES CASADIEGO. Tdsense.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma de CIENTO VEINTE MIL PESOS
($120.000), a cargo del demandado MANUEL SUAREZ y o favor de la parte demandante
RUTH ESTHER BENAVIDES CASADIEGQ, incluyase esta suma en la referida fiquidacién de
costas.

La Juezq,

[P
o ey

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORAUDAD OF CUCUTA

L& PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 25- JUNIQ -2017. SE NORRCO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 27- JUNIO .2019.

CARLOS ALBERTO HE EX INFANTE
SECRET




EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2018-670

RepuUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pdblico
Distrite Judicial de Clcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veintiséis (26} de junio de dos mil diecinueve {2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-670

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacidn a le dispuesto en el Articulo 440 del
Cdédigo General del Proceso, el presente proceso Ejecutivo promovido por BANCO
PICHINCHA S.A quien actia a fravés de apoderada judicial y en contra de KETTY YASMIN
SERNA PEREL.

ANTECEDENTES

La sefora KETTY YASMIN SERNA PEREZ se comprometid con BANCO PICHINCHA S.A
mediante Pagare No. 1000120403 visto a folio 2 C1, por la DIEZ MILLONES
CUATROCIENTOS TREINTA Y DOS MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS
{$10.432.614), pagaderos a dia cierto y determinado 15 de enero de 2018.

El dia 26 de julic de 2018 se presentd demanda ejecutiva contra KETTY YASMIN SERNA
PEREZ por incumplimiento en el pago de la obligacién senalada.

Como base de la accidn ejecutiva, la parte demandante allego el pagaré ya descrito
y mediante auto treinta (30) de agosto de 2018 se libré mandamiento de pagoe visto @
folio 10.

La demandada KETTY YASMIN SERNA PEREZ se notificd por aviso, quien dentro del
termino de ley no conto la demanda, ni propuso medios exceptivos, conforme se
desprende de la constancia secretarial vista a folic 39 C1.

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacidn de excepciones previas o de
mérito para resolver, ni el Despacho considero necesaria la practica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicacidn a lo dispuesto en el Articulo 440 del Codigo General
dei Proceso, habida consideracion de no observarse causal alguna de nulidad que
invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico el cumplimiento de una
obligacion ne cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del deudor,
o que emane de decision judicial y que no fue satisfecha oporfunamente, es decir,
tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretensidon adeudada, emanada del
titulo soporte de la accidn, .que por si mismo, tiene el cardcter de plena prueba,
cifiéndose a los postulados del Articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Como base de la accidn ejecutiva lo parte demandante allegd el  titulo valor ya
relacicnado, documento que reldne los requisitos dispuestos en el Articulo 422 del

Yo
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Caodigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacidn clara, expresa vy
exigible, que provienen del deudory es plena prueba contra &l.

Asi mismo el titulo valor — Pagaré se gjusta a las exigencias generales del Articule 621 del
Codigo de Comercio, asi como las especiales del Articulo 709 ibidem, es decir
contienen: La promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero, el
nombre de la persona a guien deba hacerse el pago, la indicacién de ser pagaderc a
la orden o al portadoer y la forma de vencimiento. Por consiguiente, para poder ejercitar
la accidn ejecutiva es menester que el derecho este previomente establecido en un
documento que la ley le atribuye mérito ejecutivo, esto es, que la accién gjecutiva se
halle estrechamente ligada al titulo, del cual debe brotar incuestionablemente la
certeza y seguridad del derecho pretendido en los términos que prescribe el Articulo 422
del Cédigo General del Proceso.

Al respecto y con arreglo a los Articulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un titulo tiene el cardcter de ejecutivo y sirve desde luego para una
pretensién de ejecucion, cuando conste en un documento que provenga del deudor o
de su causante y constituya plena prueba contra él, y contenga una obligacion
expresa, clara y exigible en contra del deudor demandado y a favor del acreedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias gue en procesos confencioso
administrative o de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacion se refiere al page de una suma de
dinero, ésta ha de ser liquida o liquidable por simple operacidon aritmética.

Asi las cosas, bien puede decirse del documento base de la ejecucidn se desprende
con suma claridad que contiene una obligacidn clara, expresa y exigible a cargo de |a
parte demandada y a faver de la parte demandante, agjustdndose a lo prescrito en el
Articule 422 del Cdédigo General del Proceso, y por ende a las pretensiones del
gjecutante es viable acceder, como quiera que los presupuestos exigidos por la ley
procedimental civil se dan en su totalidad.

Por ofra parte, no se demostrd que la parte ejecutada diera total cumplimiento a la
obligacién incorporada en el titulo valor base del recaudo ejecutivo, hecho que cotorgd
al actor el derecho de ejercitar la accién ejecutiva.

Con fundemento en las anteriores razones y como no se propusieron excepciones, se
deberd proceder a aplicar el Incisc 2° del Articulo 440 del Cédigo General del Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito vy
condenar en costas a la parte demandada.

Finatmente, este Juzgado en aplicacidn al principio de economia procesal que rige
nuesiro derecho procesal civil, fijard en esta providencia el vaior de las agencias en
derécho causadas en este proceso gjecutivo, en contra de la parte demandada y o
favor de la entidad demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta, Norte de
Santander,
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RESUELVE:

PRIMERQO: ORDENAR seguir adelante la ejecucidn contra la demandada KETTY YASMIN
SERNA PEREZ para dar cumplimiento o la obligacion determinada en el mandamiento
de pago de fecha treinta (30} de agosto de dos mil dieciocho (2018) y favor de la
BANCQO PICHINCHA S.A.

SEGUNDO: ORDENAR a las partes presenten la liquidacidn del crédito con fundamento

en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Codigo General del Proceso,
pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados por mensualidades, en
ningun momento podrdn sobrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Codigo de
Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con
los fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada KETTY YASMIN SERNA PEREZ y o
favor de la parte demandante BANCO PICHINCHA S.A. Tédsense.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma QUINIENTOS MIL PESOS ($500.000).
a cargo de la demandada KETTY YASMIN SERNA PEREZ y a favor de la poarte
demandante BANCO PICHINCHA S.A, incliyase esta suma en la referida liquidacion de
costas.

NOTIFIQUESE Y CUMBYASE

El Juez,

JUIGAQQ SEGUNDO CIVIL MUKICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24 -JUNIQ-2019, SENOTIHCS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 27-JUNIO-2012,

CARIOS AL H NDHI INFANTE
SECRETA
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EJECUTIVO
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Republica de Colombia
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Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Clcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San Jose de Cucuta, Veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-007

Se encuentra at Despacho, para dar aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del
Cadigo General del Proceso, el presente proceso Ejecutivo promovide por AYUDAS Y
GESTIONES AG3 S.A.S REPRESENTADA LEGALEMENTE POR INTERMEDIOS RVQ S.A.S QUIEN
A SU VEZ £S REPRESENTADA LEGALMENTE POR JUVENCIO FRANCCO DE LOS RIOS HERRERA
quien actia a fraves de apoderado judicial y en contra de PEDRO LEON QORTEGA
CONTRERAS.

ANTECEDENTES \
El sefior PEDRO LEON ORTEGA CONTRERAS se comprometid con AYUDAS Y GESTIONES
AG3 S.A.S REPRESENTADA LEGALEMENTE POR INTERMEDIOS RVQ S.A.S QUIEN A SU VEZ ES
REPRESENTADA LEGALMENTE POR JUVENCIO FRANCO DE LOS RIOS HERRERA mediante
Pagare sin nUmero suscritc el 06 de marzo de 2017 visto a folio 2-3 C1, por la SETENTA Y
UN MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA Y DOS MIL NOVECIENTOS OCHENTA PESOS
($71.482.980), pagaderos a dia cierto y determinado 13 de marzo de 2022.

El dia 19 de diciembre de 2017 se presentd demanda ejecutiva contra PEDRO LEON
ORTEGA CONITRERAS por incumplimiento en el pago de ki obligacién sefialada.

Como base de la accidn ejecutiva, la parte demandante allego el pagaré ya descrito
y mediante quto veintiséis (26) de febrero de 2018 se libré mandamienio de pago visto
a folio 42 y por auto adiado 22 de marzo de 2018 se corrigid el nombre del demandado.

El demandado PEDRO LEON ORTEGA CONTRERAS se notificd por aviso, quien dentro del
término de ley no conto la demanda, ni propuso medios exceptivos, conforme se
desprende de |la constancia secretarial vista a folio 102 C1.

Pe conformidad con lo expuesto y ante la no formulacién de excepciones previas o de
meérito para resolver, ni el Despacho considero necesaria la préctica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicacidn a lo dispuesto en el Articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, habida consideracion de no observarse causal giguna de nulidad que
invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico el cumplimiento de una
obligacién no cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del deudor,
o gue emane de decisidon judicial y que no fue satisfecha oportunomente, es decrr,
tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretension adeudada, emanada del
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titulo soporte de Yo accién, que por si mismo, tiene el cardcter de plena prueba,
cifiéndose a los postulados del Articulo 422 del Cdodigo General del Proceso.

Como base de la accidn ejecutiva la parte demandante allegd el fitulo valor ya
relacionado, documento que relne los requisitos dispuestos en el Articulo 422 del

Codigo Generat del Proceso, esto es, que contiene una obligacion clara, expresa vy
exigible, que provienen del deudor y es plena prueba contra él.

Asi mismo el titulo valor — Pagaré se ajusta a las exigencias generales del Articule 621 del
Codigo de Comercio, asi como las especiales del Articulo 709 ibidem, es decir
contienen: La promesa incondicionat de pagar una suma determinada de dinero, el
nombre de la persona a quien deba hacerse el page, la indicacién de ser pagadero a
la orden o al portador y la forma de vencimiento. Por consiguiente, para poder gjercitar
la accidon ejecutiva es menester que el derecho este previamente establecido en un
documento que la ley le atribuye mérito gjecutivo, esto es, que la accidn gjecutiva se
halie estrechamente ligada al titulo, del cual debe brotar incuestionablemente la
certeza y seguridad del derecho pretendido en los términos que prescribe el Articulo 422
del Cédigo General del Proceso.

Al respecto y con amregle a los Ariculos 422 v 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un titulo tiene el caracter de ejecutivo vy sirve desde luego para una
pretension de gjecucidon, cuando conste en un documento que provenga del deudor o
de su causante y constituya plena prueba contra él, y contenga una obligacion
expresa, clara y exigible en confra del deudor demandado vy a favor del acreedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otfra providencia judicial que tenga fuerza
gjecutiva conforme a la ley, o de las providencias gque en procesos contencioso
administrativo o de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacidn se refiere al pago de una suma de
dinero, ésta ha de ser liquida o liquidable por simple operacidn aritmetica.

Asi las cosas, bien puede decirse del documento base de la gjecucion se desprende
con suma claridad que contiene una obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la
parte demandada y a favor de la parte demandante, ajustdndose a lo prescrito en el
Articulo 422 del Cédigo General del Proceso, y por ende a las pretensiones del
ejecutante es viable acceder, como quiera que los presupuestos exigidos por la ley
procedimentat civil se dan en su totalidad.

Por otra parte, no se demostré que la parte ejecutada diera total cumplimiento a la
obligacidén incorporada en el tituio valor base del recavdo ejecutivo, hecho que otorgd
al actor el derecho de eiercitar la accién ejecutiva.

Con fundamento en las anteriores razones y como no se propusieron excepcionses, se
deberd proceder a aplicar el Inciso 2° del Articulo 440 del Coédigo General del Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucidén para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacidn del crédito y
condenar en costas a la parte demandada.

Finaimente, este Juzgado en aplicacion al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fijard en esta providencia el valor de las agencias en
derecho causadas en este proceso ejecutivo, en contra de la parte demandada vy a
favor de la entidad demandante.
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En mérito de lo expuesio, el Juzgado Segundeo Civil Municipal de Clcuta, Norte de
Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucién contra el demandado PEDRO LEON
ORTEGA CONTRERAS para dar cumplimiento a la obligacién determinada en el
mandamiento de pago de fecha veintiseises (24) de febrero de dos mil dieciocho {2018}
y veintidds (22) de marzo de dos mil dieciocho (2018) y favor de la AYUDAS Y GESTIONES
AG3 S.A.S representada legalmente por INTERMEDIOS RVQ S.A.S QUIEN A SU VEZ ES
representada legalmente por JUVENCIO FRANCO DE LOS RIOS HERRERA.

SEGUNDO: ORDENAR c las partes presenten la liquidacién del crédite con fundamente
en lo indicado en los Numeradles 1° a 4° del Articulo 446 del Codigo Generat del Proceso,
pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados por mensualidades, en
ningn momento podran sobrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Codige de
Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con
los fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada PEDRO LEON ORIEGA
CONTRERAS y a favor de la parte demandante AYUDAS Y GESTIONES AG3 S.AS
representada legalmente por INTERMEDIOS RVQ S.A.S quien a su vez es representada
legalmente por JUVENCIO FRANCO DE LOS RIOS HERRERA. Tasense.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma UN MILLON QUINIENTOS MIL PESOS
($1.500.000), a cargo del demandado PEDRO LEON ORTEGA CONIRERAS v a faver de |a
parte demandante AYUDAS Y GESTIONES AG3 S.A.S representada legalmente por
INTERMEDIOS RVQ S.A.S qguien a su vez es representada legalmenie POR JUVENCIO
FRANCQO DE LOS RIOS HERRERA, incliyase esta suma en la referida fiquidacion de cosias.
FERTY
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JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-JUNIO-201%, SE NOTIRCS
FOR ANCTACION EN £5TADC BF FECHA 27-JUNIO -2019.

CARLOS Almbez INFANTE

SECRETARIO




EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2017-1013

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de CuUcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San Jose de Clcuta, Veintiséis {26} de junio de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017-1013

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacién a lo dispuesto en el Articule 440 del
Cddigo General del Proceso, el presente proceso Ejecutivo promovido por VIVIENDAS Y
AVALUOS S.AS a fravés de apoderado judicial y en contra de los sefiores HUBERNE
SANTANA LUQUE Y MARLY ESTHER AMADO SANCHEZ.

ANTECEDENTES

Los seficres HUBERNE SANTANA LUQUE Y MARLY ESTHER AMADQ SANCHE?Z, celebraron un
conirato de arendamiento sobre inmueble ubicado en la carrera internacional # 0-87
Barric San tuis de esta ciudad.

VIVIENDAS Y AVALUQOS S.A.S presentd demanda ejecutiva el dia 27 de octubre del 2017,
por incumplimiento en el pago de los cdnones de arrendamiento.

Como base de la accidn ejecutiva, la parte demandante allegd el Contrato de
Arrendamiento ya referido, visto a folios 2 a 7 C1, por lo que éste Despacho mediante
auto de fecha 06 de abril de 2018 libro orden de pago visto a folio 21.

Los demandados HUBERNE SANTANA LUQUE Y MARLY ESTHER AMADO SANCHEZ se
noftificaron por intermedio de Curador Ad-Lifem, poniéndolos en el momento procesal
oporfuno para efjercer su derecho de defensa y contradiccién, oporfunidad ésta que
fue aprovechada puesto que presentaron dentro del término de ley contestacion de la
demanda, formulando el medio exceptivo genérico de lo que se pruebe denfro del
proceso conforme a la constancia vista a folio 54 C1.

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacién de excepciones previas o de
merito para resolver, ni el Despache considero necesaria la practica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicacion a lo dispuesto en et Arficulo 440 del Cddigo General
del Proceso, habida consideracion de no observarse causal alguna de nulidad que
invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico el cumplimiento de una
obligacién no cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del deudor,
o que emane de decisidon judicial y que no fue satisfecha oportunamente, es decrr,
tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretension adeudada, emanada del
titulo soporte de la accion, que por sl mismo, tiene el cardcter de plena pruebag,
cinendose a los postulados del Articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Como base de la accidn ejecutiva la parte demandante allegd el titulo ejecutivo ya
relacionado, documento éste gue reudne los requisitos dispuestos en el Articulo 422 del
Codigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacidon clara, expresa y
exigible, que proviene del deudor y es plena prueba contra él.
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Por consiguiente, para poder ejercitar la accion ejecutiva es menester que el derecho
este previamente establecido en un documento que la ley le afribuye mérito ejecutivo,
esto es, gue la accidn gjecutiva se halie estrechamente ligada al titulo, del cual debe
brotar incuestionablemente la certeza y seguridad del derecho pretendido en los
términos que prescribe el Articulo 422 del Codigo General del Proceso.

Al respecto y con arreglo o los Articulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un titulo tiene el cardcter de ejecutivo y sirve desde luego para una
pretension de ejecucidén, cuando conste en un documento que provenga del deudor o
de su causante y constituya plena prueba contra él, y contenga una obligacidn
expresa, clara y exigible en contra del deudor demandado y a favor del acreedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualguier jurisdiccidon, © de ofra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativo o de policia aprueben liquidacién de costas o sefalen honorariocs de
auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacion se refiere al pago de una suma de
dinero, ésta ha de ser liquida o liquidable por simple operacion aritmética.

Asi las cosas, bien puede decirse que del documento base de la ejecucion se
desprende con suma claridad que contiene una obligacion clara, expresa y exigible a
cargo de la parte demandada y a faver de la parte demandante, ajustdndose a lo
prescrito en el Articulo 422 del Cédigo de Procedimiente Civil, y por ende a las
pretensiones del ejecutante es viable acceder, como quiera gue 1os presupuestos
exigidos por la ley procedimental civil se dan en su fotalidad.

Por otra parte, no se demostrd que los ejecutados dieran cumplimiento a la obligacidn
incorporada en el documento base del recaudo ejecutivo, hecho que otorgd al actor
el derecho de ejercitar la accidn ejecutiva.

Con fundamento en las anteriores razones y como no se propusieron excepciones, se
deberd proceder a aplicar el Inciso 2° del Articulo 440 del Codigo General del Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacidn del crédito y
condenar en costas a la parte demandada.,

Finalmente, este Juzgado en aplicacién al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fijard en esta sentencia el valor de las agencias en
derecho causadas en este proceso ejecutive, en contra de la parte demandada y @
favor de la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta — Norfe de
Santander - Administrando Justicia en el Nombore de la Republica de Colombia y por
Autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion contra los sefores HUBERNE SANTANA
LUQUE Y MARLY ESTHER AMADCO SANCHEZ para dar cumplimiento a la obligacidn
determinada en el mandamiento de pago de fecha seis (06) de abril de dos mil
dieciocho (2018) y a favor de VIVIENDAS Y AVALUQOS S.A.S.

SEGUNDQ: ORDENAR a las partes presenten la liquidaciéon del crédito con fundamento
en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Articule 444 del Cédigo General del Proceso,
pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados por mensualidades, en
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ningun momento podran sobrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Codigo de
Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con
los fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERQO: CONDENAR en costas a la parte demandada HUBERNE SANTANA LUQUE Y
MARLY ESTHER AMADOC SANCHEZ a prorrata v a favor de la parte demandante
VIVIENDAS Y AVALUOS S.AS. Tasense.,

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma de DOSCIENTOS MIL PESOS
($200.000), a cargo de los demandados HUBERNE SANTANA LUQUE Y MARLY ESTHER
AMADO SANCHEZ a prorrata y a favor de la parte demandante VIVIENDAS Y AVALUOS
S.A.S, incliyase esta suma en la referida liquidacién de costas.

CTIFIQUES
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La Juezq,
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JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24- JUNIQ -2017, € NaTACS
POR ANOTACION EN ESTADQ DEF FECHA 27.2UNIO -26G1%.

CARLOS ALB;; Q HENL%DEIINFAN"E

SECRETARIO
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EJECUTIVC
MINIMA CUANTIA
RAD: 2019-062

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de CoOcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de ClOcuta
Norte de Santander

San José de Cucuia, Veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2019-062

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacion a lo dispuesto en el Articulo 440 del
Codigo General del Proceso, el presente proceso FEjecutive promovide por
BANCOLOMBIA S.A quien actia a través de apoderada judicial y en contra de MAYRA
LEONOR ESCALANTE JIMENEZ.

ANTECEDENTES

La sefiora MAYRA LEONOR ESCALANTE JIMENEZ se comprometié con BANCOLOMBIA S.A
mediante Pagare No. 8240085520 visto a folic 1 C1, por la VEINTE MILLONES DE PESOS
($20.000.000), pagaderos a dia cierto y determinado 12 de febrero de 2017.

El dia 04 de febrero de 2019 se presentd demanda sjecutiva contra MAYRA LEONOR
ESCALANTE JIMENEZ por incumplimiento en el pago de la obligacién sefalada.

Como base de la accidn ejecutiva, la parte demandante allego el pagaré ya descrito
y mediante auto doce (12} de marzo de 2019 se libré mandamiento de pago visto a folic
22.

La demandada MAYRA LEONOR ESCALANTE JIMENEZ se notificé por aviso, quien deniro
del término de ley no contesto la demanda, ni propuso medios exceptivos, conforme se
desprende de la constancia secretarial vista a folio 45.

De conformidad con lo expueste y ante la no formulacidn de excepciones previas o de
merito para resolver, ni el Despacho considero necesaria la practica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicacidn a lo dispuesto en el Articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, habida consideracion de no observarse causal alguna de nulidad que
invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico el cumplimiente de una
obligaciéon no cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del deudor,
0 que emane de decisidn judicial y que no fue satisfecha oportunamente, es decir,
tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretension adeudada, emanada del
titulo soporte de la accién, que por si mismo, tiene el cardcter de plena prueba,
cifiéndose a los postulados del Articulo 422 del Codigo General del Proceso.

Como base de la accién ejecutiva la parte demandante allegd el titulo valor ya
relacionado, documento que redne ios requisitos dispuestos en el Articulo 422 del
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Codigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacién clara, expresa y
exigible, que provienen del deudor vy es plena prueba contra él.

Asi mismo el titulo valor — Pagaré se ajusta a las exigencias generales del Articulo 621 del
Codigo de Comercio, asi como las especiales del Articulo 709 ibidem, es decir
contienen: La promesa incondicicnal de pagar una suma determinada de dinero, el
nembre de la persona a quien deba hacerse el pago, la indicaciéon de ser pagadero a
la orden o al portador y la forma de vencimiento. Por consiguiente, para poder ejercitar
la accion ejecutiva es menester que el derecho este previamente establecido en un
documento gue la ley le afribuye mérito ejecutive, esto es, que la accidn ejecutiva se
halle estrechamente ligada al titulo, del cual debe brotar incuestionablemente la
certeza y seguridad del derecho pretendido en los términos que prescribe el Articulo 422
del Cédigo General del Proceso.

Al respecto y con arreglo a los Articulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un titulo tiene el cardcter de ejecutivo vy sirve desde luego para una
prefension de ejecucion, cuando conste en un documento que provenga del deudor o
de su causante y constituya plena prueba contra él, y contenga una obligacién
expresa, clara y exigible en contra del deudor demandado y a favor del acreedor
demandante, o las que emanen de und sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza
gjecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativo o de policia aprueben liquidacion de costas ¢ sefialen honcrarios de
auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacién se refiere al pago de una suma de
dinero, ésta ha de ser liquida o liquidable por simple operacién aritmética.

Asi las cosas, bien puede decirse del documento base de la ejecucidn se desprende
con suma claridad que contiene una obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la
parte demandada y a favor de |la parie demandante, ajustandose a lo prescrito en el
Articulo 422 del Cdédigo General del Proceso, y por ende a las pretensiones del
gjecutante es viable acceder, como quiera que los presupuestos exigidos por la ley
procedimental civil se dan en su totalidad.

Por ofra parte, no se demostrd que la parte gjecutada diera total cumplimiento a la
obligaciéon incorporada en el titulo valor base del recaudo ejecutivo, hecho que oforgd
al actor el derecho de ejercitar la accidn ejecutiva.

Con fundamento en lgs anteriores razones y como nNo se propusieron excepciones, se
deberd proceder a aplicar el Inciso 2° del Articulo 440 del Cédigo General del Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento de las obligacicnes
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacidn del crédito vy
condenar en costas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicacidn al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fijard en esta providencia el vator de las agencias en
derecho causadas en este proceso ejecutivo, en contra de la parte demandada y a
favor de la entidad demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta, Norte de
Santander,
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RESUELVE:

PRIMERQ: ORDENAR seguir adelante la ejecucién contra la demandada MAYRA LEONOR
ESCALANTE JIMENEZ para dar cumplimiento a la obligacion determinada en el
mandamiento de pago de doce (12) de marzo de 2019 y favor de la BANCOLOMBIA
S.A.

SEGUNDQ: ORDENAR a {as partes presenten la liquidacion del crédito con fundamento
en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Codigo General del Proceso,
pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados por mensualidades, en
ningun momento podran sobrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Cédigo de
Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con
los fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada MAYRA LEONOR ESCALANTE
JIMENE?Z y a favor de la parte demandante BANCOLOMBIA S.A. Tasense.,

CUARTQ: FLJAR como agencias en derecho la suma OCHOCIENTOS MIL PESOS
($800.000), a cargo de la demandada MAYRA LEONOR ESCALANTE JIMENEZ y a favor de
la parte demandante BANCOLOMBIA S.A, inchyase esta suma en la referida liquidacion
de costas.
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JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 26-JUNIO-2019, SENOTIFICS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 27- JUNIC -2019.

CARLOS ALBERTO H:E&NDE! INFANTE

SECRETARIO
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EJECUTIVO MINIMA CUANTIA - SIN SENTENCIA
RAD. 54-001-40-03-002-2018-00840-00.

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve
(2019)

Procede el Despacho de conformidad con lo establecido en
el articulo 317 del Cédigo General del Proceso — Ley 1564 de julio 12 de 2.012 a
dar aplicacién al desistimiento tacito de la demanda dentro de las presentes
diligencias.

Para lo anterior se tiene que MARIA MAGDALENA MENDQZA,
inicialmente promovid proceso ejecutivo contra MANUEL ALEJANDRO GUTIERREZ
por lo que se libré mandamiento de pago por auto adiado veintiocho (28} de
sepfiembre de dos mil dieciocho (2.018}.

La Ley 1564 de julio 12 de 2.012 establece gque cuando para
continuar el trdmite de la demanda, del llkamamiento en garantia, de un
incidente © de cudlquiera ofra actuacién promovida a instancia de parte se
requiera el cumplimiento de una carga procesal ¢ de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenard cumplifo dentro
de los freinta (30) dias siguientes, mediante providencia que se noftificard por
estado y que vencido dicho término sin que la carga o el acto haya sido
cumplido, el juez tendra por desistida tdcitamente la respectiva actuacién. Asi
mismo que cuando un proceso permanezca inactivo en secretaria durante el
plazo de un afo se declarara desistida tacitamente la respectiva actuaciéon sin
reqglizar requerimiento previo.

De conformidad con lo ordenado en la Ley referida, el
Juzgado procedid mediante auto de fecha primerc {1°) de abril de dos mil
diecinueve {2,019} a ordenar ol demandante el cumplimientc de la carga
procesal pendiente, de noftificar a la parte demandada, decisidon que fue
nofificada por estado encontréndose en firme, habiendo transcurrido el término
oforgado sin que se hubiera dado cumplimiento a lo ordenado, es decir, la parte
actora, no dié impulso al proceso.  ~

Con fundamento en lo establecido en el articulo 365 del C. G.
del P., en concordancia con el arficulo sexto del Acuverdo 1887 de 2003,
modificado por el Acuerdo 2222 de 2003 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, se fijan las agencias en derecho, en la suma de
CINCUENTA MIL PESOS ML ($50.000) a cargo de la parte demandante y a favor de
la parte demandada.

Por lo anterior se procede a declarar el desistimiento tacito, ordenando la
terminacién del proceso, ordenando el desglose y entrega de los documentos
aportados con la demanda a la parte demandante previo pago del arancel
judicial correspondiente con las respectivas constancias de haber terminado el
proceso por desisfimiento tacito.



EJECUTIVO MINIMA CUANTIA — SIN SENTENCIA
RAD. 54-001-40-03-002-2018-00840-00.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMEROQ: Disponer que en el presente trdmite ha tenido lugar el Desistimiento
tacito quedando sin efecto la demanda, conforme a lo establecido en el articulo
317 de la Ley 1564 de julio 12 de 2.012, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar la terminacion del
presente proceso.

TERCERQ: Ordenar el desgiose y entrega al demandante de los documentos
aportados con la demanda, con |la pertinente constancia de terminacion de la
actuacion por desistimiento  técito, previo el pago del arancel judicial
correspondiente.

CUARTO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares gque hubiesen sido
decretadas, dejdndose a disposicion de autoridad judicial o administrativa
petente si hubiere solicitud de remanente, secretaria proceda de conformidad.

QUINTO: Condenar en costas a la parte demandante y a favor de la parte
demandada. Tasense.

SEXTO: Fijar como agencias en derecho la suma de CINCUENTA MIL PESOS ML
{$50.000} con fundamento en lo establecido en el articulo 365 del C. G. del P,
para que sean incluidas en la liguidaciéon de costas a que fue condenada la
parte demandante,

SEPTIMO: Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE |a presente
actuacién dejando constancia en libros radicadores y siglo XXI.

/ JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE \
CUCUTA - ORALIDAD

Notificacion por Estado

La anterior providencia se notifica por anotacion en el
ESTADO fijado hoy 27 de JUNIO de 2019 a las 8:00

AM.
CARLOS ALBERMNDEZ INFANTE

Secretario

N /




EJECUTIVO MINIMA CUANTIA — SIN SENTENCIA
RAD. 54-001-40-03-002-2019-00773-00.

REPUBLICA DE COLOMBIA

i)

DEPARTAMENTOWGORTEI DE SANTANDER
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de CUcuta, veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve
{2019)

Procede el Despacho de conformidad con lo establecido en
el arficulo 317 del Cdédigo General del Proceso — Ley 1564 de julio 12 de 2.012 a
dar aplicacion al desistimiento técito de la demanda dentro de las presentes
diligencias.

Para lo anterior se fiene gue BANCO POPULAR S.A.
inicialmente promovié proceso ejecutivo contra EDGAR EDUARDO LEAL
RODRIGUELZ, por lo que se libré mandamiento de pago por auto adiado catorce
{14) de marzo de dos mil diecinueve (2.019).

La Ley 1564 de julio 12 de 2.012 establece que cuando para
continuar el trdmite de ia demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cudadlquiera otra actuaciéon promovida a instancia de parte se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenard cumplito dentro
de los treinta (30) dias siguientes, mediante providencia que se noftificard por
estado y que vencido dicho término sin que la carga o el acto haya sido
cumplido, el juez tendrd por desistida tacitamente la respectiva actuacion. Asi
mismo que cuando un procese permanezca inactivo en secretaria durante el
plazo de un aRo se declarara desistida tacitamente |a respectiva actuacion sin
reciizar requerimiento previo.

De conformidad con lo ordenado en {a Ley referida, el
Juzgado procedid mediante auto de fecha veintiséis {26) de dbril de dos mil
diecinueve (2.019) a ordenar al demandante el cumplimiento de la carga
procesal pendiente, de perfeccionar la medida cautelar decretada decisidn que
fue notificada por estado enconitrdndose en firme, habiendo transcurrido el
término otorgado sin que se hubiera dado cumplimiento a lo ordenado, es decir,
la parte actora, no did impulso al proceso.

Con fundamento en lo establecido en el articulo 365 del C. G.
del P., en concordancia con el arficulo sexto del Acuerdo 1887 de 2003,
modificado por el Acuerdo 2222 de 2003 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, se fijan las agencias en derecho, en la suma de
CINCUENTA MIL PESOS ML ($50.000} a cargo de la parte demandante y a faver de
la parte demandada.

Por lo anterior se procede a declarar el desistimiento tacito, ordenando Ia
terminacion del proceso, ordenando el desglose y entrega de los documentos
aportados con la demanda a la parte demandante previo pago del arancel
judicial correspondiente con las respectivas constancias de haber terminado el
proceso por desistimiento tacito.

Y



EJECUTIVO MINIMA CUANTIA — SIN SENTENCIA
RAD. 54-001-40-03-002-2019-00773-00.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Disponer que en el presehte trdmite ha tenido lugar el Desistimiento
tacito quedando sin efecto la demanda, conforme a lo establecido en el articulo
317 de la Ley 1564 de julio 12 de 2.012, conforme lo expuesto en |la parte motiva.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar la terminacién del
presente proceso.

TERCERO: Ordenar el desglose y entrega al demandante de los documentos
aportados con la demanda, con la pertinente constancia de terminacion de la
actuacidn por desistimiento  tacito, previo el pago del arancel judicial
correspondiente.

CUARTO: Ordenar el levantamiento de las medidas cavtelares que hubiesen sido
decretadas, dejdndose a disposicion de autoridad judicial o administrativa
petente si hubiere solicitud de remanente, secretaria proceda de conformidad.

QUINTO: Condenar en costas a la parte demandante y a favor de la parte
demandada. Tésense.

SEXTO: Fijar como agencias en derecho la suma de CINCUENTA MIL PESOS ML
($50.000} con fundamento en lo establecido en el articulo 365 del C. G. del P,
para que sean incluidas en la liguidacién de costas a que fue condenada la
parte demandante.

SEPTIMO: Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE la presente
actuacién dejando constancia en libros radicadores y siglo XXI.

Sl / JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE \

CUCUTA - ORALIDAD

Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por anotacién en el
ESTADO fijado hoy 27 de JUNIO de 2019 a las 8:00
AM.

CARLOS ALBER%NDEZ INFANTE

Secrelario

N _/




EJECUTIVO MiNIMA CUANTIA - SIN SENTENCIA
RAD. 54-001-40-03-002-2018-00679-00.

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Culcuta, veintiséis (26) de junio de dos mil diecinuveve
{2019}

Procede el Despacho de conformidad con lo establecido en
el articulo 317 del Cdédigo General del Proceso - Ley 1564 de julio 12 de 2.012 ¢
dar aplicacion al desistimiento tacito de la demanda dentro de Ias presentes
diligencics.

Para lo anterior se fiene que GUSTAVO NINO, inicialmente
promovid proceso ejecutivo contra RODOLFO RONDON MALDONADO, por lo que
se libré mandamiento de pago por auto adiado treinta {30} de agosto de dos mil
dieciocho (2.018).

La Ley 1564 de julio 12 de 2.012 establece que cuando para
confinuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera ofra actuacién promovida a instancia de parte se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aguella o promovido estos, el juez le ordenard cumplirio dentro
de los treinta (30} dias siguientes, mediante providencia que se notificard por
estado y que vencido dicho término sin que la carga o el acto haya sido
cumplido, el juez tendrd por desistida tacitamente |a respectiva actuacion. Asi
mismo que cuando un proceso permanezca inactivo en secretaria durante el
plozo de un afio se declarara desistida tacitamente la respectiva actuacién sin
realizar requerimiento previo.

De conformidad con lo ordenado en la Ley referida, el
Juzgado procedid mediante auto de fecha dos (02) de mayo de dos mil
diecinueve (2.019) a ordenar al demandante el cumplimiento de la carga
procesal pendiente, de nofificar a la parte demandada, decision que fue
notificada por estado enconirandose en firme, habiendo transcurrido el término
otorgado sin que se hubiera dado cumplimiento a lo ordenado, es decir, la parte
actora, no didé impulso al proceso.

Con fundamento en lo establecido en el articulo 365 del C. G.
del P., en concordancia con el arficulo sexto del Acuerdo 1887 de 2003,
medificado por el Acuerdo 2222 de 2003 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, se fijan las agencias en derecho, en la suma de
CINCUENTA MIL PESOS ML ($50.000) a cargo de la parte demandante y a favor de
la parte demandada.

Por lo anterior se procede a declarar el desistimiento tdcito, ordenando la
terminacién del proceso, ordenando el desglose y entrega de los documentos
aportados con la demanda a la parte demandante previo pago del arancel
judicial correspondiente con las respectivas constancias de haber terminado el
proceso por desistimiento tacito.



EJECUTIVO MINIMA CUANTIA - SIN SENTENCIA
RAD. 54-001-40-03-002-2018-00672-00.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERQ: Disponer que en el presente trdmite ha tenido lugar el Desistimiento
tacito quedando sin efecto la demanda, conforme a lo establecido en el articulo
317 de la Ley 1564 de julio 12 de 2.012, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar la terminacién del
presente proceso.

TERCERO: Crdenar el desglose vy entrega al demandante de los documentos
aportados con la demanda, con la pertinente constancia de terminacién de la
actuacién por desistimiento  tacito, previo el pago del arancel judicial
correspondiente.,

CUARTO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que hubiesen sido
decretadas, dejdndose a disposicidon de autoridad judicial o administrativa
petente si hubiere solicitud de remanente, secretaria proceda de conformidad.

QUINTO: Condenar en costas a la parte demandante y a favor de la parte
demandada. Tasense.

SEXTO: Fijar como agencias en derecho la suma de CINCUENTA MIL PESOS ML
($50.000) con fundamento en lo establecido en el articulo 365 del C. G. del P,
para gue sean incluidas en la liquidacién de costas a que fue condenada la
parte demandante.

SEPTIMO: Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE |a presente
actuacidn dejando constancia en libros radicadores y siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y

Lo Juza,

.\\,

/ JUZGADQ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE \

CUCUTA - ORALIDAD
Notificacién por Estado

La anterior providencia se nofifica por anotacian en el
ESTALO fijado hoy 27 de JUNIO de 2019 a las 8:00
AM.

CARLOS ALBER%DEZ INFANTE

Secretatio

- /




EIECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2018-1032

Republica de Colombia

Ny

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cocuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

San José de Cldcuta, Veintiséis {26) de junic de dos mil diecinueve (2019}

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-1032

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacion ¢ lo dispuesto en el Articulo 440 del
Codigo General del Proceso, el presente proceso Eecutivo promovido por BANCO
CAJA SOCIAL S.A guien actia a través de apoderado judicial y en contra de CELESTINO
PADILLA ORTEGA.

ANTECEDENTES

El sefior CELESTINO PADILLA ORTEGA se comprometid con BANCO CAJA SOCIAL S.A
mediante Pagare No. 30016587457 visto a folio 2-3 C1, por ta VEINTICUATRO MILLONES
SEISCEINTOS MIL PESOS ($24.600.000), pagaderos a dia cierto y determinado 20 de junio
de 2016 y Pagare tarjeta de crédito No. 4570211121081983 visto a folio 6 por la suma de
DOS MILLONES QUINIENTOS SETENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS CCHENTA Y TRES PESOS
{$2.576.583) pagaderos a dia cierto y determinado el 21 de febrero de 2018, Pagare de
tarjeta de crédito No. 5406957480519867 visto a folic 8 por la suma de DOS MILLONES
QUINIENTOS OCHO MIL CUATROCIENTOS VEINTIOCHO PESOS ($2.508.428) pagaderos o
dia cierto y determinado el 21 de febrero de 2018.

El dia 31 de octubre de 2018 se presentd demanda ejecutiva contra CELESTINO PADILLA
ORTEGA por incumplimiento en el pago de la obligacién sefatada.

Como base de la accidn ejecutiva, la parte demandante allego el pagaré ya descrito
y mediante auto diecinueve (19) de noviembre de 2018 se libré mandamiento de pago
visto a folio 27.

El demandadoe CELESTINO PADILLA ORTEGA se notificd por aviso, quien dentro del
término de ley no conto la demanda, ni propuso medios exceptives, conforme se
desprende de la constancia secretarial vista a folio 36 C1.

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacién de excepciones previas o de
merito para resolver, ni el Despacho considero necesaria lg practica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, habida consideracién de no observarse causal alguna de nulidad que
invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico el cumplimiento de una
obligacién no cumpiida, contentiva en un acta o documento procedente del deuder,
0 que emane de decision judicial y que no fue satisfecha oportunamente, es decir,
tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretension adeudada, emanada det



EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2018-1032

titulo soporte de la accidn, que por si mismo, tiene el caracter de plena prueba,
cifendose a los postulados del Articulo 422 del Codigo General del Proceso.

Como base de la accién ejecutiva fa parte demandante allegd el fitulo valer ya
relacionado, documento que relne los requisitos dispuestos en el Articulo 422 del

Cdodigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacién clara, expresa y
exigible, que provienen del deudor y es piena prueba contra él.

Asi mismo el titulo valor — Pagaré se ajusta a las exigencias generales del Arficulo 621 del
Cddigo de Comercio, asi como las especiales dei Articulo 709 ibidem, es decir
contienen: La promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero, el
nombre de la persona a quien deba hacerse el pago, la indicacién de ser pagadero a
la orden o al portadory la forma de vencimiento. Por consiguiente, para poder ejercitar
la accién ejecutiva es menester gque el derecho este previamente establecido en un
documento que la ley le atribuye mérito ejecutivo, esto es, que la accidn ejecutiva se
halle estrechamente ligada af titulo, del cual debe brotar incuestionablemente la
certeza y seguridad del derecho pretendido en los términos que prescribe el Articulo 422
del Codigo General del Procesc.

Al respecto y con arreglo a los Arficulos 422 yv 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un titulo tiene el cardcter de ejecutivo vy sirve desde luego para una
pretension de ejecucion, cuando conste en un documento que provenga del deudor o
de su causante y constituya plena prueba contra éi, y contenga una obligacion
expresa, clara y exigible en contra del deudor demandado y a favor del acreedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrative o de policia aprueben liquidacién de costas o sefiaien honorarios de
auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacién se refiere al pago de uvna suma de
dinero, ésta ha de ser liquida o liguidable por simple operacién aritmetica.

Asi las cosas, bien puede decirse del documento base de la ejecucion se desprende
con suma claridad que contiene una obligacién clara, expresa y exigible a cargo de la
parte demandada y a favor de la parte demandante, ajustdndose a lo prescrito en el
Articulo 422 del Cdédigo General del Proceso, y por ende a las pretensiones del
ejecutante es viabie acceder, como quiera que los presupuestos exigidos por la ley
procedimental civil se dan en su jotalidad.

Por ofra parte, no se demostrd que la parte ejecutada diera total cumplimiento a la
obligacién incorperada en el titulo valor base del recaudo ejecutivo, hecho que otorgd
al actor el derecho de gjercitar la accidn ejecutiva.

Con fundamento en las anteriores razones y Como no se propusieron excepciones, se
deberd proceder a aplicar el Inciso 2° del Articulo 440 del Codigo General del Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucidon para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y
condenar en costas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicacién al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fijard en esta providencia el valor de las agencias en
derecho causadas en este proceso ejecutivo, en contra de la parte demandada y a
favor de lo entidac demandante.



EIZCUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2018-1032

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta, Norte de
Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion contra el demandado CELESTINO
PADILLA ORTEGA para dar cumplimiente a la obligacion determinada en el
mandamiento de pago de fecha diecinueve (19) de noviembre de dos mil dieciocho
(2018) y favor de la BANCO CAJA SOCIALS.A.

SEGUNDO: ORDENAR a las partes presenten la liquidacién del crédito con fundamento
en fo indicade en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Codigo General del Proceso,
pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados por mensualidades, en
ningun momento podran sobrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Codigo de
Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con
los fijados por ta Superintendencia Financiera.

TERCERQ: CONDENAR en costas a la parte demandada CELESTINO PADILLA ORTEGA vy @
favor de la parte demandante BANCO CAJA SOCIAL S.A. Tasense.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho ia suma UN MILLON DE PESOS {$1.000.0C0),
a cargo det demandado CELESTINO PADILLA ORTEGA vy a favor de la parte demandante
BANCO CAJA SOCIAL S.A, incliyase esta syn la referida liguidacidn de costas.

La Jueza,

1P

£ v Yapeie
PA ke feesterm

$UZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CRALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 26- JUNIO-2019. SE NOTIFICO
POR ANDTAGIGON EN ESTADO DE FECHA 27-JUNIO 2019,

CARLOS ALWDEIINFAWE
SECRETARIC
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EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2019-001

Repuiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder POblico
Distrito Judicial de COcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cicuta, Veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2019-001

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacion ¢ lo dispuesto en el Articulo 440 del
Cdédigo General del Proceso, el presente proceso Ejecutivo promovido por BANCO DE
BOGOTA quien actia a través de apoderada judicicl y en contra de MARTHA ELENA
RESTREPO POLENTING,

ANTECEDENTES

La sefiora MARTHA ELENA RESTREPO POLENTINO se comprometié con BANCO DE
BOGOTA mediante Pagare No. 259303792 visto a folio 12 C1, por la QUINCE MILLONES
TRESCIENTOS ONCE MIL DOSCIENTOS SETENTA PESOS ($15.311.270), pagadercs a dia
cierto y determinado 29 de noviembre de 2018.

El dia 19 de diciembre de 2018 se presentd demanda ejecutiva contra MARTHA ELENA
RESTREPO POLENTING por incumplimiento en el page de la okligacién sefiaiada.

Como base de la accidn ejecutiva, la parte demandante allego ef pagaré ya descrito
y mediante autc veintisiete (27) de febrero de 2019 se libré mandamienio de pago visto
a folio 19.

La demandada MARTHA ELENA RESTREPO POLENTINO se notificd por aviso, quien dentro
dei término de ley no conto la demanda, ni propuso medios exceptivos, conforme se
desprende de la constancia secretarial vista a folio 26 C1.

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacidon de excepciones previas o de
mérito para resclver, ni el Despacheo considero necesaria la practica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicacién a lo dispuesto en el Articuio 440 del Cddigo General
del Proceso, habida consideracion de no observarse causal alguna de nulidad que
invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico el cumplimiento de una
obligacion no cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del deudor,
o que emane de decisidon judicial y que no fue satisfecha oportunamente, es decir,
tiende a obtener el cumplimiento forzoso de ia pretensidn adeudada, emanada del
titule soporte de la accidn, que por st mismo, tiene el cardcter de plena prueba,
ciféndose a los postuiados det Articulo 422 del Codigo General del Proceso.

Como base de la accidn ejecutiva la parte demandante allegd el ttule valor ya
relacionado, documento que reldne los requisitos dispuestos en el Articulo 422 del

P2



EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2019-001

Cédigo General del Proceso, esto es, gue contfiene una obligacion clara, expresa y
exigible, que provienen del deudor y es plena prueba contra él.

Asi mismo el fituio valor — Pagaré se ajusta a las exigencias generales del Articulo 621 del
Cédigo de Comercio, asi como las especiales del Arficulo 709 ibidem, es decir
contfienen: La promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero, el
nombre de la persona o quien deba hacerse el pago, la indicacién de ser pagadero a
la orden o al portador y la forma de vencimiento. Por consiguienie, para poder ejercitar
la accidn ejecutiva es menester que el derecheo este previamente establecido en un
documento que la ley le atribuye mérito ejecutivo, esto es, que la accidn ejecutiva se
halle estrechamente ligada al fitulo, del cual debe brotar incuestionablemente la
certeza y seguridad del derecho pretendido en los términos que prescribe el Articulo 422
del Codigo General del Proceso.

Al respecto y con arreglo a los Articulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un titulo tiene el cardcter de ejecutivo y sirve desde luego para una
pretensidon de ejecucidn, cuando conste en un documento que provenga del deudor o
de su causante y constifuya plena prueba contra él, y contenga una obligacidn
expresa, clara y exigible en confra del deudor demandado y a favor del acreedor
demandante, o las que emanen de una seniencic de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccién, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza
ejecuiiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativo o de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacion se refiere al page de una suma de
dinero, ésta ha de ser liquida o liquidable por simple operacidn aritmética.

Asi las cosas, bien puede decirse del documento base de la ejecucidén se desprende
con suma claridad que confiene una obligacidn clara, expresa y exigible a carge de la
parte demandada y a favor de la parte demandante, gjustdndose a lo prescrito en el
Articulo 422 del Cddigo General del Proceso, y por ende a las pretensiones del
ejecutante es viable acceder, como quiera que los presupuestos exigidos por la ley
procedimental civil se dan en su totalidad.

Por ofra parte, no se demostrd que la parte ejecutada diera total cumplimiento a la
obligacion incorporada en el fitulo valor base del recaudo ejecutivo, hecho que otorgd
al actor el derecho de ejercitar la accién ejecutiva.

Con fundamentc en las antericres razones y como no se propusieron excepciones, se
deberd proceder a aplicar el Inciso 2° dei Articulo 440 del Codigo General del Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucidn para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar lo liguidacion del crédito y
condenar en costas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicaciéon al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fijard en esta providencia el valor de las agencias en
derecho causadas en este proceso ejecutivo, en contra de la parte demandada y o
favor de la entidad demandante.

En méritc de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta, Norte de
Santander,



EJECUTIVO
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RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la gjecucion contra la demandada MARTHA ELENA
RESTREPO POLENTINO para dar cumplimiento a o obligacidn determinada en el
mandamiento de pago de fecha veintisiete (27) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
y favor de la BANCO DE BOGOTA.

SEGUNDQ: ORDENAR a las partes presenten la liquidacidon del crédito con fundamento
en loindicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Codigo General del Proceso,
pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados por mensualidades, en
ningin momento podrdn sobrepasar ios contemplados en el Articulo 884 del Cédigo de
Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con
los fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada MARTHA ELENA RESTREPO
POLENTINO y a favor de la parte demandante BANCO DE BOGOTA. Tasense.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma OCHOCIENTOS MiL PESOS
($800.000), a cargo de la demandada MARTHA ELENA RESTREPO POLENTINO y a favor
de la parte demandante BANCO DE BOGOTA _drelyase esta suma en la referida
liguidacion de costas.

NOHFIQUESE X CUMPIA
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JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUGUTA

LA PRESENTE PROVIDENCHA, DE FECHA 26-JUNIO-201%, SE NOTIFHCS
POR ANOTACIGN EM ESTADO OE FECHA 27-JUNIG 2009,

CARLOS AI@**ANDEI INFANTE
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EJECUTIVO
MENOR CUANTIA
RAD:2015-127

Republica de Colombia

\ :
Rama Judicial de! Poder PUblico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segunde Civil Municipal de Cicuta

Norte de Santander

San Jose de Cdcuta, Veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve (2019}

REF: EJECUTIVO
RAD: 2019-127

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacién a lo dispuestc en el Articulo 440 del
Codigo General del Proceso, el presente proceso Ejecutivo promovido por BANCO
POPULAR S.A guien actua a través de apoderado judicial y en contra de ELMER PINEDA
MAYORGA.

ANTECEDENTES

Et sefior ELMER PINEDA MAYORGA se comprometié con BANCO POPULAR S.A mediante
Pagare No. 45103090004883 visto a folio 2 C1, por la CUARENTA Y NUEVE MILLONES
OCHOCIENTOS MIL PESOS ($49.800.000), pagaderos o dia cierto y determinado 05 de
julio de 2024.

El dia 19 de febrero de 2019 se presenté demanda ejecutiva contra ELMER PINEDA
MAYORGA por incumplimiento en el pago de la obligacién sefialada.

Como base de la accidn gjecutiva, la parte demandante allego el pagaré ya descrito
y mediante auto primero {01} de abril de 2019 se libré mandamiento de pago visto a
folio 22.

El demandado ELMER PINECA MAYORGA se notificd personalmente, quien denfro del
término de ley no conto la demanda, ni propuse medics exceptivos, conforme se
desprende de la constancia secretarial vista a folio 24 C1.

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacion de excepciones previas © de
méeritoe para resolver, ni el Despacho considero necesaria la practica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicacidn a lo dispuesto en e! Articulo 440 dei Codige General
del Proceso, habida consideracién de no observarse causal alguna de nulidad que
invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos fienen como cbjetivo especifico el cumplimiento de una
obligacidon no cumplida, contentiva en un acta ¢ documento procedente del deudor,
o gue emane de decision judicial y que no fue satisfecha oportunamente, es decir,
tiende a obtener el cumplimiente forzoso de la pretensién adeudada, emanada del
titulo soporte de la accidn, que por si mismo, tiene el cardcter de plena prueba,
cifiéndose d los postulados del Arficulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Como base de la accion ejecutiva la parte demandante allegd el titulo valor ya
relacionado, documento que redne los requisitos dispuestos en et Articulo 422 del

25
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Codigo General del Proceso, esto es, que confiene una obligacion clara, expresa y
exigible, que provienen del deudor y es plena prueba contra él.

Asl mismo el titulo valor - Pagaré se ajusta a las exigencias generales del Articulo 621 del
Cdodigo de Comercio, asi como las especiales del Articulo 709 ibidem, es decir
contienen: La promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero, el
nombre de ia persona a quien deba hacerse el pago, la indicacion de ser pagadero o
la orden o al portador y la forma de vencimiento. Por consiguiente, para poder gjercitar
la accién ejecutiva es menester que el derecho este previamente establecido en un
documento que la ley le atribuye mérito ejecutivo, esto es, que ia accidn ejecutiva se
halle estrechamenie ligada al tfitulo, del cual debe brotar incuestionablemente la
certeza y seguridad del derecho pretendido en los términos que prescribe el Articuio 422
dei Cédigo General del Proceso.

Al respecto y con arregle a los Articulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un titulo tiene el cardcter de ejecutivo vy sirve desde luego para una
pretensién de ejecucién, cuando censte en un documento que provenga del deudor o
de su causante y constituya plena prueba contra él, y contenga una obligacion
expresa, clara y exigible en contra del deudor demandado vy a favor del acreedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
fribunal de cualquier jurisdiccidn, o de otfra providencia judicial que tenga fuerza
gjecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativo o de policia aprueben liquidaciéon de costas o sefalen honorarios de
auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacidn se refiere al pago de una suma de
dinero, ésta ha de ser liquida o liquidable por simple operacidn aritmética.

Asi las cosas, bien puede decirse del documento base de la ejecucion se desprende
con suma claridad que contiene una obligacién clara, expresa y exigible a cargo de la
parte demandada y a favor de la parte demandante, ajustdndose a lo prescrito en el
Articulo 422 del Cédigo General del Proceso, y por ende a las pretensiones del
ejecutante es viable acceder, como quiera que los presupuestos exigidos por la ley
procedimental civil se dan en su totalidad.

Por ofra parte, no se demostrd que la parte ejecutada diera total cumplimiento a Ia
obligacion incorporada en el fitulo valor base del recaudo ejecutivo, hecho que otorgd
al actor el derecho de gjercitar la accidn ejecutiva.

Con fundamento en las anteriores razones y como no se propusieron excepciones, se
deberd proceder a aplicar el Inciso 2° del Articulo 440 del Codigo General del Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito vy
condenar en costas a la parfe demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicacidn al principio de economia procesal que rige
nuestrc derecho procesal civil, fijard en esta providencia el valor de las agencias en
derecho causadas en este procese eiecutivo, en contfra de la parte demandada y a
favor de la enfidad demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta, Norte de
Santander,



EIECUTIVO
MENOR CUANTIA
RAD: 2018-127

RESUELVE:

PRIMERQ: ORDENAR seguir adelante la ejecucién contra el demandado ELMER PINEDA
MAYORGA para dar cumplimiento a la obligacion determinada en el mandamiento de
pago de primero {01) de abril de 2019 y favor de la BANCO POPULAR S.A.

SEGUNDO: ORDENAR a las partes presenten la liquidacidn del crédite con fundamento
en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 det Cédigo General del Proceso,
pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados por mensualidades, en
ningUn momento podran sobrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Codigo de
Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con
fos fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERQO: CONDENAR en costas a la parte demandada ELMER PINEDA MAYORGA v o
favor de ta parte demandante BANCO POPULAR S.A. Tasense.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma UN MILLON DE PESOS ($1.000.000).

a cargoe del demandado ELMER PINEDA MAYORGA y a favor de la parte demandante
BANCO POPULAR S.A, inclUyase esta suma en la referida liquidacién de costas.

La Juezaq,
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

tA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 26-JUNIO-2019, SENOTIHCO
POR ANCTACION EN ESTADO DE FECHA 27- JUNIO -2019.

CARLOS ALB%NDEIINFANTE
SECRETARIO
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EJECUTIVO PRENDARIO
MENOR CUANTIA
RAD 2017-515

Rama Judicial del Poder Publico
Distrite Judicial de ClOcuta
T B, ¢
Juzgado Segundo Civil Municipal de CUcuta
Norte de Santander

San Jose de Cucuta, Veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO PRENDARIO
RAD: 2017-515

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacién a lo dispuesto en el Numeral 3° del
Articulo 468 del Cédigo General del Proceso, el presente proceso Ejecutivo Prendario
promovido por BANCO DAVIVIENDA S.A a través de apoderada judicial, y en conira de
FELIX MARIA RUBIO VARGAS.

ANTECEDENTES

Para decidir, se tiene que el sefior FELIX MARIA RUBIO VARGAS, se constituyd deudor de
BANCO DAVIVIENDA S.A al recibir de manos de este mediante pagare No. Suscrito el 09
de octubre de 2015 visto a folio 2 la suma de CINCUENTA Y OCHO MILLONES CINCUENTA
Y TRES MIL TRESCIENTOS NUEVE PESQS ($ 58.053.309). titulo visto a folio 2 pagaderos a dia
cierto y determinado 06 de marzo de 2017.

Para garantizar dicha obligacidén, el deudor constituyd contraio de prenda abierta sin
tenencia (F-4) a favor de BANCQO DAVIVIENDA S.A sobre el vehiculo automotor de placao
TJP-179, linea PICANTO EKOTAXI+LX, chasis KNABESTT1AGT017837, motor G3LAFPQ17636,
marca KIA, clase AUTOMOVIL, servicio PUBLICO, modelo 2016, color AMARILLO, de
propiedad del demandado FELIX MARIA RUBIO VARGAS.

La parte demandada ha incumplido en el pago de la obligacién sefalada, por lo que
el acreedor, impetrd la réspactiva demanda el 01 de junio del 2017.

Esta Unidad Judicial teniendo en cuenta que la demanda reunia los requisitos de ley,
libré mandamiento de pago el 19 de julio de 2017.

Ademds se decretd el embargo y secuesiro del vehiculo automotor de propiedad del
demandado FELIX MARIA RUBIO VARGAS, vehiculo que ya fue embargado tal como se
observa en el oficio proveniente de |a Direccidn de Transito y Transporte de Cucuta {F
60).

El demandado FELIX MARIA RUBIO VARGAS se notificd personalmente, poniéndolo en ef
momento procesal oportuno para ejercer su derecho de defensa y contradiccién,
oportunidad ésta que fue desaprovechada puesto que no presento dentro del término
de ley contestacién de la demanda ni formulo medio exceptivo a su favor, conforme se
desprende de la constancia secretarial vista a folio 45 del expediente.

Por otra parte, se tiene que nos encontramos frente al ejercicio de la accidnreal reglada
por el Articulo 468 del Cédigo General del Proceso, en virtud a la calidad de otorgante
de la garantia real constituida en instrumento publico que tiene la parte demandada y
beneficiario de la obligacidn incorporada dentro del titulo asomado como fundomento
de la ejecucién, de la cual es tenedor el actor, donde se persigue obtener el pago de
la obligacién con el sclo producto del bien gravado con hipoteca, tal como lo sefiala
la aludida norma.




EJECUTIVO PRENDARIO
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RAD 2017-515

Conforme al Estatuto Procesal la demanda para el pago de una obligacion en dinero
con el producto de los bienes gravados con prenda debe cumplir con los requisitos de
toda demanda, pero con las caracteristicas especiales de que debe dirigirse contra el
actual propietario del bien objeto, especificarse los bienes, allegarse el titulo que preste
meérito gjecutive.

En estas condiciones, las pretensiones invocadas por la parte demandante resultan
fructuosas, pues se dan en su totalidad los presupuestos exigidos tante por la ley
procedimental civilcomo la mercantil, y como corolario de lo anterior, se desprende dar
aplicacion a lo previsto en el Numeral 3° del Arficulo 468 del Codigo General del
Proceso, por lo que se decretara la venta en piblica subasta, previo avalio del bien
objeta de prenda de propiedad del demandado FELIX MARIA RUBIO VARGAS; vehiculo
auvtomotor de placa TIP-179, linea PICANTO EKOTAXI+LX, chasis KNABESTTAGT017837,
motor G3LAFPO17636, marca KIA, clase AUTOMOVIL, servicio PUBLICO, modelo 2016,
color AMARILLO, de propiedad del demandado FELIX MARIA RUBIO VARGAS.

Finalmente, este Juzgado en aplicacién al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fijard en esta providencia el valor de las agencias en
derecho causadas en este proceso ejecutivo, en contra de la parte demandada vy a
faveor de la entidad demandante.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta — Norte de
Santander — Administrando Justicia en el Nombre de la Republica de Colombia y por
Autcridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion contra el demandado FELIX MARIA
RUBIO VARGAS, conforme fue ordenado en el mandamiento de pago de fecha

diecinueve (19) de julio de dos mil diecisiete (2017) v a favor de BANCC DAVIVIENDA
S.A.

SEGUNDO: ORDENAR a las partes presenten la liquidacién del crédito con fundamento
en loindicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Cédige General del Proceso,
pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados por mensualidades, en
ningun momento podrdan sobrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Cédigo de
Comercio, modificado por el Articule 111 de ia Ley 510 de 1999 en concordancia con
los fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada FELIX MARIA RUBIO VARGAS y a
favor de ta parte demandante BANCO DAVIVIENDA S.A. Tdsense conforme lo estipula el
Articuio 366 del Cdodigo Generai del Proceso.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma de UN MILLON DE PESOS ($1.000.000)
a cargo del demandodo FELIX MARIA RUBIO VARGAS, y a favor de la parte demandante
A, las cuales deberdn ser incluidas en la respectiva liquidacion

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
CucuitA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 26-JUNIO -2019, SE
NOTIFICC POR ANOJACION EN ESTADC DE FECHA 27-
JUNIO -2019.

CARLOS ALBERTO ANDEZ iINFANTE

SECRETARIO




EIECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2017-331

RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pdblico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segunde Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San Jose de Cdcuta, Veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve {2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2017-331

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacidn a lo dispuesto en el Articuio 440 del
Cédigo General del Proceso, el presente proceso Ejecutivo promovido por H.P.H
INVERSIONES S.A.S quien actia a fravés de apoderada judicial vy en contra de JOSE
ARNERY GALVIS ROMERO.

ANTECEDENTES

El sefior JOSE ARNERY GALVIS ROMERO se comprometid con H.P.H INVERSIONES S.A.S
mediante Pagare suscrifo el tres (03) de mayo de 20146 visto a folio 2, por la suma de UN
MILLON DOSCIENTOS CUARENTA Y CUATRC MIL DOSCIENTOS CNCE PESOS ($ 1.244.211),
pagadero a dia cierto y determinado 03 de mayo de 2014.

El dia 07 de abril de 2017 se presentd demanda ejecutiva contra JOSE ARNERY GALVIS
ROMERQ por incumpiimiento en el page de la obligacion sefalada.

Como base de la accidn ejecutiva, la parte demandante allego el pagare ya descrite
y mediante auto veinticuatro (24) de mayo de 2017 se libré mandamiento de pago visto
a folic 11.

El demandado JOSE ARNERY GALVIS ROMERO se nofificd por infermedic de Curador Ad-
Litem, quien contesto la demanda, pero sin proponer medios exceptivos, conforme se
desprende de la constancia secretarial vista a folio 52 C1.

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacion de excepciones previas o de
merito para resolver, ni el Despacho considero necesaria la practica de pruebas de
oficic, es del case darle aplicacion a lo dispuesto en el Arficulo 440 del Cédigo General
del Proceso, habida consideracién de no observarse causal alguna de nulidod gque
invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico el cumplimiento de una
obligacion ne cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del deudor,
o gue emane de decisidon judicial y que no fue satisfecha cportunamente, es dectr,
tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretensién adeudada, emanada del
titulo soporte de la accidn, que por si mismo, tiene el caracter de plena prueba,
cifiendose a los postulados del Articulo 422 del Codigo General del Proceso.

Como base de la accidon eiecutiva la parte demandante aliegd el fitule valor ya
relacionado, documento gue redne los requisitos dispuestos en el Articule 422 del



EJECUTIVG
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RAD: 2017-331

Cédigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacion clara, expresa y
exigible, que provienen del deudor y es plena prueba contra €l.

Asi mismo el titulo valor — Pagaré se ajusta a las exigencias generales del Articulo 621 del
Cédigo de Comercio, asi como las especiales del Articulo 709 ibidem, es decir
contienen: La promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero, el
nombre de la persona a quien deba hacerse el pago, la indicaciéon de ser pagadero o
la orden o al portador y la forma de vencimiento. Por consiguiente, para poder ejercitar
la accidén ejecutiva es menester que el derecho este previamente establecido en un
documento que la ley le atribuye mérito ejecutivo, esto es, que la accidn ejecutiva se
halle estrechamente ligada al titulo, del cual debe brotar incuestionablemente la
certeza y seguridad del derecho pretendido en los términos que prescribe el Articulo 422
del Codigo General del Proceso.

Al respecto y con ameglo a los Articulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un titulo tiene el cardcter de gjecutivo y sirve desde luego para una
pretension de ejecucion, cuando conste en un documento que provenga del deudor o
de su causante y constituya plena prueba confra él, y contenga una obligacion
expresa, clara y exigible en contra del deudor demandado y a favor del acreedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativo o de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacion se refiere al pago de una suma de
dinero, ésta ha de ser liguida o liquidable por simple operacion aritméetica.

Asi las cosas, bien puede decirse del documento base de la ejecucidn se desprende
con suma claridad que contiene una obligacién clara, expresa y exigible o cargo de la
parte demandada y a favor de ia parte demandante, ajustandose a lo prescrito en el
Articulo 422 del Cédigo General del Proceso, v por ende a las prefensiones del
ejecutante es viable acceder, como quiera que los presupuestos exigidos por la ley
orocedimentai civil se dan en su totalidad.

Por ctfra parte, no se demosird que la parte ejecutada diera total cumplimiento a la
obligacidn incorporada en el titulo valor base del recaudo ejecutivo, hecho que otorgd
al acter el derecho de gjercitar la accidon gjecutiva.

Con fundamento en las antericres razones y como no se propusieron excepcionsas, se
deberd proceder a aplicar el Inciso 2° det Articulo 440 det Cédige General del Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucidén para el cumpilimiente de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutive, practicar la liguidacion del crédito vy
condenar en costas a la parte demandada.

Finaimente, este Juzgado en aplicacién al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fijard en esta providencia el valor de las agencias en
derecho causadas en este proceso ejecutivo, en contra de la parfe demandada vy a
favor de la entidad demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta, Norte de
Santander,
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RESUELVE:

PRIMERQ: ORDENAR seguir adelante la ejecucién confra el demandado JOSE ARNERY
GALVIS ROMERO para dar cumplimiente a la obligacidn determinada en el
mandamiento de pago de fecha veinticuatro (24) de mayo de dos mil diecisiete (2017)
y faver de H.P.H INVERSIONES S5.AS.

SEGUNDQO: ORDENAR a las partes presenten la liquidacion del crédito con fundamento
en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Codigo General del Froceso,
pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados por mensualidades, en
ningun momento podran sobrepasar los contemplados en el Articuio 884 del Cddigo de
Comercio, modificado por el Articule 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con
los fijgdos por la Superintendencia Financiera.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada JOSE ARNERY GALVIS RCMERO
y a favor de la parte demandante H.P.H INVERSIONES S.A.S. Tasense.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma SETENTA MIL PESOS ($70.000), a
cargo del demandado JOSE ARNERY GALVIS ROMERC y a faver de la parte
demandante H.P.H INVERSIONES S.A.S, incldyase esta suma en la referida liquidacidn de
costas.

La Juezq,

»

S

SUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNIGIPAL DE QRALIDAD OF CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-JUNID -2019, $E NOTIFICS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECKA 27- JUNIO -2019.

CARLOS ALBERTD ﬂ%ANDEl INFANTE

SECRETARIO




NULIDAD DE REG!STRO
RAD: 2017-888

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cdcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veintiséis (26) de junio de dos mil diecinuave (2019)

REF. NULIDAD DE REGISTRO
RAD. 2017-888

La sefora JHURLY LISBETH SEPULVEDA SALAZAR, a traves de apoderadoe judicial instaura proceso
de JURISDICCION VOLUNTARIA (NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO) respecto del
indicative SERIAL No. 14731531 de la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE VILLA DEL
ROSARIC.

HECHOS:
La parte demandante narra como hechos los siguientes:

Que nacié el dia 12 de diciembre de 1989, en el HOSPITAL SAMUEL Il DR. SAMUEL DARIO
MALDONADQO" DE SAN ANTONIO DEL TACHIRA de la RepUblica de Venezuela, pais donde fue
registrada conforme se demuestra con el respectivo registro Civil de Nacimiento.

Que sus padres la registraron como si hubiera nacido en este pais, registrandola en la
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE VILLA DEL ROSARIO comespondiéndole el registro
civil de nacimienio con serial 14731531.

Que desea legadlizar su nacionalidad como es debido v ante las autoridades consulares, siendo
posible por la nacionalidad de sus padres, siendo necesario anular el registro civil de este pais.

PRETENSIONES:

La parte actora solicita que se decrete la cancelacion y/o anulacién del Registro Civil de
Nacimiento, Serial No. 14731531 perteneciente a la seficra JHURLY LISRBETH SEPULVEDA SALAZAR
expedido por la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE VILLA DEL ROSARIO.

ACTUACION PROCESAL:

Este Juzgodo mediante auto de fecha 10 de noviembre de 2017, resoivié admitir la demanda
disponiéndose que la misma sea framitada conforme a lo sefialado en el articulo 579 del Cédigo
General del Proceso, y se dispuse oficiar a la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE
VILLA DEL ROSARIO, a fin de que allegue copia del referido registro civil de nacimiento, con el
documento que se acompaid para dicha inscripcion.

La citada REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADC CIVIL DE VILLA DEL ROSARIO da respuesta
alegando el registro civil de nacimiento de serial 14731531 perteneciente a JHURLY LISBETH
SEPULVEDA SALAZAR, sin documento antecedente.

Procede el Juzgado a proferir sentencia al verificar que se hallan reunidos los presupuestos
procesales y ademdas estar debidamente legitimada la interesada para incoar la demanda.

CONSIDERACIONES:
Ef Decreto 1260 de 1970 contentivo de! Estatuto del Registro del Estado Civil de las Personas,

establece en su articulo 1° que el estado civil de una persona es su situacién juridica en Ia familia
y la sociedad. y determina su capacidad para ejercer ciertos derechos v contraer ciertas

Lo
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obligaciones, es ademas indivisible, indisponible e imprescriptible, y su asignacion corresponde a
la ley: el art. 2, por su parte, dispone que el estado civil de las personas deriva de los hechos,
actos y providencias que lo determinan y de la calificacion legal de ellos.

El articulo 5° @ su vez, relacicna los principales hechos, actes v providencias que deben ser
inscritas, entre ellas, las relativas a nacimientos, matrimonios, defunciones, etc.

No es materia de discusion que conforme al sistema de registro 1os hechos, actos y providencias
determinantes del estado civit deben constar en el registro del estado civil, por asi establecerto
el articulo 101 inciso 1°, en inscripciones validas si se efectuaron con los requisitos legales, fanfo
ias ejecutadas en el pais como las realizadas en el extranjero, conforme a sus directrices o antfe
el Consul Colembiano con las formalidades de la ley colombiana, segun el arficulo 102, cuya
autenticidad y pureza se presumen por disposicion del art. 103.

El art. 104 estatuye, enlo pertinente, que desde el punto de vista formal son nulas las inscripciones
"cuando el funcionario actie fuera de los limites terriforiales de su compefencia”.

A traveés de este proceso la seficra JHURLY LISBETH SEPULVEDA SALAZAR, solicita la anulacion de
su registro civil de nacimiento asenfado ante autcridad colombkicna, por haber nacido en unag
ciudad diferente ala que figura en el documento que pretende se anule.

Ahora bien, segun acta de nacimiento N° 21467 expedido por la ALCALDIA DEL MUICIPIO ROLIVAR,
de la RepuUblica Bolivariana de Venezuela, v que ademds se encuenira debidamente
apostilada, vista a folios 11-14, tenemos gue la sefiera JHURLY LISBETH SEPULVEDA SALAZAR nacid
el 12 de diciembre de 1989, en el HOSPITAL SAMUEL Il DR. SAMUEL DARIO MALDONADQ" DE SAN
ANTONIO DEL TACHIRA de la Republica de Venezuela v fue registrada el 21 de noviembre de
1920,

Asi mismo, de acuerdo al Registro de Nacimiento Serial N°® 14731531 expedido por la
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE VILLA DEL ROSARIO, se tiene que la sefora
JHURLY LISBETH SEPULVEDA SALAZAR nacid el 12 de diciembre de 1989 en la calle 2 # C-2
Urbanizacion el Cuji Villa del Rosario a las 4:30 a.m., con declaraciéon de testigos v fue registrada
el 07 de febrero de 1990.

Conforme a lo antes sefialado vy la documentacidn cllegada por la interesada a traveés de su
apoderado judicial, se observa que el presente proceso se ajusta a las disposiciones del Codigo
General dei Proceso.

Es evidente que los hijos de padres colombiancs tienen derecho a tener as dos nacionalidades
conforme lo estipula la Censtitucién Politica de Colombia. El Estatuto de Registro del estado Civil
de las Personas (Decreto 1260 de 1970] consagra que deben de registrarse todos los nacimientos
ocurridos en Colombia; igualmente, los ocurridos en el extraniero siendo hijos de colombianos, y,
les nacimientos que ocuran en el extranjero de hijos de padre o madre colombianos bien sean
hiios bioldgicos o por adopcion.

Si en una familia nace un hijo durante un pericdo en el exterior, de acuerdo a lo previsto en el
articulo 47 del Decreto 1260 de 1970, se debe inscribir su nacimiento en el Consulade Colombicno
v, en su defecto, acorde a la legislacion de ese pais.

Evidentemente, las notarias y Registraduria del estado civil se establecieron para cumplir esa
funcion estatal, pero, estd condicichada a los limites de su territorio o circulo territorial. Si se
efectua lainscripcién de un nacimiente acaecido fuera del territorio de la netaria o Registraduria
dende se redliza la inscripcion, es nulo ese acto, perc. debe declararse bajo la drbita judicial.

Impera en la codificacidn general del proceso el conceplc de evaluacidn de ia prueba
denominade por el art. 167 como "sana crifica” consistente en el sistema mediante el cual el
Juzgador al analizar los medios de conviccion debe emplear a [6gica, el sentido comun vy las
reglas de g experiencia, entre otros factores.

Ensefian las reglas de la experiencia que tan prontc ocurre el nacimiento de una persona es
puesto el hecho en conocimiento del Estado a fravés de la oficina competente en el lugar donde
tuve ocurrencia, rechazando a la razén su asentamiento en sitio diferente a su nacimiento.
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De lo anfetiormente expuesto, se desprende que, el funcionario de ia REGISTRADURIA NACIONAL
DEL ESTADO CIVIL DE VILLA DEL ROSARIC, no era el competente para inscribir el nacimiento de la
sefiora JHURLY LISBETH SEPULVEDA SALAZAR, toda vez que ese hecho ne se produjo en territorio
nacional, mucho menos dentro det circulo registral de su competencia. pues como se demuestra
con la copia del Acta de nacimiento N° 2147 anexado a la demanda, la cual se encuenira
debidamente apostilada v expedido por autoridad extranjera visto a folios 11-14 del expediente.

En cuanto al escrito obrante a folio 32 recondzcase personeria juridica a la Dra. MIRYAM ZULAY
CARRILLO GARCIA, como apoderada judicial sustituta de la parte solicitante JHURLEY LISBETH
SEPULVEDA SALAZAR en los términos v para los efectos que dlude la sustitucion.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de laley.

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR Ic NULIDAD del REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO de la sefiora JHURLY LISBETH
SEPULVEDA SALAZAR inscrito en la REGISTRADURIA NACKONAL DEL ESTADO CIVIL DE VILLA DEL
ROSARIO, bajo el SERIAL No. 1473153 1.

SEGUNDO: COMUNICAR esta decision a la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE VILLA
DEL ROSARIO, para los fines pertinentes.

TERCERO: DISPONER ia expedicion de las copias auténticas de esta senfencia y el desglose de los
documentos si es solicitado por la parte interesada con las constancias de rigor.

CUARTIO: RECONOICASE personeria juridica a ta Dra. MIRYAM ZULAY CARRILLO GARCIA, como
apoderada judicial sustituta de la parte solicitante JHURLEY LISBETH SEFULVEDA SALAZAR en los
términes y para los efectos que alude la sustitucion.

QUINTO: Una vez cumplido to anterior, ARCHIVESE |a presente actuacién, dejando registro de su
salida en los libros radicadores y el sistema SIGLO XX

La Jueza,

IR

JUIGADO SEGUNDQ CIVIL MUNICIPAL DE GRALIDAD DE CUCUTA

iA PRESENTE PRCVIDENCIA, DE FECHA 26 JUNIO -2019, SE NOTIFICO
PORANOTACION EN ESTADO DE FECHA 27-JUNIC 2019,

CARLOS AL ANDEZ INFANTE

SECRETARIO

by,



BIECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2018-785

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cocuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-785

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacién a lo dispuesto en el Artficulo 440 del
Cédige General del Proceso, el presente proceso Ejecutivo promovido por
BANCOLOMBIA S.A gquien actia a través de apoderada judicial y en contra de LUIS
FERNANDO ROJAS RAMIREZ.

ANTECEDENTES

Bl sefior LUIS FERNANDO ROJAS RAMIREZ se comprometid con BANCOLOMBIA S.A
mediante Pagare No. 5900085346 visto a folio 12-13, por la suma de VEINTICINOC
MILLONES DE PESQOS ($ 25.000.000), pagadero a dia cierto y determinado 20 de marzo
de 2018.

El dia 29 de agosto de 2018 se presentd demanda egjecutiva contra LUIS FERNANDO
ROJAS RAMIREZ por incumplimiento en el pago de la obligacidn sefialada.

Como base de la accidn gjecutiva, la parte demandante allego el pagare ya descrito
y mediante guto diecinueve (19) de septiembre de 2018 se libré mandamiento de pago
visto a folio 15.

El demandado LUIS FERNANDO ROJAS RAMIREZ se notificd personalmente, quien
contesto la demanda pero extempordneamente, conforme se desprende de la
constancia secretarial vista a folio 39 C1.

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacién de excepciones previas o de
mérito para resolver, ni el Despacho considero necesaria la prdctica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del Codigo General
del Procesgrhabida consideracidon de no observarse causal alguna de nulidad que
invalide |6 actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico el cumplimiento de uno
obligacidén no cumplida, contentiva en un acta o documenio procedente del deudor,
o gue emane de decisién judicial y que no fue satisfecha oportunamente, es decir,
fiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretensidn adeudada, emanada del
tiiulo soporte de la accién, que por si mismo, tiene el cardcter de plena pruebaq,
cinéndose g los postulados del Articulo 422 del Codigo General del Proceso.
Ny -

Como base de la accidn egjecutiva la parte demandante allegd el titulo valor ya
relacionado, documento que reune los requisitos dispuestos en el Articulo 422 del

\

Yo
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Cdédigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacion clara, expresa y
exigible, que provienen del deudor y es plena prueba contra él.

Asi mismo el titulo valor — Pagaré se agjusta g las exigencias generales dei Articulo 621 del
Cédigo de Comercio, asi como las especiales del Articulo 709 ibidem, es decir
contienen: La promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinerc, el
nombre de la persona a quien deba hacerse el pago, la indicacion de ser pagadero a
la orden o al portador v la forma de vencimiento. For consiguiente, para poder ejercitar
la accidn ejecutiva es menester que el derecho este previamente establecido en un
documenio que la ley le atribuye mérito ejecutivo, esto es, que la accidn ejecutiva se
halle estrechamente ligada al titule, del cual debe brotar incuestionablemente la
certeza y seguridad del derecho pretendido en los términos que prescribe el Articulo 422
del Codigo General del Proceso.

Al respecto y con arreglo a los Arficulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un fitulo tiene el cardcter de ejecutivo vy sirve desde luego para una
pretension de ejecucion, cuando conste en un documente que provenga del deudor o
de su causante y constituya plena prueba contra él, y contenga una obligacion
expresa, clara y exigible en contra del deudor demandado v a favor del acreedor
demandante, o las gue emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualqguier jurisdiccidn, o de otra providencia judicial que tenga fuerza
ejeculiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrative o de policia aprueben liquidacion de costas o sefalen honorarios de
auxiliares de justicia. Por demds, si la obligaciéon se refiere al pagoe de una suma de
dinero, ésta ha de ser liquida o liquidable por simple operacién aritmética.

Asi las cosas, bien puede decirse del documento base de la ejecucidn se desprende
con suma claridad que contiene una obligacidn clara, expresa y exigible a cargo de la
parte demandada y a favor de la parte demandante, gjustdndose & lo prescrito en el
Articulo 422 del Codigo General del Proceso, y por ende a las prefensiones del
ejecutante es viable acceder, como quiera que los presupuestos exigidos por la ley
procedimental civil se dan en su totatidad.

Por ofra parte, no se demostrd que la parte ejecutada diera total cumplimiento a la
obligacién incorporada en el titulo valor base del recaudo ejecutivo, hecho que otorgd
al actor el derecho de ejercitar la accidn ejecutiva.

Con fundamento en las anteriores razones y como no se propusieron excepciones, se
deberd proceder a aplicar el inciso 2° del Articulo 440 del Codigo General del Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucidn para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del créditc vy
condenar en costas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicacidén al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fijard en esta providencia el valor de ias agencias en
derecho causadas en este proceso gjecutivo, en contra de la parte demandada y a
favor de la enfidad demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segunde Civil Municical de Cucuta, Norte de
Santander,
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RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucién contra el demandado LUIS FERNANDO
ROJAS RAMIREZ para dar cumplimiento a la obligacion determinada en <
mandamiento de pago de fecha diecinueve (19) de septiembre de dos mil dieciocho
(2018} y favor de BANCOLOMBIA S.A.

SEGUNDQ: ORDENAR ¢ ias partes presenten la liquidacidn del crédito con fundamento
en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Arficulo 4446 del Codigo General del Proceso,
pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados por mensualidades, en
ningun momento podrdn sobrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Codige de
Comercio, madificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con
los fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERQ: CONDENAR en costas a ta parte demandada LUIS FERNANDQO ROJAS RAMIREZ
y a favor de la parte demandante BANCOLOMBIA S.A. Tasense.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma UN MILLON DE PESOS ($1.000.000), a
cargo del demandado LUIS FERNANDO ROJAS RAMIREZ y a favor de la parte
demandante BANCOLOMBIA S.A, incliyase esta suma en la referida liguidacién de
costas.

La Jueza,

3UZGADO SEGUNDC CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD OE CHCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-JUNIO 2019, $E NOTIFICO
POR ANOTACKON EN ESTADO DE FECHA 27-JUNIO 2079,

CARLOS Ala@i&?ﬂunﬂ INFANTE
SECRETARIO

')
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Repubiica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrite Judicial de COcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San Jose de Cucuta, Veintiséis (26) de junic de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-862

Pongase en conocimiento de la parte actora el escrito proveniente de la SECRETARIA
DE EDUCACION MUNICIPAL visto a folio 9 C2, para los fines que estime pertinentes.

SEY-NOTIFIQ
g A

lL.a Jueza,

JUIGADO SEGUNDC CIVIL MU PAt DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-JUNIC-201%, SE NOTIRCS
POR ANQTACICHN EN ESTA DO DE FECHA 27-JUNID -2019.

CTARLOS AI%ANOEZ INFANTE
SECR o] :




EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2018-862

Republica de Colombia

et
Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundoe Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San Jose de Cucuta, Veintiséis (26) de junio de dos mif diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD: 2018-862

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacidn a lo dispuesto en el Articuio 440 del
Codigo General del Proceso, el presente proceso Ejecutivo promovido por OSCAR
ANDRES CARRASCAL quien actia a través de apoderado judicial y en contra de EDNA
MARGARITA OJEDA CARCUCC!Y LUDENIT MADARIAGA SUAREZ.

ANTECEDENTES

Los sefores EDNA MARGARITA OJEDA CARCUCC! Y LUDENIT MADARIAGA SUAREZ se
comprometic con OSCAR ANDRES CARRASCAL mediante Pagare No. 00057 visto a folio
2 C1, poria DOCE MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS ($12.500.000), pagaderos a dia cierfo
y determinado 05 de junio de 2018.

El dia 17 de septiembre de 2018 se presentd demanda ejecutiva confra EDNA
MARGARITA OJEDA CARCUCCIY LUDENIT MADARIAGA SUAREZ por incumplimiento en &l
pago de la obligacidn sefalada.

Como base de la accidn ejecutiva, la parte demandante allego el pagaré ya descrito
y mediante aulo cinco (05) de octubre de 2018 se libré mandamiento de pago visto a
folio 9.

Las demandadas EDNA MARGARITA CJEDA CARCUCCHY LUDENIT MADARIAGA SUAREZ
se notificaron por aviso, quienes dentro del término de ey no contestaron la demanda,
ni propusieron medios exceptives, conforme se desprende de la constancia secretarial
vista a folio 37 C1. :

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacion de excepciones previas o de
mérito para resolver, ni el Despacho considero necesaria la practica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, habida consideracidn de no observarse causal alguna de nulidad que
invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutives tienen como objetivo especifico el cumplimiento de una
obligacidn ne cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del deudor,
o gque emane de decisién judicial y que no fue satisfecha oportunamente, es decrr,
tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la preiension adeudada, emanada del
titulo soporte de la accidon, gue por si mismo, tiene el cardcter de plena prueba,
cifiéndose a los postulados del Articulo 422 del Cddigo General del Proceso.

2
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Como base de la accién ejecutiva la parte demandante allegd el fitulo valor ya
relacionado, documento que redne los requisitos dispuestos en el Articulo 422 del

Cédigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacién clara, expresa y
exigible, que provienen del deudory es plena prueba contra el.

Asi mismo el titulo valor — Pagaré se ajusta a las exigencias generales del Articulo 621 del
Codigo de Comercio, asi como las especiales del Articulo 709 ibidem, es decir
contienen: La promeasa incondicional de pagar una suma determinada de dinero, &l
nombre de la persona a quien deba hacerse el pago, la indicacion de ser pagadero a
la orden o al portador y la forma de vencimiento. Por consiguiente, para poder ejercitar
la accion gjecutiva es menester que el derecho este previamente establecido en un
documento que ta ley le atribuye mérito ejecutivo, esto es, que la accidn ejecutiva se
halle estrechamente ligada al titulo, del cual debe brotar incuestionablemente la
certeza y seguridad del derecho pretendido en los términos que prescribe el Arficulo 422
dei! Cédigo General del Proceso.

Al respecto y con arreglo a los Articulos 422 vy 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un fitulo tiene el cardcter de ejecutivo vy sirve desde luege para una
pretension de ejecucion, cuando conste en un documento que provenga del deudor o
de su causante y constiluya plena prueba contra &l, y contenga una obligacién
expresa, clara y exigible en contra del deudor demandade vy a favor del acreedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial gue tenga fuerza
eiecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos confencioso
administrativo o de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacion se refiere ai pago de una suma de
dinero, ésta ha de ser liquida o liquidable por simple operacion aritmética.

Asi Jas cosas, bien puede decirse del documento base de la ejecucion se desprende
con suma claridad que contiene una obligacidn clara, expresa y exigible a cargo de la
parte demandada y a favor de la parte demandante, ajusténdose a lo prescrito en el
Articulo 422 del Codigo General del Procesc, v por ende a las pretensiones del
ejecutante es viable acceder, como quiera que los presupuestos exigidos por la ley
procedimental civil se dan en su totalidad.

Por ofra parte, no se demostrd que la parte ejecutada diera total cumplimiente a la
obligacién incorporada eh el titulo valor base del recaudo ejecutive, hecho que otorgd
al actor el derecho de ejercitar la accidn ejecutiva.

Con fundamento en las anteriores razones y como no se propusieron excepciones, se
deberd proceder a aplicar el Inciso 2° del Articulo 440 del Cédige General del Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucidn para el cumplimientc de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacidon del crédito vy
condenar en costas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicacidon al principio de economia procesal que rige
nuesiro derecho procesal civil, fijard en esta providencia el valor de las agencias en
derecho causadas en aeste proceso ejecutivo, en contra de la parte demandada y a
favor de la enfidad demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgodo'Segundo Civil Municipal de Cucuta, Norte de
Santander,



BIECUTIVO
MINDVA CUANTIA
RAD: 2018-862

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucién contra la demandada EDNA
MARGARITA OJEDA CARCUCCI Y LUDENIT MADARIAGA SUAREZ para dar cumpiimiento
a la obligacién determinada en el mandamiento de pago de fecha cinco (05) de
octubre de dos mil dieciocho (2018) y favor de la OSCAR ANDRES CARRASCAL.

SEGUNDOQO: ORDENAR a las partes presenten la liquidacién del crédito con fundamento
en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Ccdigo General del Proceso,
pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causades por mensualidades, en
ningun momento podrdn sobrepasar ios contemplados en el Articulo 884 del Codigo de
Comercio, maodificado por el Articule 111 de la Ley 510 de 1999 en concerdancia con
los fijados por ia Superintendencia Financiera.

TERCERQ: CONDENAR en costas a la parte demandada EDNA MARGARITA QJEDA
CARCUCCI Y LUDENIT MADARIAGA SUAREZ a prorrata y a favor de la parte demandante
OSCAR ANDRES CARRASCAL. Tdsense.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma SEISCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS
($650.000), a cargo de la demandada EDNA MARGARITA OJEDA CARCUCCHY LUDENIT
MADARIAGA SUAREZ a prorrata y a favor de ‘o parte demandante OSCAR ANDRES
CARRASCAL, incluyase esta suma en la referida liguidacidén de costas.

La Juezq,

’JE‘, \\ ‘ S
Mmgﬁ,g\ TERESA Q3PINO,REYES

W2
» \ p
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JUIGADO SEGUNDO Civil MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENC!A  DE FECHA 26-JUNIO 2019, SE NCTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 27-JUNIO -2019,

CARLOS A@%ANDEI INFANTE
SECRETARIC
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EJECUTIVO
MENOR CUANTIA
RAD: 2017-1047

Repiblica de Colombia

.
Roma Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Clcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

San José de Cdcuta, Veintiséis (24) de junio de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2017-1047

se encuenira al Despacho, para dar aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del
Cédigo General del Proceso, el presente proceso ejecutivo promovido por IVY HELEN
LZARAZO MENDOZA a traves de apoderada judicial y en contra de MICHAEL ARTURO
BRICENO MARQUEZ.

ANTECEDENTES

El sefior MICHAEL ARTURO BRICENO MARQUEZ se comprometié con IVY HELEN LIZARAZO
MENDOZA mediante letra de cambic No. LC-2119662368 vista a folio 3 C1 por la suma
VEINTINUEVE MILLONES DE PESOS ($29.000.000), con fecha de vencimiento a dia cierto vy
determinado 30 de octubre de 2017.

El 09 de noviembre del 2017 se presentd demanda ejecutiva contra el sefior MICHAEL
ARTURO BRICENO MARQUEZ, por incumplimiento en el page de la obligacién sefialada.

Como base de ia accidn gjecutiva, la parte demandante allegd la lefra de cambio yo
descrita vista a folio 3, y mediante auto de 19 de diciembre de 2017 libro mandamienio
de pago visto a folio 12.

El demandado MICHAEL ARTURQ BRICENO MARQUEZ se notificd por intermedio de
Curador Ad-Litem, guien contesto la demanda dentro del término de ley, pero sin
proponer medios exceptivos, conforme se desprende de |la constancia secretarial vista
a folic 61 C1.

De conformidad con lo expuesto y ante la ho formulacidon de excepciones previas o de

" mérito para resclver, ni el Despacho considero necesaria la practica de pruebas de

oficio, es del caso darle aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del Cddige General
del Proceso, habida consideracion de no observarse causal alguna de nulidad gue
invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico el cumplimiento de una
obligacion no cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del deudor,
0 que emane de decision judicial y que no fue satisfecha oportunamente, es decir,
tiende a obtener el cumplimiento forzosce de la pretensidon cdeudada, emanada del
titulo soporte de la accidn, que por si mismo, tiene el cardcter de plena prueba,
cifiéndose a los postulados del Articulo 422 del Codigo Generai del Proceso.

bl



EJECUTIVO
MENOR CUANTIA
RAD: 2017-1047

Como base de la accidén ejecutiva la parte demandante allegé el titulo valor ya
relacionade, documento que relne los requisitos dispuestos en ei Articulo 422 del
Caédigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacién clara, expresa vy
exigible, que proviene del deudory es piena prueba contra &l

Asi mismo el titulo-valor Letra de Cambio se qijusta a las exigencias generales del Articulo
621 del Codigo de Comercio, asi como ks especiales del Articulo 671 ibidem, es decir
contienen: la orden incondicional de pagar una suma de dinero determinada; el
nombre del girado; la forma de vencimiento; y la indicacién de ser pagadera a la orden.
Por consiguiente, para poder ejercitar la accion ejecutiva es menester que el derecho
este previamente establecido en un documento que la tey le atribuye mérito ejecutivo,
esto es, que la accion ejecutiva se halie estrechamente ligada al fitulo, del cual debe
bretar incuestionablemente la certeza y seguridad del derecho pretendido en los
términos que prescribe el Articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Al respecto y con arreglo a los Arficulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un tfitulo tiene el cardcter de ejecutivo y sirve desde luego para una
pretensién de ejecucion, cuando conste en un documento que provenga del deudor o
de su causante y constituya plena prueba contra él, y contenga una obligacidn
expresa, clara y exigible en contra del deudor demandado y a favor del acreedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial gque tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrative o de pclicia aprueben liquidacidén de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacién se refiere al pago de una suma de
dinero, ésta ha de ser liguida o liguidable por simple cperacion aritmética.

Asl las cosas, bien puede decirse que del documento base de la ejecucion se
desprende con suma claridad que contiene una obligacidn clara, expresa y exigible a
cargo de la parte demandada y a favor de la parte demandante, ajustdndose a lo
orescrito en el Articulo 422 del Cédigo Generai del Proceso, y por ende a las pretensiones
del ejecutante es viable acceder, como quiera que fos presupuesios exigidos porla ley
procedimental civil se dan en su totalidad.

Por ofra parte, no se demostrd que la parte ejecutada diera total cumplimiento a la
obligacion incorporada en el titulo valor base del recavdo ejecutivo, hecho que otorgd
al actor el dereche de gjercitar la accidon gjecutiva.

Con fundamento en las anteriores razones y como no se propusieron excepciones, se
deberd proceder a aplicar el Incisc 2° del Articulo 440 del Codigo General del Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucidon para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liguidacion del credito y
condenar en costas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicacién al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fijard en esta providencia el valor de ias agencias en
derecho causadas en este proceso gjecutivo, en contra de la parfe demandada y a
favor de la demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta, Norte de
Santander,

-



EJECUTIVO
MENMOQR CUANTIA
RAD: 2017-1047

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adeiante con ia ejecuciéon contra el demandado MICHAEL
ARTURO BRICENO MARQUEZ, conforme fue ordenado en el mandamiento de pago de
fecha diecinueve (19) de diciembre de dos mil diecisiete {2017) vy a favor de IVY HELEN
LIZARAZO MENDQZA.

SEGUNDOQ: ORDENAR a las partes presenten la liquidacion del crédito con fundamento
en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 4446 del Coédigo General del Proceso,
pero teniendo en cuenta que ios intereses de mora causados por mensuaiidades, en
ningun momento podrdn sobrepasar los contempiados en el Articulo 884 del Codige de
Comercio, modificado por el Articulo 111 de la tey 510 de 1999 en concordancia con
los fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada MICHAEL ARTURO BRICENO
MARQUE?Z y a favor de la parte demandante VY HELEN LIZARAZO MENDOZA. Tasense.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma de UN MILLON DE PESOS
($1.000.000), a cargo del demandado MICHAEL ARTURO BRICENO MARQUEZ y a favor
de la parte demandante IVY HELEN LIZARAZO MENDOIZA, incliyase esta suma en la
referida liquidacion de costas.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CHCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-JUNIO 2019, SE NOTIRCO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FEGHA 27- JUNIO -201%.

CARLOS AlmHDEIINFANTE

SECRETARIO




EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2019-062

RepUblica de Colombia

B gt

Rama Judicial del Poder Pdblico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve (2019

REF: EJECUTIVO
RAD: 2019-062

Como quiera que a folio ¢ obra oficio del Departamento de Transito y Transporte de Villa
del Rosario, en donde informan la inscripeidn de la medida de embarge decretada
mediante auto del 12 de marzo de 2019, oficiese a las autoridades competentes
(DEPARTAMENTO DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE VILLA DEL ROSARIO, SIJIN DENORT y SIJIN
MECUC) a fin de que se sirvan inmovilizar y dejar a disposicidon de éste Juzgado el
vehiculo de plaocas HRO-934, de propiedad de la demandada MAYRA LEONOR
ESCALANTE JIMENEZ.

De conformidod con la RESOLUCION N° DESAJCR17-2341 del 13 de Diciembre de 2017,
por medio del cual se conforme el registro de parqueaderos autorizados por la Rama
Judicial para el 2018, emanada de la direccidn seccional de administracién judicial en
el cual en su articulo 1° establece: "Confdrmese el registro de parqueaderos auforizados
de la Rama Judicial para el afio 2018, con la sociedad COMMERCIAL CONGRESS S.A.S,
la cual dispone del parqueadero ubicado en el anillo vial oriental, puente Rafael Garcia
Herreros, Torre 48 CENS, CEL 315-8569998.

Por lo anterior, se le ADVIERTE a las autoridades competentes ([DEPARTAMENTO DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE VILLA DEL ROSARIO, SIJIN DENORT y SIUIN MECUC) que el
vehiculo a inmovilizar debe ser trasladado UNICA Y EXCLUSIVAMENTE al PARQUEADERO
COMMERCIAL CONGRESS S.A.S, ubicado en el anillo vial oriental torre 22 de CENS
{Puente Rafael Garcia Herreros).

Ilgualmente se requiere a la parte demandante para que allegue a éste Despacho el
Registro Nacional Automotor del vehiculo en mencién, donde se refleje la medida
cavutelar decretada por este Despacho.

1 e
Py

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORAUDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 26-JUNID-2019, SENOTIRCS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 27-JUNIO -2017.

CARLOS ALQO‘%NANDEZ INFANTE

SECRETARN

La Jueza

iP
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EJECUTIVO MENOR CUANTIA — SIN SENTENCIA
RAD. 54-001-40-03-002-2018-00773-00.

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiséis {26) de junio de dos mil diecinueve
(2019)

Procede el Despacho de conformidad con lo establecido en
el articulo 317 del Cédigo General del Proceso - Ley 1564 de julio 12 de 2.012 a
dar aplicacion al desistimiento tdcito de la demanda dentro de las presentes
diligencias.

Para lo anterior se fiene que JOSE LUIS CHAUSTRE ALVAREZ,
inicialmente promovié proceso ejecutivo contfra FRNAKLIN ALEXANDER MARQUEZ
GUTIERREZ, por lo que se libré mandamiento de pago por auto adiado diez (10)
de septiembre de dos mil dieciocho (2.018).

La Ley 1564 de julio 12 de 2.012 establece que cuando para
confinuar el frdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera ofra actuacién promovida a instancia de parte se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenard cumplirio dentro
de los freinta (30) dias siguientes, mediante providencia que se noftificard por
estado y que vencido dicho férmino sin que la carga ¢ el acto haya sido
cumplido, el juez tendrd por desistida tacitamente la respectiva actuaciéon. Asi
mismo que cuando un proceso permanezca inactivo en secretaria durante el
plazo de un afio se declarara desistida tacitamente la respectiva actuacion sin
realizar requerimiento previo.

De conformidad con lo ordenado en la Ley referida, el
Juzgado procedid mediante auto de fecha tres (03) de abril de dos mil
diecinueve (2.019) a ordenar al demandante el cumplimiento de la carga
procesal pendiente, de perfeccionar la medida cautelar, decision que fue
nofificada por estado encontrdndose en firme, habiendo transcurrido el término
otorgado sin que se hubiera dado cumplimiento a lo ordenado, es decir, la parte
actora, no did impulso al proceso.

Con fundamento en lo establecido en el articulo 365 del C. G.
del P., en concordancia con el arficulo sexto del Acuerdo 1887 de 2003,
modificado por el Acuerdo 2222 de 2003 de la Sala Administrativa del Consejo
Supericr de la Judicatura, se fijan las agencias en derecho, en la suma de
CINCUENTA MIL PESOS ML ($50.000) a cargo de la parte demandante y a favor de
la parte demandada.

Por lo anterior se procede a declarar el desistimiento tacito, ordenando la
termincciéq del proceso, ordenando el desglose y entrega de los documentos
aportados con la demanda a la parte demandante previo pago del arancel
judicial correspondiente con las respectivas constancias de haber terminado el
proceso por desistimiento tacito.



EJECUTIVO MENOR CUANTIA — SIN SENTENCIA
RAD. 54-001-40-03-002-2018-00773-00.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Disponer que en el presente trdmite ha fenido lugar el Desistimiento
tacito quedando sin efecto la demanda, conforme a lo establecido en el articulo
317 de la Ley 1564 de julio 12 de 2.012, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar la terminacidon del
presente proceso.

TERCERQ: Ordenar el desglose y entrega al demandante de los documentos
aportados con la demanda, con la pertinente constancia de terminacion de la
actuacién por desistimiento  tacito, previo el pago del arancel judicial
correspondiente.

CUARTO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que hubiesen sido
decretadas, dejdndose a disposicidn de autoridad judicial o administrativa
petente si hubiere solicitud de remanente, secretaria proceda de conformidad.

QUINTO: Condenar en costas a la parte demandante y a favor de la parie
demandada. Tasense.

SEXTO: Fijar como agencias en derecho la suma de CINCUENTA MIL PESOS ML
($50.000) con fundamento en lo establecido en el articulo 365 del C. G. del P.,
para que sean incluidas en la liquidacién de costas a que fue condenada la
parte demandante,

SEPTIMO: Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE la presente
actuacién dejando constancia en libros radicadores vy siglo XX!.

$INO REYES

ST uzeao SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
e COCUTA - ORALIDAD

Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por anotacién en el
ESTADO fijado hoy 27 de JUNIO de 2019 a las 8:00
AM.

CARLOS ALBER%NDEZ INFANTE

Secretario

N /




Republica de Colombia

Rama Judicial dI Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander
San José de Cicuta, Veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve (2019)
REF. EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD. 2013-004

Péngase en conocimiento de la parte actora el oficio No. 4110 proveniente del
JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA visto a folio 235, para los
fines que estimen pertinentes.

NO

La Jueza,

MARIA TE ES—

Jp

P
)
Rt
P

P

JUIGADD SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALDAD DE CUHCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-JUNIO 2019, $E NOTIICS
POR ANOTACHKIN EN ESTADO DE FECHA 27 JUNIQ 2019,

CARLOS Au%ﬂ INFANTE

SECRETAPIO
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Replblica de Colombia

Rama Judicial del Poder POblico
Distrito Judicial de Clcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cécuta
Norte de Santander

Veintiséis {26) de Junio de dos mil diecinueve {2019}

REF. PERTENENCIA
(MINIMA CUANTIA)
RAD. 2015-00393

En atencidn a la solicitud de reconocimiento de personeria juridica presentada
por el Dr. PEDRO CAMACHO ANDRADE, en memorial visto a folio 252, el Despacho
la niega por improcedente toda vez que no allega memorial poder conferido.

No obstante lo anterior y efectuado el control de legalidad al memorial
presentado, de que trata el articulo 132 del C. G. del P., se observa que si bien fue
sefalada fecha y hora para diigencia de recepcién de testimonios, para el dia
27 de junio de 2019, esta servidora judicial nota que se encuentra fenecido el
término a que hace referencia el articulo 121 def C. G. del P., razédn por la cual se
remitird el presente asunto al JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
para que continte con el respective tramite del proceso.

De ésta decisidon péngase en conocimiento a la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura. Oficiese.

La Juezaq,

MIPY.

4 &) N\

JUZGADOQ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA - ORALIDAD

Nofificacidn por Estado

La anterior providencia se nofifica por anolacién en el
ESTADO fijado hoy 27 de JUNIO de 2012 a las 8:00 AM.

CARLOS ALBER YQI%ANDEZ INFANTE
Secretario

N /




EJECUTIVO
RAD. 2018 - 001142

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veintiséis (26} de junio de dos mil diecinueve
(2019)

En atencidén a lo dispuesto en el articulo 317 del Cédigo General
del proceso se requiere a la parte actora para que cumpla con la
carga procesal que le corresponde de dar impulso al proceso, esfo es,
proceda a realizar las diligencias tendientes al perfeccionamiento de
las medidas cautelares decretadas para lo que se le concederd un
término de freinta (30) dias, so pena de decretar el desistimiento
técito.

NOTIFIQUESE

KARIM: TERESA?
\‘.?\ NI

V7.
N

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

Notificacion por Estado

La anterior providencia se nofifica por anotacion en el
ESTADO fijado hoy 27 de JUNIO de 2019 a las 8:00 A.M.

CARLOS ALBEFQ%MNDEZ INFANTE

Secretario

o _/




EIECUTIVO
MENOR CUANTIA
RAD: 2018-640

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de COcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-640

Requiérase a la parte actora para que proceda a rehacer las diligencias
tendientes a la notificacién por aviso de la parte demandada JORGE ENRIQUE
PARRA MARTINEZ, toda vez que la notificacion allegada carece de certificacion
y cotejado por parte de la empresa de comeo cerlificado y para €llo se le

concede el termino de treinta (30) dias so pena de decretar el desistimiento
tacito conforme al articulo 317 del C.G.P.

NOTIFIQW

La Juezq,

MARIA TEREYA

)

oy e i

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUMICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA FRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24. JUNIC-201%, SENORHICS
POR ANOTACHSN EN ESTADD DE FECHA 27-JUNIO -2019.

canos AthMﬁ INFANTE

SECRETA MO




EJECUTIVC
MENOR CUANTIA
RAD: 2017-1187

Republica de Colombia

3
o

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cécuta
Norte de Santander

San Jose de Clcuta, Veintiséis (24) de junioc de dos mil diecinueve (2015}

REF: EJECUTIVO
RAD: 2017-1187

Se encuentra al Despache, para dar aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del Codigo
General del Proceso, el presente proceso Ejecutive promovido por BANCOLOMBIA S.A quien
actia a través de apoderada judicial y en contra de LUIS FERNANDO CASADIEGOS LINDARTE.

ANTECEDENTES

El sefior LUIS FERNANDC CASADIEGOS LINDARTE se comprometid con BANCOLOMBIA S.A
mediante Pagare No. 2388475 visto a folio 17 C1, por Ia TREINTA Y OCHO MILLONES SEISCIENTOS
SESENTA'Y NUEVE MIL QUINIENTOS OCHENTA Y DOS PESQS {$38.669.582), pagaderos a dia cierto y
determinado 17 de noviembre de 2017.

FPara garantizar dicha obligacién, el deudor constituyd confrato de prenda abierta sin tenencia
{F-18-19) o favor de BANCQOLOMBIA S.A sobre el vehiculo automotor de placa HRC-315, linea NEW
SPORTAGE LX. chasis 8LGJES52XFEQ2036%, motor GAGCDWD08379, marca KIA, clase CAMIONETA,
servicio PARTICULAR, modelo 2015, color PLATA, de propiedad del demandadco LUIS FERNANDO
CASADIEGOS LINDARTE,

ta parte demandada ha incumplido en el page de la obligacion sefialada, por lo que el
acreedor, impelrd la respectiva demanda el 15 de diciembre del 2017.

Esta Unidad Judicial feniendo en cuenta que la demanda reunia los requisitos de ey, librd
mandamiento de page el 26 de febrerc de 2018.

Ademds se decretd el embargo vy secuesfro del vehiculo aufomotor de propiedad del
demandado LUIS FERNANDO CASADIEGOS LINDARTE, vehiculo gue ya fue embargado fal como
se observa en el oficio proveniente de ia Direccion de Transifo vy Transporte de Villa del Rosario {F
40].

El demandado LUIS FERNANDQO CASADIEGQOS LINDARTE se nofificéd por personalmente quien
dentro del férmino de ley contesto la demanda, pero sin proponer medios exceptivos, conforme
se desprende de la constancia secretarial vista a folio 63 del expediente.

Por ofra parte, se tiene que nos enconframos frente al ejercicio de la accién real reglada por el
Articulo 468 del Codigo General del Proceso, en virtud a la calidad de otorgante de la garantia
real constituida en instrumento plblico que tiene la parte demandada vy beneficiario de la
cbligacion incorporada dentro del titulo asomado como fundamento de la ejecucion, de la cual
es tenedor el actor, donde se persigue obtener el pago de la obligacion con el solo producto
del bien gravado con hipoteca, tal como lo sefiala la aludida norma.

Conforme al Estatuto Procesal la demanda para el pago de una obligacidn en dinero con el
producto de los bienes gravados con prenda debe cumplir con los requisitos de toda demanda,
pero con las caracteristicas especiales de que debe dirigirse contra el actual propietario del bien
objeto, especificarse los bienes, allegarse el titulc que preste mérito ejecutivo.

En estas condiciones, las pretensiones invocadas por la parte demandante resultan fructuosas,
pues se dan en su totalidad los presupuestos exigidos tanto por la ley procedimental civil como
la mercantil, y como corolario de lo anterior, se desprende dar aplicacién a lo previsic en el
Numeral 3° del Articulo 448 del Codigo General del Proceso, por lo que se decretara la venta en
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publica subasta, previc avallo del bien objeto de prenda de propiedad del demandado LUIS
FERNANDO CASADIEGCS LINDARTE; sobre el vehicule automotor de placa HRO-315, linea NEW
SPORTAGE LX, chasis 8LGJES52XFE020369, motor G4GCDW008379. marca KIA, clase CAMIONETA,
servicio PARTICULAR, modelo 2015, color PLATA, de propiedad del demandado LUIS FERNANDO
CASADIEGOS LINDARTE,

Finalmente, este Juzgado en aplicacién al principio de economia procesal gue rige nuestro
derecho procesdl civil, fijard en esta providencia el valor de las agencias en dereche causadas
en este proceso ejecutive, en contfra de la parte demandada y a favor de la entidad
demandante.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta - Norte de Santander -
Administrande Justicia en el Noembre de la Republica de Colombia y por Auteridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucién contra el demandado LUIS FERNANDO
CASADIEGOS LINDARTE, conforme fue ordenado en el mandamiento de pago de fecha veintiséis
(26) de febrerc de dos mil diecioche (2018} v a favor de BANCOLOMBIA S.A.

SEGUNDO: ORDENAR ac las partes presenten |a liquidacion del crédite con fundamento en lo
indicado en los Numerales 1° a 4° del Arficulo 444 del Codigo General del Proceso, pero teniendo
en cuentda que los intereses de mora causados por mensualidades, en ningun momento podrdn
sobrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Codigo de Comercio, modificado por el
‘Arficuio 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con los fijados por la Superintendencia
Financiera.

TERCERQ: CONDENAR en costas a la parfe demandada LUIS FERNANDO CASADIEGQOS LINDARTE
y a favor de la parte demandante BANCOLOMBIA S.A. Tdsense conforme lo estipula el Articulo
3446 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho g UN MILLON DE PESCS {$1.000.000) a cargo
del demandado LUIS FERNANDO CASADIEGOS LINDARTE, v a favor de la parte demandante
BANCOLOMBIA S.A., las cuales deberdn ser incluidds en la respectiva liguidacion de costas.

ta Jueza,

B iad
ey

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE QRALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24- RINIO-2019, SE NOTIFICS
POR ANOTACKYN €N ESTADO DE FECHA 27 JUNID -2019.

CARLOS ALBERTO :'RNANDEI INFANTE
SECRETARIC
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