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NULIDAD DE REGISTRO
RAD: 2017-4604

Republica de Colombia

Sl
Rama Judicial del Poder Piblico
Distrite Judicial de Cidcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cocuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veinficuatro (24) de julio de dos mil diecinueve (2019)

REF. NULIDAD DE REGISTRO
RAD. 2017-604

La sefora BRENDA VIDALIA RODRIGUEZ, a través de apoderada judicial instaura proceso de
JURISDICCION VOLUNTARIA (NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO} respecto del indicativo
SERIAL No. 11951386 de la NOTARIA PRIMERA DEL CIRCULO DE CUCUTA.

HECHOS:
La parte demandante narra cémo hechos los siguientes:

Que nacid el dia 10 abril de 1987, en el Hospital Il Dr. Samuel Dario Maldonadeo de San Antonio
del estado Tachira de la Repiblica de Venezuela, pais donde fue registrada conforme se
demuestra con el respectivo registro Civil de Nacimienio.

Que sus padres la regis’rrqron’como si hubiera nacida en este pais, registrandola en la NOTARIA
PRIMERA DEL CIRCULC DE CUCUTA comrespondiéndole el registro civil de nacimiento con serial
11951386.

Que desea legdlizar su nacionalidad como es debido v ante las autoridades consulares, siendo
posible por la nacionalidad de sus padres, siendo necesario anular & registro civil de este pais.

PRETENSIONES:

La parte actora solicita que se decrete la cancelaciéon y/o anulacion del Registro Civil de
Nacimiento, Serial No. 11951386 perteneciente ala sefiora BRENDA VIDALIA RODRIGUE? expedido
por la NOTARIA PRIMERA DEL CIRCULO DE CUCUTA.

ACTUACION PROCESAL:

Este Juzgadeo mediante auto de fecha 30 de agosto de 2017, resolvid admitir la demanda
dispeniendose que la misma sea framitada conforme a lo sefialado en el arficule 579 det Codigo
General del Proceso, vy se dispuso oficiar a la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVILY A LA
NOTARIA PRIMERA DEL CIRCULO DE CUCUTA, a fin de que allegue copia det referido registro civil
de nacimiento. con el documento que se acompand para dicha inscripeion.

La citada NOTARIA PRIMERA DEL CIRCULO DE CUCUTA da respuesta ailegando el registro civil de
nacimiento de serial 11951386 perteneciente a BRENDA VIDALIA RODRIGUEZ, sin documento
antecedente.

La REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL da respuesta adllegando escrito manifestando

que |§ registro de serial Na. 11951386 se encuentra inscrito en la NOTARIA PRIMERA DEL CIRCULO
DE CUCUTA.

Procede el Juzgado a proferir sentencia al verificar que se hallan reunidos los presupuestos
procesales y ademdas estar debidamente legitimada la interesada para incoar la demanda.

CONSIDERACIONES:

El Decreto 1260 de 1970 contentivo del Estatuto del Registro del Estado Civil de las Personas,

establece en su arficulo 1° gque el estado civil de una persona es su situacion juridica en la familia

y la sociedad. y determina su capacidad para ejercer ciertos derechos v contraer ciertas
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obligaciones, es ademds indivisible, indisponible e imprescriptible, y su asighacion corresponde a
la ley: el art. 2, por su parte, dispone que el estadeo civil de las personas dertiva de los hechos,
actos y providencias gue lo determinan y de la calificacion legal de ellos.

El articulo 5° a su vez relaciona los principales hechos, actos y providencias que deben ser
inscrifas, entre elias, las relativas a nacimientos, matrimonios, defunciones, etfc.

No es materia de discusidn que conforme al sistema de redistro los hechos, actos vy providencias
determinantes del estado civil deben constar en el registro del estado civil, por asi establecerlo
el articulo 101 inciso 1°, en inscripciones validas si se efectuaron con los requisitos legales, tanto
las ejecutadas en el pais como las redlizadas en el extranjero, conforme a sus directrices o ante
el Cénsul Colombiano con las formalidades de la ley colombiana, segun el articulo 102, cuya
autenticidad y pureza se presumen por disposicién del art. 103.

Ei art. 104 estatuye, enlo pertinente, que desde el puntc de vista formal son nulas las inscripciones
"cuando el funcionario actue fuera de los limites territoriales de su competencia™.

A traves de este proceso la séfiora BRENDA VIDALIA RODRIGUEZ, solicita la anulacién de su
registro civil de nacimiento asentado ante autoridad colombiona, por haber nacido en una
ciudad diferente a la que figura en el documento que pretende se anule,

Ahora bien, segun acta de nacimiento N 263 expedido por la PREFECTURA DEL MUNICIPIO DE
SAN UAN URENA, de la Republica Bolivariana de Venezuela, y que ademds se encuentra
debidamente apostillada, vista a folios 5-7, tenemos que la sefiora BRENDA VIDALIA RODRIGUEZ
nacié el 10 de abril de 1987, en el Hospital Il Dr. Samuel Dario Maldeonade de San Anfonio del
estado Tachira de la Republica de Venezuela vy fue registrada el 07 de maye de 1987.

Asi mismo, de acuerdeo al Registro de Nacimiento Serial N°® 11951384 expedido por la NOTARIA
PRIMERA DEL CIRCULO DE CUCUTA, se tiene que la sefiora BRENDA VIDALIA RODRIGUEZ nacié el
20 de abrit de 1987 en el Barrio San Luis a las 12:30 a.m., con declaracién de festigos y fue
registrada el 22 de mayo de 1987.

Conforme a lo antes sefidlado vy ko documentacion allegada por la interesada a través de su
apoderadoe judicial, se observa que el presente proceso se gjusta a las disposiciones del Codigo
General del Proceso.

Es evidente gue los hijos de padres colombianos tienen derecho a tener las dos nacionalidades
conforme lo estipula la Constitucion Pelitica de Colombia. Bl Estatuto de Registre del estado Civil
de las Personas (Decreto 1260 de 1970) consagra que deben de registrarse todoes los nacimientos
ccurridos en Colombia; iguadimente, los ocunidos en el extranjero siendo hijos de colombianos, v,
los nacimientos que ocurran en el extranjero de hijos de padre o madre colembianos bien sean
hijos bicldgicos © por adopcién.

Si en una familia nace un hijo durante un periodo en el exterior, de acuerdo a lo previsto en el
articulo 47 del Decreto 1260 de 1970, se debe inscribir su nacimiento en el Consulado Colombiano
y. en su defecto, acorde a la legislacion de ese pais.

Evidentemente, las notarias v Registraduria del estado civil se establecieron para cumplir esa
funcion estatdl, pero, estd condicionada a los limites de su territoric o circulo territorial. Si se
efectia lainscripcion de un nacimiento acaecido fuera del territorio de la notaria o Registraduria
donde se realiza la inscripcion, es nulo ese acto, pero, debe declararse bajo la érbita judicial.

Impera en la codificacién general del proceso el concepto de evdluacion de la prueba
denominado por el art. 167 como "sana critica™ consistente en el sistema mediante el cuat el
Juzgader al analizar los medios de conviccidn debe emplear la I&gica. el sentido comun vy las
reglas de la experiencia, enfre ofros factores.

Ensefian las reglas de la experiencia que tan pronto ocurre el nacimiento de una persona es
puesto el hecho en conocimiento del Estado a través de la oficina competente en el lugor donde
tuvo ocurrencia, rechazando a la razén su asentamiente en sitio diferente a su nacimiente.
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De lo anteriormente expuesto, se desprende que, el funcionario de la NOTARIA PRIMERA DEL
CIRCULO DE CUCUTA, no era el competente para inscribir el nacimiento de la sefiora BRENDA
VIDALIA RODRIGUEZ, toda vez gue ese hecho no se produjo en territorio nacional. mucho menos
dentro del circulo registral de su competencia, pues como se demuestra con la copia del Acta
de nacimiento N° 243 anexado a la demanda. la cual se encuentra debidamente apostilada v
expedido por auteridad extranjera visto a folios 5-7 del expediente.

Como quiera que obra sustitucion de poder vista a folio 50 al Br. HENRY JESUS MARTINEZ IBARRA,
recondzcasele personeria juridica para actuar como apoderado judicial sustituto de la seficra
BRENDA VIDALIA RODRIGUEZ, para los fines y efectos que alude la sustitucion.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley.

RESUELVE:
PRIMERO: DECRETAR la NULIDAD del REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO de la seficra BRENDA VIDALIA

RODRIGUEZ inscrito en la NOTARIA PRIMERA DEL CIRCULO DE CUCUTA, bajo el SERIAL No.
11951384.

SEGUNDQ: COMUNICAR esta decisién a la NOTARIA PRIMERA DEL CIRCULO DE CUCUTA v a |
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, para los fines pertinentes.

TERCEROQ: DISPONER la expedicion de las copias auténticas de esta sentencia y el desglose de los
documentos si es solicitado por la parte interesada con las constancias de rigor.

CUARTO: Una vez cumplicdo lo anterior, ARCHIVESE Ia presente actuacion, dejando registro de su
salida en los libros radicadores vy el sistema SIGLO XXI.

QUINTO: Reconocer al Dr. HENRY JESUS MARTINEZ IBARRA, personeria juridica para actuar como

apoderado judicial sustituto de la sefiora BRENDA VIDALIA RODRIGUEZ, para los fines y efectos
que alude la sustitucidn.,

La Jueza,
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JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 23-JULIO -2019, SE NOHHCO
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 24- JULIO -201%.

SECRETARIA
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EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2016-460

RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cuicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veinticuatro (24) de julio de dos mil diecinueve {2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2016-4460

Se encuentra al Despacho, para dar aplicaciéon a lo dispuesto en el Articulo 440 del
Cdédigo General del Proceso, el presente proceso Ejecutivo promovido por BANCO
COMERCIAL AV VILLAS S.A quien actia a través de apoderado judicial y en contra de
SINDY MARIA FUENTES SANCHEZ.

ANTECEDENTES

La sefiora SINDY MARIA FUENTES SANCHEZ se comprometid con BANCO COMERCIAL AV
VILLAS S.A mediante Pagare No. 54714110009457 56 visto a folios 2-3, por la suma de TRES
MILLONES SESENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS DOCE PESOS ($ 3.969.412), pagadero
a dia cierto y determinado 09 de noviembre de 2015 v pagare No. 2115011000120688
visto a folics 4-5 por la suma de CINCO MILLONES CUARENTA Y UN MIL QUINIENTOS
TREINTRA Y OCHO PESS {$5.041.538) pogaderos a dia cierto y determinado el 09 de
noviembre de 21015.

El dia 04 de mayo de 2016 se presentd demanda ejecutiva contra SINDY MARIA FUENTES
SANCHEZ por incumplimiento en el pago de la obligacion sefialada.

Como base de la accidn ejecutiva, la parte demandante allego los pagarés ya descritos
y mediante auto treinta y uno (31) de mayo de 201 éel Juzgado Segundo de Pequenias
Causas y Competencias MUltiples de Clcuta libré mandamiento de pago visto a folio
31.

La demandada SINDY MARIA FUENTES SANCHEZ se notificé por intermedio de Curador
Ad-Litem, quien contesto la demanda, pero sin proponer medios exceptivos, conforme
se desprende de la constancia secretarial vista a folic 122 C1.

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacion de excepciones previds o de
mérito para resolver, ni el Despacho considerc necesaria la practica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, habida consideracion de no observarse causal alguna de nulidad que
invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos gjecutivos fienen como objetive especifico el cumplimiento de una
obligacion no cumplida, contentiva en un acia o documento procedente del deudor,
O que emane de decisidn judicial y que no fue satisfecha oportunamente, es decrr,
tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretension adeuvdada, emanada del
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EIECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2016-460

‘rl’Tulo soporte de la accién, que por si mismo, tiene el cardcter de plena prueba,
cifiéndose a los postulados del Articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Comp base de la accién ejecutiva la parte demandante allegd el titulo valor ya
relacionado, documento que relne los requisitos dispuestos en el Articulo 422 del

Cdédigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacion clara, expresa y
exigible, que provienen del deudor y es plena prueba contra &l.

Asi mismo el titulo valor - Pagaré se ajusta a las exigencias generales del Articulo 621 del
Cdodigo de Comercio, asi como las especiales del Articulo 709 ibidem, es decir
contienen: La promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero, el
nombre de la persona a quien deba hacerse el pago, la indicacién de ser pagadero a
la orden o al portadory la forma de vencimiento. Por consiguiente, para poder ejercitar
la accion ejecutiva es menester que el derecho este previamente establecido en un
documento que la ley le atribuye mérito ejecutivo, esto es, que la accidn ejecutiva se
halle estrechamente ligada al tfitulo, del cual debe brotar incuestionablemente la
certeza y seguridad del derecho pretendido en los términos que prescribe el Arficulo 422
del Cédigo General del Proceso.

Al respecto y con arreglo a los Articulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un fitulo tiene el cardcter de ejecutivo vy sirve desde luego para una
pretensidon de ejecucidn, cuando conste en un documento que provenga del deudor o
de su causante y constituya plena prueba contra él, y contenga una obligacién
expresq, clara y exigible en contra del deudor demandado y a favor del gcereedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tilbunat de cualqguier jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativo o de policia aprueben liquidacion de costas ¢ sefialen honorarics de
auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacion se refiere al pago de una suma de
dinero, ésta ha de ser liquida o liguidable por simple operacidn aritmética.

Asi las cosas, bien puede decirse del documento base de la ejecucidn se desprende
con suma claridad que contiene una obligacidn clara, expresa y exigible a cargo de la
parte demandada y a favor de la parte demandante, ajustandose a lo prescrito en el
Articulo 422 del Coédigo General del Proceso, v por ende a las pretensiones del
ejecutante es viable acceder, como quiera que los presupuestos exigides por la ley
procedimental civil se dan en su totalidad.

Por otra parte, no se demostrd que la parte ejecutada diera total cumplimiento a la
obligacién incorporada en el titulo valer base del recaudo ejecutive, hecho que otorgd
al actor el derecho de gjercitar la accidn ejecutiva.

Con fundamento en las antferiores razones y como no se propusieron excepciones, se
deberd proceder a aplicar el Inciso 2° del Articulo 440 del Cédigo General del Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucidn para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacidén del credito y
condenar en costas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicaciéon al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fijard en esta providencia el valor de las agencias en
derecho causadas en este proceso ejecutivo, en contra de la parte demandada y a
favor de la entidad demandante.



EJECUTIVD
MINIMA CUANTIA
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta, Norte de
Santander,

RESUELVE:

PRIMERQ: ORDENAR seguir adelante la ejecucidn contra la demandada SINDY MARIA
FUENTES. SANCHEZ para dar cumplimiento a la obligacidén determinada en el
mandamiento de pago de fecha treinta y uno (31) de mayo de dos mil dieciséis (2016}
y favor de BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A.

SEGUNDOQO: ORDENAR a las partes presenten la liquidacién del crédito con fundamento
en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Arficulo 4446 del Cédige General del Proceso,
pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados por mensualidades, en
ningUn momento podran sobrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Cédigo de
Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con
los fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERQ: CONDENAR en costas a la parte demandada SINDY MARIA FUENTES SANCHEZ
y a favor de la parte demandante BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. Tdsense.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma CUATROCIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS ($450.000), a cargo de la demandada SINDY MARIA FUENTES SANCHEZ y a favor
de la parte demandante BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A, inclUyase esta suma en la
referida hiquidacion de costas.

ESE Y CUMPLASE

La Juezq,

IA TERESA OSHINO REYES

”w

JUIGADO SEGUNDD CIVI1 MUNICIPAL DE ORAUDAD OF CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24.JULIO -2017. SENOTIRCS
POR ANOTACKSN £N ESTADO DE FICHA 25-JUUO -2019.
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San José De CuUcuta, Veinticuatro (24) De julio De Dos Mil Diecinueve {2019}

REF: EJECUTIVO
RAD. 2019-049

Respecto a la solicitud de levantamiento de la medida cautelar vista a folio 4
C2, el despacho accede a ello toda vez que la solicitud se ajusta a lo normado
en el numeral primero del articulo 597 del C.G del P, en consecuencia se
ORDENA el levantamiento de la medida cautelar decretada mediante auto
adiado 27 de febrero de 2019 respecto al embargo y retencion del 50% de la
pension que devenga el demandado JOSE MATEO BERBESI CARDENAS, si
hubiere peticién de remanentes los bienes aqui tratados péngase a disposicién
del juzgado o autoridad administrativa petente. Secretaria proceda de
conformidad.

NOTIFIQUESE

La Jueza,
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JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE @RALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24- 1U11G-201%, SE

NOTIFICS POR ANOTACION £N EST) DE FECHA 25-JULIO-2019.
ECRETARIA




EIECUTIVD
MIN CUANTIA
RAD: 2018-930

Republica de Colombia
AR A3

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicula
Norte de Santander

San José de Clcuta, Veinticuatro [24) de julio de dos mil diecioche {2018)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-930

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacidon a lo dispuesto en el Articulo 440 del Cédigo General del
Proceso, el piesente proceso Eecutivo promovido por COOPERATIVA DE CREDITO Y SERVICIO
"COMUNIDAD" quien actia a través de apoderada judicial y en contra de JOHANNA ESTEFANIA BUITRAGO
NGRIEGA Y ROSA ESMERALDA VALDERRAMA PENARANDA.

ANTECEDENTES

Las sefioras JOHANNA ESTEFANIA BUITRAGO NORIEGA Y ROSA ESMERALDA VALDERRAMA PENARANDA se
comprometieron con el BANCO BILBAO VHCAYA ARGENTARIA COLOMBIA 5.A "BBVA "mediante pagare
No.14-01-201510 visto a folio 1-2 C1, por la suma de DOS MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y OCHO MIL
OQCHOCIENTOS VEINTE PESOS (3 2.778.820). pagaderos a dia cierto v determinado 08 de diciembie de 2017.

El dia 02 de octubre de 2018 se presenté demanda ejecutiva contra las sociedad sefioras JOHANNA
ESTEFAMNIA BUITRAGO NORIEGA Y ROSA ESMERALDA VALDERRAMA PENARANDA por incumplimientc en el
pago de la obligacion sefialada.

Como base de la accidn ejecutiva, la parte demandante allegod el pagaré va descrito vistos a folios 1 C1,
y mediante auto de 19 de octubre de 2018 se libo mandamiento de pago visto a folio 14.

Las demandadas JOHANNA ESTEFANIA BUITRAGO NORIEGA Y ROSA ESMERALDA VALDERRAMA PENARANDA
se notificaron por aviso, quienes dejarcn fenecer los ¥érminos concedidos, sin proponer medios exceptivos,
conforme se desprende de la constancia secretarial vista a folio 57 C1.

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacién de excepciones previas o de mérite para resolver,
ni el Despacho considero.necesaria la practica de pruebas de oficio, es del caso darle aplicaciéon a fo
dispuesto en el Arficulo 440 del Cadigo General del Proceso, habida consideracién de no observarse
causal alguna de nulidad que invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetive especifico el cumplimiento de una obligacidon no cumplida,
confentiva en un acta o documento procedente del deudor, o gue emane de decisidn judicial y que no
fue safisfecha oporfunamente, es decir, tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretensién
adeudada, emanada del litulo soporte de la accidn, que por si mismo, tiene ef cardcter de plena prueba,
cifiendose a los postulados del Articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Como base de la accidn ejecutiva la parte demandante allegd el titulo valor va relacionado, doecumento
que redne los requisifos dispuestos en el Articulo 422 del Cédigo General del Proceso, esto es, que contiene
una obligacidn clara, expresa y exigible, que provienen del deudor v es plena prueba contra él.

Asi mismo el fitule valor - Pagaré se qjusta a las exigencias generales del Articule 621 del Cédige de
Comercio, asi comoe las especiales del Articulo 709 ibidem, es decir centienen: La promesa incondicional de
pagar una suma determinada de dinero. el nombre de la persona a guien deba hacerse el pago, la
indicacion de ser pagadero a la arden o al portador vy la forma de vencimiento. Por consiguiente, para
poder ejercitar la accidn ejecutiva es menester que el derecho este previamente establecido en un
documento que la ley le afribuye mérito ejecutivo, esto es, que la accidn ejecutiva se halle estrechamente
ligada al titulo, del cual debe brotar incuestionablemente la certeza v seguridad del derecho pretendido
en los términos que prescribe el Articulo 422 del Codigo General del Proceso.

Lo



EJECUTIVO
MIN CUANTIA
RAD: 2018-920

Al respecio y con arreglo a los Articulos 422 y 424 de nuesiro ordenamiento procedimental, un titulo fiene el
cardcter de ejecutivo y sitve desde luege para una pretension de ejecucion, cuando conste en un
documento que provenga del deudor o de su causante y constituya plena prueba contra €1, y contenga
una obligacién expresa, clara y exigible en contra del deudor demandado y a favor del acreedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o fribunal de cualquier
jurisdiccién, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las
providencias que en procesos contencioso administrativo o de policia aprueben liquidacion de costas o
sefialen honorarios de auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacidn se refiere al pago de una suma de
dinero, ésta ha de ser liquida o liquidable por simple cperacién aritméfica.

Asi las cosds, bien puede decirse del documento base de la ejecucion se desprende con suma clardad
que contiene una obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la parte demandada y a favor de la parte
demandante, gjustandose a lo prescrito en el Articulo 422 del Cédigo General del Proceso, y por ende o las
pretensiones del ejecutante es viable acceder, como quiera que los presupuesios exigidos por la ley
procedimental civil se& dan en su fotalidad.

Por ofsa parte, no se demostré que la parte ejecutada diera total cumplimiento a la obligacién incorporada
en el titulo valar base del recaudo ejecutive. hecho que otorgd al actor el derecho de ejercitar la accidon
gjecutiva.

Con fundamento en las anteriores razones y como no se propusieron excepciones, se deberd proceder a
aplicar el Inciso 2° del Arliculo 440 del Codigoe General del Proceso, es decir, seguir adelante la ejecucidn
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacién del crédito y condenar en costas o ka parte demandada.

Finaimente, este Juzgado en aplicacidon al principio de ecenomia procesal que rige nuestro derecho
procesal civil, fijard en esta providencia el valor de las agencias en derecho causadas en este proceso
ejecutivo, en contra de la parte demandada y a favor de la entidad demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta, Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelanie la ejecucion contra las demandadas JOHANNA ESTEFANIA BUTRAGO
NORIEGA Y ROSA ESMERALDA VALDERRAMA PENARANDA pora dar cumplimiento a la obligacion
determinada en el mandamiento de pago de fecha diecinueve (19 de octubre de dos mil dieciocho {2018)
y favor de la COCOPERATIVA DE CREDITO Y SERVICIO "COMUNIDAD".

SEGUNDO: ORDENAR a las partes presenten la liquidacion del crédito con fundamento enlo indicado en los
Numerales 1° a 4° del Arficulo 446 del Cédige General del Proceso, pero teniendo en cuenta que los
intereses de mora causados por mensudlidades, en ningGn momento pedran sobrepasar los contemplados
en el Arficulo 884 del Codigo de Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en
concordancia con los fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada JOHANNA ESTEFANIA BUITRAGO NORIEGA Y ROSA
ESMERALDA VALDERRAMA PENARANDA a promata y a favor de la parte demandante COOPERATIVA DE
CREDITC Y SERVICIO “"COMUNIDAD". Tasense.

CUARTO: FIJAR come agencias en derecho la suma de OCHENTA MIL MIL PESOS ($80.000), a carga de las
demandadas JOHANNA ESTEFANIA BUITRAGO NORIEGA Y ROSA ESMERALDA VALDERRAMA PENARANDA a
prorata y a favor de la parte demandante COOPERATIVA DE CREDITG Y SERVICIO "COMUNIDAD", incldyase
esta suma en la refeped liquiyacion de costas.
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Rama Judicial dI Poder PiUblico
Distrito Judicial de Cicuvuta

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
NORTE DE SANTANDER

Veinticuatro {24) de Julic de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2019-00522

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ejecutivo, para decidir el recursc de
reposicién interpuesto por el apoderadce judicial de la parte actora. contra el auto de
fecha 27 de junio de 2019 del cuaderno 2.

ANTECEDENTES

Iniciclmente, se observa que el motive de inconfermisme de la parte recurrente se
centra en gue no se ordend el embargo por la totalidad de los honorarios del
demandado en calidad de contratista del municipio de San José de Cucuta, sino que
se ordend el embargo de la quinta parte de los honorarios devengados por el sefor
HENRY LOAIZA CUELLAR, identificado con la cedula de ciudadania No. 11.314.738, cita
Jurisprudencia de la Corte Constitucional T-725 del 2014.

CONSIDERACIONES

El Articulo 318 del Codigo General del Proceso, en su inciso 2, regula que el recurso
deberd interpenerse dentro de los fres dias siguientes al de la notificacion del auto, 1al
como acontecid en el presente caso.

Para decidir se fiene que, una vez revisado el expediente se observa que la parte
actora solicito el embargo v retencién previos de la totdlidad de los honorarios gque
devenga & sefior HENRY LOAIZA CUELLAR, como Contratista del Municipio de San José
de Cucuta. a lo cual el Despacho mediante proveide de fecha 27 de junio de 2019,
decreto el embargo y retencion de la quinta 5° parte que exceda del salario de los
honorarios devengados por el demandado, sin embarge la parte actora no esta
conforme por tanto considera que al demandado tener la calidad de contratista
puede celebrar libremente ofros contratos gue le permiten tener otros ingresos y por
tanto no se debe presumir una afectacién al minimo vital cuando se embarga la
totalidad de los honorarios.

Conforme lo anterior, se tiene que la Honorable Corte Constitucional en sentencia T-
725 del 16 de septiembre de 2014, Magistrada Ponente: MARIA VICTORIA CALLE
CORREA, sefialo:

“ 4.1, La Corte Consfitucional ha sefiaglado que las medidas cautelares son un
instrumento procesal que fiene por objetfo "garantfizar el ejercicio de un
derecho objetivo, legal © convencionalmente reconocido (por ejemplo el
cobro ejecutivo de créditos), [...] o asegurar los resulfados de una decision
judicial o administrativa futura, mientras se adelante y concluye la actuacion
respeciiva, situaciones que de ofra forma guedarion desprotegidas ante la no
improbable actividad o conducto moliciosa del actual ¢  eventual
obligado”. Igualmente, ha sostenido que esfas medidas no constifuyen
sanciones, pues a pesar de que pueden afectar los intereses de los sujetos
confra quienes se promueven, su razon de ser es Ja de garantizar un derecho
acfual o futuro, y no la de imponer un castigo.

4.2. Ahora, si biern las medidas caufelares son admisibles desde una dpfica
consfifucional para asegurar el pago de vna obligacidon con &l respeto a los



derechos fundamentales. En ese sentido, el embargo del salario o los honorarios
gue percibe una persona no puede vulnerar las prerogativas fundamentales
minimas de cada civdadano, como lo son, entre ofras, la vida digna vy el
minimo vital.

4.3. A este respecto, el legisiador ha establecide una serie de restricciones a lo
ejecucion de dicha medida cautelar. El numeral primero del articulo 1677 del
Codigo Civil sefigla que el salaric minime legal o convencional no es
embargable. El numeral 6° del articulo 594 del Céodigo General del Proceso
establece que, ademds de los bienes inembargables sefalados en la
Constitucién Politica o en leyes especiales, no se podréan embargar los salarios y
las prestaciones sociales, salvo en la proporcién prevista en las leyes respectivas.
Finalmente, el Cédigo Sustantivo del Trabgjo sefiala que (i) no es embargable ef
salario minimo legal ¢ convencional; (i) el excedenfe del salarioc minimo
mensual sélo es embargable en una quinta parte, v {iii} fodo salario puede ser
embargado hasta en un cincuenta por ciento {50%) en favor de cooperativas
legalmente autorizadas, o para cubrir pensiones alimenticias que se deban de
conformidad con los articulos 411 y concordantes del Codigo Civil,

4.4. De_lo_anierior, se observa que el ordenamignto jurfdico colombiano ha
querido proteger ciertos bienes de lgs consecuencias de las medidas cautelgres

propias de la ejecucion de deudas dinerarias, salvaguardando, enire ofros, los
ingresos bdsicos del trabgjador bajo la presuncién de que el salario constifuye

suy_unica _fuenie de ingresos v que, en consecuencia, configura el elemento
necesario para su subsistencia v o de su familic,

4.5. Sin_embargo, no ha_ establecido Jo_misma proteccidn _a favor de las
personas que tienen un _contrato _de prestacién de servicios v que, como
resuliado del mismo, reciben honorarios_en lugar de safario. Lo anterior por

cuanfo los contratos de prestacién de servicios no excluyen la posibilidad de
que una misma persona  celebre libremenfe ofros contratos _de  similares

caracteristicas que le permitan obtener ingresos econdmicos complementarios.
De_esta _suerte, no_se presume unga dafectacién al minimo_vital cuando _se
embargan los honorarios de un confratista pues se parfe del supuesto de que
esfg persona cuenta con fuentes de ingresos alternas af no estar sujeta ¢ Ia
subordinacién ni a la exclusividad propia del contrato laborgl,

4.6. No obsiante, si bien la serie de hipdtesis que ha estabiecido el legislador

para imitar el decreto de medidas cautelares debe entenderse como ung lista
taxativa, en tanto la regia general es que el patrimonio del deudor es la prenda

deneral de los acreedores, en algunos casos especificos el embargo de la Unica
fuente de sostenimiento_ de una persona puede lesionar sus derechos
fundamentales a la vida digna v al minimo vital, incluso si la medida cautelar
fue decretada respetando las reglas armba descritas. Ante tales situaciones, las
entidades deben propender por facilitar las formas de pago a que haya lugar
para_lograr_el menor_perjuicio posible a los derechos de la persona v,
adicionalmente, pueden inaplicar las normas de grado infraconstitucional o
establecer andlogias_legales para atender una_circunstancia especifica de
vulnerabilidad.

De lo anterior, se colige claramente que si bien el legislador no ha esiablecido ia
misma proteccidén dada al embarge del salario minimo legal mensual a favor de las
personas que tienen un contrato de prestacidn de servicios y que, como resulfado del
mismo, reciben honorarios en lugar de salario, se observa que establece que para
limitarse el decreto de medidas cautelares debe entenderse como una lista taxativa,
en tanto que la regla general es que el patrimonio del deudor es la prenda general de
los acreedores, y en algunos casos puede ser el pago de los honorarios la Unica fuente
de sostenimiento de un coniratista.

Afirma la parte demandante que el sefior HENRY LOAIZA CUELLAR, posee un ingreso
mensual en cadlidad de pensionado en la Administradora Colombiana de Pensiones
COLPENSIONES. vy gue no se le afectaria el minimo vital embargando el 100% de los
honorarios devengados por el demandade en calidad de contratista, por tanto vy

.



teniende en cuenta dicha affmacidn, es por ello que se repondrd parcialmente el
numeral primero del cuaderna 2 del presente expediente.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta — Norte de
Santander —

RESUELVE:

PRIMERQ: REPONER PARCIALMENTE el proveido recunide de fecha 27 de junic de 2019,
por las motivaciones expuestas.

SEGUNDQ: en consecuencia el numeral primero del aute de fecha 27 de junio de 2019,
quedard de la siguiente manera:

“PRIMERQ: DECRETAR el embargo vy retencidn del 30% de los honorarios devengados
por el demandado HENRY LOAIZA CUELLAR, identificado con cedula de ciudadania
No. 11.314.738, como contratista del municipio de San José de Culcuta, limitando la
medida a la suma de VEINTICUATRO MILLCNES DE PESOS ($ 24.000.000). Para tal efecto,
se oficiara al sefioc PAGADOR y/o Tesorero, a fin de que tome nota de la medida
cautelar aqui decretada, advirtiéndole que las sumas de dinerc que resulten retenidas
en cumplimiento de esta medida, deberdn ser consignados a ordenes de éste
Juzgado vy a favor de la presente ejecucion, en la cuenta de depdsitos judiciales
numero 540012041002 del Bonco Agrario de Colombia, so pena de hacerse
responsable de diches valores e incumrir en multa de 2 a 5 salarics minimos.” OFICIESE.

TERCERO: Requerir a la parte actora para que proceda a materializar las medidas
cavutelares dentro de los 30 dias siguientes, ya que si vencido dicho termino sin que
haya promovido el trdmite corespondiente se dard aplicaciéon a lo previsto en el art.
317 del Codigo General del Procese, declarands-elDESISTIMIENTO TACITO.

COPIESE Y NOTIFIQUES
Lta Juezaq, .

MAR!IA TER / REYES

CAVS.
Rad. 2019-00522

K

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notificacion per Estado

La anterior providencia se notifica por anofacion en el
ESTADO fijado hoy 25 de JULIO ge 2019 a las 8:00 A.M.

(%]



© o wgr m -

Repl’JinccdeCoIombiq

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cuicuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

Veinticuatro {24) de julioc de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD. 2017-01142

Se observa que por error involuntario en auto de fecha 13 de junio
de 2019, en el numeral TERCERO se ordend el desglose de la
Escritura Publica N° 956 del 26 de febrero 2013, base de la
ejecucidn a favor del demandado, siendo lo correcto hacer
entrega de este a la parte actora, por lo que se corrige en tal
sentido. '

Ahora bien, efectuado el control de legalidad conforme a las
facultades del articulo 132 de! Cédigo General del Proceso, se
evidencia que en el mismo proveido en su numeral segundo se
cometid error al ordenar la cancelacién del gravamen hipotecario
por lo que se corregird en tal sentido y se ordenara Unicamente el
levantamiento de medidas que se hayan decretado. Si hubiere
peticién de remanentes de los bienes aqui tratados pdngase a
disposiciéon del Juzgado o autoridad administrativa petente. El resto
de la providencia queda vigente e incdlume.

La Jueza,

Rad. 2017-01142
Facm.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notificacion por Estado
La anierior providencia se notifica por

anotacion en el ESTADC fijado hoy 25 de
JULIO de 2019 a las 8:00 A.M.




Ref. VERBAL SUMARIO
Rad. 2017-00121

RepUblica de Colombia
; o,

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cicuta

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
NORTE DE SANTANDER

Veinticuatro (24) de julio de dos mil diecinueve (2019)

REF. VERBAL SUMARIO
(RESTITUCION DE INMUEBLE)
RAD. 2017-00121

Decidase el recurso de reposicion interpuesto por la parte demandante contra
el auto de fecha 02 de mayo de 2019, mediante el cual se declard la perdida
de competencia para conocer del presente asunto de conformidad con el
articulo 121 del C. G. del P.

ANTECEDENTES

Inicialimente, se observa que el motivo de inconformismo de la parte
recurente se centra en que en memorial presentado el dia 19 de marzo de
2019, solicito expresamente como pretensidn principal, la declaracién de la
nulidad de lo actuado a partir de febrero 18 de 2018 en adelante, atendiendo
gue el Despacho tardo 2 meses y tres dias para proferir el auto que admitid Ia
demanda, razén por la cual considera gque conforme al arficulo 90 en
concordancia con el 121, solicito al Despacho decretara la nulidad de pleno
derecho de todos los actos procesales desde el dia 18 de febrero de 2018.

Conforme o anterior alude que el Despdcho con la providencia emitida violo
el derecho a la tutela, a la iguaidad sin motivacion alguna desecho la
pretension principal desconociendo el verdadero intereses de la demandada,
infentando sanear un error que, conforme a |a ley e interpretaciéon de la Corte
Suprema de Justicia es de pleno derecho, insanable y corre de manera
objetiva.

De lo anterior, se corid traslado a la parte demandante quien dentro del
término no se pronuncié al respecto.

CONSIDERACIONES

Bl Articulo 318 del Cdodigo General del Proceso, en su inciso 2, regula que el
recurso deberd interponerse dentro de los tres dias siguientes al de la
noftificacion del auto, tal como acontecid en el presente caso.

Para decidir observa el Despacho que, mediante proveido de fecha 02 de
mayo de 2019, en el que se resolvid declarar la perdida de competencia por
parte del titular del Despacho para conocer del proceso, de conformidad con



Ref. VERBAL SUMARIO
Rad. 2017-00121

el articulo 121 del C. G. del P., teniendo en cuenta que la demandada fue
notificada del presente asunto desde el dia 16 de junio de 2017, quien dentro
del término de traslado ejercid su derecho defensa y contradiccion, sin alegar
lo agui manifestado por lo cual esta unidad judicial siguid con las etapas
procesales pertinentes, inclusive se realizé prorroga del presente asunfo por seis
{06) meses el dia 18 de junio de 2018, providencia que fue nofificada a las
partes por estado, sin que contra ella se interpusiera recurso alguno.

Ahora, respecto a la manifestacién de la parte recurrente en cuanto sefiala y
resalta en su escrito que el Despacho tarde 2 meses y 3 dias para proferir el
auto que admitié la demanda, se tiene que dicha aseveracion se encuentra
falta de fundamento teniendo en cuenta gque el proceso no estuvo sin decision
durante 2 meses y 3 dias, toda vez que por no cumplir la demanda con los
requisitos fue inadmitida por auto de fecha 20 de febrero de 2017,
concediendos el termino de Ley para subsanar y una vez subsanado se profirid
el respectivo auto admisorio, por lo gue no le asiste razdn a las manifestaciones
redlizadas por la parte recurrente.

Asl mismo, se tiene que la parte recurrente ha tenido conocimiento de cada
uno de los actos procesales surtidos en el presente asunto desde gue fue
notificada personalmente y ejercid su derecho de defensa a través de
apoderada judicial, dandosele tramite por este Despacho a la tacha de
falsedad y traslado de las excepciones propuestas, y en consecuencia el
sefalamiento fecha y hora para la practica de diligencia de que tratan los
articulos 372 y 373 del C. G. del P., para el dia 28 de mayo de 2018 la cual no
fue posible redlizarse no por voluntad del Juzgado, si no que para dicha fecha
la titular del Despacho fue designada en la comision escrutadora de 1a zona |
por el Tribunal Superior de Cucuta, y por ende se sefialo como nueva fecha
para dicha diligencia el dia 13 de septiembre de 2018, la cual fue redlizada y
en la misma se evacuaron las etapas de conciliacidn, interrogatorio de parte,
saneamiento del proceso, fijacion de hechos, pretensiones y excepciones e
instruccion dentro de la cual se decretaron las pruebas solicitadas tanto por la
parte demandante, como las de la parte demandada denfro de la cual se
ordend una prueba grafolégica y en consecuencia oficiar a medicina legal
de la ciudad de Bucaramanga por lo gue se ordend oficiar a dicha entidad y
se le concedio a la demandada GLORIA ESPERANZA AYALA MORA el termino
de tres (03} dias, para que allegara epicrisis y/o historia clinica para
acompafar cerlificado médico aportado por su apoederada judicial en
audiencia.

Posteriormente, se aceptd la justificacidn presentada por la parte demandada
y aqui recurrente, y se le coloco en conocimiento la respuesta dada por el
INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES
REGIONAL/SECCIONAL NORORIENTE vy se le concedid el termino de tres dias
para redlizar el pago de la prueba so pena de prescindir de la misma, pago
que fue allegado de manera extempordnea y por ende se prescindid de la
prueba y se sefiald fecha para continuar con la audiencia de que trata el
articulo 373 del C. G. del P, para efectos de alegatos y fallo, y es hasta alli que
acontece que la parte demandada quien a través de apoderada judicial



Ref. VERBAL SUMARIC
Rad. 2017-00121

presenta g solicitud de la perdida de competencia del ano desde el dia
siguiente de la pretension de la demanda, lo cual como se dijo antes no opera
puesto que el Despache deniro del término estudio y realizo pronunciamiento
de inadmisidon concediendo termino para subsanar, por lo que el proceso no
estuvo sin tframite alguno durante el termino sefalado por la aqui recurrente.

Asi las cosas, y conforme a las actuaciones procesales surtidas en el presente
asunto es importante traer a colacién el pronunciamiento de la Corte Suprema
de Justicia Sala de Casacién Laboral, Magistrado Ponente Dr. GERARDO
BOTERO ZULUAGA en sentencia STL6505-2019 de fecha 22 de mayo de 2019,
argumenta respecto del articule 121 del C. G. del P., asi:

"Se deriva que el legisiador establecid una causal de perdida de
competencia, basandose en el transcurso del tiempo para proferir
decision de fondo, lo que quiere decir, que se le oforga a la autoridad
judicial un tiempo definido para que resuelva el asunto que tenga en su
haber, so pena de que deba ser asumido por otfro funcionario judicial a
raiz de lo demora en tomar una determinacién en los plazos
establecidos en la Ley, esto con el fin de garantizar a las partes dentro
de un proceso, el acceso eficaz a la administracion de justicia; empero,
se advierte que para acceder a dicha declaraforia no basta el
cumplimiento esfricto de dicho plazo tal y como expone la homologa
civil en su fallo de primera instancia consfitucional, en tanto se hace
necesaria la verificacién de ofros factores razonables que permitan
verificar, porque el fallador incumplié el termino en mencion.

En sintesis, no_todo _incumplimienfo de los términos procesales puede
tomarse per se, como una transgresién a las garantias constitucionales,
pues se reitera, es preciso analizar cada caso especifico, y asi
determinar la concurrencia de un motivo plausible que justifigue la
modificacion de ese piazo, lo que dicho en otras palabras, significa que
tal disposicion no es automdfica, pues es necesario verificar la
concurrencia de los factores que contribuyeron a que se desconociera
el lapso impuesto por el legislador.

Aunado a lo anterior, cabe resaltar que en similares términos ta corte
consfitucional en sede de revision mediante sentencia 1-341 de 2018,
expuso la necesidad de flexibilizar fa nulidad prevista en el articulo 121
del c. g.p., atendiendo a las circunstancia de cada caso en concreto,
siempre y cuando se respete la garantia del plazo razonable.”

Subrayado y negrilla fuera del textfo.

Teniendo en cuenta el parte jurisprudencial y las actuaciones surtidas en el
presente asunto, es claro que la perdida de competencia en el presente
asunto no acontecié a la falta de trédmite procesal del Despacho si no a las
circunstancias que se han presentado por las partes tanto demandante y
demandada, de las cuales la parte recurrente ha tenido conocimiento sin
haber antes alegado la perdida de competencia, sino hasta tanto le fenecid



Ref. VERBAL SUMARIO
Rad. 2017-00121

el termino para aportar consignacién para la practica de la prueba por ella
solicitada la cual efectud de manera extempordnea y por ende este
Despacho prescindid de dicha prueba como o habia advertido en auto de
fecha 12 de diciembre de 2018,

Por todo lo antes expuesto, operd la perdida de competencia del que trata el
articulo 121 del C. G. del P., por encontrarse vencido el afio y su proroga por
seis (06} meses, para proferir decision de fondo, por las actuaciones acaecidas
y surtidas en el presente asunto y no por las razones impetradas por la
apoderada judicial de la parte demandada.

Por lo anterior, y no habiendo lugar a md&s motivaciones por parte de éste
juzgado para determinar que la providencia recurrida se ajusta a derecho,
habrd lugar a confirmar dicha providencia.

En consecuencia, se dispone que por secretaria se dé cumplimiento de
manera INMEDIATA a lo ordenado en el inciso del auto de fecha 02 de mayo
de 2019.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta -
Norte de Santander -

RESUELVE:

PRIMERQ: CONFIRMAR a providencia recunida, por las motivaciones expuestas.

SEGUNDO: Por secretaria dese cumplimiento_o
fecha 02 de mayo de 2019.

inciso segundo del auto de

lLa Juezq,

MIPV.
Rad. 2017-00121

) \
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JUZGADO SEGUNDO GIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Nofificacién por Estade

La anterior providencia se notifica por anotacién en el
ESTADO fijado hoy 25 de JULIO de 2019 a las 8:00 A.M.
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Rama Judicial del Poder Puablico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cacuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veinticuatro (24) de Julio de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-343

En atencion al oficio No. 3296 de 18 de Junio de 2019 de devolucién por parte de la
empresa de correo certificado 472 en la que manifiesta que no reside visto a folio 75
C1, el Despacho procede a relevar al auxiliar de la justicia designado, nombrando
para tal fin a la Dra. IRIS YANETH CASTRO RODRIGUEZ quien puede ser ubicada en
la avenida gran Colombia #3E-104 local2 teléfonos. 5950630-3105782785
correo abogadosyabogadosicr@hotmail.com como Curadora Ad-Litem, de los
demandados JHON JAIRO GOMEZ ARISTIZABAL Y GLORIA NELSY FERNANDEZ
PINZON. Advirtiéndole que su nombramiento es de forzosa aceptacién, so pena de
las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal como lo indica el numeral 7 del
articulo 47 del Cédigo General del proceso.

E Y COMPLASE

La Jueza,

TERESA NO REYES

| i nans

JUTGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCGIA, DE FECHA 24-JULIO -2019. SE NOTIFICG
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 25-JULIQ-2019.

m
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Republica de Colombia

s

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta

Juzgado Segundo Civil Municipal
De Cucuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veinticuatro (24) de julio de dos mi diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-879

Agréguese al expediente las citaciones para diligencia de notificacidon personal
efectuadas a los demandados CLAUDIA ROCIO SANCHEZ YANEZ Y JUAN CARLOS
CAMILO VALBUENA SANCHEZ obrantes a folios 22 al 30, del expediente, asi mismo
el apoderado de la parte actora solicita el emplazamiento de los mismos, y teniendo
en cuenta que obra el certificado de la citacién para diligencia de notificacidn personal
enviada por correo certificado, pero con la constancia de no reside, el Despacho
ordena el emplazamiento de los demandados CLAUDIA ROCIO SANCHEZ YANEZ Y
JUAN CARLOS CAMILO VALBUENA SANCHEZ conforme lo consagrado en el articulo
108 del Coédigo General del Proceso, para lo cual se ordena publicar el
correspondiente listado el dia domingo en el Diario LA OPINION y/o EL TIEMPQ, de
lo cual debera allegar prueba al proceso.

Asi mismo se le informa a la parte actora que debe allegar la publicacion del edicto
emplazatorio, la cual debe contener el edicto, la fecha de publicacion y el medio por
el cual se efectud en medio magnético y en formato PDF.

Por otra parte requiérase a la parte actora a fin de que proceda a realizar la
publicacidén del emplazamiento de la parte demandada y para ello se le concede el
termino de treinta (30) dias so pena de decretar el desistimiento tacito de
conformidad con el articulo 317 del C.G.P.

La Jueza, 7L~

MARIA TERESAOSHINO REYES

 Gns me
by

JUZGADGC SEGUNDOC CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-JULIO 2018, SE
NOTIFICO POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 25-JULID ~2019.
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Republica de Colombia

£

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta

Juzgado Segundo Civil Municipal
De Cucuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veinticuatro (24) de julio de dos mi diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD: 2018-707

Requiérase a la parte actora a fin de que proceda a realizar las diligencias tendientes
de notificacion de las demandadas MARTA EUGENIA GARAVIZ RINCON Y LILIANA
GARAVIZ RINCON y para ello se le concede e! término de treinta (30) dias so pena
de decretar el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 317 dei C.G.P.

Pongase en conocimiento de la parte actora el escrito allegado por la oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Clcuta visto a folios 84-90, para los fines que
estime pertinentes.

NOTIFIQU

La Jueza,

MARIA TERE

Al

JUZGADOC SEGUNDO CIVIL MURCIPAL BE GRALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-JULIQ -2019, 5E
NOTIFICO POR ANQTACION EN ES DE FECHA 25-JULIQ -2010.




Republica de Colombia

Loy

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cucuta

Juzgado Segundo Civil Municipal
De Cilcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veinticuatro (24) de julio de dos mi diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2019-029

5 Requiérase a la parte actora a fin de que proceda a realizar las diligencias
tendientes de notificacion de [a parte demandada ALVARO RODRIGUEZ vy para
ello se le concede el termino de treinta (30) dias so pena de decretar el
desistimiento tacito de conformidad con el articulo 317 del C.G.P.

NOTIFIiQuU LASE

La Jueza,

MARIA TERESS

S e A e

B e

JUZGADO SEGUNDD CIVIL MUNICIPAL DE CRALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24~JULIO -2019, SE

NOTIFICG POR ANOTACION EN ESTAD FECHA 25-JULIO 2018,
ECRETARIA




PERTENENCIA
RAD. 2015-0036

Repiblica de Colombia
Py

Rama Judicial del Poder PiOblico
Distrito Judicial de Cdcuta

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
NORTE DE SANTANDER

Veinticuatro (24) de julic de dos mil diecinueve (2019)

REF. PERTENENCIA
RAD. 2015-00036

Se encuentra al Despacho el presente asunto, para decidir el recurso de
reposicion y en subsidio de apelacion interpuesto por la parte demandada
contra el auto que no accede a decretar la nulidad solicitada de fecha 13 de
mayo de 2019.

Inicialmente, se observa que el motlivo de inconformismo de la parte
recurrente se centra en gue dentro de las consideraciones expuestas en el
auto citado y que son fundamento para no acceder al tramite de la nulidad
propuestd, no se anadlizd ninguna de las iregularidades aludidas en el
incidente de nulidad, puesto que simplemente decidid no framitar el incidente
“de nulidad, por el solo hecho de que literalmente no configuraba dentro de la
causal 5 del articulo 133 del C. G. del P, actuando asi el Despacho de manera
literal y procedimental por encima de lo sustancial.

Volviendo hacer el recuento de lo ya manifestdé en la solicitud de nulidad
procesal y por ello solicitando que sea revocado el auto de fecha 13 de mayo
de 2019, se suspenda cualquier diligencia o audiencia que se encuentre
programada dentro del presente tramite hasta tanto no se de terminacion al
presente incidente de nulidad, declarar la nulidad de todo lo actuado a partir
del auto admisorio y tener como contestada la demanda en el término
indicado.

De lo anterior, se conid frastado a la parte demandante quien dentro del
término concedido no se pronuncid respecto de los argumentos de la parte
recurrente.

CONSIDERACIONES

El Articulo 318 del Cddigo General del Proceso, en su inciso 2, regula que el
recurso deberd interponerse dentro de los fres (03) dias siguientes al de la
notificacién del auto, tal como acontecid en el presente case.

Para decidir observa el Despacho que, mediante proveido de fecha 13 de
mayo de 2019, se dispuso no acceder a decretar la nulidad  solicitada por la
parte demandada.

e



PERTENENCIA
RAD. 2015-0034

Para lo cual se fiene que dicha decisién correspondié a que si bien el Codigo
General del Proceso en su articulo 133 dispone: Causales de nulidad. B proceso
es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos: 5. "Cuando se
omiten las oporfunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o
cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea
obligatoria.”, no obstante, se observa gue la misma no se gjusta al presente
tramite, toda vez que dicho numeral no hace alusién a la indebida noftificacion
que alega la parte demanda, ademds por parte del Despacho no se le nego .
ninguna oportunidad para solicitar pruebas, teniendo en cuenta que el
demandando JORGE BICHARA BITAR RAMIREZ fue notificado en la secretaria
de este Despacho de manera personal a fravés de su apoderado judicial
debidamente facultado el dia 12 de marzo del afio 2015 (fl.264) en el término
concedido segin constancia secretarial de fecha 08 de abril de 2015 vista a
folio 287 no contesto lka demanda ni propuso medios exceptivos, ni se observa
en el expediente que hubiera presentado contestacion alguna posterior a
dicho termino, por lo que no se le ha vulnerado ningun derecho de defensa a
la parte demandada, tanto que durante el trémite del presente asunto siempre
ha actuado a fravés de su apoderado y ha tenido conocimiento de cada
trédmite procesal surtido y contra los cuales no ha presentado objecion alguna.

Asi mismo, es importante traer a colacion que el articulo 132 del Cédigo
General del Proceso, establece: "Agotada cada etapa del proceso el juez
deberd realizar control de legdlidad para corregir o sanear los vicios que
configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo que
se trate de hechos nuevos, no se podrdn alegar en las etapas siguientes, sin
perjuicio de lo previsto para los recursos de revision y casacion.”

.Subrayado y negrilla fuera del texto.

Conforme lo anterior, considerd el Despacho que no es el momento procesal
oportuno para que la parte demandada a través de su apoderado judicial
pretendiera alegar una nulidad que no corresponde a la realidad procesal y
gue no se encuentra evidencia denfro de causal alguna de las que trata el
articulo 133 del Codigo General del Proceso, por lo cual la Unica omision
presentada en el presente asunto, fue la readlizada por parte del apoderado
judicial del demandado guien siendo nofificado de cada uno de los actos
procesales no hubiere presentado recurso alguno y pretenda por lo via del
incidente de nulidad revivir terminos de contestacién.

Asi las cosas, y una vez revisado el plenario efectuando el control de legalidad
correspondiente de que trata el articulo 133 del C. G. del P., al momento de la
decision no se observd ningun vicio y/o iregularidad gue conllevara a una
nulidad de todo lo actuade y por ende no se accedid a la nulidad procesal
aglegada.

Ahora, en cuanto a que no se andlizd ninguna de las irregularidades aludidas
en el incidente de nulidad, puesto gque simplemente decidid no tramitar el
incidente de nulidad, por el solo hecho de que literalmente no configuraba
dentro de la causal 5 del articulo 133 del C. G. del P., actuando de manera
literal y procedimental por encima de lo sustancial, es importante aclarar que
a la solicitud de nulidad le fue dado el respectivo tramite teniendo en cuenta
gue mediante proveido de fecha 20 de marzo del presente ano, se corrid
traslado a la parte demandante quien no hizo pronunciamiento alguno, , sin
embargo la decisidon aqui tomo obedecid a que para ser alegada la nulidad



PERTENENCIA
RAD. 2015-0036

deberdn cumplirse unos requisitos que establece el articulo 135 ibidem, vy la
misma solo procede en los casos establecido en el articulo 133 del C. G. del P.,
sin que la parte recurrente hubiera demostrado gque su solicitud se encontrara
marcada en uno de ellos.

Finalmente, de conformidad con el articulo 321 del Cédigo General del
Proceso indica que es apelable el auto gue niegue el irdmite de una nulidad
procesal y el que la resuelva.

Asi las cosas, el Despacho concederd el recurso de apelacién interpuesto por
ser procedente, el cudl se conferird en el efecto suspensivo.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de CUcuta -
Norte de Santander —

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 13 de mayo de 2019, por lo dicho en
la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante a través de apoderado judicial, en el efecto suspensivo.

TERCERQ: En firme el presente, REMITASE el expediente a la Oficina de Apoyo

Judicial, a fin de que redlice el respectivo reparto ante los Jueces Civiles del
Circuito de esta ciudad.

La Juezaq,

MIPV,
Rad. 2015-00034

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notificacion por Estado

La anterior providencia se notifica por anotacion en el
ESTADO fijado hoy 25 de JULIO de 2019 a las §:00 A.M.

&




Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Clucuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San José de Cllléuta, Veinticuatro (24) de julio de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD: 2019-446

Seria el caso dar aplicacion a lo normado en el articulo 468 del C.G.P, de no
observarse que aun no se ha elaborado el oficio de la orden impartida en auto
adiado 27 de mayo de 2019, razén por la cual se ordena que por secretaria
se elabore la comunicacion a la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos
de Cucuta. Oficiese.

Por otra parte y en atencion al escrito allegado por la togada actora visto a
folios 54 al 72, esta Unidad Judicial accede a lo pedido y de conformidad con
el articulo 286 del C.G.P, se corrige el nombre de |la parte demandada del auto
adiado 27 de mayo de 2019, siendo el correctoc ERNESTINA QUINTERO
TARAZONA el cual se habia relacionado de manera errada por quien en ese
entonces fungia como Juez.

El resto de la providencia se mantiene vigente, incélume

Finalmente se informa que la demandada se encuentra vinculada al presente
tramite mediante acta notificacion personal vista a folio 48, quien dentro del
termino concedido por ley, guardo silencio conforme a la constancia secretarial
vista a folio 73.

NOTIFIQU PLASE

La Jueza,

MARIA TERESA QSPINO REYES

Eprr bt
g R

JUZGADO SEGUNDQ CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD BE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECKA 24-JULIC -2019, SE NOTIRCS
POR ANOTACIGN EN ESTADO CHA 25- JULIO -2019.
SECRETARIA

H



NULIDAD DE REGISTRO
RAD: 2019-238

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder POblico
Distrite Judicial de Cicuta
Juzgado $egundo Civil Municipal de CUcuta
Norte de Santander

San Jose de Cucuta, Veinticuatro {24} de julio de dos mil diecinueve [2019)

REF. NULIDAD DE REGISTRO
RAD. 2019-238

La sefora JOHANA JACQUELINE GUERRERC PRIETO. a través de apoderado judicial instaura
proceso de JURISCICCION VOLUNTARIA (NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO) respecto
del indicativo SERIAL No. 51958933 de la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CiVIL DE VILLA
DEL ROSARIO.

HECHOS:
La parte demandante narra cdmo hechos los siguientes:

Que nacio el dia 23 de marzo de 1993, en el Hospital Il “Dr. Samuel Dario Maldonado” de San
Antonio del Tachira de la Repiblica de Venezuela, pals donde fue registrada conforme se
demuestra con el respectivo registro Civil de Nacimiento,

Que sus padres la registraron comeo si hubiera nacido en este pais, registrandola en la
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE VILLA DEL RCSARIQ correspondiendole elregistro
civil de hacimiento con serial 51958933,

Que desed legdlizar su nacionalidad como es debido v ante las autcridades consulares, siendo
posible por la nacionalidad de sus padres, siendo necesario anular el registro civil de este pais.

PRETENSIONES:

ta parte actora sclicita que se decrete la cancelacién y/o anulacion del Registro Civil de
Nacimiento, Serial No. 51958933 perteneciente a la sefiora JOHANA JACQUELINE GUERRERO
PRIETO expedido por la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE VILLA DEL ROSARIO.

ACTUACION PROCESAL:

Este Juzgade mediante auto de fecha 23 de abril de 2019, resolvio admitir la demanda
dispeniendose que la misma sea tframitada conforme a lo sefialado en el articulo 579 del Céodigo
General del Proceso, y se dispuso oficiar a la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE
VILLA DEL ROSARIO. a fin de que dllegue copia del referido registro civil de nacimiento, con el
documento que se acompanid para dichd inscripcidn.

La citada REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE VILLA DEL ROSARIO da respuesta
agllegando el registro civil de nacimiento de serial 51958933 perteneciente a JOHANA JACQUELINE
GUERRERO PRIETQ. sin documento antecedente.

Procede el Juzgado a proferir sentencia al verificar que se hallan reunidos los presupuestos
procesales y ademdas estar debidamente legitimada la interesada para incoar la demanda.

CONSIDERACIONES:

El Decreto 1240 de 1970 contentivo del Estatuto del Registro del Estado Civil de las Personas,
establece en su articule 1° que el estado civil de una persona es su situacion juridica en ka familia
v la sociedad, y determina su capacidad para ejercer ciertos derechos vy contraer ciertas
obligaciones, es ademds indivisible, indisponible e imprascriptible, y su asignacion corresponde @
la tey: el art. 2. por su parte, dispone que el estado civil de las personas deriva de los hechos,
actos y providencias que lo determinan y de la cdlificacion legal de ellos.



NULIDAD DE REGISTRO
RAD: 201%-238

El articulo 5° a su vez, relaciona los principales hechos, actos y providencias que deben ser
inscritas, entre ellas, las relativas a nacimientos, mafrimonios, defunciones, etc.

No es materia de discusion que conforme al sistema de registro los hechos, actos y providencias
determinantes del estado civil deben constar en el registro del estado civil, por asi establecerlo
el articulo 101 inciso 1°, en inscripciones validas si se efectuaron con los requisitos legates, tanto
las ejecutadas en el pais como las realizadas en el extranjero, conforme a sus directrices o anfe
el Consul Colombiano con las formalidades de la ley colomibsiana, segin el articule 102, cuya
autenticidad y pureza se presumen por disposicion del art. 103.

El art. 104 estatuye. enlo pertinente, gue desde el punto de vista formal son nulas las inscripciones
“cuando el funcionario actie fuera de los limites ferriforiales de su competencia”.

A través de este proceso la sefiora JOHANA JACQUELINE GUERRERQ PRIETO, solicita la anulacion
de su registro civil de nacimiento asentado ante autoridad colombiana, por haber nacido en
una ciudad diferente g la que figura en el documento gue pretende se anute.

Ahora bien, segun acta de nacimiento N° 929 expedido por el PREFECTURA DL MUNICIFIO
BOLIVAR DE SAN ANTONIO, ESTADO TACHIRA, de la Republica Bolivariana de Venezuelq, y gue
ademds se encuentra debidamente apostillada, vista a folios 3-6, tenemos gue la sefcra
JOHANA JACQUELNE GUERRERQO PRIETO nacid el 23 de marzo de 1993, en el Hospital It "Dr.
Samuel Dario Maldonada" de San Antonio del Tachira de la Replblica de Venezuela y fue
registrada el 11 de mayo de 1993.

Asi mismeo, de acuerdo al Registro de Nacimiento Serial N° 51958933 expedido por la
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE VILLA DEL ROSARIO. se tfiene que la sefiora
JOHANA JACQUELINE GUERRERO PRIETO nacic el 23 de marzo de 1993 en Villa del Rosario Norte
de Santander-Colombia, sin documentos antecedente v fue registrada el 29 de agosto de 2012,

Conforme a lo antes sefialado y la documentacidn dllegada por la interesada a fraves de su
apoderado judicial. se observa que el presente proceso se qjusta a las disposiciones del Codigo
General del Proceso.

Es evidente que los hijos de padres colombianos fienen derecho a tener las dos nacionalidades
conforme lo estipula la Constitucion Politica de Colombia. El Estatuto de Registro del estado Civil
de las Personas [Decreto 1260 de 1970} consagra que deben de registrarse todos los nacimientos
ocurridos en Colombia; igualmente, los ocuridos en el extranjero siendo hijos de colombianos, v,
los nacimientos gue ocurran en el exiranjero de hijos de padre o madre colombianos bien sean
hijos bioldgicos o por adopcidn.

Si en una familia nace un hijo durante un periodo en el exterior, de acuerdo a lo previsto en el
articulo 47 del Decreto 1240 de 1970, se debe inscribir su nacimiento en el Consulado Colombiano
v, en su defecto, acorde ala legislacidn de ese pais.

Evidentemente, las notarias vy Registraduria del estado civil se establecieron para cumplir esa
funcién estatal, pero, estd condicionada a los limites de su territorio o circulo territorial. 3i se
efectua la inscripcidon de un nacimiento acaecido fuera del territorio de la notaria o Registraduria
donde se realiza la inscripcidén, es nulo ese acto, pero, debe declararse bajo la drbita judicial.

Impera en la codificacion general del proceso el concepto de evaluacion de la prueba
denominadao por el art. 167 como “sana crifica"” consistente en el sistema mediante el cual el
Juzgador al analizar los medios de conviccion debe empiear la légica. el sentido comun y las
reglas de la experiencia, enfre otros factores.

Ensefan las reglas de la experiencia que tan pronto ocurre el nacimiento de una persona es
puesto el hecho en conocimiento del Esiado a través de la oficina competente en ellugar donde
tuvo ocurrencia, rechazando a la razén su asentamiento en sitio diferente a su nacimiento.

De o anteriormente expuesto, se desprende que la solicitante JOHANA JACQUEUNE GUERRERO
PRIETO su registro civil de nacimiento venezolano fue inscrito el dia 11 de mayo de 1993, naciendo
en dicho tenritorio el dia 23 de marzo de 1993, por otra parte del registro civil de nacimiento

(1]



NULIDAD DE REGISTRO
RAD: 2019-238

colombiano se desprende que la sclicitante fue registrada el dia 29 de agoste de 2012 y nacio el
23 de marzo de 1993 quedando inmerso en el registro serial No. 51958933 como madre {a seficra
MARIA JACQUELINE GUERRER PRIETO y como padre el sefior LUIS DOMINGO CARDENAS SUAREZ.

De lo anterior se colige que en el acta de nacimiento venezolana No. 929 brilla por su ausencia
el nombre del sefior LUIS DOMINGO CARDENAS SUAREZ, quien segin acto de nacimiento
Colombiana serial No. 51958933 aparece como padre de la sclicitante, a pesar de que fue
allegado el certificado de CORPOSALUD expedido por el director del Hospital Il Dr. Samuel Dario
Maldonada de San Antonio del Tachira de su nacimiento, se evidencia que en el registro civil de
nacimiento venezolano brila por su ausencia el nombre del sefior LUIS DOMINGO CARDENAS
SUARELZ.

En mério de lo expuesto el JUIGADQO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia vy por autoridad de a ley.

RESUELVE:

PRIMERC: NO ACCEDER a las pretensiones de anulacion del registro civil de ki seficra JOHANA
JACQUELINE GUERRERQ PRIETO, solicitade o fravés de apoderado judicial, asentado en la
Registraduria Nacional del Estado Civil de Villa del Rosario, serial No. 51958933, por lo sefalado
en la parte motiva.

SEGUNDOQ: ARCHIVESE oportunamente el proceso, previa anotacién en los libros respectivos y en
el sistema siglo XXI.

OTIFQUESE Y CUMPLASE

La juezq,

Jp.

By e
e B Fuhn

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE QRANDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-JULIG -2019, SE NOTIRCS

POR ANOTACION EN ESTADD DE FECHA 25-JULKD 2019,
ECRETARIA

Z)



EJECUTIVO HIPOTECARIO
MENCR CUANTIA
RAD: 2018-1072

REPUBLICA DE COLOMBIA

ALY

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

Proceso Ejecutivo Hipotecario No. 2018-1072- MENOR CUANTIA

San José de Clcuta, Veinticuatro (24) de julio de dos mil diecinueve (2.019)

Como quiera que el término de suspension decretado en auto adiado 10 de
junio de 2019 se encuentra fenecido, esta Despacho levanta la suspensiédn y
reanuda del presente tramite.

Tfeniendo en cuenta que el proceso ejecutivo con titulo hipotecario, es un
proceso especial y por lo tanto, su tframite se sujeta a lo dispuesto en el articulo 468
del C. G. del P., observa el Despacho gue en el caso de marras la parte se notificd
por aviso y denfro del término otorgado por la ley para ejercer sy derecho de
confradiccion y defensa, no contesto la demanda, ni propuso medios exceptivos
conforme a la constancia 35.

£l bien inmueble se encuentra embargado y secuestrado, segun consta a folio
25y 37 al 41 del expediente,

Por to anterior, se ordenard seguir adelante con la ejecucion a favor de JULIO
ENRIQUE PARADA RIVAS Y OMAIRA CHACON CASTRO contra NURY LETICIA
RODRIGUEZ BENITEZ, conforme al auto de mandamiento de pago de fecha
Veintiuno (21) de noviembre de dos mil dieciocheo (2.018).

Fijlese como valor de las agencias de derecho la suma de TRES MILLONES DE
PESOS ($3.000.000}, ias cuales serdn incluidas en la respectiva liquidacion de costas.
En lo focante a la condena en costas, el Despacho de manera oficiosa condenard
a la parte demandada al pago de las costas procesales a favor de la parte
demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juigado Segundo Civil Municipal de Clcutqg,

RESUELVE:

\

PRIMEROQ: Levantar la suspension y reanudar el presente tramite, por lo motivado.

SEGUNDO: SEGUIR ADELANTE LA PRESENTE EJECUCION, conforme a lo ordenado en el
mandamiento de pago adiado 21 de noviembre de 2.018, vy a favor de JULIO
ENRIQUE PARADA RIVAS Y OMAIRA CHACON CASTRO.

TERCERO: DECRETAR |a venta en publica subasta previo avallo del siguiente bien
inmueble de propiedad de la demandada NURY LETICIA RODRIGUEZ BENITEZ: segun
Escritura Publica No. 2373 del cinco (05) de octubre de 2017 de la Notaria Sexta del
Circulo de Cucuta inmueble identificado como apartamento 101 del bloque # 5
piso 1 Edificio Gratamira ubicado en la avenida 15AE #12N-71 de esta ciudad con
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EJECUTIVO HIPOTECARIO
MENCR CUANTIA
RAD: 2018-1072

una extension superficiaria de 77.60 mfs cuadrados y con altura de 2.40 mis y segin
folio de matricula No. 260-31314, en la avenida 15AE # 12N-71 apartamento 101
blogue # 5 piso 1 Edificio Gratamira de esta ciudad, comprendido dentro de |os
linderos NORTE: desde el punto 13 hacia el occidente quebrando en los puntos 14-1
hasta el 8 en 8.95 mits, de los cuales 3.40 mis son con areas de escaleras y 5.555 mts
con el apartamento 102; OCCIDENTE: desde el punto 8 hacia el sur quebrando en
los puntos @ v 10 hasta el 11 en 9.50 mts con la avenida 15AE; SUR: en linea recta y
hacia el oriente desde el punto 11 hasta el 12 en 8.35 mis con acceso principal.
Gargjes conjunto Residencial Gratamira; ORIENTE: desde el punfe 12 hacia el norte
en linea recta y hasta el 13 en 8.20 mis con dreas comunes © pargqueaderos e
identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria N° 240-31316 a Oficina de Registro -
de Instrumentos PUblicos de Cucuta.

CUARTO: ORDENAR a las partes presenten la liquidacion del credito con fundamento
en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Codigo General del
Proceso, pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados por
mensualidades, en ningUn momento podrdn sobrepasar los contemplados en el
Articulo 884 del Codigo de Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510
de 1999 en concordancia con los fijados por la Superintendencia Financiera.

QUINTO: ORDENAR el avaluo del bien inmueble embargado y secuestrado.

SEXTO: CONDENAR en costas a la parte demandada NURY LETICIA RODRIGUEZ

BENITEZ y a favor de |la parte demandante JULIO ENRIQUE PARADA RIVAS Y OMAIRA
CHACON CASTRO. Tasense.

SEPTIMO: FIJAR como agencias en derecho la suma de TRES MILLONES DE PESOS
($3.000.000), a cargo de la demandada NURY LETICIA RODRIGUEZ BENITEZ y a favor
de la parte demandante JULIC ENRIQUE PARADA RIVAS Y OMAIRA CHACON
CASTRO, inclUyase esta suma en la referida liquidacion de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juezq,

JUIGADD SEGUNDS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
clcuta

14 PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECRA 24-1ULIO-2019, SE

NOTIFICO POR ANOTACIGON EN ESTADO DE FECHA 25-JULIO -
2013

SECRETARIA




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta

Juzgado Segundo Civil Municipal
De Cucuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Veinticuatro (24) de julio de dos mi diecinueve (2019)

; REF: EJECUTIVO
; RAD: 2017-796

Requiérase a la parte actora a fin de que proceda a realizar las diligencias
A tendientes de notificacion de la parte demandada ANA DOLORES LAZARG

3 VIUDA DE PENARANDA Y LUIS FELIPE PENARANDA LAZARO y para ello se le
concede el termino de treinta (30) dias so pena de decretar el desistimiento
tacito de conformidad con el articulo 317 del C.G.P.

NOTIFIQU

La Jueza,

jP

-
I

o
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duw

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE COCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-JULIG -2015, SE

NOTIFICO POR ANOTACKIN EN ESTAFO DE FECHA 25-JULIO -2010.
SECRETARIA
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RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Clcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veinticuatro (24) de julio de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2019-367

Como quiera que obra poder conferide a la Dra. ANLLUL ANDRADE TORRADO,
recondzcasele ala precitada como apoderada judicial de la parte demandada
LUIS ALBERTO ORTIZ LEAL Y NUBIA ANDRADE TORRADC para los fines y efectos del
poder a ella conferido.

Tengase nofificado por conducta concluyente al sefior LUIS ALBERTO ORTIZ LEAL
conforme al inciso segundo del articulo 301 del C.G.P.

-

e

La Jueza,

AINO REYES

P

Pty

<y

g rany

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24, JULIO-201%, SE NOTIFICS
FOR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 25-JULIO-2019.

szcnzkin




Repuiblica de Colombia

75 HPE S

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Culcuta, Veinticuatro (24) de julio de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2019-436

La apoderada de la parte demandante mediante escrito visto a folio 8-9 C1
autoriza a MIGUEL ALIRIO RAMON JURADO como su dependiente judicial, seria
del caso acceder a ello de no observarse que |la certificacion por parte de o
Universidad Simon Bolivar data del ano 2018.

Requierase a la parte actora a fin de que proceda a realizar las diligencias
tendientes at perfeccionamiento de la medida cautelar y para ello se le
concede el término de treinta (30) dias so pena de decretar el desistimiento
tacito de conformidad con el articule 317 del C.G.P.

la Juezq,

3 e Heareon

JUIGADO SEGUNDQ CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUGUTA

LA PRESENTE PRGVIDENCIA, DE FECHA 24-JULIS -2019, SE NOTIFICO

POR ANOTACIGN EN ESTADO DE FFCHA 25.- JULIO -2015.
SECHETARIA '




Republica de Colombia

Nl
Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cdacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San José De Cucuta, Veinticuatro (24) De julio De Dos Mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD. 2019-044 -

En atencidn al escrito visto a folio 19-21 del expediente, las partes solicitan la
suspension del proceso hasta el 26 de febrero de 2021, desde la fecha de la
presentacion del escrito, es decir a partir del 14 de junio de 2019 hasta el 26 de
febrero de 2021.

Como quiera que dicho pedimento resulta procedente a la luz de lo contemplado en
el Articulo 161 del Codigo General del Proceso, el Despacho accede a éste, decretando
la suspensidn del presente a partir del 14 de junio de 2019 hasta el 26 de febrero de
2021.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta -~ Norte de
Santander Administrando Justicia en el Nombre de la Republica de Colombia y por
Autoridad de la Ley,

RESUELVE:

ARTICULO UNICO: SUSPENDER el presente proceso a partir del 14 de junio de
2019 hasta el 26 de febrero de 2021, por lo motivado.

NOTIFIQUESE

La Jueza,

P

MARIA TERE HINQ' REYES

vy
&)
oy

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNECIPAL DE ORALIDAD DE ClICUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 232-JULIO -201%, $E HOHHCS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 24-JULIO 2019,

SECRETA

™
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EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2018-1212

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicidl de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San José de Culcuta, Veinticuatro (24) de julioc de dos mil diecinueve {2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-1212

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacion a lo dispuesto en el Articulo 440 del
Cddigo General del Proceso, el presente proceso ejecutivo promovido por CARMEN
SOFIA MIRANDA SIERRA actuando a través de apoderada judicial y en contra de EDWIN
QOSWALDO BARON JAIMES.

ANTECEDENTES

El sefior EDWIN OSWALDO BARON JAIMES, se comprometid con CARMEN SOFIA
MIRANDA SIERRA mediante letra de cambio No. LC-2117056141 vista a folio 1 C1 por la
suma de DIEZ MILLONES QUINIENTOS SETENTA MIL DIECISEIS PESOS ($10.570.016), con
fecha de vencimiento a dia cierto y determinado 06 de marzo de 2016.

El 18 de diciembre de 2018 se presentd demanda ejecutiva contra el sefior EDWIN
OSWALDO BARON JAIMES, por incumplimiento en el pago de la obligacién sefialada.

Como base de la accién ejecutiva, la parte demandante allegd la letra de cambic ya
descrita vista a folio 1 C1, y mediante auto de 26 de febrero de 2019 este Despacho libro
mandamiento de pago visto a folio 9.

El demandado EDWIN OSWALDO BARON JAIMES se notificd por aviso, poniéndolo en el
momento procesal oportune para ejercer su derecho de defensa y contradiccion,
oportunidad ésta que fue desaprovechada puesto que no presenio dentro del término
de ley contestacion de la demanda ni formulo medio exceptivo a su favor, conforme se
desprende de la constancia secretarial vista a folio 23.

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacién de excepciones previas o de
merito para resclver, ni el Despacho considero necesaria la practica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, habida consideracién de nho observarse causal alguna de nulidad que
invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico el cumplimiento de una
obligacién no cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del deudor,
o gue emane de decisién judicial y que no fue satisfecha oportunamente, es dectr,
tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretension adeudada, emanada del
titulo soporte de la accién, que por si mismeo, tiene el cardcter de plena prueba,
ciiéndose a los postulados del Articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

25



EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2018-1212

Como base de la accidn ejecutiva la parte demandante allegd el fitulo valor ya
relacionado, documento que relne los requisifos dispuestos en el Articulo 422 del
Codigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacién clara, expresa vy
exigible, que proviene del deudor y es plena prueba contra €l.

Asi mismo el titulo-Valor Letra de Cambio se ajusta a las exigencias generales del Articulo.
621 del Codigo de Comercio, asi como las especiales del Articulo 671 ibidem, es decir
contienen: la orden incondicional de pagar una suma de dinero determinada; el
nombre del girado; la forma de vencimiento; y la indicacién de ser pagadera ala orden. .
Por consiguiente, para poder ejercitar la accidn ejecutiva es menester que el derecho
este previomente establecide en un documento que la ley le atribuye mérito ejecutivo,”
esto es, que la accidn ejecutiva se halle estrechamente ligada al titulo, del cual debe
brotar incuestionablemente la certeza y seguridad del derecho pretendido en los
términos que prescribe el Arficulo 422 del Codigo General del Proceso. |

Al respecto y con arreglo a los Articulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un fitule fiene el cardcter de ejecutivo vy sirve desde luego para und
pretensién de ejecucidén, cuando conste en un documento que provenga del deudor o
de su causante y constifuya plena prueba confra él, y contenga una obligacidn
expresa, clara y exigible en contra del deudor demandado y a faver del acreedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativo o de policia aprueben liquidacidén de costas o sefialen honorarios de-
auxiliares de justicia. Por demdas, si la obligacién se refiere al pago de una suma de
dinero, ésta ha de ser liquida ¢ liquidalble por simple operacidn aritmética.

Asl las cosas, bien puede decirse que del documento base de la gjecucion se.
desprende con suma claridad que contiene una obligacién clara, expresa y exigible a.
cargo de la parte demandada y a favor de la parte demandante, gjustdndose a lo
prescrito en el Articulo 422 del Cédigo General del Proceso, y por ende a las pretensiones
del ejecutante es viable acceder, como quiera que los presupuestos exigidos por la ley
procedimental civil se dan en su totalidad.

Por otra parte, no se demostrd que la parte ejecutada diera total cumplimiento o lar-
obligacién incorporada en el titulo valor base del recaudo ejecutivo, hecho gue otorgd
al actor el derecho de ejercitar la accidn ejecutiva. '

Con fundamento en las antericres razones y como no se propusieron excepciones, se
deberd proceder a aplicar el Inciso 2° del Articulo 440 del Cédigo General del Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucidn para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y
condenar en costas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicacién al principio de economia procesal gque rige’
nuestro derecho procesal civil, fijard en esta providencia el valor de las agencias en’
derecho causadas en este proceso ejecutivo, en contra de la parte demandaday a
favor de la demandante.

Pé&ngase en conocimiento de la parte actora el oficio No. 5593 proveniente del Juzgado
Quinto Civil Municipal de Clcuta visto a folio 24, para los fines que estime pertinentes



EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2018-1212

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cdcuta, Norte de
Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucién contra el demandado EDWIN
OSWALDO BARON JAIMES, conforme fue ordenado en el mandamiento de pagoe de
fecha veintiséis (26) de febrero de dos mil diecinueve (2019) y a faver de CARMEN SOFIA
MIRANDA SIERRA.

SEGUNDQ: ORDENAR a las partes presenten la liquidacidn del crédite con fundamento
en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Cédigo General del Proceso,
pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados por mensualidades, en
ningun momento podrdn sobrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Codigo de
Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con
los fijados por ta Superintendencia Financiera.

TERCERQ: CONDENAR en costas a la parte demandada EDWIN OSWALDO BARON
JAIMES, y a favor de la parte demandante CARMEN SOFIA MIRANDA SIERRA. Tdsense.

CUARTO: FIJAR come agencias en derecho la suma de QUINIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS ($550.000), a cargo del demandado EDWIN OSWALDO BARON JAIMES, y a favor
de la parte demandante CARMEN SOFIA MIRANDA SIERRA, inclUyase esta suma en la
referida liquidacién de costas.

QUINTO: Péngase en conocimiento de la parte actora el oficio No. 5593 proveniente del
Juzgado Quinto Civil Municipal de Cucuta visto a folio 24, para los fines que estime
pertinentes.

La Juezaq,

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
clcuta

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-1ULIO-2019, SE
NOTIFICS POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 25-JULIO -
2019,

SECRETARIA
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RepuUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Clcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucutq, Veinticuatro (24) de julio de dos mil diecinueve
(2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2018-973

En atencion al escrito allegado por la apoderada judicial de la parte
actora Dra. JUDITH YOLANDA OSORIQ I. visto a folio 23, esta Unidad Judicial
accede al desglose solicitado y ordena que por secretaria se realice el
Mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juezg,

Akt Sty
et int §

JUIGADO SEGUNDO CiViL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE cUcuTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24.JULIO 2019, SENOTIRCO
PO ANCTACION EN £5TADO DE FECHA 25-JULIO-2019.

CRETARIA

v



EIECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2019-341

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder POblico
Distrite Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veinticuatro (24) de julio de dos mil diecinueve (2019}

REF: EJECUTIVO
RAD: 2019-341

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacion a lo dispuesto en el Articulo 440 del
Codigo General del Proceso, el presente proceso Ejecutivo promovido por BANCO
PICHINCHA S.A quien actia a fravés de apoderada judicial y en contra de DARGI SUNITH
VERJEL PENUELA.

ANTECEDENTES

La sefiora DARGI SUNITH VERJEL PENUELA se comprometié con BANCO PICHINCHA S.A
mediante Pagare No. 5816750100266827 visto a folio 2 C1, por la DIECIOCHO MILLONES
TRESCIENTOS CUARENTA Y UN MIL DOSCIENTOS DIECIOCHO PESOS ($18.341.218)},
pagaderos a dia cierfo y determinado 20 de junio de 2018.

El dia 08 de abril de 2019 se presenté demanda ejecutiva contra DARGI SUNITH VERJEL
PENUELA por incumplimiento en el pago de la obligacién sefialada.

Como base de la accidn ejecutiva, la parte demandante allego el pogaré ya descrito
y mediante auto dieciséis (16) de mayo de 2019 se libré mandamiento de pago visto o
folic 10.

La demandada DARGI SUNITH VERJEL PENUELA se notificd personalmente quien dentro
del término de ley no contesto la demanda ni propuso medios exceptivos a su favor
segln constancia vista a folio 143.

De conformidad con lo expuesto vy ante la no formulacién de excepciones previas © de
mérito para resolver, ni el Despacho considero necesaria la practica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, habida consideracidn de no cbservarse causal alguna de nulidad que
invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos fienen como objetive especifico el cumplimiento de una
obligacién no cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del deudor,
o que emane de decision judicial y que no fue satisfecha oporfunamente, es decir,
tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretensién adeudada, emanada del
fitulo soporte de la accidn, que por si mismo, tiene el cardcter de plena prueba,
cifiéndose a los postulados del Articuio 422 del Codigo General del Proceso.

Como base de la accidn ejecutiva la parte demandante allegd el Htitulo valor ya
relacionado, documento que relne los requisitos dispuestos en el Articulo 422 del
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EIECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2019-341

Cddigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacién clara, expresa vy
exigible, que provienen del deudor y es plena prueba contra él.

Asi mismo el titulo valor — Pagareé se gjusta a las exigencias generales del Articulo 621 del
Codige de Comercio, asi como las especiales del Arficulo 709 ibidem, es decir
confienen: La promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero, el
nombre de la persona a quien deba hacerse el pago, la indicacion de ser pagadero a
la orden o al portador y la forma de vencimiento. Por consiguiente, para poder ejercitar
la accion gjecutiva es menester que el derecho este previamente establecido en un
documento gque la ley le atribuye mérito ejecutivo, esto es, que ka accidn ejecutiva se
halle estrechamente ligada al titule, del cual debe brotar incuestionablemente Ia
certeza y seguridad del derecho pretendido en los términos que prescribe el Articulo 422
del Cédigo General del Proceso.

Al respectc y con arreglo a los Arficulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un tfitulo tiene el caracter de ejecutive vy sirve desde luego para Unoj
pretensidon de ejecucidn, cuando conste en un documento que provenga del deudor o
de su causante y constituya plena prueba contra él, y contenga una obligacion
expresa, clara y exigible en contra del deudor demandado y a favor del acreedot
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualguier jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativo o de policia aprueben liquidacidén de costas o sefalen honorarios de;
auxiliares de justicia. Por demdas, si la obligacién se refiere al pago de uvna suma dé
dinero, ésta ha de ser liquida o liquidable por simple operacién aritmética.

Asl las cosas, bien puede decirse del documento base de la ejecucién se desprende
con suma claridad que contiene una obligacién clara, expresa y exigible a cargo de fe
parte demandada y a favor de |la parte demandante, ajustdndose a lo prescrito en el
Articulo 422 del Coédigo General del Proceso, v por ende a las pretensiones de’l
ejecutante es viable acceder, como quiera que los presupuestos exigidos por la ley
procedimental civil se dan en su totalidad.

Por otra parte, no se demostrd que la parte ejecutada diera total cumplimiento o la
obligacidn incorporada en el titulo valor base delrecaudo ejecutive, hecho que otorgd
al actor el derecho de ejercitar la accidn gjecutiva.

Con fundamento en las anteriores razones y como no se propusieron excepciones, se
deberd proceder a aplicar el Inciso 2° del Articulo 440 del Cédigo General del Procesd,
es decir, seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento de las obligocione's
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacidn del crédito \i/
condenar en costas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicacidn al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fijard en esta providencia el valor de las agencias en
derecho causadas en este procesc ejecutivo, en contra de la parte demandada y @
favor de la entidad demandante.

Como quiera gue obra poder visto a folios 29 al Dr. HERNANDO ANGARITA CARVAJAL,
recaondzcasele personeria juridica para actuar como apoderado judicial de la sefora
DARGI SUNITH VERJEL PENUELA, para los fines y efectos del poder a él conferido.

M)

En mérite de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta, Norte d
Santander,




EECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2019-341

RESUELVE:

PRIMERQ: ORDENAR seguir adelante la ejecucion contra la demandada DARG!H SUNITH
VERJEL PENUELA para dar cumplimiente a la obligacidn determinada en el
mandamiento de pago de dieciséis (16) de mayo de 2019 y favor de la BANCO
PICHINCHA S.A.

SEGUNDOQ: ORDENAR a las partes presenten la liquidacion del crédito con fundamento
en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Codigo General del Proceso,
pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados por mensualidades, en
ningUn momento podrdn sobrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Cédigo de
Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con
los fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada DARGI SUNITH VERJEL PENUELA
y a faveor de la parte demandante BANCO PICHINCHA S.A. Tdsense.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma NOVECIENTOS MIL PESOS($900.000j,
a cargo de los demandados DARGI SUNITH VERJEL PENUELA y a favor de ia parte
demandante BANCO PICHINCHA S.A, incluyase esta suma en la referida liquidacion de
costas.

QUINTO: RECONOCER al Dr. HERNANDO ANGARITA CARVAJAL, personeria juridica para
actuar como apederade judicial de la sefiora DARG! SUNITH VERJEL PENUELA, para los
fines y efectos del poder a él conferido

NOTIFIQUESE

La Juezaq,

MARTA TERESA

JP

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTZ PROVIDENCIA, DE FECHA 24-JULIO-2019, SE NOTIFCO POR
ANOTACIGN EN ESTADO DE FECHA 25-JULO -201%.

ME



Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cuacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, veinticuatro (24) de Julio de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-718

Teniendo en cuenta que la parte demandante allegé la publicacién del listado
emplazatorio de la demandada MONICA LORENA PARADA CABRERA, vy la
misma no comparecié a recibir notificacion personal, el Despacho, haciendo
uso de lo normado en el Articulo 108 del Codigo General del Proceso, dispone
designar como Curadora Ad-Litem, de la demandada, , a la Dra. ANGELICA
MARIA VILLAMIZAR BAUTISTA ubicada en la calle 11 # 4-39 oficina 311 Centro
Comercial Lecs correo angelicavillamizar79@gmail.com teléfono 5711562. OFICIESE
con la advertencia de que su nombramiento es de forzosa aceptacidn, so pena
de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal como lo indica el
numeral 7° del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria proceda de conformidad.

CUMPLASE

La Jueza,

JFZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUHCUTA

1A PRESENTE PROVIDENCIA, D FECHA 24-JULIO -2019, SE NOTIFICS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 25-1ULIO -2019.

SECRETARIA
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Rama Judicial del Poder Puablico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Ciacuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veinticuatro (24) de Julio de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-1145

Teniendo en cuenta que la parte demandante allegd la publicacion del listado
emplazatorio de ta demandada BIBIANA MARCELA CASTRILLON CHALARCA, vy
la misma no comparecio a recibir notificacion personal, el Despacho, haciendo
uso de lo normado en el Articulo 108 del Cédigo General del Proceso, dispone
designar como Curador Ad-Litem, de la demandada, al Dr. PEDRO JOSE
CARDENAS TORRES ubicado en la avenida 4 # 11-25 locai 103 centro teléfono
5731204 correo juridicorecaveyvbienes@hotmail.com. OFICIESE con ia
advertencia de que su nombramiento es de forzosa aceptacion, so pena de las
sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal como lo indica el numeral 7°©
del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

)

1 tnice semomae
Ly et

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE QRAUDAD DE CUCUTA

1A PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24- JULIQ -2019, SE NOTIFICO
FPOR ANGTACION EN ESTADO DE FECHA 25-1ULIO -2019.

SECRETARIA

s¥



Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veinticuatro (24) de Julio de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-412

Teniendo en cuenta que la parte demandante allegd la publicacién del listado
emplazatorio de la demandada NAZLY ESPERANZA BUITRAGO CORREDOR, vy
la misma no comparecid a recibir notificacion personal, el Despacho, haciendo
uso de lo normado en el Articulo 108 del Cddigo General del Proceso, dispone
designar como Curador Ad-Litem, de la demandada, al Dr. PIERRI GUILLERMO
SOLER ARCHILA ubicado avenida 3e # 13a-89 los caobos correo
piersol73@yahoo.com teléfono 3174531179, QFICIESE con la advertencia de
que su nombramiento es de forzosa aceptacion, so pena de las sanciones
disciplinarias a que hubiere lugar, tal como lo indica el numeral 7°¢ del articulo
48 del C. G. del P. Secretaria proceda de conformidad.

CUMPLASE

La Jueza,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE COCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-1ULIO -2019, SE NOTIFICG
POR ANOTAGIGN EN ESTADO DE FECHA 25-JULIO -2019.

SECHfATRIA

/
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Rama Judicial del Poder Pablico

Distrito Judicial de Cucuta
&
’.MJ“‘_’)’

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cacuta
Norte de Santander

" San José de Cucuta, Veinticuatro (24) de julio de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD: 2018-1132

Seria el caso dar aplicacion a lo normado en el articulo 468 del C.G.P, de no
observarse que aun no se ha perfeccionado la medida cautelar decretada,
razon por la cual se requiere a la parte actora a fin de allegue la inscripcion
de la medida cautelar y para ello se le concede el termino de (30) dias so pena
de decretarse el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 317 del
C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

w»

Pyt

JIIGADG SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24.JULIC -201¢, $E NOTIRCS

POR ANOTACION EN ESTADO DGFECHA 25- JULIO -201Y.
SEQWRETA KA
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EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2018-877

Republica de Colombia

5, g,

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veinticuatro (24) de julio de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD. 2018-877

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacion a to dispuesto en el Articuio 440 del
Cdédigo General del Proceso, el presente proceso Ejecutivo promovido por MARIA
EUGENIA SUAREZ DELGADO a través de apoderada judicial y en conira de CARLOS
ALBERTO VILLAMIZAR SOLANO Y DEICI GERARDA ARCINIEGAS VILLAMIZAR.

ANTECEDENTES

CARLOS ALBERTO VILLAMIZAR SOLANO Y DEICI GERARDA ARCINIEGAS VILLAMIZAR,
celebraron un contrato de arendamiento sobre inmueble ubicado enla calle 3 # 7E-
36 Barric Quinta Oriental de esta ciudad.

Como base de la accidn ejecutiva, la parte demandante allegd el Contrato de
Arrendamiento ya referido, visto a folio 2-3 C1, quedando pendiente el page de los
canones alli sefalados y solicitados por la apoderada actora.

Los demandados CARLOS ALBERTO VILLAMIZAR SOLANO Y DEICI GERARDA ARCINIEGAS
VILLAMIZAR se notificaron por aviso, poniéndolos en el momento procesal oporfune para
ejercer su derecho de defensa y contradiccidn, oportunidad ésta que fue aprovechada
puesto que guardaron silencio.

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacién de excepciones previas o de
merito para resolver, ni el Despacho considero necesaria la practica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicacién a lo dispuesto en el Arficulo 440 del Codigo General
del Proceso, habida consideracion de no observarse causal alguna de nulidad que
invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Los procesos ejecutivos tienen como objetive especifico el cumplimiento de una
obligacion no cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del deudor,
© gue emane de decisidn judicial y que no fue satisfecha oportunamente, es decir,
tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretensién adeudada, emanada del
titulo soporte de la accidén, que por si mismo, tiene el cardcter de plena prueba,
cifiendose a los postulados del Articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Como base de la accidn ejecutiva la parte demandante allegd el titulo ejecutivo ya
relacionado, documento éste que reune los requisitos dispuestos en el Articulo 422 del
Codigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacidn clara, expresa y
exigible, que proviene del deudor y es plena prueba contra él.

Por consiguiente, para poder ejercitar la accidén ejecutiva es menester que el derecho
este previamente establecido en un documento que la ley le atribuye mérito ejecutivo,
esto es, que la accidn ejecutiva se halle estrechamente ligada al titulo, del cual debe

20



EIECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2018-877

brotar incuestionablemente la certeza y seguridad del derecho pretendido en los
términos que prescribe el Articulo 422 del Codigo General del Proceso.

Al respecto y con arreglo a los Articulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un titulo tiene el cardcter de ejecutivo y sirve desde luege para una
pretension de ejecucién, cuando conste en un documento que provenga del deudor o
de su causante y constituya plena prueba contra él, y contenga una obligacidn
expresqa, clara y exigible en contra del deudor demandado v a favor del acreedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza
ejecufiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativo o de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacién se refiere al pago de una suma de
dinero, ésta ha de serliquida o liquidable per simple operacién aritmética.

Asi las cosas, bien puede decirse que del documento base de la ejecucidn se
desprende con suma claridad que contiene una obligacidn clara, expresa y exigible a
cargo de la parte demandada y a favor de la parte demandanie, ajustdndose g lo
prescritfo en el Articulo 422 del Cddigo de Procedimiento Civil, v por ende a las
pretensiones del ejecutante es viable acceder, como quiera que los presupuestos
exigidos por laley procedimental civil se dan en su totalidad.

Por otra parte, no se demostrd que los ejecutados dieran cumplimiento a la obligacidn
incorporada en el documento base del recaudo ejecutivo, hecho que otorgd al actor
el derecho de ejercitar la accidn gjecutiva.

Con fundamento en las anteriores razones y como ho se propusieron excepcionss, se
deberd proceder a aplicar el Inciso 2° del Articulo 440 del Codigo General del Proceso,
es decir, seguir adelante lo ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito vy
condenar en costas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicacién al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fijard en esta sentencia el valor de las agencias en
derecho causadas en este proceso ejecutivo, en contra de la parte demandada y a
favor de la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de Cocuta — Norte de
Santander — Administrando Justicia en el Nombre de la Republica de Colombia y por
Autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucién contra los demandados CARLOS
ALBERTO VILLAMIZAR SOLANO Y DEICI GERARDA ARCINIEGAS VILLAMIZAR para dar
cumplimiento ala obligacion determinada en el mandamiento de pago de fecha once
{11) de octubre de dos mil dieciocho (2018) y a faver de MARIA EUGENIA SUAREZ
DELGADO.

SEGUNDOQ: ORDENAR a las partes presenten la liquidacidn del crédito con fundamento
en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Codigo General del Proceso,
pero teniendo en cuenta gque los intereses de mora causados por mensualidades, en
ningun momento podrdn sobrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Codigo de
Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con
los fijados por ta Superintendencia Financiera.

T



BIECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2018-877

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada CARLOS ALBERTO VILLAMIZAR
SOLANQO Y DEICI GERARDA ARCINIEGAS VILLAMIZAR a prorrata y a favor de la parte
demandante MARIA EUGENIA SUAREZ DELGADO. Tasense.

CUARTOQO: FIJAR como agencias en derecho la suma de SETECIENTOS TREINTA MIL PESOS
($730.000), a cargo de los demandados CARLOS ALBERTO VILLAMIZAR SOLANOQ Y DEICI
GERARDA ARCINIEGAS VILLAMIZAR a prorrata y a favor de la parte demandante MARIA
EUGENIA SUAREZ DELGADO, incliyase esta suma en la referida liquidaciéon de costas.

CUMPLASE

La Juezq,

w»

Py
e

& aiimare

JUIGADQ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE QRALDAD DE CUCUIA

1A PRESENTE PROVIDENCIA, OE FECHA 24-JUIO 2019, SE NOTIRCS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 25-10L10 -2019,

SECRETARIA

2)



RIECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2019-065

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Veinticuatro (24) de julio de dos mil diecinveve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD. 2019-0465

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del
Cddigo General del Proceso, el presente proceso Ejecutivo promovido por INMOBILIARIA
TONCHALA S.A.S a fravés de apoderado judicial y en contra de YOLANDA CAROLINA
CLARO SANCHEZ Y FERNANDO ANDRES MALDONADO ROJAS.

ANTECEDENTES

YOLANDA CAROLINA CLARQO SANCHEZ Y FERNANDO ANDRES MALDONADQO ROJAS,
celebraron un contrato de arendamiento scbre inmueble ubicado en la calle 30 # 1-
250 Edificio Bari Apto 1002 de esta ciudad.

Como base de la accidn ejeculiva, la parte demandante allegd el Contrato de
Arrendamiento ya referido, visto a folio 6-11 C1, gquedando pendiente el pago de los
cdnones sefialados en el escrito de la demanda vy la cldusula penal.

Los demandados YOLANDA CAROLINA CLARO SANCHEZ Y FERNANDO ANDRES
MALDONADO ROJAS se noftificaron por aviso, poniéndoles en el momento procesal
opcrfuno para ejercer su derechoe de defensa y contfradiccién, oportunidad ésta que

fue aprovechada puesto que guardaron silencio conforme a la constancia vista a folio
32C1.

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacidn de excepciones previas o de
merito para resolver, ni el Despacho considero necesaria la practica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicaciéon a lo dispuesto en el Arficulo 440 del Cédigo General
del Proceso, habida consideracion de no observarse causal alguna de nulidad que
invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico el cumplimiento de una
obligacién no cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del deudor,
0 que emane de decisién judicial y que no fue satisfecha oportunamente, es decrr,
tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretension adeudada, emanada del
titulo soporte de la accidon, gue por si mismo, tiene el cardcter de plena prueba,
cinéndose a los postulados del Articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Como base de la accidn gjecutiva la parte demandante allegd el tfitulo ejecutivo ya
relacionado, documento éste que reune los requisitos dispuestos en el Articulo 422 del
Cddigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacidn clara, expresa vy
exigible, que proviene del deudor y es plena prueba contra él.

Por consiguiente, para poder gjercitar la accidn ejecutiva es menester que el derecho
este previamente establecido en un documento que la ley le atribuye mérito ejecutive,
esto es, que la accidn ejecutiva se halle estrechamente ligada al titulo, del cual debe



EJECUTIVO
MINTMA CUANTIA
RAD: 2019-065

brotar incuestionablemente la certeza y seguridad del derecho pretendido en los
términos que prescribe el Articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Al respecto y con arreglo a los Articulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un titulo tiene el cardcter de ejecutivo y sirve desde luego para una
pretensién de ejecucidn, cuando conste en un documento que provenga del deudor o
de su causante y constituya plena prueba contra él, y contenga una obligacion
expresa, clara y exigible en contfra del deudor demandado y o favor del acreedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrative o de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacién se refiere al page de una suma de
dinero, ésta ha de ser liguida o liquidable por simple operacién aritmética.

Asi las cosas, bien puede decirse que del documento base de la ejecucion se
desprende con suma claridad que contiene una obligacion clara, expresa y exigible a
cargo de la parte demandada y a favor de la parte demandante, ajustdndose a lo
prescrito en el Articulo 422 del Cdédigo de Procedimientc Civil, y por ende a las
pretensiones del ejecutante es viable acceder, como quiera que los presupuestos
exigidos por la ey procedimental civil se dan en su totalidad.

Por otra parte, no se demestrd que los ejecutados dieran cumplimiento a la obligacién
incorporada en el documento base del recaudo gjecutivo, hecho que otorgd al actor
el derecho de gjercitar la accidn ejecutiva.

Con fundamento en las anteriores razones y comao no se propusieron excepciones, se
deberd proceder a aplicar el Inciso 2° del Articulo 440 del Cédigo Generat del Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucidén para el cumplimientoc de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y
condenar en costas a la parte demaondada.

Finalmente, este Juzgade en aplicacion al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fiard en esta sentencia el valor de las agencias en
derechc causadas en este proceso ejecutivo, en contra de la parte demandada y o
favor de la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta — Norfe de
Santander - Administrando Justicia en el Nombre de |la Republica de Colombia v por
Autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERQ: ORDENAR seguir adelante la ejecucion contra los demandados YOLANDA
CAROLINA CLARO SANCHEZ Y FERNANDO ANDRES MALDONADO RQOJAS para dar
cumplimiento a la obligacion determinada en el mandamiento de pago de fecha
diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve (2019} v a faver de la INMOBILIARIA
TONCHALA S.AS.

SEGUNDO: ORDENAR a las portes presenten la liquidacidon del crédite con fundamenio
en loindicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Cédigo General del Proceso,
pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causadoes por mensualidades, en



EIECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2019-065

ningun momento podrdn sobrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Cédigo de
Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con
los fiiados por la Superintendencia Financiera.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada YOLANDA CAROLINA CLARC
SANCHEZ Y FERNANDQO ANDRES MALDONADQO ROJAS a prorrata y a faver de la parte
demandante INMOBILIARIA TONCHALA S.A.S. Tasense.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma de CUATROCIENTO SETENTA MIL
PESOS ($470.000), a cargo de los demandados YOLANDA CAROLINA CLARO SANCHEZ Y
FERNANDO ANDRES MALDONADO ROJAS a prorata y a favor de la parte demandante
INMOBILARIA TONCHALA S.A S, incliyase esta suma en la referida liquidacién de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juezaq,
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JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-JU110 -2017, SE HOTIACS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 25. JULIO -2017.

SECRETARFA
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EIECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2019-065

RepuUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Veinticuatro {24) de julio de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIV
RAD. 2019-065

Pongase en conocimiento de la parte actora el escrito proveniente de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Cucuta visto a folios 8-15, para los fines que estime
pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,
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JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCLTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24- JULIQ -2017, SE NOTIFICS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 25-JULIO -2019.

SECRETARIA




RepUblica de Colombia
¥4

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta Norte de Santander
RESTITUCION: 540014053-002-2014-00826-00

NULIDAD PRESENTADA POR YORLEE CHACON CHACON

San José de Clcuta, Veinticuatro (24) de Julio de dos mil diecinueve
(2019)

De la Nulidad propuesta por la sefiora YORLEE CHACON CHACON, a
través de apoderado judicial, en calidad de heredera de la demandada
CORINA CHACHON VDA. DE CHACON (Q.E.P.D.], se dispone correr traslado

a la parte demandante por el término de tres (3) dias conforme  para los
fines previstos en el articulo 129 del CGP.

Reconocer personeria a la doctora MARIANDREA GONZALEZ ARENIZ,
para que actle como apoderada judicial de la incidentalista, en los
términos y para los efectos del poder a ella conferido .

La Juezg,

MARIA TERES SPINO REYES

1UIGADO SEGUNDQ CIVIL MUNICIPAL DE GRALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24.JULIQ -2019, SE NCTIRCO
POR ANOTAGION EN ESTADO DE FECHA 25- JULIO-2019.
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Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cicuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta Norte de Santander
RESTITUCION: 540014053-002-2016-00826-00

NULIDAD PRESENTADA POR JAIRO CHACON CHACON

San José de Colcutq, Veinticuatro (24) de Julio de dos mil diecinuveve
(2019)

El sefior JAIRO CHACON CHACON, a fraves de apoderado judicial
presenta recurso de reposicion contra el auto de fecha 3 de abril de 2017,
pero revisada la presentacion del escrito, se observa que el mismo fue
presentado en forma extempordnea, toda vez que el término para tal fin
vencio el 9 de aboril de 2019 a las 6:00 P. M., razdn por la que se impone su
rechazo de plano.

En mérito de lo expuesto, £l Juzgado Segundo Civil Municipal de
Cdcuta

RESUELVE:
ARTICULO UNICO: RECHAZAR DE PLANO el recurso de reposicion
presentado por el sefior JAIRO CHACON CHACON, a traves de apoderado

judicial contra el auto de fecha 3 de abril de 2019, por lo anotado en la
parte motiva.

La Juezq,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE GRALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24. JULIO -2019, SE NOTIRCO
POR ANOTAGIGIN EN ESTADO DE FECHA 25-JULI0-201%.

E

SECRETARIA




Republica de Colombia

&

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cicuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta Norte de Santander
REF: VERBAL SUMARIO- RESTITUCION

RAD: 540014053-002-2016-00824-00

San José de Cucuta, Veinticuatro (24) de Julio de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al despacho el presente proceso de Restitucion de Inmueble
arrendado, para resolver la comeccidn del numeral 5 del auto de fecha 3 de abril de 2019
presentado por el apoderado judicial de la parte actora vy el recurso de reposicién del
mismo numeral presentado por el apoderadoe judicial de los sefiores OMAR HUMBERTO Y
JUAN CARLOS OVALLE CABRICO, asi como el recurso de reposicion presentado por el
sefior JAIRQO CHACON CHACON, confra ei numeral 4 del auto citado.

Los numerales recumidos son en los gue ordena la enfrega de los dineros
consighados deniro del proceso por concepto de cdnones de arrendamiento y que
ordena comisionar para la diligencia de entrega del bien materia del proceso

Fundamentos del Recurso:

En sintesis la aclaracién del numeral 5 del citado aute v los recursos contra el
numeral 4 se sustentan en:

La parte actora solicita se aclare el numeral 5 del auto de fecha 3 de abril de 2019,
en el senfido que los depdsitos judiciales consignados por concepto de cdnones de
arrendamienio sean entregados a la parte demandante y no como se ordend en el
citado numeral.

El apoderado judicial de los sefiores OMAR HUMBERTO Y JUAN CARLOS OVALLE
CABARICO, fundamenta su inconformidad sobre el numeral 5 del auto de fecha 3 de aboril
de 2019, alegando gue en virlud a que dentro del proceso no se estd discutiendo la
fitularidad de! bien materia de arendamiento, sino la relacidén contractual realizada, 1o
dineros por concepto de la renta deben ser entregados al amrendador v fallecido éste a
sus herederos y de existir controversia al juez de la sucesién , para que sean distribuidos de
acuerdo al derecho de cada uno.

Por su parte el sefior JAIRO CHACON CHACON, sustenta el recurso presentado con
el numeral 4 del auto de fecha 3 de abril de 2019, en que no se puede ordenar la entrega
del bien arendado hasta tanto no se resuelva el recurso de reposicién presentado contra
el auto de la misma fecha que declard no configurada la nulidad propuesta por el mismoe.

Consideraciones del despacho:

Seqa lo primerc anotar que el recurso presentado por el sefor JAIRD CHACON
CHACON, se torna extempordneo toda vez que el término para tal fin le vencid a las 6:00
p. m. del ¢ de abril de 2019 y el mismo fue presentado por cormeo electrdnico el ¢ de aboril
cde 2019 alas 7:14 P. M. {F1.345). razon por la que se rechazard de plano.

Ahora en cuanio a la aclaracién presentada por el apoderado judicial de la parte
actora, frente a la entrega de los dineros consignados por concepto de cdnones de
arrendamiento de conformidad con fo previsto en el inciso 5 del numeral 4 del articulo 38
4cdel CGP, se accederd a la misma toda vez que se tratd de una decision por demas
ermrada tomada por guien entonces fungiac como Juez.
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En cuanto a la inconformidad presentada por el apoderado judicial de [os sefiores
CARLOS OVALLE CABARICO y OMAR HUMBERTO OVALLE CABARICO, en cdlidad de
herederos del sefior LUIS HUMBERTC OVALLE QUINTERC (Q. E. P. D.), se fiene que de los
documentos que obran a folios 223 a 288 se evidencia que cierfamente el inmueble
materia del proceso fue transferido por acto entre vives- donacién redlizada por LUIS
HUMBERTO OVALLE QUINTERO {Q. E. P. D.}. a los sefiores SERGIO ANDRES OVALLE TORRES,
ANGELA MILENA OVALLE TORRES y DIEGO HUMBERTO MAURICIO OVALLE TORRES,
mediante el titulo traslaticio de dominio escritura pUblica 2117 de la Notaria Sexta de
Cucuta de fecha 16 de octubre de 2015, en la que el donante se reservé el derecho de
usufructe v que al fallecer el mismo, la propiedad plena se consolido en los antes
mencionados o cual fue elevado a escriturg publica 03 de 5 de enero de 2018,
instrumentos publicos debidamente registrados en el folio de matricuia inmobiliaria 240-
18885%. no existiendo delacidon de la  herencia respecto de dicho bien, aunade a lo
previsto en el arficulo 832 del C C., que dispone, gue el usufructe es infransmisible por
testamento o abintestato, luego tampoco se puede fransmitir lo que este produce y es
por lo gue se impone no reponer el numeral recurrido.

En cuanto a la solicitud de reduccién de embargoe presentada por el demandado
WILLIAM CHACON CHACON y de conformidad con el inciso tercero del numeral séptimo
del articulo 384 del C.G.P Y teniendo en cuenta que en el inciso segundo del auto adiado
13 de abril de 2019 se requirid a la parte actora por el término de cinco (05) dias para que
se pronunciaran al respecto vy la misma guarde silencio, se ordena levantar las medidas
cautelares decretadas en auto adiado 22 de junio de 2017.

En atencién al memorial obrante a folic 426-427, esta Unidad Judicial no accede o
ello teniendo en cuenta que no se allego la Escritura PUblica No. 01417 del 23 de agosto
de 2010 de la Notaria Setenta v siete de Bogotd.

Por ofra parte y en atencion al escrito allegado por el Dr. JESUS PARADA URIBE visto
a folios 417-418, esta Unidad Judicial no accede a ello, toda vez que si bien es cierto
allega comunicacion con recibido, pero el mismo no es legible, ademds de ello los
poderdantes los cuales le otorgaron poder son tres.

En merito de lo expuesto, Ef Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO ef recurso presentado por el sefior JAIRO CHACON
CHACON, contra el numeral 4 del auto de fecha 3 de abril de 2019, por lo motivado.

SEGUNDO: REPONER parcialmenfe el auto de fecha 03 de abril 2019, de
conformidad con lo previsto en el inciso 5 del numerat 4 del arficulo 384 del CGP, se
ordenard la enfrega a los demandantes SERGIO ANDRES OVALLE TORRES con C.C #
1.072.645.084, ANGELA MILENA OVAILLE TORRES con C.C # 1.090.420.045 y DIEGO
HUMBERTO MAURICIC OVALLE TORRES con C.C # 13.270.230 de los dineros pueastos a
disposicidon del despachoe por concepto de cdnones de arrendamiento. Por secretaria
librese las érdenes a que hubiere lugar.

TERCERQ: NO REPONER ef numeral 5 del autc de fecha 3 de abril de 2019, por lo
anotado en las motivaciones.

CUARTQO: ORDENAR levantar las medidas cautelares decretadas en auto adiado 22
de junio de 2017, porlo anotado en la parte motiva.

QUINTO: Agregar al proceso y poner en conecimiento las consignaciones
allegadas por concepto de cdnones de arendamiento (Fls. 409 Y 410).



SEXTO: Requiérase a la parte actora a fin de que manifieste al despacho si ya se
dio cumplimiento a lo ordenado en el nureral segundo de la sentencia adiada 22 de
enero de 2018.

SEPTIMO: No acceder a reconocer personeria juridica a la Dra. ANA KATHERINE
CUADRQS ABRIL, por lo anotado en la parte motiva.

OCTAVO: No acceder a la renuncia de poder allegada por el Dr. JESUS PARADA
URIBE por lo esbozado en la parte precedente. '

NOTIFIQUESE Y CUME
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- JVIGADG $EGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, OF FECHA 24.JULIO -201%, SEHOTIRCS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 25.JULIO-2017,

SECRETARIA
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RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pdblico
Distrite Judicial de Cuocuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veinticuatro {24} de julio de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2019-003

Teniendo en cuenta el Cerlificado de Matricula Mercantil allegado por la CAMARA DE
COMERCIO DE CUCUTA, en la cual se refleja la anotacién de la medida cautelar fijada por este
Despacho en auto de 22 de abril de 2019, y como quiera que este Juzgado ya decretd el
secuesiro de tal esiablecimiento de comercio, es del caso comisionar al Alcalde de Cucuta
conforme lo establece el articulo 38 del C.G.P, para que redlice la practica de la diligencia de
secuestro del establecimiento de comercio denominado INDUSTRIAS BYSEN ubicado en la calle
17N # 4A-23 Bodega 5 de esta ciudad direccion inscrita en Ia Camara de Comercio e
identificado con la Matricula N°® 277554 a quien se faculla ampliomente para actuar en esa
diigencia administrativa e igualmente para la desigancion de secuestre, fij@ndole como
honorarios provisionales la suma de $150.000 M/Cte.

Es del caso informare a dicha dependencia. que asi como se encuentra vigente el articulo 206
de la Ley 1801 del 2016. se encuentra vigente el articulo 38 del C.G del P, y mds precisamente el
inciso fres que cita: "Cuando no se frate de recepcion o practica de pruebas podrd comisionarse
a los alcaldes y demdss funcionarios de policia, sin perjuicic del auxilio gue deban prestar...”, es
decir, la finalidad de comisionar a los inspectores v Alcaldes, se basa en materiglizar la
colaboracion arménicao entre las ramas del poder publico.

Por ofra parte, resulta importante resaltarle a tal dependencia. que las érdenes emitidas por los
Jueces de la Republica son de estricto cumplimiento.

Dado los inconvenientes que se ha suscitado dlrededer de las comisiones que hacemos los
jueces para gue las inspecciones de policia nos colaboren con esos propdsites. el cual se ha
generado por la interpretacion literal que se ha hecho del articulo 206 de la Ley 1801 de 2016,
debe advertirse que los es de policia no ejercen funciones jurisdiccionales por el mero hecho que
practiquen las diligencia de secuestro y enfrega de bienes, pues esta potestad solo se la puede
otorgar la Ley. conforme lo establece el articulo 114 Constitucional, facultad que solo puede ser
resorte del legislador; ahora, claro estd que existen diligencias de cardcter judicial y de cardcter
administrativo, cuando se trata de las primeras, éstas indiscutiblemente estén vedadas para que
la realicen una autoridad administrativa, salvo que se cumplan los presupuestos del articulo 116
Constitucional. pues aqui pueden fungir como autoridad, en donde pueden entre ofras cosas
practicar pruebas, y resolver oposiciones; por lo que las diligencias que no tenga esa
connotacion los son solo de cardeter administrativo o meramente procesal, sin dejar de lado que
en caso de ocurrir una situacién de aquéllas en la practica de una diligencia relacicnada con la
entrega o la préctica de una medida cautelar, frente a lo cual entra el articulo 309 de la Ley
1564 de 2012 a resolver la situacion, pues el comisionado tiene el deber de remitir la actuacion
en ese estado al comitente para que éste resuelva sobre la misma, por lo que el comisionado no
tiene que enfrar a decretar pruebas o dar trdmite a las oposiciones. Por lo tanto las diigencias
gue practican los inspectores son solo de caracter administrativo v no judicial, adviriendo que
el precepto del pardgrafo en cita, no infrodujo ninguna modificacién, ni menos le quitd a los
Inspectores de Policia el deber descrito en el inciso tercero del articulo 38 de la Ley 1564 de 2012,
no siendo dable al Inspector repudiar las competencias que laley le ha otorgado v que | misma
Ley 1801 le impone en su articulo 206 numeral 4°. No debe considerarse que el articulo 242 de la
Ley 1801 de 2016 haya derogado sea tacita o expresamente, el inciso tercero del articulo 38 de
la Ley 1564 de 2012. norma procesal que es de orden publico v por consiguiente, de obligatorio
cumplimiento.

La Reforma intfroducida en el pardgrafo del articulo 206 de ia ley 1801 de 2016, no hace otra cosa
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que recordar y codificar la tesis, que de antafio viene sosteniendo la Corte Constitucional en su
Sentencia C-733-00, la que preceptua lo siguiente:

"Las normas examinadas, respecto de los alcaldes y demds funcionarios de policia, como
drganos aptos legalmente para obrar como comisionados de los jueces, delimitan su funcién en
términos negativos. A estos funcionarios ningin juez puede encomendarles la recepcion o
practica de pruebas. De ofro lado, fratdndose de la diligencia de secuesiro y enfrega de bienes
- tema en los que se concentran los cargos de inconstifucionalidad -, el concurso que se solicita
a los mismos servidores publicos, *se confrae a ejecufar la decision judicial previamente
adoptada*. Por este aspecto, la Corte observa que ef legislador no ha desvirtuado el principio
de colaboracion enire los drganocs publicos, pues ha mantenido una clara distincion y separacicén
enfre las funciones esfatales. *En modo alguno, prever y regular legalmente el apoyo de fa
administracion a fa ejecucién material de una decisidn judicial*, significa vsurpar las funciones
asignadas a los jueces. {...} Lo gue se controvierfe por el actor es que entre los comisionados
eventuales para practicar secuestros y ejecutar érdenes de enfrega de bienes, figuren los
alcaldes y demds funcionarios de policia. La Corte, en cambio, no encuentra que los
disposiciones legales en este aspecto sean irazonables o desproporcionadas. *Tomada por el
juez la decision de que un bien sea secuestrado o enfregado, su providencia demanda
ejecucion material*; precisamente, los alcaldes y funcionarios de policia, denifro del marco de la
Constitucién y de Ia ley, son los servidores piblicos que pueden prestarle a la administracién de
justicia, la mas eficaz colaboracién.” (Negrillas y subrayas ajenas del texto originall.

A manera de Conclusion puede decirse que el Codigo de Policia, Ley 1801 de 2016, dejod clara
la responsabilidad administrativa del deber de redlizar diigencias por via de comision de un Juez
de la Republica en cabeza de los Alcaldes, Corregidores e Inspectores, como también lo es que
les impide fungir como autoridad judicial, como seria para el caso de resolver recursos y de
decidir oposiciones.

Conforme alas anteriores precisiones legales y jurisprudenciales, solicitamos respetuosamente a
los funcicnarios de policia continuar realizando las comisiones ordenadas por las auvicridades
judiciales y con ello cumplir con la responsabilidad administrativa que les corresponde., para que
con ello se materidlice la colaboracion arménica que se prevalecer entre la administracion
municipal vy de justicia.

librense el despacho comisotio con los insertos del caso el cual debera ser retirado por la parte
interesada y diligenciado ante la ventanilla énica de radicacién de ta Alcaldia de Clcuta,
haciéndole saber al comisionado lo resvelio.

Lo Jueza,
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EJECUTIVC HIPOTECARIO
MENOR CUANTIA
RAD: 2018-964

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

Proceso Ejecutivo Hipotecario No. 2018-964- MENOR CUANTIA

San José de Cucuta, Veinticuatro {24) de julio de dos mil diecinueve (2.019)

Teniendo en cuentda que el procesc ejecutivo con titulo hipotecario, es un
proceso especial y por lo tanto, su tramite se sujeta a lo dispuesto en el articulo
468 del C. G. del P., observa el Despacho que en et caso de marras la parte se
notificd por aviso y dentro del término otorgado por la ley para ejercer su
derecho de contradiccidn y defensa, no contfesto la demanda, ni propuso
medios exceptivos conforme a la constancia 104.

El bien inmueble se encuentra embargado vy secuestrado, segun consta a
folio 73 del expediente,

Por lo anterior, se ordenard seguir adelante con la ejecucidn a favor de
BANCOLOMBIA S.A confra MARTHA ISABEL RUIZ RAMIREZ, conforme al auto de
mandamiento de pago de fecha veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho
(2.018). ~

Filese como valor de las 'dgencios de derecho la suma de TRES MILLONES
DE PESCS ($3.000.000), las cucles serdn incluidas en la respectiva liquidacion de
costas. En lo tocante a la condeha en costas, el Despacho de manera oficiosa
condenard a la parte demondodo al page de las costas procesales a favor de
la parte demandante,

t

En fnéri’ro de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA PRESENTE EJECUCION, conforme a lo ordenado en
el mandamiento de pago adiado 26 de octubre de 2.018, y a favor de
BANCOLOMBIA S.A.

SEGUNDOQ: DECRETAR la venta en pulblica subasta previo secuestro y avallo del
siguiente bien inmueble de propiedad de la demandada MARTHA ISABEL RUIZ
RAMIREZ: segun Escritura PUblica No. 086 del veintiséis (26) de enero de 2018 del
Notaria Sexta del Circulo de Cucuta inmueble identificado como lote de terreno
junto con la casa para habitacién sobre el construida ubicada en la calle 17 #
4-42 Barrio Ospina Pérez de esta ciudad y segun folio de matricula No. 260-
124924, en |la calle 28N # 26A-42 Barrio Ospina Pérez, Calle 28N # 26A-56 Barrio
Ospina Pérez y/o Caile 17 # 4-42 Barrio Ospina Pérez de esta civdad,
comprendido dentro de los linderos NORTE: £n 9.00 mts con Gilberto Veldsquez y
Eliecer Lagos; OCCIDENTE: En 25.00 mts con Antonio José Parada; SUR: En .00 mts
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EJECUTIVO HIPOTECARIO
MENOR CUANTLA
RAD: 2018-964

con la calle 28N; ORIENTE: En 25.00 mts con predios de Simedn Veldsquez
Morantes e identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria N° 260-124924 o
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cucuta.

TERCERO: ORDENAR a las partes presenten la liquidacion del crédito con
fundamento en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Codigo
General del Proceso, pero feniendo en cuenfa gue los intereses de mora
causados por mensualidades, en ningin momento podrdn sobrepasar los
contemplados en el Articulo 884 del Cddigo de Comercio, modificado por el
Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con |os fllados por la
Superintendencia Financiera.

CUARTO: ORDENAR el avalUo del bien inmueble embargado previo secuestro.

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte demandada MARTHA ISABEL RUIZ
RAMIREZ vy a favor de la parte demandante BANCOLOMBIA S.A. Tasense.

SEXTO: FIJAR comc agencias en derecho la suma de TRES MILLONES DE PESOS
($3.000.000), a cargo de la demandada MARTHA ISABEL RUIZ RAMIREZ y a favor
de la parte demandante BANCOLOMBIA S.A, inclUyase esta suma en 1a referida
fiquidacion de costas.

La Juezq,

RIA TERESA Q@
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EJECUTIVD
MIN CUANTIA
RAD: 2019-212

RN

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San josé de Cucuta, Veinticuatro (24) de julio de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2019-212

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacidon a lo dispuesto en el Articulo 440 del Codigo General del
Proceso, el presente proceso Eecutivo promovido por ITAU BANCO CORPBANCA quien actia a través de
apoderada judicial y en contra de MARTHA VIRGINIA GARCIA BECERRA.,

ANTECEDENTES

La sefiora MARTHA VIRGINIA GARCIA BECERRA se comprometiéd con ITAU BANCO CORPBANCA mediante
pagare No. 0000500004084146 visto a folio 2 C1, por la suma de NOVENTA Y CINCO MILLONES TRECE MIL
SETECIENTOS DIECINUEVE PESOS ({$ 95.013.719), pagaderos a dia cierto y determinado 29 de enero de 2019.

Fl dia 05 de marzo de 2019 se presentd demanda gjecutiva contra MARTHA VIRGINIA GARCIA BECERRA por
incumplimiento en el pago de la obligacion sefialada.

Como base de la accidn ejecutiva, la parte demandante allegd el pagaré ya descrito vistos a folios 2 C1,
y el Despacho libro mandamiento de pago el 23 de abiil de 20619 visto a folio 19.

La demandada MARTHA VIRGINIA GARCIA BECERRA se noftificd personalmente. quien dejo fenecer los
términos concedidos, sin proponer medios exceplivos, visto o folio 21 C1.

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacion de excepciones previas o de méiito para resolver,
ni el Despacho cansidero necesaria la practica de pruebas de oficio, es del caso dare aplicaciéon a lo
dispuesto en el Articulo 440 del Codigo General del Proceso, habida consideracion de no observarse
cousal alguna de nulidad gue invalide lo actuadoe, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutives fienen como objetivo especifico el cumplimiento de una obligacién no cumplida.
comentiva en un acta o documento procedente del deudor, ¢ que emane de decisidn judicial y que no
fue satisfecha oporfunamente, es decir, tiende o obfener el cumplimiento forzoso de la pretensién
adeudada, emanada del titulo soporte de la accién, que por si mismo, tiene el cardcter de plena prueba.
cifiendose a los postulados del Articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Como base de la accidn gjecutiva la parte demandante allegé el titule valor ya retacionado, documento
que redne los requisitos dispuestos en el Articulo 422 del Codigo General del Proceso, esto es, que contiene
una cbligacidn clara, expresa y exigible, que provienen del deudor y es plena prueba contra él.

Asi mismo el titulo valor — Pagaré se gjusta a las exigencias generales del Articulo 621 del Cédigo de
Comercio, asi como las especiales del Articulo 709 ibidem, es decir cantienen: La promesa incondicional de
pagar una suma determinada de dinero, el nombre de la persona o guien deba hacerse el pago. la
indicacidn de ser pagadero a la orden o al portador y la forma de vencimienta, Por consiguiente, para
poder ejercitar la accién gjeculiva es menester que el derecho este previamente establecido en un
documento que la ley le atribuye mérito ejecutivo, esto es, que la accidn ejecutiva se halle estrechamente
figada al titute, del cual debe brotar incuestionablemente la certeza v seguridad det derecho pretendido
en los términecs que prescribe el Articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Al respecto y con arreglo a los Articulos 422 v 424 de nuestro ardenamiento procedimental, un titule tiene el
caracter de ejecutivo vy sirve desde luego para una pretensidn de ejecucidn, cuando conste en un
documento que provenga del deudor o de su causante y constituya plena prueba contra él, y contenge
una obligacion expresa, clara y exigible en contra del deudor demandado y a favor del acreedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o tibunal de cualquier
jurisdiccién, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley. o de las
providencias que en procesos contencioso administrativo o de policia aprueben iiquidacion de costas o



EIECUTIVO
MIN CUANTIA
RAD: 2038-212

sefialen honorarios de auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacion se refiere al page de una suma de
dinero, ésta ha de ser liquida ¢ liguidable por simple operacion aritmética.

Asi las cosas, bien puede decirse del documento base de la ejecucion se desprende con suma claridad
que contiene una obligacion claro, expresa y exigible a cargo de la parte demandada y a favor de la parte
demandante, gjustandose a lo prescrito en el Articuto 422 del Cédigo General del Proceso, y por ende alas
pretensicnes del gjecutante es viable acceder, como quiera que los presupuestos exigidos por la ley
procedimental civil se dan en su totalidad.

Por otra parte, no se demostrd que la parte ejecutada diera total cumplimiento a ki obligacién incorporada
en el fitulo valor base del recaudo gjecutivo, hecho que otorgd al actor el derecho de ejercitar la accidn
gjeculiva.

Con fundamento en las anteriores razones y como no se propusieron excepciones, se deberd proceder a
aplicar el Inciso 2° del Articulo 440 del Cédigo General del Proceso, es decir, seguir adetante la ejecucion
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacidn del créditc y condenar en costas a la parte demandada.

Finaimente, este Juzgado en aplicacion al principic de economia procesal que rige nuestro derecho
precesal civil, fijard en esta providencia el valos de las agencias en derecho causadas en este proceso
gjecutivo, en contra de la parte demandada y a favor de la enfidad demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segunde Civil Municipatl de Clcuta, Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERQ: ORDENAR seguir adelante la ejecucién contra la demandada MARTHA VIRGINIA GARCIA
BECERRA para dar cumplimiento a la obligacion determinada en el mandamienio de pago de fecha
veintitrés [23) de abril de dos mil diecinueve (2019} y favor de ITAU BANCO CORPBANCA.

SEGUNDQ: ORDENAR d las partes presenten la liquidacicn del crédito can fundamento en ko indicado enlos
Numerales 1° a 4° del Atticulo 446 del Cédigo General del Proceso, pero teniendo en cuenta que los
intereses de mora causados por mensualidades, en ningdn momento podrdn sobrepasar los conternplados
en el Arficulo 884 del Cddige de Comercio, modificada por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en
concordancia con los fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERQ: CONDENAR en costas a la parfe demandada MARTHA VIRGINIA GARCIA BECERRA y a faver de
la parte demandante ITAU BANCO CORPBANCA. Tdsense. .

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma de CUATRO MILLONES DE PESCS ($4.000.000), a cargo
de la demandada MARTHA VIRGINIA GARCIA BECERRA y a favor de la paife ITAU BANCO CORPBANCA,
incliyase esta suma en la referida liquidacion de gos

OTFIIQUESE

La Jueza,

/

AKYEPINO REYES
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JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE COCUIA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24- JULLO -2019, SENONRCS
POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 25-JULIO-2019.
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Plblico
Distrito Judicial de Cuacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San Josée de Cucuta, Veinticuatro (24) de julio de dos mil diecinueve {(2018)

REF: SERVIDUMBRE
RAD: 2018-985

En atencién a los escritos allegados por el apoderado judicial Dr. JORGE
ALBERTO CARRENO GARCIA de la parte demandada visto a folios 322 al 327,
esta Unidad Judicial dispone que no es viable llevar cabo el avalto del predio
objeto de la Litis, toda vez que tiene que realizarse conjuntamente por perito
de la lista de auxiliares y del Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC), de
conformidad con el inciso primero del numeral quinto del articulo 2.2.3.7.5.3
del Decreto 1073 de 2015.

Aunado a lo anterior y en atencién a lo solicitado por el togado de la parte
demandada visto a folio 322, el Despacho dispone requerir al perito designado
ANGEL ESTEYNER RODRIGUEZ VEGA a fin de que informe por que no ha dado
cumplimiento a la encomienda ordenada por auto adiado 19 de noviembre de
2018, es decir para que realice junto con el perito RIGOBERTO AMAYA
MARUQEZ quien ya se encuentra posesionado, realicen avallGo de los dafios y
perjuicios que se generen con ocasién de la servidumbre objeto de esta
demanda sobre el predio identificado con matricula inmobiliaria No. 260-
287742 a efectos de tazar la indemnizacién, comunicada mediante oficio No.
1844, enviada al correo angelrodriguez@igac.gov.co y mediante correo
certificado 4-72 el dia 29 de abril de 2019 y entregado al mismo e! dia 03 de
mayo de 2019 conforme al retransmitido visto a folio 328, so pena de las
sanciones previstas en el numeral tercero del articulo 44 del Cédigo-Géneral
del Proceso. Oficiese.
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1UIGADO SEGUNDOC CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
CUiCuTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-JULIO -2019, SE
NOTIFICO POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 25- JULIO -
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MARIA TERESA QSF
La Jueza
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Clcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José De Clcuta, Veinticuatro (24) De julio De Dos Mil Diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD. 2019-069

Teniendo en cuenta gue la demandada LUZ MARIBEL FIGUEROA PARRA allega
escrito a este Despacho el dia 18 de junio de 2019 visto a folio 9, este Unidad
Judicial tiene notificado por conducta concluyente a ia precitada senora
conforme a lo previsto en el articulo 301 del C.G.P.

La Juezq,
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JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCHTA

1A PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-JULIO-2019, SE
NOTIFICG POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 25-JULI0-2019,
I
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de CUcuta
Norte de Santander

San José De CuUcuta, Veinticuatro {24) De julio De Dos Mil Diecinueve (20197)

REF: EJECUTIVO
RAD. 2019-069

Respecto a la solicitud de levantamiento de la medida cautelar vista a folio 6-7
C2, el despacho accede a ello toda vez que la solicitud se gjusta a lo normado
en el numeral primero del articulo 597 del C.G del P, en consecuencia se ORDENA
el levantamiento de la medida cautelar decretada mediante auto adiado 12
de marzo de 2019, si hubiere peticidon de remanentes los bienes aqui tratados
pongase a disposicion del juzgado o autoridad administrativa  petente.
Secretaria proceda de conformidad.

NOTIFIQUES

La Juezq,

MARTA TERESA O3t
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JUZGADO SEGUNDC CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE SUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-JULIO-20%9, 5E
NOTIFICS POR ANOTACISON EN ESTADO DE FECHA 25-JULIO-2019.

REFAS,




Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cidcuta

iy

Ad
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cacuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veinticuatro (24) de julio de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD: 2018-901

Seria el caso dar aplicacion a lo normado en el articulo 468 del C.G.P, de no
observarse que aun no se ha perfeccionado la medida cautelar decretada,
razén por la cual se requiere a la parte actora a fin de allegue la inscripcién
de la medida cautelar y para ello se le concede el termino de (30) dias so pena
de decretarse el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 317 del
C.G.P.

NOTIFIQUESE LASE

La Jueza,

MARIA TERESA AR ," REYES

r

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24- JULIC -201%, SE NOTIHCO

POR ANCTACION EN ESTADOD DE EEGHA 25- JULIO -2019.
SECRETARIA




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta

Juzgado Segundo Civil Municipal
De Cucuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veinticuatro (24) de julio de dos mi diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD: 2017-347

En atencién a lo solicitado por el apoderado judicial de parte actora visto a folio 131-
132 y por ser procedente, el Despacho sefiala el dia veintinueve (29) del mes de
octubre del afio 2019 a las hora 2:00 p. m como fecha y hora para la practica de la
diligencia de remate del bien inmueble embargado, secuestrado y avaluado de
propiedad de la parte demandada RODOLFO PEREZ CACERES, identificado con el folio
de matricula inmobiliaria No. 260-222298.

Adviértase que, sera postura admisible la que cobra el 70% del valor total del avalud,
previa consignacion del 40% del mismo ante la oficina competente.

Elabdrese et correspondiente aviso de remate y publiquese como lo dispone el articulo
450 del Codigo General del Proceso.

Hagasele saber al rematante que dé conformidad con ,lo dispuesto en el articulo 452
de la normatividad en cita, debe presentar su oferta para adquirir el bien subastado
en sobre cerrado dentro del hora, el cual debe contener ademas de esta, el depdsito
judicial previsto en el articulo 451 ibidem, cunado fuere necesario. Igualmente gue
debe consignar dentro de los cinco (05) dias siguientes a la fecha del remate, el saido
del precio, asi como el impuesto del 5% sobre el valor final del remate, de
conformidad con el articulo 12 de la Ley 1743 de 2014.

Se REQUIERE a la parte demandante para que allegue al expediente el recibo de
impuesto predial del bien a rematar de la vigencia de 2019, asi como para que
presente la liquidacion del crédito actualizada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FRCHA 24-JULIO <2019, SE
NOTIFICO POR ANGTACION EN ES DE FECHA 25-JULIO -2019.
SECRETARIA
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EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2019-174

Republica de Colombia
%;}
bid

Distrito Judicial de Cécuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veinticuatro (24) de julio de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2019-174

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacién a lo dispuestc en el Articulo 440 del
Cédigo General del Proceso, el presente proceso ejecutivo promovido por EDY
TORCOROMA MALDONADO ROLON a través de apoderado judicial y en contra de LUIS
ANGEL HIDALGO MENDQLZA.

ANTECEDENTES

El sefor LUIS ANGEL HIDALGO MENDOIA, se comprometié con EDY TORCOROMA
MALDONADO ROLON mediante letra de cambio No. LC-2112711991 vista a folio 1 C1
por la suma de UN MILLON DE PESOS ($1.000.000), con fecha de vencimiento a dia cierto
y determinado 30 de enero de 2017.

El 27 de febrero de 2019 se presentd demanda ejecutiva contra el sefior LUIS ANGEL
HIDALGO MENDOIZA, por incumplimiento en el pago de la obligacién senalada.

Comoe base de la accidn ejecutiva, la parte demandante allegd la letra de cambio ya
descrita vista a folio 1 C1, y mediante auto de 22 de abril de 2019 este Despacho libro
mandamiento de pago visto a folio 6.

El demandado LUIS ANGEL HIDALGO MENDQOZA se notificd personalmente poniéndolo
en el momento procesal oportuno para ejercer su derecho de defensa y contradiccion,
oporiunidad ésta que fue desaprovechada puesto que no presento dentro del término
de ley contestacion de la demanda ni formulo medio exceptivo a su favor, conforme se
desprende de la constancia secretarial vistia a folio 8 C1.

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacién de excepciones previas o de
mérito para resolver, ni el Despacho considero necesaria la practica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, habida consideracién de no observarse causal alguna de nulidad gue
invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico e cumplimiento de una
obligacién no cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del deudor,
o que emane de decision judicial y gue no fue satisfecha oportunamente, es decir,
tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretensidon adeudada, emanada del



EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAC: 2C19-174

titulo soporte de la accidn, que por si mismo, tiene el cardcter de plena prueba,
cinéndose a los postulados del Articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Como base de la accidn ejecutiva la parte demandante allegd el titulo valor ya
relacionade, documento que relne los requisitos dispuestos en el Articulo 422 del
Coédigo Generatl del Proceso, esto es, que contiene una obligacidn clara, expresa vy
exigible, que proviene del deudor vy es plena prueba contra él.

Asi mismo el titulo-valor Letra de Cambio se gjusta a las exigencias generales del Articulo
621 del Cddigo de Comercio, ast como las especiales del Articulo 671 ibidem, es decir
contienen: la orden incondicional de pagar una suma de dinero determinadag; el
nombre del girado; la forma de vencimiento; y la indicacidn de ser pagadera a la orden,
Por consiguiente, para poder ejercitar la accién ejecutiva es menester que el derecho
este previamente establecido en un documento que la ley le atribuye mérito ejecutivo,
esto es, que la accidn gjecutiva se halle estrechamente ligada al titulo, del cual debe
brotar incuestionablemente la certeza v seguridad del derecho pretendide en los
terminos que prescribe el Articulo 422 del Codige General del Proceso.

Al respecto vy con arreglo a los Arficulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un fitulo tiene el cardcter de ejecutivo y sirve desde luego para una
pretensién de ejecucidn, cuando conste en un documento que provenga del deudor o
de su causante vy constituya plena prueba contra él, y contenga una obligacidn
expresq, clara y exigible en contra del deudor demandado v a favor del acreedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza
gjecutiva conforme a la ley, o de las providencias gque en procesos contencioso
administrativo o de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacién se refiere al pago de una suma de
dinero, ésta ha de ser liguida o liguidable por simple operacidn aritmética.

Asl las cosas, bien puede decirse que del documento base de la ejecucidon se
desprende con suma claridad que contiene una obligacion ciara, expresa y exigible a
cargo de la parte demandada y a favor de |la parte demandante, gjustdndose a lo
prescritc en el Articulo 422 del Cédige General del Proceso, y por ende a las pretensiones
del gjecutante es viable acceder, como quiera que los presupuestos exigidos por la ley
procedimental civil se dan en su totalidad.

Por otfra parte, nc se demostrd que la parte ejecutada diera total cumplimiento a la
obligacidn incorporada en el titulo valor base del recaudo ejecutivo, hecho que otorgd
al actor el derecho de ejercitar la accidn ejecutiva.

Con fundamento en las anteriores razones y como no se propusieron excepciones, se
deberd proceder a aplicar el Inciso 2° del Arficulo 440 del Codigo General del Procese,
es decir, seguir adelante la ejecucion para el cumplimienio de jas obligaciones
determinadas en el mandamienio ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y
condenar en costas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicacion al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fijard en esta providencia el valor de las agencias en
derecho causadas en este proceso gjecutivo, en confra de la parte demandada y a
favor de la demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cudcuta, Norte de
Santander,

-



EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2019-174

RESUELVE:

PRIMERQ: ORDENAR seguir adelante con la ejecucién contra el demandado LUIS ANGEL
HIDALGO MENDOIA, conforme fue ordenado en el mandamiento de pago de fecha
veintidds (22) de abrit de dos mil diecinueve (2019) v a favor de EDY TORCOROMA
MALDONADQO ROLON.

SEGUNDO: ORDENAR a las partes presenten la liquidacién del crédito con fundamento
en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Cédigo General del Proceso,
pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados por mensuadiidades, en
ningun momento podrdn sobrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Codigo de
Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con
los fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada LUIS ANGEL HIDALGO MENDOZA
y a favor de o parte demandante EDY TORCOROMA MALDONADQO ROLON. Tasense.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000),
a cargo del demandado LUIS ANGEL HIDALGO MENDOZA y a favor de la parte
demandante CARMEN CRISELA RODRIGUEZ BALLESTEROS, incluyase esta suma en la
referida liquidacion de costas.

JOTIFIQUESE

La Juezq,

P

JUIGADS SEGUNDO CIVIL MURICIPAL DE ORALIDAD DE
cicuTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-JU110-2019, 5E
NOTFICO POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 25-J0110 -
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EIECUTIVO MIXTO
MENOR CUANTIA
RAD: 2017-266

RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pdblico
Distrito Judicial de Clcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veinticuatro (24) de julio de dos mit diecinueve {2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2017-266

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del
Cédigo General del Proceso, el presente proceso Ejecutivo promovido por BANCO
PICHINCHA S.A quien actda a través de apoderada judicial y en contra de JAIRG
ENRIQUE RANGEL OVALLE.

ANTECEDENTES

El sefior JAIRO ENRIQUE RANGEL OVALLE se comprometié con el BANCO PICHINCHA S.A
mediante Pagare No. 9.155.936 visto a folio 2-3 Cl1, por la TREINTA MILLONES
CUATROCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL SESENTA Y CUATRO PESOS ($33.438.064),
pagaderos a dia cierto y determinado 08 de septiembre de 2016.

El dia 21 de marzo de 2017 se presentd demanda ejecutiva contra JAIRO ENRIQUE
RANGEL OVALLE porincumplimiento en el pago de la obligacién sefialada.

Como base de la accidn ejecutiva, la parte demandante allego el pagaré ya descrito
y mediante auto veinficuatro (24) de mayo de 2017 se libré mandamiento de pago visto
a folio 31.

El demandado JAIRO ENRIQUE RANGEL OVALLE se notificé por intermedio de curador
ad-Litem, quien dentro del término de ley contesto la demanda, proponiendo
excepcion genérica, conforme se desprende de la constancia secretarial vista a folio
70.

De conformidad con lo expuesto v ante la no formulacion de excepciones previas o de
mérito para resolver, ni el Despacho considero necesaria la practica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 440 del Codigo General
del Proceso, habida consideracion de no observarse causal alguna de nulidad que
invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico el cumplimiente de una
obligacion no cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del deuder,
© que emane de decisidon judicial y que no fue satisfecha oportunamente, es decir,
tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretensiéon adeudada, emanada del
titulo soporte de la accidén, que por si mismo, tiene el cardcter de plena prueba,
cifiéndose a los postulados del Articulo 422 del Cédigo General del Procese.

¥



ZJECUTIVO MIXTO
MENOR CUANTIA
RAD: 2017-266

Como base de la accién ejecutiva la parte demandante allegd el titulo valor ya
relacionado, documento que reune los requisitos dispuestos en el Articulo 422 del

Ccodigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacidn clara, expresa y
exigible, que provienen del deudor y es plena prueba contra él.

Asi mismo el titule valor — Pagare se gjusta a las exigencias generales del Articulo 621 del
Cédigo de Comercio, asi como las especiales del Articulo 709 ibidem, es decir
contfienen: La promesa incondicional de pagar unga suma determinada de dinero, el
nombre de la persona a quien deba hacerse el pago, la indicacién de ser pagadero a
la orden o al portador y la forma de vencimiento. Por consiguiente, para poder gjercitar
Il accidn ejecutiva es menester que el derecho este previamente establecido en un
documento que la ley le atribuye mérito ejecutivo, esto es, gue la accidn ejecutiva se
halle estrechamente ligada al titule, del cual debe brotar incuestionablemente la
certeza y seguridad del derecho pretendido en los términos que prescribe el Articulo 422
del Cddigo General del Proceso.

Al respecto y con arregio a los Articulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un titulo tiene el cardcter de ejecutivo v sirve desde luego para una
pretensidn de ejecucion, cuandoe conste en un documento que provenga del deudor o
de su causante y constituya plena prueba contra él, y contenga una obligacidn
expresqa, clara vy exigible en contra del deudor demandado v a favor del acreedor
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativo o de policia aprueben liquidaciéon de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacion se refiere al pago de una suma de
dinero, ésta ha de ser liquida o liguidable por simple operacién aritmética.

Asi las cosas, bien puede decirse del documento base de la ejecucidn se desprende
con suma claridad que contiene una obligacidn clara, expresa y exigible a cargo de la
parte demandada y a favor de la parte demandante, ajustndose a lo prescrito en el

Articulo 422 del Cdédigo General del Proceso, vy por ende a las pretensiones del .

ejecutante es viable acceder, como quiera que los presupuestos exigidos por la ley
procedimental civil se dan en su totalidad.

Por ofra parte, no se demostrd que la parte gjecutada diera total cumplimiento a la
obligacion incorporada en el titulo valor base del recaudo ejecutivo, hecho que otorgd
al actor el derecho de ejercitar la accidon ejecutiva.

Con fundamento en las anteriores razones y como no se propusieron excepciones, se
deberd proceder a aplicar el Inciso 2° del Articule 440 del Cédigo General del Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucidén para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en e mandamienio ejecutivo, practicar la liguidacidn del crédito vy
condenar en costas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicacidn al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fijard en esta providencia el valor de las agencias en
derecho causadas en este proceso gjecutivo, en contra de la parte demandada y o
favor de la entidad demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta, Norte de
Santander,

ol



EJECUTIVD MIXTO
MENCR CUANTIA
RAD: 2017-266

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucién contra el demandado JAIRO ENRIQUE
RANGEL OVALLE para dar cumplimienio a la obligacidn determinada en el
mandamiento de pago de veinticuatro (24} de mayo de 2017 y favor del BANCO
PICHINCHA S.A.

SEGUNDOQ: ORDENAR a las partes presenten la liquidacion del crédito con fundamento
en loindicade en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Codigo General del Proceso,
pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados por mensualidades, en
ningun momento podrdn sobrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Cédigo de
Comercio, medificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con
los fijados por la Superintendencia Financiera. ———

TERCEROQO: CONDENAR en costas a la parfe demandada JAIRO ENRIQUE RANGEL OVALLE
y a favor de la parte demandante BANCO PICHINCHA S.A. Tasense.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma UN MILLON QUINIENTOS MIL PESOS
{$1.500.000), a cargo del demandado JAIRC ENRIQUE RANGEL OVALLE v a favor de
BANCO PICHINCHA S.A, incliyase esta suma en la referida liquidacién de costas.

La Jueza,
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IUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUICUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-JULIO-2019, SE NOTIFICS POR
ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 25-JULIO -2019.

ARiA

LN



EJECUTIVQ
MIN CUANTIA
RAD: 2019-059

Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder POblico
Distrito Judicial de Cocuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veinticuatro (24) de julic de dos mil diecinueve (2019}

REF: EJECUTIVO
RAD: 2019-059

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacién a lo dispuesto en ef Articulo 440 del Cédigo General del
Proceso, el presente proceso Eecutivo promovido por BANCOLOMBIA $.A quien actia a través de
apoderado judicial y en contra de GRANEX S.A.S Y GRATINIANQ SUAREZ TOLOZA. '

ANTECEDENTES

GRANEX S.A.S Y GRATINIANG SUAREZ TOLOZA se comprometieron con BANCOLOMBIA $.A mediante pagare
No. 59200085940 visto a dalio 1 C1, por la suma de TREINTA MILLOMES QUINIENTOS TRE MIL TRESCIENTOS
NOVENTA Y TRES PESOS ($ 30.503.393), pagaderos a dia cierto y deferminado 27 de julio de 2018.

El dia 01 de febrero de 2019 se presentd demanda ejecutiva confra GRANEX S.A.S Y GRATINIANO SUAREZ
TOLOZA porincumplimiento en el pago de ka obligacidn sefialada.

Como bose de la accidn ejecutiva, la parte demandante allegd el pagaré ya descrite vistos a folios 1 C1,
y el Despacho libro mandamiento de pago el 12 de marzo de 2019 visto a folio 35.

Los demandados GRANEX 5.A.8 Y GRATINIANO SUAREZ TOLOZA se nofificaron por aviso, quienes dejarcn
fenecerlos téminos concedidos, sin proponer medios exceplivos, confarme se desprende de la constancia
secretarial vista a folio 75 C1.

De conformidad conlo expueste y ante la no formulacién de excepciones previas o de mérito para resclver,
ni el Despacho considero necesaria la practica de pruebas de oficie, es del caso dare aplicacion a lo
dispuesto en el Adiculo 440 del Cadigo General del Proceso, habida consideracion de no observarse
causal alguna de nulidad que invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetive especifico el cumplimiento de una obligacion no cumplida,
contentiva en un acta o documento procedente del deudor, o que emane de decision judicial v que no
tue satisfecha oportunamente, es decir, tiende o obtener el cumplimiento forzoso de la pretensién
adeudada, emanada del titulo soporte de la accion, que por si mismo, fiene el cardGcter de plena prueba,
cifiéndose a los postulados del Arficulo 422 del Cddigo General del Proceso.

Como base de la accidn ejecutiva la parte demandante allegd el titulo valor va relacionado, documento
que relne los requisitos dispusstos en el Articulo 422 del Codigo General del Proceso, esto es, que contiene
una obligacién clara, expresa y exigible, que provienen del deudor y es plena prueba contra &l

Ast mismo el titulo valor — Pagaré se cjusta a las exigencias generales del Articulo 621 del Codigo de
Comercio, asi como las especiales del Articulo 709 ibidem, es decir contienen: La premesa incondicional de
pagar una suma determinada de dinero, el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago, la
indicacion de ser pagadero a la orden o ol portador v la forma de vencimiento. Por consiguiente. para
poder ejercitar la accidn ejecutiva es menester que el derecho este previomente establecido en un
documento que la ley le atibuye mérito ejecutive, esto es, que 1o accién ejecutiva se halle estrechamente
ligada al fitulo, del cual debe brotar incuestionablemente la certeza v seguridad del dereche pretendide
en los términos gue prescribe el Articulo 422 del Codigo General del Proceso.

Al respecio y con arreglo a los Articulos 422 v 424 de nuestro ordenamiento procedimental, un titulo tiene el
cardcter de ejecutivo y sirve desde luego para una pretension de ejecucién, cuando conste en un
documento que provenga del deudor o de su causante y constituya plena prueba contra él, y contenga
una obligacion expresa, clara y exigible en contra del deudor demandado v a favor del acreedol
demandante, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o tibunal de cualquier
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jurisdiccion, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las
providencias que en procesos confencioso administrativo o de policia aprueben liguidacion de costas o
sefidien honorarios de auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacién se refiere al pago de una suma de
dinero, ésta ha de ser liguida o liquidable por simple operacion aritmética.

Asi las cosas, bien puede decirse del documente base de la gjecucion se desprende con suma claridad
que conliene una obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la parte demandada y a favor de la parte
demandante, gjustdndose alo prescrito en el Articulo 422 del Cadigo General del Proceso, y por ende alas
pretensiones del ejecutante es viable acceder, como guiera que los presupuestos exigidos por la ley
procedimental civil se dan en su fotalidad.

Por otra parte, no se demostré que la parte ejecutada diera total cumplimiento ala obligacién incorporada
en el fifulo valor base del recaudo ejecutivo, hecho que otorgd al actor el derecho de ejercitar la accidn
ejecutiva.

Con fundomento en las anferiores razones y como no se propusieron excepciones, se deberd proceder a
aplicar el Inciso 2° del Arficulo 440 del Cédige General del Proceso, es deci, seguir adelante la ejecucion
para el cumplimiento de las cbligaciones determinadas en el mandamiento ejecutive, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicacidn al principio de economia procesal gque rige nuestro derecho
procesal civil, fijard en esta providencia el valor de las agencias en derecho causadas en este proceso
ejecutivo, en contra de la parte demandada y a favor de la entidad demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgadoe Segundo Civil Municipal de Clcuta, Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adetante la ejecucidn contra los demandados GRANEX 5.A.S ¥ GRATINIANO
SUAREZ TOLOLA para dar cumplimiento a la obligacién determinada en el mandamiente de pago de fechg
doce (12] de marze de dos mil diecinueve (2019) y auto adiado seis (06) de mayo de dos mit diecinueve
(2019} y favor de BANCOLOMBIA §.A,

SEGUNDO: ORDENAR a tas partes presenten la liquidacion del crédito con fundamento en lo indicado en los
Numerales 1° o 4° del Arficulo 446 del Codigo General del Proceso, pero teniendo en cuenta que los
intereses de mora causados per mensualidades, en ningdn momento podrdn sobrepasar los contemplados
en el Articulo 884 del Codigo de Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en
concordancia con los fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada GRANEX S.A.S Y GRATINIANO SUAREZ TOLOZA a
prorata y a favor de la parfe demandante BANCOLOMBIA S.A. Tdsense.

CUARTOC: FlJAR como agencias en derecho la sypa
($1.450.000], a cargo de los demandados GRA
de la parte BANCOLOMBIA S.A, incliyass

d de UN MILLN CUATROCIENTOS CINCUENTA MIL PESCS
NEX S.A.SY GRATINIANO SUAREZ TOLOZA a prorrata y a favor
esta suma en la refedida liquidacién de costas.

COPIESE YA OF

FIIQUESE

La Juezaq, q
MARIA TERESA DSPINO REYES
”» '.?’“""u
é‘i’;g‘___‘/‘;’

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD BE CUCUTA

L PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-JULIO -201%, SENOTI Hed
POR ANOTACIGN EN ESTADO DE FECHA 25-1ULIQ-2019,

ETARIA




Republica Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cacuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veinticuatro (24) de julio de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2019-174

Agréguese y pongase en conocimiento de la parte actora el escrito allegado
por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cucuta visto a folios 7-
9 C2, para los fines que estime pertinentes.

Por secretaria librese nuevamente el oficio a Registro de Instrumentos
Publicos de Cucuta, identificando de manera correcta el numero de cedula del
sefior LUIS ANGEL HIDALGO MENDOZA. Oficiese.

COPIESE Y NG 'QUESE

La Jueza,

/
i

NO REYES

il

JUIGADO SEGUNDQ CIVIL MUNICIPAL DE ORALSDAD DE
CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-JULIO-2019, SE
NOTIFICS POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 25-JULIO -

2019.
,{f&i‘iﬁr
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Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veinticuatro (24) de Julio de dos mil diecinueve (2019)

REF. PERTENENCIA
RAD. 2017-699

Previo a designar curador Ad-litem, de los demandados y personas indeterminadas
requiérase a la parte actora a fin de que dé cumplimiento a lo ordenado en los
numerales, Quinto y Sexto del auto adiado 10 de Noviembre del 2017, en el sentido
de allegar las fotos de la valla de manera legible y de igual manera la inscripcién de
ta demanda, concediéndole para ello el termino de treinta (30) dias, so pena de
decretar el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIFAL DE ORALIDAD DE
CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, OE FECHA 24-1UL10 -2019,
SE NOTIFICO POR ANCTACION EN ESTADO DE FECHA 25-

JULIO -2029.
ECRETARIA

-

JP.



Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Cacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Veinticuatro (24) de Julio de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-478

Teniendo en cuenta que la parte demandante allegdé ta publicacion del listado
emplazatorio del demandado WILFRIDO PAEZ PAEZ, y el mismo no comparecié a
recibir notificacion personal, el Despacho, haciendo uso de lo normado en el Articulo
108 de!l Cddigo General del Proceso, dispone designar como Curadora Ad-Litem, del
demandado, a la Dra. YALILE DUBEIBE RINCON ubicada avenida 1le #04-106 barrio
Quinta Bosh correo yulileduri@hotmail.com teiéfonos 3203166835-3007119101.
QFICIESE con la advertencia de que su nombramiento es de forzosa aceptacién, so
pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal como lo indica el numeral
7° del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE.Y CUMPLASE

La Jueza,

PINO REYES

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE COCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 24-JULIC 2019, SE NOTIFICS

POR ANOTACION EN ESTADQ DRFECHA 25-JULIO -2019.
SECKETA!

/

Bl
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