Replblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pidblico
Distrito Judicial de Culcuta

- Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

Treinta (30) de sep’riembre'de dos mil diecinueve {2019)

REF. MONITORIO
MINIMA CUANTIA
RAD. 2019-00750

Para decidir se tiene como este Juzgado, mediante auto del 19 de
septiembre de 2019, inadmitié la demanda concediéndole el
término de cinco (5) dias a fin de que subsanase dichas falencias.

Fenecido dicho termino y teniendo en cuenta que el extremo actor
no subsand el yerro de la demanda, esta Unidad Judicial,
haciendo uso de |lo normado en el Articulo 90 del Cédigo General
del Proceso la rechazard y ordena devolverla al demandante,
junto con sus anexos sin necesidad de desglose y por secretaria,
deberd elaborarse el correspondiente formato de compensacion.

En mérito de to expuesto, El Juzgade Segundo Civil Mumcnpol de
Clcvuta - Norte de Santander -

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR |la presente demanda, por lo indicado en la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: DEVOLVER o la parte demandante, la demanda y sus
anexos, sin necesidad de desglose. Déjese constancia de su salida
en {os respectivos libros radicadores y sistema de siglo XXI.

TERCERO: ELABORAR por secretaria, el respectivo formato de
compensdacién.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente de
lo que se deberd dejar constancia en libros radicadores y sistema
Siglo XXI.

COPIESE Y

La Jueza,

Facm,
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RepOincce__CoIombia

Rama Judicial del Poder POblico
Distrito Judicial de Cocuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-0204

CONSTANCIA:

En San José de Cucuta, a los treinta (30) dias del mes de septiembre de
dos mil diecinueve (2019}, el suscrito Sustanciador - encargado de
depodsitos judiciales, deja constancia que segun reporte del Banco
Agrario de Colombia impreso, se observag que existe un total de CUATRO
MILLCNES TRECIENTOS CINCUENTA Y SIETE MIL CIENTO CINCUENTA Y
CUATRQ PESQOS ($4.357.154.00) {folio 52 del cuadernoe principal).

Por lo anterior, se tiene lo siguiente:

VALOR
TOTAL LIQUIDACION DEL CREDITO AL $3.911.248.00
30/10/2018
TOTAL LIQUIDACION DE COSTAS $111.500.00
DEPOSITOS PENDIENTES POR ENTREGAR $ 4.357.154.00
SALDO -334,406.00

Los depdsitos judiciales existentes a la fecha y que se encuentren
pendientes por entregar, se entregaran a favor a la parte demandante
COCPERATIVA  MULTIACTIVA DE TRABAJADORES DE SANTANDER
"COOMULTRASAN", la suma de CUATRO MILLONES TRESCIENTOS
CINCUENTA Y SIETE MIL CIENTO CINCUENTA Y CUATRO PESCS
($4.357.154.00).

cargado de Depdsitos Judiciales

Treinta (30) de septiembre de dos mil diecinveve (2019)

Vista la constancia suscrito por el Sustanciador-Encargado de Depdsitos
Judiciales, se ordena entregar el valor correspondiente a la fecha: es
decir, CUATRO MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA Y SIETE MIL CIENTO
CINCUENTA Y CUATRO PESOS ($4.357.154.00), segun liquidaciones de
crédito y costas debidamente aprobadas. los cuales se entregaran a
favor de a favor de la COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRABAJADORES DE
SANTANDER "COCOCMULTRASAN" identificada con NIT 890.201.063-6.

Asi mismo, requiérase a las partes, a fin de que presenten la respectiva

liquidacidén de crédito actualizada.

La Jueza,

MARIA TERE 5PIMO REYES
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Repﬁblicngolombia

Rama Judicial del Poder PiOblico
Distrito Judicial de Cdcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de CéOcuta
Norte de Santander

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017-00044%
CONSTANCIA:

En San José de Culcuta, a los treinta (30) dias del mes de septiembre de
dos mil diecinueve (2019), el suscrito Sustanciador - encargado de
depositos judiciales, deja constancia que segln reporte del Banco
Agrario de Colombia impreso, se observa que existe un total de SEIS
MILLONES CUATROCIENTOS TRECE MIL TRENCITOS VEINTISEIS PESOS
{$6.413.326.00] (folio 86 del cuaderno principal).

Por lo anterior, se tiene lo siguiente:

VALOR
TOTAL LIQUIDACION DEL CREDITO Y COSTAS $ 5.992.264.44
AL 26/08/2019
- DEPOSITOS PENDIENTES POR ENTREGAR $ 6.413.326.00
DEPOSITO A ENTREGAR , $5.814.262.40
TOTAL LIQUIDACION DE CREDITO -$ 421.063.56

Los depdsitos judiciales existentes a la fecha y que se encuentren
pendientes por entregar, se entregaran a favor de COASMEDAS NIT No.
860.014.040-6, por valor de CINCO MILLONES OCHOCIENTOS CATORCE
MIL DOSCIENTOS SESENTA Y DOS PESOS CON CUARENTA CENTAVOS
($5.814.262.40).

S CABRERA MARTA
or-Encargado de Depdsitos Judiciales

Treinta (30} de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Vista la constancia suscrito por el Sustanciador-Encargado de Depésitos
Judiciales. se ordena entregar el valor correspondiente a la fecha; es
decir, CINCO MILLONES OCHOCIENTOS CATORCE MIL DOSCIENTOS
SESENTA Y DOS PESOS CON CUARENTA CENTAVOS ($5.814.262.40).,
realicese el fraccionamiento a que hubiere lugar, segin liquidaciones
de credito y costas debidamente aprobgdas-los cuales se entregaran «

La Juezaq,

Facm.
Rad. 2016-0414
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Repiblica de Colombia

o

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

REF: EJECUTIVO
RAD: 540014003002-2018-00270-00

Cocuta, Treinta (30) de Septiembre de dos mil Diecinueve (2019).

Surtido el traslado de ley se encuentra al despacho la presente ejecucidn,
para resolver la nulidad planteada por la parte demandada.

La entidad demandada COOMEVA EPS, presenta nulidad de la actuacion
a partir de lo decidido el 27 de junio de 2019 vy todo lo actuado a partir de esa
fecha y en consecuencia se dé trdmite a los recursos de reposicion y apelacidn
presentados contra el mandamiento de pago proferido.

Aduce que el 8 de marzo de 2019 se recibid en las instalaciones de la
demandada nofificacién por aviso, donde se nofificaba la demanda de la
referencia, el 13 del mismo mes y afio se allego al proceso poder para actuar y
escrito en el que se interpusieron los recursos de reposicion y apelacion, en contra
del mandamiento de pago conforme a lo establecido en el articulo 318 del CGP.

Que a partir de la notificacion corre un término de 10 dias conforme se anotd
en el mandamiento de pago para que el demandado conteste la demanda.

El 19 de marzo de 2019 se allega autorizacion para que la sefiorita Maric
Fernanda Oscrio Diaz acceda al proceso vy retire las copias de la demanda entre
ofros, acceso que le fue denegado hasta el 27/06/2019 tal como obra a folio 82.

Mediante aufo de 31 de mayo de 2019 notificado por estado el 4 de junio
del mismo afno se deja sin efecto las fijaciones en lista de los recursos interpuestos
por esa parte procesal, al observar el despache que en la noftificaciéon por avise
enviada por el demandante no se tuvo en cuenta los presupuestos del articulo 292
del CGP, asl mismo se reconoce personeria juridica y se dispohe tener a la
demandada nofificad por conducta concluyente conforme al articulo 301 del
CGP.

Es decir, el frdmite que se rehace es el de la nofificacién de la parte
demandada conforme a los memcriales radicadoes el 13/03/2019 v el término del
fraslado de los recursos dado a la parte demandante.

Sin que se hubiera corrido fraslado a la parte actora de los recursos
presentados por esa parte procesal de fecha 13 de marzo de 2019, ni decidir los
recursos contra el auto que decretd medidas cautelares y libra mandamiento de
pago , mediante providencia de fecha 27 de junio de 2019 se ordena seguir
adelante la ejecucion. '

De lo antericr se cbserva que se ordend seguir adelante la ejecucion sin
haber resuelto los recursos presentado contra el mandamiento de pago y contra
el auto que decreto medidas cautelares, atentando contra el debido proceso
conforme el articulo 29 de la Constitucidn Politica, omitiendo etapas procesates
cercenando a la parte demandada el derecho de defensa, pasando por alto el
hecho de la suspensidon procesal causada por la interposicién de los recursos.

[G



Como consecuencia y por estar incurso el frdmite en las causales 3,5y é del
Arficulo 133 del CGP, deviene la necesidad de decretar la nulidad de la
providencia proferida et 27 de junio de 2012 asi como todo lo actuado de partir de
dicha fecha.

Consideraciones del despacho:

Las nulidades consisten en la ineficacia de los actos procesales que se han
realizado con violacidn de |os requisitos que la tey ha instituide para la validez de
los mismos; y a fravés de ellas se controla la regularidad de la actuaciéon procesal
y se asegura a las partes el derecho constitucional al debido proceso. Si bien se
puede tildar de anfiética la norma acusada en cuanto se refiere a la invocacién
de la nulidad dentro det recurso de casacidon, no por ello la norma es
inconstitucional, por cuanto sur regulacion perteneces al dmbito de la
competencia discrecional del legislador.

Las nulidades son iregularidades que se presentan en el marco de un
proceso, que vulneran et debido proceso y que, por su gravedad, el legislador y
excepcionalmente el constifuyente les ha atribuido la consecuencia —sancién- de
invalidar las actuaciones surtidas.

A traves de su declaracidn se controla entonces la validez de la actuacion
procesaly se asegura alas partes el derecho constitucional al debido proceso. Son
las nulidades entonces esos momentos dentro del proceso que se ven viciados por
iregularidades dentro de las etapas del mismo, que conllevan a una afectacion
directa y grave a una de las partes por vulneracion al debido proceso y derecho
de defensa, lo que como consecuencia trae la declaratoria del acto que se
considera nulo’.

En cuanto a las clases de nulidades son de cardcter sustancial, procesal y
absolutas, para el caso que nos ocupa la alegada con fundamento en el numeral
3. 5, 6 son cardcter procesal como todas las previstas en el arficulo 133.

Por ofra parte, el auto que libra mandamiento de pago constituye una de
las providencias mas importantes en el proceso ejecutivo y que es la que da
apertura al mismo, ya que por medio. de este se da ia orden de pago al
demandado, y una vez proferido dichc auto, para continuar con el trémite se
debe adelantar ofro acto procesal de importancia relevante como es la
notificacion del citade auto al demandado cuya finalidad es enterarlo que en su
contfra cursa un proceso, para gque denfro del término de traslade conteste la
demanda v asi ejerza su derecho de defensa, principio fundamental del cualquier
procedimiento.

Asi las cosas, dentro el presente tramite considerando la entidad
demandada que habia sido debidamente nofificada del proceso con la
comunicacion gue se le envid conforme al articulo 292 del CGP el 8 de mayo de
2019, {Fl. 43), procedié a constituir apoderado judicial y presentar los recursos de
reposicidn y en subsidio apelacién contra el auto que libré mandamiento de pago
mediante escrito presentado el 13 de marzo de 2019 (Fls. 45 a 81).

114 CORTE CONSTITUCIONAL DE COLOMBIA. Sentencia C — 394 de 1994, M.P, Becerra Carvonell. Antonio. 15
CORTE CONSTITUCIONAL DE COLOMBIA. Scutencia T' — 125 dc 2010, Relatoria de la Corte Constitucional.
Accion de Tutela contra auto interlocutorio. “Las nulidades son irregularidades que se presentan cn el matrco de
un proceso, que valneran ef debido proceso v e, por su gravedad, b legistador —v excepcionalmente el
constitnvente- les ha atribuido la consceuencia —sancion- de invalidar las actuacienes surtidas. A través de su
declaracion se controla entonces la validez de la actuacion procesal v se asegura a las partes el derecho
constitucional al debido proceso.” M.P, Pretelt. José lgnacio.
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Posteriormente el 19 de marzo del afic en curso presenta escrito autorizando
para acceder al proceso y recibir las copias del traslade de la demanda.

Mediante proveido de fecha 31 de mayo de 2019, nofificado por estado el
4 de junio del mismo afio, en virtud a que el aviso enviado a la entidad demandada
no cumplia con las exigencias del arficuto 292 del CGP, se dispuso no tener a la.
demanda como notificada por aviso, y dejar sin efecto el fraslade realizado por
lista de los recursos presentados, tener por notificado por conducta concluyente o
la entidad demanda a voces del articulo 301 y reconocer personeria al gpoderado
judicial de la demandada, decisién que no fue objeto de repare alguno.

El 13 de Junio de 2019 el apoderado judicial de la parte demandada recibe
las copias del traslade de la demanda (Fl. 84).

El 27 de Junico de 2019, en vitud a que la parte demandada no hizo
pronunciamiento alguno, después de haber sido noftificado por conducta
concluyente, lo cual acaecid el 4 de junio de 2019 conforme lo consagra el articule
301 del CGP., una vez se le reconocié personeria a su apoderado judicial, se dictd
auto ordenando seguir adelante la ejecucidn, decision que no fue objeto de
repdaro alguno.

Revisada la actuacién a la luz de las causales de nulidad legadas
contenidas en los numerales 3,5,6 del articulo 133 del CGP, alegadas por la parte
demandada, tenemos que enterada mediante proveido de fecha 31 de mayo de
20192 que se rehacia la actuacién tendiente a la notificacidon del mandamiento de
pago, esto es por conducta concluyente a partir del 4 de junio de 2019, la parte
demandada no hize pronunciamiento alguno y a partir de la notificacién de dicha
providencia conhocia que los términos de rehacian y debia estar a derecho dentro
de la oportunidad .procesal que la ley le otorga conforme lo prescribe el citado
articulo 3012, maxime cuando frente al citado proveido no hize pronunciamiento
alguno de no estar de acuerdo con el mismo.

Habiendose nofificado la demandada por conducta concluyente del
mandamiento de pago proferido, el 4 de junio de 2019 vy retirado las copias de ia
demanda y sus anexos 13 del mismo mes y afio v sin gue hiciera pronunciamiento
algunc fue que el despacho resolvid proferir auto ordenando seguir adelante la
ejecucion conforme a derecho corresponde, pues se habia dejado sin efecto el
fraslado por lista de los recursos presentados gue para la fecha se tornaren
extempordneos, al haberse restablecido los términos para contestar la demanda.

De ese modo la entidad demandada plenamente enterada de su
condicion procesal desde el 4 de junio de 2019, no se pronuncid, pretendiendo con
este incidente revivir {érminos y oportunidades procesales que no agotd, estando

TGt WOTIFRLLINSE RTE T LT T T PR T g notificacion por conducta concluyente surte as
mismos efectos de la notificacidn personal. Cuandoe una parte o un tercero manifieste que conoce determinada providencia o
la mencione en esorffo que Yeve su firma. ¢ verbatmente durante una audienciz o diligencia, si queda registio de ello, sc
considerard notificada por conducta concluyente de dicha providencia en la fecha de presentacién del escnto o de ie
manifestacion verbat,

Quien constituya apoderado judiciat se entenderd notificado por conducta concluyente de lodas [as providencias

que se hayan dictado en el respectivo proceso, inclusive del auto admisoric de [a demmanda o mandamiento ejecutivo,

ef dia en gue se notifique el auto gue le reconoce personeria, @ menos que la hotificacién se haya surtido con anterioridad

Cuando se hubiese reconocido personeria antes de admitirse la demanda o de librarse el mandamienio gjecuiivo, la parte
serd notificada por estade de taies providencias.



debidamente noftificada dentro del plenario, bajo el entendido que la actuacidén
extempordnea es antes o después del término concedido, para el caso antes del
4 de junio de 2019 y después de los 10 dias hdbiles siguientes a la notificacién
{término del traslado).

Analizado cada uno de los numerales de las nulidad alegada, tenemos que
el 3°.-"Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales
de interrupcion od e suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la
cportunidad debida”, frente a este numeral el proceso no ha estado suspendido ni
inferrumpido, por ende tampoco hubo lugar a reanudarlo, razén por la que no se
configura causal de nulidad por este numeral.

Bl 5°.- "Cuando se omifen las oportunidades para solicitar, decretar o
practicar pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo
con la ley sea obligatoria”

El numeral 6°.- “Cuando se omita la oportfunidad para alegar de conclusidon
o para sustentar un recurso © descorrer su frasiado”. Frente a estos numerales de o
anotado se tiene que una vez nofificado el demandado por conducta
concluyente el 4 de junic de 2019, tuvo la oportunidad procesal para ejercer su
derecho de defensa y contradiccién sin que lo hiciera, abandonando el proceso
a su suverte, luego no puede una vez proferido el auto de seguir adelante la
ejecucién, por no haber hecho pronunciamiento alguno, el cual se encuentra
debidamente ejecutoriado, perque tampoco fue objeto de reparo, pretender que
por su incuria se decrete la nulidad alegada.

Por las anteriores razones no gqueda otro camino juridico que no acceder a
declarar la nulidad alegada por no encontrarse configurada y en consecuencia
continuar con el trdmite del proceso.

En mérito de lo expuesto el Juzgadeo Segundo Civil Municipal de Clcuta-

RESUELVE:
PRIMERO: No acceder a declarar la nulidad alegada por la parte

demandada, por lo motivado.

SEGUNDQ: Ejecutoriado este proveigdag cony nuesé con el framite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Jueza,

JUIGADO SEGUNDC CIVI! MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA FRESENTE FROVIDENCIA, RE FECHA 30-SEPTIEARBRE -2017, SE
NOTFRCS POR ANOTATION EN DO DEFEQHA @3 -OCTUBRE-201%

SEQRETA RiA

-



Repiblica de Colombia
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CCUTA

REF: EJECUTIVO
RAD: 540014003002-2018-00270-00

Cicuta, Treinta (30) de Septiembre de dos mil Diecinueve (2019).

Surtido el frdmite de ley, procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y
en subsidio apelaciéon presentado, por la parte demandada contra el auto que decreta
las medidas cautelares dentro de este tramite.

Sea lo primero anotar que fos citados recurscs presentados el 13 de marzo de 2019,
al haberse tenido por notificada a la entidad demandada por conducta concluyente el 4
de junio de 2019 y por las mismas razones gue nNo se decretd la nulidad presentada, tambien
se tornan extempordneos, no obstante teniendo en cuenta la relevancia de la solicitud
impetrada en ellos, se procederd a resolverla como una solicitud de ievantomiente de
medidas cautelares, la cual puede ser presentada sin limite temporal dentro del framite del
proceso ¢ voces del articula 597 del CGP.

Sustenta en sintesis la solicitud la parte demandada alegando que se trata de una
entidad prestadora de los servicios publicos de salud v en consecuencia su actividad o
ejerce con los recursos que pertenecen dl sistema general de seguridad social en salud, por
tanto los dineros y actives de la misma tienen la calidad de parafiscales los cudles son
inembargables de conformidad con la ley 100 de 1993, los Decretos 111 de 1996, 1101 de
2007 que reglamentaban la ley ordinaria 715 de 2001, que establecen de vieja data que
los recursos del sistema son inembargables, esto en desarrcllc de los articulo 48 y 63 de!
Constitucién Politica y el precedente constitucional sentencia SU-480 de 1997. '

Agrega que {os recursos de la entidad, come prestador de los servicios de salud,
no pueden cdlificarse como propios v en fal sentido se ha pronunciado la procuraduria,
anotando que las cuentas maestras por. parte de las EPS se realiza en cumplimiente de
disposiciones legales vy reglamentarias v ello no transforma la naturaleza de los recursos que
alli se recaudan. Entonces de acuerde con el marco general expuesto en el acdpite
anterior, se reitera que las cofizacicnes depositadas en las cuentas maestras del recaudo
aperturadas por las EPS son por expresa disposicidn del articulo 182 de la Ley 100 de 1993,
independientes de los recursos propios de dichas enfidades y constituyen (...} uno fipica
conftribucidn parafiscal, distintas de los impuestos vy las tasas (...} que se cobra de manera
obligatoria a un grupo de personas cuyas hecesidades en salud se satisfacen con los
recursos recaudados™ y que por esfar destinados o financiar el servicio pUblico de salud,
con fundamento en fos principics de solidaridad, eficiencia y universalidad {...) no enfran o
engrosar las arcas del presupuesto Nacional",

Concluye, gue sin la intfegracion del ADRES que es el encargado de hacer la
vigilancia, control y administracién propiamente dicha de los recursos del SGSSS no se
puede ordenar el embargo de las cuentas, en otras palabras ios dineros que se encuentran
en las cuentas a nombre de las EPS, no se encuentran dentro del patrimonio de estas, ni su
disposicidn se encuentra a discrecion, sino que es el ADRES.

Por lo anctado, solicita el tevantamiento de las medidas cautelares que se hubieren
practicado vy solicitade schre bienes que no hacen parte del patimonio de esa EPS.

Para resolver el despacho considera:



Efectivamente el inciso 5°. Del Art. 48 de la Constitucidn Nacional prescribe que "No
se podrdn destinar ni utilizar los recursos de las instituciones de la seguridad social para fines
_diferentes a ella.

De otro lado el Art. 182 de laley 100 de 1993 determina que las enfidades promotoras
de Salud manejaran los recursos de la seguridad Social originados en kas cotizaciones de los
affliados dl sistema en cuentas independientes del resto de rentas y bienes de la entidad.

La Honorable Coerte Constitucional en sentencia SU-840 de 1997 establecid: "... En
consecuencia, ks entidades nacionales o terriforiales que parficipen en el proceso de
gestidon de estos recursos no pueden confundirlos con los propios y deben acelerar su
entrega a sus destinatarios. Ni muche menos las EPS pueden considerar esos recursos
parafiscales como parte de su patrimenio...".

El articulo 599 del CGP, prevé "Desde la presentacién de la demanda el ejecufante
podrd solicitar el embargo y secuestro de bienes del ejecutado”

Por su parte el articulo 593 del CGP que determina la forma de efectuar los
embargos, en el numeral 4 dispone: "Ef de un crédifo u oo derecho semejonfe se
perfeccionard con ka nofificacion al devdor mediante enfrega del corespondiente oficio,
en el que se le prevendrd gue para hacer el pago deberd constituir certificado de depdsifo
a drdenes del juzgado. Si ef deudor se negare a firmar el recibo del oficio, o hard por el
cudiquiera persona que presencie el hecho”

Y el numeral 10 del citade articulo preceptia: “Ei de sumas de dinero depositadas
en establecimientos bancarios y similares, se comunicard a la comespondiente entidad
como o dispone el inciso primero del numeral 4, debiéndose sefalar la cuantia maxima de
la medida, que no podrd exceder del valor del crédito v las costas mas un cincuenta por
ciento (50%). Aquellos deberdan constituir certificado del depssifo y ponerio a disposicidn
deljuez denfro de los tres {3) dias siguientes alrecibo de la comunicacion; con la recepcion
del oficio queda consumado el embargo”.

Asi mismo el articulo 594 de la misma normatividad enumera taxativamente que
bienes son inembargables.

Solicitadas las medidas cautelares dentro del proceso se procedid a decretarlas
conforme a los anteriores postulados, notese que teniendo en cuenta que la demandada
as una EPS gue manerda recursos del SGSSS vy conocedor el despacho de las disposiciones
sobre inembargabilidad de los citados recursos, al decretar el embargo vy retencion de los
dineros gue lka demandada COOMEVA EPS S. A. tuviera en las entidades financieras se
dispuso en el citado auto que la medida recaia sobre los bienes que se consfituyan como
patrimonio_propio sin perjuicio def limite legal inembargable que no sean considerados
como recursos parafiscales pertenecientes al régimen subsidiado de salud, vy que ho gue
estén cobijados por el principic de inembargabilidad de los dineros del secfor salud
provenientes del sistema generdl de participaciones en el régimen subsidiadg {articulo 19
del Decreto Extraordinario 111 de 1996 por el cual se compilan las Leves 38 de 1989, 179 de
1904 y 225 de 1995 —Estatuto Orgdnico del presupuesto-; articulos 18 v 91 de la ley 715 de
2001, y articuio 2} del Decreto 28 de 2008.

En tal virtud las entidades a las 'que se comunicd la medida decretada han
respondido indicando que no toman nota de fa misma en razén a que los bienes de
propiedad de la entidad demandada corresponden a bienes inembargables.

En consecuencia decretada la medida conforme a derecho con las advertencias
de que los bienes sobre los cuales recae deben ser del PATRIMONIO PROPIO de la
demandada, no hay lugar a levantar fas mismas y deloe ser, a quien se direcciona ia orden
quien previa verificacion y calificacién de los recursos proceda a tfomar nota de fa medida
cautelar, como en efecto lo han hecho las diferentes entidades informando que no
registran la medida por cuanto los dineros comresponden a recursos inembargables.

Ahora redlizado el control de legalidad en los términos del articulo 132 del CGP, se
observa que al decretar la medida cautelar de los numerales 1y 2 del aute de fecha 17 de
mayo de 2018, sobre el valor que por esfuerzo propio debieran pagar a la demandada



COOMEVA EPS, la ALCALDIA DE SAN JOSE DE CUCUTA Y EL INSTITUTC DEPARTAMENTAL DE
SALUD DE NORTE DE SANANDER, se obvio hacer la advertencia que la medida recaia sobre
Ios bienes que se consfiltuyan como patrimonio propio sin perivicio del limite legal
inembargable que no sean consideragdos como recursos_pardfiscales pertenecientes qgf
régimen_subsidiado de salud, v gue no gue estén cobijodos por el principio de
inembargabilidad de los dinercs del sector salud provenientes del sistema general de
participaciones en el régimen subsidiado [articulo 19 dei Decreto Extraordingrio 111 de 1996
por el cual se compilan ias Leyes 38 de 1989, 179 de 1994 v 225 de 1995 —Estatuto Orgdnico
del presupuesto-; articulos 18 y 91 de la ley 715 de 2001; v arficulo 21 del Decreto 28 de
2008, razén por lo que se habrd de dar aglcance al oficic que comunicd la medida.
informandc esta advertencia.

Las anteriores razones imponen al despacho no levantar tas medidas cautelares
decretas las cuales recaen unica y exclusivamente sobre bienes propios de la demandada
EPS COOMEVA v se decretd con la advertencia a quien va dirigida que, sin perjuicio del
limite de inembargabilidad de los recursos considerados parafiscales.

'En mérito de lo expuesto el Juzgado Segunde Civil Municipal de Clcuta-
RESUELVE:

PRIMERO: NO LEVANTAR las medidas cautelares decretadas, por lo anotado en las
motivaciones.

SEGUNDO: dar alcance a los oficios de embargo dirigidos a la ALCALDIA DE SAN
JOSE DE CUCUTA Y EL INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD DE NORTE DE SANAMDER, -
indicando medida recae sobre ios bienes que se constiluyan como patrimonio propio sin
perivicio _del limite legal inembargable que nc sean considerados como recursos
parafiscales pertenecientes al régimen subsidiado de salud, vy que no que estén cobijados
por el principio de inembargabilidad de los dineros del sector salud provenientes del sistema
general de particicaciones en el régimen subsidiado (articulo 1€ del Decreto Extraordingrio
111 de 1996 por el cual se compilan las Leyes 38 de 1989, 179 de 1994 y 225 de 1995 -Estatuto
Orgdnico del presupuesto-; articulos 18 y 91 de la Ley 715 de 2001; v arficulo 21 del Decreto
28 de 2008.Cficiar.

La Jueza,

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE QRALDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENGIA, DE FECHA 30-SEPTIEQMBRE -2019, SE
A




Repiblica de Colombia

+ 2
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Rama Judicial del Poder Piblico
Distrite Judicial de Clcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

REF. EJECUTIVO
RAD. 2005-00712
CONSTANCIA:

En San José de CuUcuta, a los treinta (30) dias del mes de septiembre de
dos mil diecinueve (2019), el suscrito Sustanciador- encargado de
depdsitos judiciales, deja constancia gue segun reporte del Banco
Agrario de Colombia impreso, se observa que existe un Deposito Judicial
allegado para postura a nombre del Sr LUIS BLADIMIR MORANTES ROZO
con C.C. N° 88.228.784, de 1a Diligencia de Remate de fecha 8 de julio
del corriente afo, y por valor de CINCO MILLONES DOSCIENTOS MIL
PESOS ($ 5.200.000.c0)Afolic 179 del cuaderno principal).

: ANDRES CABRERA MARTA |
; mdyar'-Encargado de Depdsitos Judiciales
J/}T(reinia (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Vista la constancia suscrita por el Sustanciadora-Encargada de
Depésitos Judiciales, se ordena la entrega del Depdsito Judicial N®
451010000813097 por valor de CINCO MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS
{($ 5.200.000.00) al Sr LUIS BLADIMIR MORANTES ROIO con C.C. N°
88.228.786.

Ahora bien téngase como avalto del bien inmueble embargado vy
secuestrado deniro del presente proceso la suma de DOCE MILLONES
CUATROCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL PESOS ($12.495.000) esfo es, el
valor del avalto catastral del bien inmueble identificado con ef Folio de
Matricula tnmobiliaria N° 260-180880 visto a folio 176 del expediente, el
cual asciende a la suma de OCHO MILLONES TRECIENTOS TREINTA MiL
PESOS ($8.330.000) y del monto incrementado en un 50%, conforme lo
dispuesto en el articulo 444 del Céddigo General del Proceso y del mismo
CORRASE traslado a las partes por el término de diez (10} dias para los
fines pertinentes.

La Jueza,

Facm.

e
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notificacion por Eslado
La anterior providencia se notifica por

anotacién en el ESTADO fijado hoy 1 de
OCTUBRE de 201 00 A




Republica de Colombia

4
Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta

Juzgado Segundo Civil Municipal
De Clcuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Treinta (30) de septiembre de dos mi diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD: 2014-287

En atencidén a lo solicitado por la apoderada judicial de parte actora visto a folio 230
vy por ser procedente, el Despacho sefiala el dia Cu oy ( 4 ) del mesde

N dembre del afio 2019 a las hora __ 02392 pPm como fecha y hora para la
practica de la diligencia de remate del bien inmueble embargado, secuestrado vy
avaluado de propiedad de la parte demandada ISABEL CASTANO RUEDA, identificado
con el folio de matricula inmobiliaria No. 260-93707.

Adviértase que, serd postura admisible la que cobra el 70% del valor total del avalud,
previa consignacion del 40% del mismo ante la oficina competente.

Elabdrese el correspondiente aviso de remate y publiquese como lo dispone el articulo
450 del Codigo General del Proceso.

Hagasele saber al rematante que dé conformidad con ,lo dispuesto en el articulo 452
de {a normatividad en cita, debe presentar su oferta para adquirir el bien subastado
en sobre cerrado dentro del hora, el cual debe contener ademas de esta, el deposito
judicial previsto en el articulo 451 ibidem, cunado fuere necesario. Igualmente que
debe consignar dentro de los cinco (05) dias siguientes a la fecha del remate, el saldo
del precio, asi como el impuesto del 5% sobre el valor final del remate, de
conformidad con el articulo 12 de fa Ley 1743 de 2014.

Se REQUIERE a la parte demandante para que allegue al expediente el recibo de
impuesto predial del bien a rematar de la vigencia de 2019, asi como para gue
presente la liguidacion del crédito actualizada, toda vez que la ultima aprobada va
hasta el 23 de enero de 2019.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

Comrerm by
el

JUZGADQ SEGLNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECKA
NOTIFICO POR ANOTACIGN EN ESYADY DE FECHA, 01-0CTUBRE -

30-SEPTIEMERE -2019, SE '

MARIA TERES YES
La Jueza

73k



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cacuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2019-048

Como quiera que el término de suspensién ordenado en acta de audiencia del
dia 21 de agosto de 2019 se encentra fenecido, esta Unidad Judicial ordena
levantar la suspension y reanuda del presente proceso.

En atencion a los memoriales presentados por las partes se aclara que el
proceso por la obligacion pagare No. 81600840891 se encuentra aprobado
acuerdo conciliatorio mediante acta de audiencia celebrada el dia 21 de agosto
de 2019,la cual hace transito a cosa juzgada.

Ahora bien frente al escrito allegado por la togada de la parte demandante
visto a folio 106, corrase traslado a la parte demandada por el término de
ejecutoria, una vez ejecutoriado el presente proveido ingrese al Despacho
para resolver lo que en derecho corresponda.

La Jueza,

MARIA TERES

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 20.SEPTIEMBRE -2019, SE

HOTIFICG POR ANOTACION EN ESTA DO DE FEGHA 01-OCTUBRE -
b4
SECRITARIA
1

<




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pdblico
Distrito Judicial de ClOcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

REF. EJECUTIVO
RAD. 2016-0414
CONSTANCIA:

En San José de Cucuta, a los treinta (30) dias del mes de septiembre
de dos mil diecinueve (2019), el suscrito Sustanciador- encargado de
depdsitos judiciales, deja constancia que segun reporte del Banco
Agrario de Colombia impreso, se observa que existe un total de TRES
MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS
NOVENTA Y NUEVE PESOS CON NOVENTA Y NUEVE CENTAVOS
($3.499.999.99) (felic 50 del cuaderno principal}.

Por lo anterior, se tiene lo siguiente:

VALOR
TOTAL LIQUIDACION DEL CREDITO A LA $3.309.525.33
FECHA 09/11/2017
- DEPOSITOS PENDIENTES POR ENTREGAR $3.499.999.99
= SALDO A FAVOR LIQUIDACION DE CREDITO $ 190.474.66

Los depdsitos judiciales existentes a la fecha y gue se encuentren
pendientes por entregar, se entregaran a favor del sefior JOSE ABEL
JAIMES OTALORA C. C. No. 1.098.680.085, por valor de TRES MILLONES
TRESCIENTOS NUEVE MIL QUINIENTOS VEINTICINCO PESOS CON TREINTA
Y TRES CENTAVOS {$3.309.525.3

RA MARTA

Sustanciador-Encafgado de Depésitos Judiciales
Treinta’(30) de septiembre de dos mil diecinveve (2019)

Vista la constancia suscrito por el Sustanciador-Encargado de
Depdsitos Judiciales, se ordena entregar el valor correspondiente a la
fecha; es decir, TRES MILLONES TRESCIENTOS NUEVE MIL QUINIENTOS
VEINTICINCO PESOS CON TREINTA Y TRES CENTAVOS ($3.309.525.33),
realicese el fraccionamiento a que hubiere lugar, segun liquidaciones
de crédito y costas debidamente aprobadas, los cuales se
entregaran a favor del sefior JOSE ABEL JAIMES OTALORA C. C. No.
1.098.680.085.

Asi mismo, requiérase a las parte gue presente la respectiva

La Juezq,

MARIATERES PINO REYES




Facm.
Rad. 2014-0414

~ N\

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

MNotificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacién en el ESTADOC fijado hoy 01 de
oclubre de 2019,a las U8




EIECUTIVO
RAD. 2016-00371

Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder POblico
Distrito Judicial de Cicuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norle de Santander

CON SENTENCIA — MINIMA CUANTIA

SAN JOSE DE CUCUTA, TREINTA {30) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019)

En atencién al memorial visto a folio que antecede, presentado por el apoderade judicial de la
parte demandante debidamente facultado, quien solicita la terminacion del procese por pago
total de la obligacién y costas procesales.

Teniendo en cuenta que tal solicitud se ajusta a lo previsto en el articule 461 del Cédigo General
.del Proceso, el Despacho ordenara DAR POR TERMINADO <l framite de la presente ejecucion al
haberse realizado el pago total de la obligacién demandada y costas procesales.

Asi mismo, se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si hubiere
peticiéon de remanentes de los bienes aqui tratados pongase a disposicion del Juzgado ©
autoridad administrativa petente. Secretaria proceda de conformidad.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de CUcuta - Norte de Santander-
RESUELVE:

PRIMERO: DAR POR TERMINADO el proceso promovido por la RICARDO FAILLACE FERNANDEZ, en
contra de JORGE GALLO REY, ALFONSO NORBERTO JIMENEZ RAMIREZ y LUZ INES GALLO REY en
calidad de propietario del Establecimiento de Comercio denominado EQUIPCS SANDY por pago
total de la obligacion y costas procesales, conforme lo motivado.

SEGUNDO: ORDENAR &! levantamiento de las medidas cautelares decretadas. si hubiere peticion
de remanentes de los bienes agui fratados pdngase a disposicién del Juzgado o autoridad
administrativa petente, Secretaria proceda de conformidad.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, AR
radicadores vy sistema siglo XXI,

¢ESE la actuacidn dejando constancia en los libros

SE Y CUMPLASE
La lueza, /

RESA OSPID

Faom.

%

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Netificacion por Estado

La anterior providencia se nolifica por anotacién en el
ESTADO fijado hoy 1 de Octuire de 201%a las 8:00 A M




RepﬁblicageColombid

Rama Judicial del Foder PUblico
Distrito Judicial de Cdcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

REF. EJECUTIVO
RAD. 2016-00511

CONSTANCIA:

En San José de CoUcuta, a los treinta (30) dias del mes de
septiembre de dos mil diecinueve (2019), el suscrito sustanciador-
encargado de depdsitos judiciales, deja constancia que segun
reporte del Banco Agrario impreso, se observa gue no existen
depdsitos judiciales ep-el presente proceso.:

MARTA
or-Encargado de Depésitos Judiciales

Treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Vista la constancia suscrita por el Sustanciador-Encargado de
Depdsitos Judiciales, el Despacho no accede a lo solicitado por el
apoderado judicial de la parte demandante, como guiera que a la
fecha no existen depédsitos judiciales a favor de la presente
ejecucién. Péngase en conocimiento de la parfe actora la
respuesta dada por el tesorero pagador del SENA para los fines
que estime pertinentes. '

La Juezaq,

Facm.

N

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
. ORALIDAD

Motificacion por Estado
La anterior providencia se nolifica por

anotacién en el ESTADO fijade hoy 1 de
octubre de 2019 a las 8:00 A M.

\_ -




RepUblica de Colombia

Rama Judicial ciel Poder Publico
"Distrito Judicial de Cocuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cdcuta
Norte de Santander

REF. EJECUTIVO
RAD. 2016-0353
CONSTANCIA:

En San José de Cucuta, a los treinta (30) dias del mes de septiembre
de dos mil diecinueve (2019}, el suscrito Sustanciador- encargado de
depdsitos ‘judiciales, deja constancia gue segin reporte del Banco
Agrario de Colombia impreso, se observa que existe un total de UN
MILLON CUATROCIENTOS NOVENTA MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y
CINCO PESOS ($1.490.485.00).

Por lo anterior, se tiene lo siguiente:

VALOR

TOTAL LIQUIDACION DEL CREDITO A LA $ 2.927.451.00
FECHA 27/05/2019

- DEPOSITOS PENDIENTES POR ENTREGAR $1.490.485.00

= SALDO LIQUIDACION DE CREDITO S 1.436.966.00

Los depdsitos judiciales existentes a la fecha y gue se encuentren
pendientes por entregar, se entregaran a favor del demandante
sefior HERMES RAUL DUARTE C. C. No. 88.288.400, por valor de UN
MILLON CUATROCIENTOS NOVENTA MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y
CINCO PESOS ($1.490.48

CABRERA MARTA
Sustanciadoér-Encargado de Depédsitos Judiciales
Treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019) '

Vista la constancia suscrite por el Sustanciador-Encargado de
Depdsitos Judiciales, se ordena entregar el valor correspondiente a la
techa; es decir, UN MILLON CUATROCIENTOS NOVENTA MIL
CUATROCIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS ($1.490.485.00), segun
liguidaciones de crédito y costas debidamente aprobadas, los cuales
se entregaran a favor del sefnor HERMES RAUL DUARTE C. C. No.
- 88.288.400.

Asi mismo, requiérase a las partes, a fin de que presente la respectiva
liquidacion del crédito actualizada.

NOTIFIQUES
La Jueza, -

\ MAR] TERE(é SPINO REYES




Facm.
Rad. 2016-0353

g ™

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notification peor Fstado

La anterior providencia se notifica por
anotacién en e! ESTADO f|]ado hoy 01 de




RepUblica de Colomblia

Rama Judicial del Poder POblico
Distrite Judicial de Clcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cdcuta
Norte de Santander

REF. EJECUTIVO
RAD. 2016-00362

CONSTANCIA:

En San José de CuUcuta, a los treinta (30) dias del mes de
- septiembre de dos mil diecinueve (2019}, el suscrito sustanciador-
encargado de depésitos judiciales, deja constancia que seguin
reporte del Banco Agrario impreso, se observa gque no existen
depdsitos judiciales e presente proceso. '

DRES'CABRERA MARTA
SustanciadorEncargado de Depédsitos Judiciales

Treinta (30) de septiembre de dos mil diecinveve (2019)
Vista la constancia suscrita por el SQstonci'odor-Encorgodo de
Depdsitos Judiciales, el Despacho no accede a lo solicitado por €l
apoderado judicial de la parte demandante, como quiera que a la

fecha no existen depdsitos judiciales a favor de la presente
ejecucion.

La Jueza,

Facm.

)) I

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por °
anotacion en el ESTADO fijado hoy 1 de
oclubre de 2019




RepUblica de Colombia

Ny ot {(

Rama Judicial al Poder PUblico
Distrito Judicial de Cocuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cdcuta
Norte de Santander

REF. EJECUTIVO
RAD. 2015-00227
CONSTANCIA:

En San José de CuUcuta, a los treinta (30) dias del mes de
septiembre de dos mil diecinueve (2019), el suscrito Sustanciador-

encargado de depdsitos judiciales, deja constancia que segun

reporte del Banco Agrario de Colombia impreso, se observa que
existe un total de SEISCIENTOS DOCE MIL TREINTA Y NUEVE PESOS
($612.039.00) los cuales deben ser entregados a la ‘parte
demandada WILLIAM HUMBERTO GARNICA ALBA C. C. No.
88.26%9.465, conforme fue icitado en el memorial que antecede.

FABIAN AND TA
Sustarici cargado de Depositos Judiciales

Treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Vista la constancia suscrita por el Sustanciador-Encargado de
Depdsitos Judiciales, se ordena entregar el valor correspondiente a
SEISCIENTOS DOCE MIL TREINTA Y NUEVE PESOS ($612.03%.00}, a
nombre de WILLIAM HUMBERTO GARNICA ALBA C. C. No. 88.269.465,
conforme fue solicitado en el memorial que antecede, asi como los
dineros que llegaren con posterioridad, toda vez que el proceso se
encuentra terminado por auto del 26 de julio de 2019.

La Juezd,

Foom.,

ORALIDAD

Notificacién por Estado

octubre de 2019 a las 8:00 A.M.

ecrdtaria

N

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -

La anterior providencia se nolifica por

anotacién en el ESTADO fijado hoy 1 de

\
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Republica de Colombia

Rama Judicial cjel Poder Pdblico
Distrito Judicial de Cucuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017-0911
CONSTANCIA:

En San José de CuUcuta, a los treinta {30) dias del mes de septiembre
de dos mil diecinueve {2019}, el suscrito Sustanciador- encargado de
depositos judiciales, deja constancia que segin reporte del Banco
Agrario de Colombia impreso, se observa que existe un tfotal de
CUATRO  MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL
OCHOCIENTOS VEINTE PESOS ($4.453.820.00) (folic 71 del cuaderno
principal).

Por lo anterior, se tiene lo siguiente:

VALOR

TOTAL LIQUIDACION DEL CREDITO A LA $ 21.401.623.43
FECHA 31/10/2018 _

- DEPOSITOS PENDIENTES POR ENTREGAR $4.453.820.00

= TOTAL LIQUIDACION DE CREDITO $ 16.947.803.43

Los depdsitos judiciales exisfentes a la fecha y que se encuentren
pendientes por entregar, se entregaran a favor de COOPERATIVA
MULTIACTIVA -COOMANDAR NIT 900.291.712-8, por valor de CUATRO
MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS
VEINTE PESOS ($4.453.82Q.20). '

Sustanciadgr-Encargado de Depésitos Judiciales

reinta (30) de Septiembre de dos mil diecinueve {(2019)

Vista la constancia suscrito por el Sustanciador-Encargado de
Depdsitos Judiciales, se ordena entregar el valor correspondiente a la
fecha; es decir, CUATRO MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y TRES
MIL OCHOCIENTOS VEINTE PESOS ($4.453.820.00), segin liguidaciones
de credito vy costas debidamente aprobadas, los cuales se
enfregaran a favor de COOPERATIVA MULTIACTIVA COOMANDAR NIT
900.291.712-8.

Asi mismo, requiérase o lat partes, a fi
liguidacidn del crédiys actualizada.

de que presente la respectiva

La Juezaq,

FSA OSPINO REYES




Facm. / \
Rad. 2016-0911

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacian en el ESTADO fijado hoy 1 de
oclubre de 2018 a las A




Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder POblico
Distrito Judicial de CUcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cdcuta
Norte de Santander

Treinta [30) de septiembre de dos mil diecinueve {2019)

REF. VERBAL

(MAYOR CUANTIA)
RAD. 2017-1007

Seria del caso proceder a tener por reformada la demanda dentro
del presente proceso VERBAL instaurado por JORGE ANTONIO
ROLON ARAMBULA, PATRICIA YURET IBERO CASTILLO, ANDRES JULIAN
ROLON IBERO, a través de apoderada judicial, en conira de
CONDOMINIO EDIFICIC PORTOFINO, no obstante se observa que la
cuantia de |las pretensiones cambio y ahora asciende a la suma de
TRESCIENTOS CUARENTA Y SIETE MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y
DOS MIL PESOS ($347.862.000.00).

Por o anterior, se tiene que seguin lo establece el Articulo 27 del
Codigo General del Proceso. En su pardgrafo segundo.

“f...] La competencia por razén de la cuanfia podrd modificarse sofo en ios
procesos confenciosos que se framitan ante juez municipal, por causg de
reforma de demanda, demanda de reconvencidn o acumulacién de procesos
o de demandas. Cuando se alfere la combefencia con arreglo a lo dispuesto
en esfe articulo, lo actuado hasta enfonces conservard su validez v el juez lo
remitird a quien resulte competente. Se alterard la competencia cugndo la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura haya dispuesto gue
una vez en firme la senfencia deban remitirse los expedientes a las oficinas de
apoyo v oficinas de ejecucidn de sentencias declarativas o ejecutivas. En este
evenfo los funcionarios vy empleados judicidles adscritos a dichos oficinas
ejercerdn Jas actuaciones jurisdiccionales vy administrativas gque seadn

necesarias para seguir adelante la ejecucion ordenada en (a sentencia {...]".

Por lo anterior, el Despacho dando aplicacién a la reglamentacidn
citada, ha de ordenar él envio de la presente demanda a la
Oficina de Apoyc Judicial, a fin de que se sirva realizar el
respectivo repartc entre los Jueces Civiles del Circuito de ésta
civdad. .

En mérito de.lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de
ClUcuta - Norte de Santander -

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR LA PERDIDA DE COMPETENCIA en la presente

demanda, por lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.



SEGUNDO: REMITIR el presente proceso junto con sus anexos, a la
Oficina de Apoyo Judicial, a fin de que se sirva realizar el

respectivo reparto entre los Jueces Civiles del Circuito de esta
civdad.

TERCEROQ: Dejar constancia de su salida en los libros respectivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
: R DE
S U

4(

La Juez,

Rad. 2017-1007 JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNIGIPAL DE CUCUTA -
Facm. ORALIDAD

Neotificacién por Estado
La anterior providencia se nofifica por
anctacion en el ESTADO fijade hoy 1 de
octubre de 2018 a lay8:00 A M

)t

. - )




RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder POblico
Distrito Judicial de Cicuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

Treinta [30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REF. DIVISORIO
Menor Cuantia
RAD. 2015-0235

En atencidn ala solicitud de terminacidn vista a folios 134, presentada por el apoderado
de la parte demandada, se dispone poner en conocimiento de la parte demandante,
a fin de que en el término de cinco (05) se pronuncie alrespecto, vencido dicho termino
ingrésese el expediente al Despacho para la decisidn que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE

fa Jueza,

Facm.

_, R

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

e

Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacién en el ESTADQ fijado hoy 1 de
octubre de 2018 a lapg~8G0 A M
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EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 201%-501

RepUblica de Colombia
e “

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Clcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta {30} de septiembre de dos mil diecinueve {2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2019-501

Péngase en conocimiento de la parte actora el escrito proveniente de la POLICIA
NACIONAL visto a folio 7 del €2, para los fines que estime pertinentes.

NOTIFIQUESE

La Jueza,

JUZGADG SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE COCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 30-SEPTIEM BRE - 2019, $E
NOTIFtCS POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 01. OCTUBRE -

&

SECRETARIA




EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2019-50Q1

Republica 'e_ Colombia
| i

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Clcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2019-501

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacidn a lo dispuesto en el Articulo 440 del
Cédigo General del Proceso, el presente proceso gjecutivo promovide por MELFY
MARGOTH ARTEAGA a través de apoderado judicial y en contra de LUIS ALBERTO
BAEZ ORTEGA y FRANCI JESUS ORTEGA.

ANTECEDENTES

Los sefiores LUIS ALBERTO BAEZ ORTEGA y FRANCI JESUS ORIEGA, se
comprometieron con la sefiora MELFY MARGOTH ARTEAGA mediante letra de
cambio No. 01 vista a folio 3 del C1 por la suma SIETE MILLONES DE PESOS

{$7.000.000), con fecha de vencimiento a dia cierto y determinado 13 de enero de
2018.

Et 28 de mayo de 2019 se presentd demanda ejecutiva contra los sefiores LUIS
ALBERTO BAEZ ORTEGA y FRANCI JESUS ORTEGA, por incumplimiento en el pago de
la obligacion sefalada,

Como base de la accién ejecutiva, la parte demandante allegd la letra de cambio
ya descrita y mediante auto de 27 de junio de 2019 y 03 de septiembre de 2019
lioro mandamiento de pago visto a folio 9.

Los demandados LUIS ALBERTO BAEZ ORTEGA y FRANC! JESUS ORTEGA se
nofificaron personalmente, poniéndolos en el momento procesal oportuno para
gjercer su derecho de defensa y contradiccién, oportunidad esta que fue
desaprovechada puesto que dentro del término de ley no dieron contestacion de
la demanda, ni formule medios exceptivos, conforme se desprende de o
constancia secretarial vista a folic 20 C1. -

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulaciéon de excepciones previas
o de meérito para resolver, ni el Despacho considero necesaria la practica de
pruebas de oficio, es del caso darle aplicacion a lo dispuesto en el Articulo 440 del
Cddigo General del Proceso, habida consideracidn de no observarse causal
alguna de nulidad que invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico el cumplimiento de una
obligacidn no cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del
deudor, o que emane de decisién judicial y que no fue satisfecha oportunamente,
es decir, tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretensidén adeudada,
emanada del titulo soporte de la accién, que por si mismo, tiene el cardcter de
plena prueba, cifiéndose a los postulados del Articulo 422 del Codigo General del
Proceso.

Como base de la accién ejecutiva la parte demandante allegd el titulo valor ya
relacionade, documento que reldne los requisitos dispuestos en el Articulo 422 del

2|



EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2019-501

Codigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacién clara, expresa
y exigible, que proviene del deudor y es plena prueba confra ellos.

Asi mismo el fitulo-valor Letra de Cambio se ajusta a las exigencias generales del
Articulo 621 del Cédigo de Comercio, asi como las especiales del Articulo 671
ibidem, es decir contienen: la orden incondicional de pagar una suma de dinero
determinada: el hombre del girado; la forma de vencimiento; vy la indicacion de ser
pagadera a la orden. Por consiguiente, para poder ejercitar la accién ejecutiva es
menester que el derecho este previamente establecido en un documento que la
ley le atribuye mérito ejecutivo, esto es, que la accidén ejecutiva se halle
estrechamente ligada al titulo, del cual debe brotar incuestionablemente la
certeza y seguridad del derecho pretendido en los términos que prescribe el
Articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Al respecto y con areglo a los Arficulos 422 v 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un titulo tiene el cardcter de ejecutivo v sive desde luego para una
pretensidn de ejecucion, cuande conste en un documento que provenga del
deudor o de su causanfe y constituya plena prueba contra él, y contenga una
obligacién expresa, clara y exigible en contra del deudor demandado vy a favor
del acreedor demandante, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, ¢ de otra providencia
judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en
procesos confencioso administrativo o de policia aprueben liguidaciéon de costas
o sefialen honorarios de auxiliares de justicia, Por demds, si la obligacidn se refiere
al pago de una suma de dinero, ésta ha de ser liquida o liquidable por simple
operacién aritmética. '

Asi las cosas, bien puede decirse que del documento base de la ejecucidn se
desprende con suma claridad gue contiene una obligacidn clara, expresa vy
exigible a cargo de la parte demandada y a favor de la parte demandante,
ajustandose a lo prescrito en el Articulo 422 del Codigo General del Proceso, y por
ende a las pretensiones del ejecutante es viable acceder, como quiera que los
presupuestos exigidos por la ley procedimental civil se dan en su totalidad.

Por ofra parte, no se demostré que la parte ejecutada diera total cumplimiento a
la obligacién incorporada en el titulo valor base delrecaudo ejecutivo, hecho que
otorgd al actor el derecho de ejercitar la accion ejecutiva.

Con fundamento en las anteriores razones y comao no se propusieron excepciones,
se deberd proceder a aplicar el Inciso 2° del Articulo 440 del Cédigo General del
Proceso, es decir, seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liguidacién
del credito y condenar en costas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicacion al principio de economia procesal gue rige
nuestro derecho procesal civil, fijard en esta providencia el valor de las agencias
en derechce causadas en este proceso ejecutivo, en contra de la parte
demandada y a favor de la demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta, Norte de
Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion contra los demandados LUIS
ALBERTO BAEZ ORTEGA y FRANCI JESUS ORTEGA, conforme fue ordenado en el



EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2G1%-501

mandamiento de page de fecha veintisiete (27) de junio de dos.mil diecinueve
(2019) y fres (03) de septiembre de 2019, y a favor de MELFY MARGOTH ARTEAGA.

SEGUNDO: ORDENAR a las partes presenten la liquidacién del crédito con
fundamento en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Arficulo 446 del Codigoe
General del Proceso, pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados
por mensudalidades, en ningdn momento podrén sobrepasar los contemplados en
el Articulo 884 del Cédigo de Comercio, modificado por el Arficulo 111 de la Ley
510 de 1999 en concordancia con los fijodos por la Superintendencia Financiera.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada LUIS ALBERTO BAEZ ORTEGA

y FRANCI JESUS ORTEGA a promata y o favor de la parte demandante MELFY
MARGOTH ARTEAGA: Tasense. .

CUARTO: FIJAR como agencidas en derecho la suma de TRESCIENTOS CINCUENTA
MIL PESOS ($350.000), a cargo de los demandados LUIS ALBERTO BAEZ ORTEGA vy
FRANCI JESUS ORTEGA a prorrata y a faver de la parte demandante MELFY
MARGOTH ARTEAGA, incluyase esta suma en la referida liquidacion de costas.

NOTIFIQUESE ASE

Lo Jueza,

REYES

)

£y s
e LR

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL OE ORALIDAD OE CGCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 30-SEPTIEMBRE -2019, SE
NOTFICS POR ANOTACION EN ESTADO DE FECHA 01- OCTUBRE -
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EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2019-0348

Repiblica de Colombia

1

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Clcuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve {2019}

REF: EJECUTIVO
RAD: 2019-348

Pongase en conocimientc de la parte actora el escrito proveniente de
COOPSERCIVICOS ASOCIADQOS C.T.A visto a folio 6 del C2, para los fines que estime
pertinentes.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLAS

La Juezq,

JBIGADO SEGUHDO CTVIL MUNICIFAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROGVIDENCIA, DE FECHA 30-SEPTIEMBRE -2G1%, SE
NOTIFICG POR ANCTACIGN EN ESTADO DE FECHA 01- OCTUBRE -
3.

A
SELRETARIA




EIECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2018-0348

‘Repuiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgadoe Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta (30) de sepﬂembre de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO
RAD: 2019-0348

Se encuentra al Despacho, para dar aplicacién a lo dispuesto en el Arficulo 440 del
Codigo General del Proceso, el presente proceso Ejecutivo promovido por la DINORTE
S.A. quien actia a través de apoderada judicial y en contra de DIOS NEIDE RUEDAS
PEREZ y MAIRA ALEJANDRA MINORTA RENDON.

ANTECEDENTES

Los Sefiores DIOS NEIDE RUEDAS PEREZ y MAIRA ALEJANDRA MINORTA RENDOMN se
comprometid con DINORTE S.A. mediante pagare visto a folio 2 del C1, por la suma de
TRES MILLONES SETENCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL PESOS ($3.744.000), pagadero a
dia cierto y determinado 22 de Diciembre de 2018.

El dia 09 de abril de 2019 se presentd demanda ejecutiva contra DIOS NEIDE RUEDAS
PEREZ y MAIRA ALEJANDRA MINORTA RENDON por incumplimiento en el pago de la
obligacion sefialada.

Como base de la accidn ejecutiva, la parte demandante allego el pagaré ya descrito
y mediante auto 16 de mayo de 2019 se libré mandamiento de pago visto a folio 15.

Et demandado DIOS NEIDE RUEDAS PEREZ se netificd por aviso, vy la demandada MAIRA

ALEJANDRA MINCRTA RENDON se noftificd personalmente, -quienes dentro del término

de ley no contestaron la demanda ni propuso medios exceptivos, conforme se
desprende de la constancia secretarial vista a folio 26 C1.

De conformidad con fo expuesto y ante la no formulacion de excepciones previas o de
merito para resolver, ni el Despacho considero necesaria la practica de pruebas de
oficio, es del caso darle aplicacion a lo dispuesto en el Articulo 440 del Codigo General
del Proceso, habida consideracién de no observarse causal alguna de nulidad que
invalide lo actuado, previas las siguientes: '

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico el cumplimiento de una
obligacién no cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del deudor,
© que emane de decisién judicial y que no fue satisfecha oportunamente, es decir,
tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretensidén adeudada, emanada del
titulo soporte de la accidn, que por si mismo, tiene el cardcter de plena prueba,
ciféndose a los postulados del Articulo 422 del Cédige General del Proceso.

Comeo base de la accién ejecutiva la parte demandante allegd los titulos valores ya
relacionados, documentos que relne los requisitos dispuestos en el Articulo 422 del



SIECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2019-0348

Cddigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacidn clara, expresa y
exigible, que provienen del deudor y es plena prueba contra ellos.

Asi mismo el titulo valor — Pagaré se ajusta a las exigencias generales del Articulo 621 del
Cédigo de Comercio, asi como las especiales del Arficulo 709 ibidem, es decir
contienen: La promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero, el
nombre de la persona a quien deba hacerse el pago, la indicaciéon de ser pagadero a
la orden o al portador y la forma de vencimiento. Por consiguiente, para poder ejercitar
la accidn ejecutiva es menester que el derecho este previamente establecido en un
documento que la ley le atribuye mérito ejecutivo, esto es, gue la accidén ejecutiva se
halle estrechamente ligada al titulo, del cual debe brotar incuestionablemente la
certeza y seguridad del derecho pretendido en los términos que prescribe el Articulo 422
del Cédigo Generat del Proceso.

Al respecto y con amreglo a los Arficulos 422 y 424 de nuestro ordenamiento
procedimental, un fitulo tiene el cardcter de ejecutivo vy sirve desde luego para una
pretensién de ejecucion, cuando conste en un documento gue provenga del deudor o
de su causante y constituya plena prueba contra &l y contenga una obligacion
expresa, clara y exigible en contra del deudor demandado y a favor del acreedor
demandante, o las gue emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualguier jurisdiccion, o de otra providencia judicial gque tenga fuerza
gjecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativo © de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de
auxilicres de justicia. Por demdas, si la obligacion se refiere al pago de una suma de
dinero, ésta ha de ser liquida o liquidakle por simple operacién aritmética.

Asi las cosas, bien puede decirse del documento base de la ejecucidn se desprende
con suma claridad que contiene una obligacién clara, expresa y exigible a cargo de la
parte demandada y a favor de la parte demandante, gjustdndose a le prescrito en el
Articulo 422 del Cddigo General del Proceso, y por ende a las pretensiones del
ejecutante es viable acceder, como quiera que los presupuestos exigidos por la ley
procedimental civil se dan en su totalidad.

Por ofra parte, no se demostrd que la parte ejecutada diera total cumplimiento a la
obligaciéon incorporada en el titule valor base del recaudo ejecutivo, hecho que otorgd
al actor el derecho de ejercitar la accion ejecutiva,

Con fundamento en las anteriores razones y como no se propusieron excepciones, se
deberd proceder a aplicar el Inciso 2° del Articulo 440 del Codigo General del Proceso,
es decir, seguir adelante la ejecucidn para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y
condenar en costas a la parte demandada.

Finaimente, este Juzgado en aplicacién al principio de economia procesal que rige
nuestro derecho procesdl civil, fijard en esta providencia el valor de las agencias en
derecho causadas en este proceso ejecutivo, en contra de la parte demandada y a
favor de la entidad demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta, Nore de
Santander, :

RESUELVE:



EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2019-0348

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucién contfra los demandados DIOS NEIDE
RUEDAS PEREZ y MAIRA ALEJANDRA MINORTA RENDON para dar cumplimiento a Ia
obligacién determinada en el mandamiento de pago de fecha Dieciseis (16) de mayo
de dos mil diecinueve (2019) y faver de DINORTE S.A. -

SEGUNDO: ORDENAR a las partes presenten la liquidacion del crédito con fundamento
en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Codigo General del Proceso,
pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados por mensualidades, en
ningun momento podrdn sobrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Cédigo de
Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con
los fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERQ: CONDENAR en costas a la parte demandada DIOS NEIDE RUEDAS PEREZ vy
MAIRA ALEJANDRA MINORTA RENDON a prorrata y a favor de la parte demandante
DINORTE S.A. Tasense.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma CIENTO NOVENTA MIL PESOS
($190.000), a cargo de los demandados DIOS NEIDE RUEDAS PEREZ y MAIRA ALEJANDRA
MINORTA RENDON a prorrata y a favor de la parte demandante DINORTE S.A., incluyase
esta suma en la referida liguidacién de costas.

La Juezq,

YEYES

-“:\qi-;fv"’
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

Notificacién por Estado
La anterior providencia se nofifica por anotacién en el

- ESTADRO fijado hoy 01 de OLTUBRE de.2019 a las 8:00
AM.

"

SECRETARIA




Repiblica de Colombiag

Rama ludicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Clcuta

luzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-0890

CONSTANCIA:

En San José de Cucuta, a los treinta (30) dias del mes de
septiembre de dos mil diecinueve (2019); el suscrito Sustanciador-
encargado de depdsitos judiciales, deja constancia gue segun
reporte del Banco Agrario de Colombia impreso, se observa que
existe un total de SEIS MILLONES CIENTO SETENTA Y CINCO MIL
CIENTO OCHENTA Y TRES PESQOS ([$6.175.183.00) los cuales deben
ser entregados a la parte demandada JOSE FERNANDO VILLAMIZAR
VALDERRAMA C. C. No. 88.231.489, conforme fue solicitado en el
memorial que antecede '

MARTA
Sustanciadef-Encargado de Depdsitos Judiciales
Tréinta {(30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

. Vista la constancia suscrita por el Sustanciador-Encargado de
Depdsitos Judiciales, se ordena entregar el valor correspondiente a
SEIS MILLONES CIENTO SETENTA Y CINCO MIL CIENTO OCHENTA Y
TRES PESOS ($6.175.183.00) los cuales deben ser entregados a la
parte demandada JOSE FERNANDO VILLAMIZAR VALDERRAMA C. C.
No. 88.231.489, conforme fue solicitado en el memorial que
antecede, asi como los dineros que llegaren con posterioridad, por
haberse terminado el procesc por desistimiento tacito por auto
adiado el quince (15) de mayo de do ffoecinueve (2019).

La Jueza,

MARIA TERE

Facm.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Motificacién por Estado
La anterior providencia se notifica par
anotacién en el ESTADO fijade hoy 01 de
octubre de 2018 5 las 800 A M




Republica de Colombia

Rama Judicial d‘el Poder Publico
Distrito Judicial de Cacuta

Juzgado Segundo Civil Municipal
‘ De Cucuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta (30) de septiembre de dos mi diecinueve (2019)

REF: RESTITUCION DE INMUEBLE
VERBAL SUMARIO
RAD: 2019-528

En atencion al escrito allegado por la apoderada judicial de la parte actora visto a
folio 36 donde solicita se emplace al demandadc CARLOS ELIAS CASTANO
SEPULVEDA, esta Unidad Judicial no accede a ello por improcedente, toda vez que el
precitado se encuentra notificado por aviso segun constancia secretarial vista a folio
42,

Ejecutoriado el presente proveido vuelva inmediatamente al despacho para resolver
lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUES

La Jueza,

JUZGADOD SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE DRALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 30-SEPTIEMBRE -2019. SE
NOTIFICO POR ANOTACION EN ADO DE FECHA C1-OCTUBRE -




EIECUTIVO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2019-0165

Repuiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Clcuta
Juzgado Segunde Civil Municipal de Coicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO

RAD: 2019-0165 ,
Se encuentra al Despacho, para dar aplicacion alo dispuesto en el Articulo 440 del
Codigo General del Proceso, el presente proceso Ejecutivo promovido por la
COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRABAJADORES DE SANTANDER COOMULTRASAN
quien actia a fravés de apoderado judicial y en contra de MARIA AMPARQO DURAN
FUENTES y JOSE OSWALDO SUAREZ SILVA.

ANTECEDENTES

Los Sefiores MARIA. AMPARO DURAN FUENTES y JOSE OSWALDO SUAREZ SILVA se
comprometié .con la COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRABAJADORES DE
SANTANDER COOMULTRASAN mediante pagare No. 485143 visto a folic 2 del C1,
por la suma de CINCO MILLONES SETECIENTOS CUARENTA Y DOS MIL NOVECIENTOS
TREINTA Y SEISPESOS ($5.742.936), pagadero a dia cierto y determinado 10 de Julio
de 2019.

El dia 26 de febrero de 2019 se presentd demanda ejecutiva contro MARIA
AMPARQO DURAN FUENTES y JOSE OSWALDO SUAREZ SILVA por incumplimiento en el
pago de la obligacién sefialada.

Como base de la accién ejecutiva, la parte demandante allego el pagaré ya
descrito y mediante auto 10 de abril de 2018 se libré mandamiento de pago visto
a folio 9.

Los demandados MARIA AMPARO DURAN FUENTES se notificd personalmente, quien
dio contestacion de la demandada pero por fuera del termino otorgado y JOSE
OSWALDO SUAREZ SILVA se notificd personalmente, quienes dentro del término de
ley contesto la demanda pero sin proponer medios exceptivos, conforme se
desprende de la constancia secretarial vista a folio 35 C1.

De conformidad con lo expuesto y ante la no formulacion de excepciones previas
o de mérito para resolver, ni el Despacho considero necesaria la practica de
pruebas de oficio, es del caso darle aplicaciéon a lo dispuesto en et Articulo 440 del
Codige General del Proceso, habida consideracion de no observarse causal
alguna de nulidad que invalide lo actuado, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico el cumplimiente de una
obligacién no cumplida, contentiva en un acta o documento procedente del
deudor, o gue emane de decisidn judicial y que no fue satisfecha oportunamente,
es decir, tiende a obtener el cumplimiento forzoso de la pretensidn adeudada,
emanada del titulo soporte de la accidn, que por si mismo, tiene el cardcter de
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plena prueba, cifiéndose a los postulados del Articule 422 det Cédigo General del
Proceso.

Comoe base de la accidn ejecutiva la parte demandante allegd los titulos valores
va relacionados, documentos que redne los requisitos dispuestos en el Articulo 422
del Codigo General del Proceso, esto es, que contiene una obligacién clara,
expresa y exigible, que provienen del deudor vy es plena prueba contra ellos.

Asi mismo el titulo valor — Pagaré se qgjusta o las exigencias generales del Articulo
621 del Cédigo de Comercio, asi como las especiales del Articulo 709 ibidem, es
decir conlienen: La promesa incondicional de pagar una suma determinada de
dinero, el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago, la indicacidon de
ser pagadero d la orden o al portador y la forma de vencimiento. Por consiguiente,
para poder ejercitar la accion ejecutiva es menester que el derecho este
previamente establecido en un documento que la ley le atribuye méritc ejecutivo,
esto es, que la accidn ejecutiva se halle estrechamente ligada al titulo, del cual
debe brotar incuestionablemente |la certeza v seguridad del derecho pretendido
en los términos que prescribe el Articulo 422 del Codigo General del Proceso.

Al respecto v con arreglo a los Articulos 422 v 424 de nwuestro ordenamiento
_procedimental, un fitulo tiene el cardcter de ejecutivo y sirve desde luego para una
pretensidn de ejecucion, cuando conste en un documento que provenga del
deudor o de su causante y constituya plena prueba contra él, y contenga una
obligacién expresa, clara y exigible en conira del deudor demandado y a favor
del acreedor demandante, o las que emanen de una senfencia de condenda
proferida por el juez © fribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia
judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a fa ley, o de las providencias que en
procesos contenciose administrativo o de policia aprueben liquidacién de costas
o sefialen honorarios de auxiliares de justicia. Por demds, si la obligacion se refiere
al pago de una suma de dinero, ésta ha de ser liquida o liquidable por simple
operacion aritmetica.

Asi las cosas, bien puede decirse del documento base de la ejecucion se
desprende con suma claridad que contiene una obligacion clara, expresa y
exigible a cargo de la parte demandada y a favor de la parte demandante,
gjustandose a lo prescrito en el Articulo 422 del Cédigo General del Proceso, y por
ende a las pretensiones del ejecutante es viable acceder, como quiero que los
presupuestos exigidos por la ley procedimental civil se dan en su totalidad.

Por otra parte, no se demostré que la parte ejecutada diera total cumplimiento a
la obligacién incorporada en et titulo valor base del recaudo ejecutivo, hecho que
otorgd al actor el derecho de egjercitar la accidn ejecutiva.

Con fundamento en las anteriores razones y como ne se propusieron excepciones,
se deberé proceder a aplicar el Inciso 2° del Articulo 440 del Cédigo General del
Proceso, es decir, seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liguidacion
del crédito y condenar en costas a la parte demandada.

Finalmente, este Juzgado en aplicacion al principic de econemia procesal que rige
nuestro derecho procesal civil, fijard en esta providencia el valor de tas agencias
en derecho causadas en este proceso ejecutivo, en confra de la parte
demandada y a favor de la entidad demandante.

Como guiera que obra renuncia de poder por parte del apoderado judicial de la
parte actora Dr. INGERMAN PENARANDA GARCIA, acéptese la misma conforme a
lo rittado en el articulo 76 del C.G.P.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta, Norte de
Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion contra los demandados MARIA
- AMPARO DURAN FUENTES vy JOSE OSWALDO SUAREZ SILVA para dar cumplimiento o
la obligacién determinada en el mandamiento de pago de fecha Diez (10) de abril
de dos mil diecinueve (2019) y favor del COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
TRABAJADORES DE SANTANDER COOMULTRASAN.

SEGUNDQ: ORDENAR a las partes, presenten la liguidacién del créditc con
fundamento en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Cédigo
General del Proceso, pero teniendo en cuenta que los intereses de mora causados
por mensualidades, en ningun momento podrdn sobrepasar tos contemplados en
el Articulo 884 del Cédigo de Comercio, modificado por el Articulo 111 de la Ley

510 de 1999 en concordancia con los fijados por la Superintendencia Financiera.

TERCERQ: CONDENAR en costas a la parte demandada MARIA AMPARC DURAN
FUENTES y JOSE OSWALDO SUAREZ SILVA a prorrata y a faver de la parte
demandante COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRABAJADORES DE SANTANDER
COOMULTRASAN. Tasense., '

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho la suma NOVENTA MIL PESOS {$90.000),
a cargo de los demandados MARIA AMPARO DURAN FUENTES y JOSE OSWALDO
SUAREZ SILVA a prorrata v a favor de la parte demandante COOPERATIVA
MULTIACTIVA 'DE TRABAJADORES DE SANTANDER COOMULTRASAN, incliuyase esta
suma en la referida liquidacidon de costas.

QUINTO: Acéptese la renuncia al poder del Dr. INGERMAN PENARANDA GARCIA
conforme a lo rituado en el articulo 76 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y

La Jueza,

/ y@jv \

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

Netificacién por Estado
La antencr providencia se notifica por anotacion en el

ESTADO fijado hoy 01 de OCTUBRE de 2013 a las 8.00
AM.

K 4-—3&1& 7 | /
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RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder POblico .
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cdcuta
Norte de Santander

Treinta (30) de Septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO (MENOR)
RAD. 201%9-0777

EAGLE AMERICAN DE SEGURIDAD LIMITADA, a través de apoderado
judicial, impetra demandc ejecutiva a fin de que se libre
mandamiento de pago en contra de IPS MEDICINA ESPECIALIZADA
DEL RIESGO EN SALUD DEL SUR S.A.S- propietario de iPS MEGSALUD
CUCUTA. : '

Teniendo en cuenta la demanda reune a cabalidad los reguisitos
exigidos por los arficulos 82, 83, 422, 430 y 431 del C. G. del P., vy
como quiera que el titulo valer arrimado a la demanda se desprende
que el mismo redne los requisitos exigidos en los Articulos 621 y 774
dei Cddigo de Comercio, portalrazdén, el Despacho procede alibrar
mandamiento de page conforme a lo solicitado.

En merito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de
Cucuta - Norte de Santander -
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR o EAGLE AMERICAN DE SEGURIDAD LIMITADA,
pagar, dentro de los cinco {5) dias siguientes a la notificacién del
presente proveido, a EAGLE AMERICAN DE SEGURIDAD LIMITADA, La
suma de:

A. CINCO MILLLONES OCHOCIENTOS TREINTA MIL PESOCS ML
{$5.830.000) por concepto de capital del titulo valor "Factura de
Venta No. EA-7234” allegado a la presente ejecucion como base
del recaudo, mads los intereses moratorios causados desde el 20
de Febrero de 2019, hasta aque se verifique el pago total de la
obligacién, a la tasa mdxima legal establecida por g
Superintendencia Financiera. '

B. CINCC MILLLONES OCHOCIENTOS TREINTA MIL PESOS ML
{$5.830.000) por concepto de capital del titulo valor "Factura de
Venta No. EA-7403" allegado a la presente ejecucion como base
del recaudo, mds los intereses moratorios causados desde el 13
de Marzo de 2019, hasta que se verifique el pago fotal de la
obligacién, a la tasa mdaxima legal establecida por la
Superintendencia Financiera.

C. CINCO MILLLONES OCHOCIENTOS TREINTA MIL PESOS ML
{$5.830.000) por concepto de capital del titulo valor “Factura de
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Venta No. EA-7548" allegado a la presente ejecucién como base
del recaudo, mas los intereses moratorios causados desde el 03
de Abril de 2019, hasto que se verifique el pago total de la
obligacion, a ta tasa mdxima legal establecida por Ila
Superintendencia Financiera.

D. CINCO MILLLONES OCHOCIENTOS TREINTA MIL PESOS ML
($5.830.000) por concepto de capital del titule valor "Factura de
Venta No. EA-7717" allegado a la presente ejecucidén como base
del recaudo, mas los intereses moratorios causados desde el 09
de Mayo de 2019, hasta que se verifiqgue el pago total de 1a
obligacién, a la tasa mdaxima legal establecida por la
Superintendencia Financiera. '

E. CIENTO VEINTE MIL _PES\OS ML {$120.000) por concepto de capital
del titulo valor “"Factura de Venta No. EA-7859" allegado a la
presente ejecucidén como base del recaudo, mds los intereses
moratorios causados desde el 07 de Junio de 2019, hasta que se
verifique el pago total de la obligacién, a la tasa maxima legal
establecida por la Superintendencia Financiera.

F. CINCO MILLLCNES OCHOCIENTOS TREINTA MIL PESOS ML
($5.830.000) por concepto de capital del titule valor "Factura de
Venta No. EA-78%6" allegado a la presente ejecucion como base
del recaudo, mas los intereses moratorios causados desde el 08
de Junio de 2019, hasta que se verifique el pago total de la
obligacién, o 1a tasa mdxima legal establecida por o
Superintendencia Financiera. |

G. CIENTO VEINTE MIL PESOS-ML {$120.000) por concepto de capital
del titulo valor “Foctura de Venta No. EA-8051" allegado a g
presente ejecucion como base del recaudo, mas los intereses
moratorios causados desde el 08 de Julio de 2019, hasta que se
verifique el pago total de la obligacidn, a la tasa mdaxima legal
establecida por la Superintendencia Financiera.

H. CINCO MILLLONES OCHOCIENTOS TREINTA MIL PESOS ML
($5.830.000) por concepto de capital del titulo valor “Factura de
Venta No. EA-8088" allegado a la presente ejecucion como base
del recaudo, mds los intereses moratorios causados desde el 11
de Julio de 2019, hasta que se verifique e! pago total de la
obligacion, a la tasa mdaxima legal establecida por la
Superin’rendehcio Financiera.

[. CINCO MILLLONES OCHOCIENTOS TREINTA MIL PESOS ML
($5.830.000) por concepto de capital del titulo valor "Factura de
Venta No. EA-8277" allegado a la presente ejecuciébn como base
del recaudo, mas los intereses moratorios causados desde el 07
de Agosto de 2019, hasta que se verifique el pago total de la
obligacién, o la tasa maxima legal  establecida por la
Superintendencia Financiera.
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J. CIENTO VEINTE MIL PESOS ML {$120.000} por concepto de copifal
del titulo valor “Factura de Venta No. EA-8241" allegado a o
presente ejecucion como base del recaudo, mdas los infereses -
moratorios causados desde el 07 de Agosto de 2019, hasta gue
se verifique el pago total de la obligacion, a la tasa maxima fegal

- establecida por la Superintendencia Financiera,

K. CINCO MILLLONES OCHOCIENTOS TREINTA MIL PESOS ML

. ($5.830.000) por concepto de capital del titulo vaior “Factura de

Venta No. EA-8473" allegado a la presente ejecucion como base

del recaudo, mas los intereses moratorios causados desde el 07

de Septiembre de 2019, hasta que se verifique el pago total de

la obligacién, a la tasa mdaxima iegal establecida por la
Superintendencia Financiera.

L. CIENTO VEINTE MIL PESOS ML ($120.000) por concepto de capital
del titule valor “Factura de Venta No. EA-8437" aliegado a ia
presente ejecucién como base del recaudo, mas los intereses
moratorios causados desde el 07 de Septiembre de 2019, hasta
gue se verifique el pago total de la obligaciéon, a la tasa maxima
legal establecida por la Superintendencia Financiera.

M. CINCO MILLLONES QUINIENTOS MIL PESOS ML {$5.500.000) por
concepto de capital del titulo valor “Factura de Venta No. EA-
6994" allegado a la pre'sen’re gjecucidn como base del recaudo,
mas los intereses moratorios causados desde el 22 de Diciembre
de 2018, hasta que se verifique el pago total de la obligacidn, c
la tasa maxima legal establecida por lo Superintendencic
Financiera.

SEGUNDO: NOTIFICAR a IPS MEDICINA ESPECIALIZADA DEL RIESGO EN
SALUD DEL SUR S.A.S- propietario de IPS MEGSALUD CUCUTA, de
conformidad con lo establecido en los articulos 291, 292 o 301 del
C. G. del P., corriéndole traslado por el término de diez {10) dias.

TERCERO: DAR a esta demanda el irdmite previsto para &l proceso
Ejecutive de menor cuantia.

CUARTO: RECONOCER al Doctor MAURICIO ALEJANDRO QUINTERO
GELVEZ, como apoderado judicial de la parte demandante,
conforme ¥y por los ferminos dg rmoriarpedger a &l conferido.

a N

JUZGADO SEGUNDO

CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

La Jueza,

" Nofificacion por Estado

La anterior providencia
se nolifica por anotacian
en el ESTADO fijado hoy

O REYES 01 de OCTUBRE de

2019 a las BQ0 A M
\ ECRETAR] /




Repdblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cocuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

Treinta {30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2019-00424

Se observa que por error involuntario en auto de fecha 23 de
agosto de 2019, se digito como partes del presente proceso a
SOCIEDAD JORSAN CONSTRUCTORES S.AS., en contra de JORGE ANDRES
JAIMES CELIS en calidad de propietario del Establecimiento de Comercio
denominado EQUIPOS SANDY, siendo lo correcto JORGE ANDRES JAIMES
CELIS en calidad de propietario del Establecimiento de Comercio
denominado EQUIPOS SANDY, en contra de SOCIEDAD JORSAN
CONSTRUCTORES S.AS., vy es por lo que teniendo en cuenta que to
interlocutorio no ata a juez se cormige y en consecuencia la entrega de
depdsitos se debe realizar a la sociedad SOCIEDAD JORSAN
CONSTRUCTORES S.AS., demandada en el presente asunto, ello en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 286 del Cddigo
General del Proceso manteniéndose el resto de la providencia
vigente, incélume.

Oficiese en tal sentido.

NOTIFIQUESE

La Juezaq,

MARIA TEREA

Rad. 2019-00424
Facm.

- ) I

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Netificacién por Esiado
La anierior providencia se notifica por

anotacion en el ESTADO fijade hoy 1 de
octubre de 2019a lag-&00 A M

. /
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