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De: Juzgado 03 Civil Municipal - N. De Santander - Clcuta <jcivmcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 26 de agosto de 2021 20:33

Para: Oficial Mayor Juzgado 03 Civil Municipal - Cucuta <ofmajo3cmcuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: 2021-00112 RECURSO REPOSICION/ APELACION

De: gladys marina pezzotti lemus <gladysmarl5@gmail.com>

Enviado: jueves, 26 de agosto de 2021 11:16

Para: Juzgado 03 Civil Municipal - N. De Santander - Clcuta <jcivmcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RECURSO DE REPOSCION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION CONTRA EL AUTO DEL 23 DE AGOSTO DE
2021. LIDIA MERCEDES ORDONEZ. RAD 2021/112

SENORA, JUEZ

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Atte. DOCTORA MARIA ROSALBA JIMENEZ GALVIS
E. S. D.

SENORA, JUEZ
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Atte. DOCTORA MARIA ROSALBA JIMENEZ GALVIS

E.S.D.

REF: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION
CONTRA EL AUTO DE FECHA 24 DE AGOSTO DE 2021

PROCESO: DEMANDA EJECUTIVA

DEMANDANTE: EDUFACTORING SAS
DEMANDADA: LIDIA MERCEDES ORDONEZ
RADICADO: 54001400300320210011200

GLADYS MARINA PEZZOTTI LEMUS, mayor de edad, vecina de esta ciudad, identificada con la cédula de
ciudadania No. 37.365.978 de Convencion (NS) abogada en ejercicio con T.P. No. 51.535 del C.S.J, actuando
como apoderada de la sefiora LIDIA MERCEDES ORDONEZ, de manera respetuosa acudo ante su Honorable
Despacho, con el objeto de interponer el recurso de REPOSICION y en subsidio el d¢ APELACION contra el
auto de fecha 23 de agosto de 2021, mediante el cual se ordena estarse a lo resuelto en el auto de fecha 16 de julio
de 2021; de conformidad al articulo 318 y 321 del CGP.
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Anexo memorial contentivo del recurso en 6 folios

Atentamente,

GLADYS MARINA PEZZOTTI LEMUS
CC No. 37.365.978 Convencion

TP No. 51.535 CSJ
gladysmarl5@gmail.com

3232932252

Calle 6AN 7E 19 Ceiba II
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SENORA, JUEZ

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Atte. DOCTORA MARIA ROSALBA JIMENEZ GALVIS
E- l So Dl

SENORA, JUEZ
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Atte. DOCTORA MARIA ROSALBA JIMENEZ GALVIS

E.S.D.

REF: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION
CONTRA EL AUTO DE FECHA 24 DE AGOSTO DE 2021

PROCESO: DEMANDA EJECUTIVA

DEMANDANTE: EDUFACTORING SAS B
DEMANDADA: LIDIA MERCEDES ORDONEZ
RADICADO: 54001400300320210011200

al articulo 318 y 321 del CGP, asi: ’

1. El auto de fecha 16 de julio sefiala : (...)’ORDENAR a la ejecutada prestar caucién en efectivo

constituyendo deposito judicial a 6rdenes del Proceso para garantizar el pago del crédito y las costas
por la suma de CIENTO NUEVE MILLONES DE PESOS MCTE (3109.000.000,00) los cuales

deberan ser consignados en la cuenta judicial de este Jjuzgado (540012041003) BANCO AGRARIO
DE COLOMBIA, y la cual se considerara embargada para todos los efectos” (...).

Dentro lo establecido en el articulo 603 del CGP, en sy ultimo pérrafo se establece:

(-..)"Cualquier caucioén constituida podyg reemplazarse por dinero o por otfra que ofrezca igual o
mayor efectividad,)”

(-..) “el tratadista, Herndn Fabio Lépez Blanco, en su obra Cddigo General del Proceso, parte
especial, Editorial Dupre Ltda, Segunda edicién, g aseguradora expide una poliza donde se
compromete, a pagar, hasta el vqlor asegur

contemplado como riesgo asegurado,

salvo que la ley especificamente se refiera
expresamente al juez para fijar la natypq)
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en cabeza del otorgante 14 posibilidad de escoger la clase de caucion que quiera otorgar y no puede
el juez imponer ung modalidad determinada “(...)"

“(...) Prestada Iq ¢
Juncionario que de
calificacié
mediante

. A ]
aucion dentro del término oportuno, se requiere un nuevo prom;ncltanz;e:;c; g’fa
berd analizar si la caucion reiine los requisitos legales, labor que la ley de

o . d
n de la caucién en el articulo 604 y con base en ese andlisis la aceptard o la rechazar
auto que no es apelable (.)”

Como se lee del

articulo en mencién, la norma establece que (...)"Cualquier caucion constituida
podrd reemplazq

rse por dinero o por otra que ofrezca igual o mayor efectividad,)”:

2. Dentro del lo establecido en la ley,
desmejoramiento de Ia garantia en favo
poliza de seguros, expedida por una As
le es humanamente imposible contar ¢
en el Banco Agrario de Colombia.

existe la posibilidad de que Su Sefioria ordene y cambie, sin
r del acreedor, de que dicha caucién sea reempl:azada por una
eguradora autorizada para tal fin, por cuanto a mi r(?presentada
on la suma de dinero en efectivo para consignar directamente

O en su defecto, reem
vehiculo identificado
articulo 1207 del C. de

plazar la caucién, por una caucién prendaria en la que se de como pret-lda el
con placa UYW110, el cual se encuentra embargado, dando aplicacién al

Co, haciendo uso la deudora demandada de conservar la tenencia en razon a
que como se allegd y probé a través de la declaracién extra Juicio, suscrita por la sefiora LIDIA
MERCEDES ORDONEZ, en la Notaria Séptima de

Cucuta, el dia 27 de mayo de 2021, el producto
de la explotacion econdmica del vehiculo es el su

stento y el de su sefiora madre Maria Cecilia
Ordofiez Guerrero, quien cuenta con la edad de 75 afios, evitando con ello la afectacién a nuestro
minimo vital.

3. Por Gltimo, muy respetuosamente, manifi
que hace el despacho en el sentido de que a:
“maxime cuando el opoderado judicial de |
se encuentra oculto por la parte ejecutada
fuera de texto).

sto a usted mi inconformidad, en cuanto a las precisiones
severa que no es viable acceder al cambio de la caucion,
a parte demandante, informé que el vehiculo mencionado
a efectos de impedir su retencion”. (subrayado y negrilla

Juridicamente Su Sefioria el termino maxime, utilizad
la aclaracion del auto de fecha 16 de julio de 2021,

apoderado de la parte ejecutante fue especialmente ¢
condiciones, circunstancias, hechos que se sefialan.”

o por el Honorable Despacho para desestimar

lo 1levé a concluir que: “la aseveracion del
ierta o relevante, si se tienen en cuenta las
(subrayado y negrilla fuera de texto).

Con esta aseveraciéon no solo el demandante incurre falsa

afirmacioén, sino que Su Sefioria sin tener
en cuenta lo dispuesto en el articulo 13 , 167 del CGP yel

art. 29 de laC. N., asi lo acepto.

Tal y como lo ha sefialado la H. Corte Constitucional sefi

ala como principio fundamental del derecho
La Buena fe al determinar:

La jurisprudencia constitucional ha definido el principio de buena fe como aquel que exige a los
particulares y a las autoridades piblicas ajustar sus comportamientos a una conducta honesta, leal
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i ecta (vir bonus)". Asi la
Y conforme con las actuaciones que podrian esperarse de una persom:{ cor:"a ."”'(( e el
3 . . )
buena fe presupone la existencia de relaciones reciprocas con Irascendencia ] A
la “confianza, seguridad y credibilidad que otorga la palabra dada

- El principio de autonomia de la voluntad privada ha sido definido Gee elp ode;‘ dle 1as' I;e:sezg:l&
reconocido por el ordenamiento positivo para disponer con efe.clo \fmcular.rte de los in i ” ;;
derechos de los que son titulares y por ende crear derechos y obligaciones, siempre que resp
orden piiblico y las buenas costumbres.

Si su sefioria da por sentado sin demostracién y prueba alguna debe dar aplicacién a la ley pf:nal,
Codigo Penal que determina en su “drticulo 253, Alzamiento de bienes. El que al_zare con sus bx‘er‘u’as
o los ocultare o cometiere cualquier otro fraude para perjudicar a su acreedor: incurrird en prision
de dieciséis (16) a cincuenta Y cuatro (54) meses y multa de trece punto treinta y tres ( 13:33) a
trescientos (300) salarios minimos legales mensuales vigentes.” 'y no por ello dejar de estudlar_la_s
solicitudes que se elevan sin motivaciones y en consecuencia solicito a usted, proceder a decidir
mediante motivacién sobre |a solicitud cambia o no la orden de caucién pretendida para lograr'el
levantamiento de dichas medidas, tal y como asi lo establece el articulo 603 del CGP: (...) "Cualquier

caucion constituida podrd reemplazarse por dinero o por otra que ofrezca igual o mayor
efectividad,) ”

Grave error, Su Sefioria, cuandoel a
y de derecho y sin que una autorida
(articulo 253 Codigo Penal)
tomar la decision.

poderado da por sentado una afirmacién sin argumentos de hecho
d penal sefiale a mi representada como autora de un delito penal,
pero mas aun, la aceptacién que de esa afirmacién hace el juzgado, para

Incluso Su Sefioria, no cabe ni la minima duda con res

sefialamiento que tanto el apoderado de la ejecutante y el Juzgado hacen con respecto a “que el
vehiculo mencionado se encuentra oculto por la parte ejecutada a efectos de impedir su
retencién” (subrayado y negrilla fuera de texto), cuando en la solicitud de aclaracion del
fecha 16 de julio y la aplicacién del artiuclo 603: “..)"
reemplazarse por dinero o por otra que ofrezca igual o
Mercedes Ordofiez, ofrece en garantia prendaria el vehiculo
disposcion de su Despacho.

pecto a mi representada de la afirmacién y

auto de
Cualquier caucién constituida podra
mayor efectividad.,)”, la sefiora Lidia
de placas placa UYW110, poniéndolo a

Muy respetuosamente me permito manifestarle a su Honor
aplicada al caso en particular no es congruente con la parte re
fondo sobre la solicitud, limitando de esta manera los derecho
a la administracion de justicia y al debido proceso de la dem

able Despacho que la argumentacion
solutiva, por cuanto no se pronuncio de

s de defensa y contradiceion y el acceso
andada.

Es solo Su Seifioria tener en cuenta que
decision tomada: “Motivar es justific
convincente e indicando lo bien fund
mostrar que la decision adoptada est
elementos que la fundamentan.”

Juridicamente se motiva una decisién cunado se justifica la
ar la decision tomada, proporcionando una argumentacion
ado de las opciones que el juez efectiia. La motivacién debe
4 legal y racionalmente justificada sobre la base de aquellos
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Si bien es cierto, “E] principio dispositivo puede conceptuarse como aquel que f.:nl el gr?ceric; :51:'1'1
"atribuye a las partes la tarea de estimular la actividad judicial y aportar los materiales de g 'ona]’
Y que les reconoce la iniciativa exclusiva para poner en movimiento el .apafa_to Juris IICC‘ " 1’
permitiendo al ciudadano, sobre la base de un criterio de oportunidad, decidir si lleva a a tutela
judicial el derecho subjetivo e interés legitimo del que cree ser titular.”, no PL{?de este des%elgltlmar;g
con la sola afirmacién de una de las partes y aun se hace mas gravosa !a sﬂuacnog cuando el Despac

motiva su decisién en la “informacién que el apoderado de la parte ejecuntante” allega al proceso.

Aunque desconozco el contenido de la informacién que el apoderado de la parte ejecutante presento
ante su Honorable Despacho presumo que fue tanta su eficacia que debio cu-rr!;')hr con los requisitos
establecidos en el Codigo de Procedimiento Penal, para que se tomara la decisién de no acceder a mi
peticion, incluso Su Sefioria, el Despacho acttia con tanta celeridad que el 23 de agosto fecha_ del auto
que aun se encontraba en su despacho, fue el mismo dia en que el apoderado de la parte ejecutante
present6 la informacién, en el entendido que si la informacién la present6 el 23 de agosto, esta
informacién solo pasa a su despacho al dia siguiente, esto es el 24 de agosto, fecha en la que el auto
estaba publicado en el estado de esta fecha, (articulo 109 CGP).

En el caso en concreto, ademas de no existir decisién alguna de la justicia penal, con el mayor respeto
Respetada Juez, me pregunto en dnde queda entonces la presuncion de inocencia de mi represent.ada,
en la informacién que present el apoderado de la parte ejecutante, por cuanto presumo y reitero
desconozco el contenido de esa informacion, no estd demostrado que la sefiora LIDIA MERCEDES
ORDONEZ, oculté el vehiculo Y puso en riesgo la pretensién econémica del demandante dentro del
proceso ejecutivo, violandose igualmente lo que en derecho penal seria el principio del in dubio pro

reo al sefialar que “para proferir sentencia condenatoria deberd existir convencimiento de la
responsabilidad penal del acusado, mas alla de toda duda”.

Incluso, Su Sefioria, de la lectura del articulo 602 del CGP, sin méas miramientos y ante la verdad
verdadera “no especifica que clases de cauciones pueden prestarse para impedir embargos y secuestro
y cuéles para levantarlos y el articulo 603 ibidem prevé entre las cauciones que se pueden prestar, las
otorgadas por compaiiias de seguros, sin que diga alli que no son eficaces, o que lo fueran en menor
medida que las otras o que generan una desproteccién, a los intereses del ejecutante. A su juicio, la
calificacion que debe hacer el juez debe limitarse a verificar si se cumple la regla de que el valor de

la cauci6n corresponde al valor actual de la ejecucion, aumentada en un 50% y resalto que el articulo
604 ibidem solo le permitio al juez la calificar la suficiencia de las cauciones.”

Entiéndase entonces, de conformidad a los articulos 603 y ss. del CGP en lo que hace referencia a la
aceptaci6n o rechazo de la caucién por parte del juez solo es dable la verificacién que se cumplan los
requisitos generales y formales exigidos para este fin, los cuales serian en la oportunidad para
constituirla, clase de caucién que sea procedente Yy su cuantia, ademdas que retna las condiciones

juridicas necesarias que aseguren su suficiencia en la eventualidad que deba hacerse efectiva por la
prosperidad de las pretensiones.:
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“ARTICULO 604. CALIFICACION Y CANCELACION. Prestadal la C?‘u‘fién’ ?1 f’uefz
calificara su suficiencia y la aceptara o rechazara, para lo el chacHALA RISEREEREE A

1. La caucién hipotecaria se otorgara a favor del respectivo juzgado o tribunal y dentro del t.ermmo
sefialado para prestarla debera presentarse un certificado del notario sobre la fecha de la esc.ntura de
hipoteca, copia de la minuta de esta autenticada por el mismo funcionario, el titulo _de propiedad del
inmueble, un certificado de su tradicién y libertad en un periodo de diez (10) afios si ‘Fuel.'e pos.lble, y
el certificado de avaltio catastral. Los notarios darén prelacién a estas escrituras, y su copia registrada
se presentara al juez dentro de los seis (6) dias siguientes al registro.

2. Cuando se trate de caucion prendaria*, debera acompaiiarse el certificado de la cotizacion de los

bienes en la tltima operacion que sobre ellos haya habido en una bolsa de valores que funcione
legalmente, o un avalto.

Los bienes dados en prenda deberén entregarse al juez junto con la solicitud para que se acepte la
caucion, si su naturaleza lo permite, y aquel ordenara el dep6sito en un establecimiento especializado;
en los demas casos, en la misma solicitud se indicara el lugar donde se encuentren los bienes para que
se proceda al secuestro, que el juez decretara y practicara inmediatamente, previa designacién del
secuestre y sefialamiento de fecha y hora para la diligencia; si en esta se presenta oposicion y el juez
la considera justificada, se prescindird del secuestro.

3. Si la caucién no reline los anteriores requisitos, el juez negara su aprobacioén y se tendra por no
constituida, y si se trata de hipoteca procedera a su cancelacidn.

4. Salvo disposicion legal en contrario, las cauciones se cancelaran una vez extinguido el riesgo que
amparen, o cumplida la obligacién que de ¢l se derive, o consignado el valor de la caucion a 6rdenes
del juez.”

De conformidad a la soluci6n legal vigente, esto es ley 1564 de 20 12, en sus articulos 603 y ss., deben

tenerse en cuenta solo los siguientes aspectos para que el Juez tenga en cuenta al momento de aceptar
o rechazar la caucion, aqui solicitada:

()

“i) Finalidad: Garantizar suficiente y oportunamente el crédito en litigio, de manera que, si la
pretension del acreedor es fundada, no vea burlados sus derechos.

ii) Defensa efectiva: lo menos deseable para el presunto deudor serd tener que declinar su defensa
para librarse de las medidas cautelares, esto es transmutar el medio (garantia) en fin prevalente por

sobre su propio derecho de acceso efectivo a la Administracion de justicia, pues tendria que rendirse
sin debate para liberar el patrimonio afectado. y
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iii) reconocimiento de Ia realdad juridica: Si se proponen oportunamente excepciones que en principio
parezcan serias, o si la decision de fondo que deba sobrevenir pueda tardar afios, f:omo ocyrre conla
prejudicialidad derivada de un juicio declarativo resulta desmedido mantener dinero ocioso en un
banco, que anda renta en la cuenta de depdsitos judiciales para las partes, durante todo el tiempo que
se tome la judicatura en destrabar el conflicto.

El dinero es un bien transable cuya disposicion o uso tiene valor de cambio, que no se limita sie-mpre
a intereses; de ahi la oportunidad de utilizarlo acorde con la conveniencia y la necesidad de quien lo
detenta adquiera una dimensién econdmica que no pueda perderse de vista. Privar al presunto c!eudor
Por que si, con argumentos relativamente serios que més parecen atacar que acatar la opcion legislada,
Impone sacrificio innecesario y desmedido para obtener idéntica finalidad: garantizar el pago final
del crédito, si fuera el caso, lo que obviamente deriva de la caucién que otorga asegurador distinto al
presunto deudor o aval bancario con similares caracteristicas”.

Solicito, de manera respetuosa y comedida se comparta el link del expediente y se expida copia simple
del capture de recibido de la informacién que se recibié por parte del apoderado de la parte ejecutante
en donde afirma que: ““que el vehiculo mencionado se encuentra oculto por la parte ejecutada a
efectos de impedir su retencién” (subrayado y negrilla fuera de texto).

En razén a lo expuesto, de manera respetuosa solicito a Su Sefioria, revoque el auto de fecha 23 de
agosto de 2021 y en su defecto y como subsidiario interpongo apelacién ante el inmediato superior,
a fin de que proceda a su revocatoria y se ordene la solicitud de variacién de la orden del 16 de julio
de 2021, reemplazar la caucién, ya sea por una péliza expedida por compaiiia de Seguros debidamente
acreditada y/o por una caucién prendaria en la que se da como prenda el vehiculo identificado con
placa UYW110, el cual se encuentra embargado, dando aplicacién al articulo 1207 del C. de Co,
haciendo uso la deudora demandada de conservar la tenencia. Solicito tener la sustentacién de los
recursos para ambas instancias.

Atentamente,

g ,
; fMus

CC No. 37.365.978 Convengi6n

TP No. 51.535 CSJ

gladysmarl5@gmail.com

3232932252

Calle 6AN 7E 19 Ceiba II
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30/8/2021 Correo: Oficial Mayor Juzgado 03 Civil Municipal - Cucuta - Outlook

RV: RAD 2018-01226 PASO PARA RESOLVER RECURSO CONTRA AUTO DE JULIO 21 DE
2021

Juzgado 03 Civil Municipal - N. De Santander - Clcuta <jcivmcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 30/07/2021 17:45

Para: Oficial Mayor Juzgado 03 Civil Municipal - Cucuta <ofmaj03cmcuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 1 archivos adjuntos (86 KB)
RECURSOS CONTRA AUTO DENEGATORIO EJECUCION CONTRA DEMANDADA . pdf;

De: Luis Aurelio Contreras Garzdn <luisaurelioabogado_74@hotmail.com>

Enviado: martes, 27 de julio de 2021 3:32

Para: Juzgado 03 Civil Municipal - N. De Santander - Clcuta <jcivmcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: REMISION MEMORIAL DE IMPUGNACION CONTRA AUTO DE JULIO 21 DE 2021-PROCESO # 01226-2018

Cordial saludo:

Adjunto al presente mensaje cibernético, remito el memorial de interposicion de los recursos de
reposicion y en subsidio de apelacion contra la providencia calendada en julio 21 de 2021, por la cual
se nego la solicitud de seguir adelante con la ejecucidn en contra de la sefiora BLANCA NIEVES
GUEVARA ANDRADE, y del decreto de medidas cautelares, pues como ya se ha manifestado
previamente, los efectos de la medida suspensiva del proceso no cobijaron a la prenombrada, al no
haber invocado la figura de la insolvencia de persona natural no comerciante dentro de la actividad
extraprocesal surtida en el Centro de Conciliaciéon de la Cdmara de Comercio de Cucuta, y por
consiguiente se debe proseguir normalmente con la ejecucién en su contra.

El suscrito actiia como apoderado de la parte actora y obro dentro del estanco procesal oportuno para
impugnar el auto correspondiente.

Agradezco acusar recibido de la presente comunicacion electronica.

Atentamente,

Dr. Luis Aurelio Contreras Garzén
C.C. # 88.208.167 de Cucuta
T.P. # 85.599 del C.S. de la Judic.
Apoderado-Representante
Consultor Empresarial-Asesor Juridico
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Dr. LUIS AURELIO CONTRERAS GARZON
ABOGADO TITULADO

Asuntos Civiles, Comerciales y de Familia
Conciliador en Derecho y Equidad
Fiscal Junta Directiva Colegiatura de Abogados Litigantes de Colombia,
COABOCOL, Capitulo Norte de Santander
Miembro del Circulo de Abogados Litigantes de Colombia
Miembro del Comité Ejecutivo de la Abogacia Colombiana
Avaluador Profesional — R.N.A. CORPOLONUJAS DE COLOMBIA

Senorita

Jueza Tercero Civil Municipal de Oralidad de Cucuta
Correo Electronico: jcivmcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

Ref. Radicado # 01226-2018

Proceso: Ejecutivo Real con Titulo Hipotecario

Demandantes: NOEMA GARCIA DE ALVAREZ y NYDIA YOLIMA ALVAREZ
GARCIA

Demandados: ALIRIO PEDROZA ORTEGA y BLANCA NIEVES GUEVARA -
ANDRADE

Asunto: Impugnacion de auto de julio 21 de 2021

Cuaderno # 1 (Principal).-

LUIS AURELIO CONTRERAS GARZON, abogado en ejercicio, de anotaciones
generales conocidas de autos e identificacion profesional anunciada al pie de mi firma,
obrando como apoderado de la parte actora en el proceso judicial citado en la referencia,
respetuosamente interpongo los recursos de reposicion y en subsidio de apelacién contra
la providencia calendada en julio 21 de 2021, por el cual el estrado denego la solicitud
para que se ordenara seqguir el tramite de la actuacion procesal en contra de la
demandada BLANCA NIEVES GUEVARA ANDRADE, y a su vez, también nego el decreto
de unas medidas cautelares, por lo que manifiesto mi inconformidad frente a tal decision
judicial por considerarla equivocada, y en consecuencia, procedo a sustentar la
impugnacion de marras en los siguientes terminos:

Se considera que el Juzgado de conocimiento se equivoca al negar el pedimento de
proseguir exclusivamente la ejecucion en contra de la seiora GUEVARA ANDRADE, frente
al CINCUENTA POR CIENTO del crédito econdmico contenido en la Escritura Publica del
contrato de mutuo entre las partes y de constitucion del gravamen hipotecario como
garantia ofrecida sobre la obligacion real adquirida por los deudores en su momento, ya
que se le olvido tener en cuenta a la operadora judicial que precisamente el contrato de
mutuo celebrado por la parte acreedora con las dos personas obligadas, cobija de forma
solidaria en la porcion correspondiente sobre el derecho de dominio que cada uno de los
propietarios tiene en cabeza suya con respecto al inmueble dado como respaldo del
credito.

Asi las cosas, debe entenderse que el deudor ALIRIO PEDROZA ORTEGA solo tiene el
deber de responder por la mitad del monto del crédito correspondiente en proporcion a la
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cuota parte de la que es propietario sobre el bien raiz, pues no se le puede exigir la
responsabilidad por toda la cuantia de la deuda y que abarque la totalidad del inmueble al
no ser el dueno absoluto del mismo.

Entonces, cuando el prenombrado invoco la figura de insolvencia de persona natural no
comerciante y promovio el tramite de la actuacion extraprocesal como deudor ante el
Centro de Conciliaciéon de la Camara de Comercio de Cucuta, solo comprometié su
responsabilidad personal y la garantia real directamente proporcional frente al
CINCUENTA POR CIENTO del monto del crédito econémico y de la propiedad sobre el
inmueble gravado con la garantia hipotecaria correspondiente.

Asimismo, debe tenerse en cuenta que en el desarrollo del tramite de la insolvencia
invocada ante la autoridad competente, nunca se involucrd la totalidad de la deuda
reclamada en este asunto judicial, ni tampoco se vinculo el bien hipotecado en su
plenitud, pues se tornaba improcedente afectar los derechos patrimoniales de una
persona ajena que no habia hecho parte de esa mencionada insolvencia.

El inmueble no ha sido materia de division fisica, ni se han desvinculado de manera
independiente las cuotas partes del dominio sobre éste, sino que actualmente sigue
recayendo la titularidad en cabeza de los mismos deudores del crédito hipotecario, luego
sigue siendo inviable que se traslade exclusivamente la responsabilidad patrimonial a uno
solo de los obligados para el pago de la deuda ejecutada en este negocio, y
consecuentemente sigue existiendo el deber de pago para la demandada GUEVARA
ANDRANDE.

Es importante también entender que los efectos de la suspension del presente proceso
ordenada en el auto de septiembre 10 de 2019, solo cobijaron al otro demandado, pues
esta plenamente demostrado que el fue quien invoco el estado de insolvencia econdmica
de persona natural no comerciante ante el Centro de Conciliacion competente, y por
consiguiente, en cumplimiento del articulo 548 del Cédigo General del Proceso, la medida
cautelar suspensiva de la actuacion judicial no abarco a la otra persona ejecutada en este
asunto, ya que no aparece evidencia en tal sentido.

Tal como se manifestd previamente en el sub lite, no existe en el expediente manifestacion
expresa de la parte actora en desistir de la demanda y sus pretensiones en contra de la
sefilora GUEVARA ANDRADE, y por consiguiente, el Juzgado no puede abstenerse de
proseguir con la gestion procesal en los términos solicitados.

Se ratifica que el Despacho al resolver en su momento sobre la suspension del proceso por
la existencia del tramite extraprocesal de insolvencia de persona natural no comerciante,
omitio requerir a la parte ejecutante para que manifestara si le asistia interés en seguir
adelante con el curso del negocio en contra de la otra demandada por la mitad de la
cuantia de la acreencia adeudada, pero ante mi precision en este memorial, se torna
innecesario tomar tal decision, pues se insiste en que si se debe continuar con la respectiva
ejecucion judicial.
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La decision adoptada en el proveido cuestionado, es atentatoria de los derechos
patrimoniales de la parte actora, pues le deja en riesgo la mitad de su crédito, ya que solo
quedaria como garantia la cuota parte que le corresponde como propietario del inmueble
gravado al deudor ALIRIO PEDROZA ORTEGA, y se pone a salvo la otra cuota que tiene
como duena a la deudora BLANCA NIEVES GUEVARA ANDRADE, porque ella no esta
sometida a la liquidacién obligatoria de su patrimonio.

En atencion a las consideraciones precedentes, se debe salvaguardar el derecho al crédito
de la parte que represento y no lesionarle economicamente con la disminucion
injustificada de su garantia hipotecaria frente a la deudora que no se encuentra en estado
de insolvencia patrimonial como persona natural no comerciante y tampoco esta sujeta
forzosamente a la respectiva liquidacion de sus bienes y acreencias.

Al existir juridicamente una comunidad en el derecho de dominio sobre el bien raiz
ofrecido como respaldo de la obligacion hipotecaria, debe prevalecer la autonomia de las
dos cuotas partes y al presentarse la necesidad de liquidar el patrimonio exclusivo del
senior PEDROZA ORTEGA, se rompe con la solidaridad mancomunada con la otra
propietaria del inmueble, y en consecuencia, los efectos directos de tal liquidacion no
pueden involucrar a la otra titular del dominio.

Conclusivamente, y al interpretarse que la orden emanada por el Operador de Insolvencia
cuando declaro el fracaso de la negociacion de deudas por incumplimiento del deudor
mencionado, nunca hizo mencion de afectar también a la otra propietaria del bien, ni
tampoco impartio en su contra decreto de que se liquidara paralelamente o en el mismo
tramite su patrimonio personal, y por tanto no esta permitido para el Juzgado que asimile
que dicha liquidacion también involucra la cuota parte de la responsabilidad sobre el
credito y del dominio del bien raiz relacionado con la sefiora precitada.

De otra parte, y ante la negativa a decretar nuevas medidas cautelares en este asunto,
también debo replicar a tal decision judicial, pues en este tipo de negocios en donde se
persigue un inmueble gravado con una garantia real, se pueden gestionar el embargo de
los canones de arrendamiento que genere periodicamente dicho bien, a titulo de frutos
civiles, tal como lo disponen los articulos 2023, 2432 y siguientes del Codigo Civil en
armonia con el 593 del Cédigo General del Proceso, y fuera de ello, si la cuota parte que es
de propiedad de la deudora GUEVARA ANDRADE no emerge como respaldo suficiente al
monto de la mitad del crédito a su cargo, también se puede ampliar la cautela judicial a
otros activos patrimoniales que se encuentren en cabeza suya.

SOLICITUD:

Pido que se reponga la providencia impugnada de conformidad a las razones esgrimidas
en este memorial, para en su lugar se reivindique la actuacion procesal, en el sentido de
dejar sin efectos la decision que nego seguir adelante la ejecucion contra la demandada
GUEVARA ANDRADE y continuar la misma con normalidad con respecto al CINCUENTA
POR CIENTO del valor del crédito hipotecario y su responsabilidad patrimonial sobre la
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mitad del dominio del inmueble dado en garantia para respaldar la deuda
correspondiente, como también atender positivamente la viabilidad de las medidas en
contra de los activos de la deudora ajena a los efectos de la liquidacion obligatoria
patrimonial mencionada.

En caso de mantener horizontalmente la decision inicialmente adoptada, solicito que se
conceda el recurso de apelacion ante el superior jerarquico para que se surta la alzada
respectiva, pues el presente asunto cuenta con doble instancia por la naturaleza del
negocio y la cuantia del mismo.

FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA IMPUGNACION:
Sustento los presentes recursos con base en los articulos 318 y siguientes del Cédigo
General del Proceso y demas normas afines o complementarias aplicables al caso
particular.
Dejo expresa constancia de que remito el presente memorial al dominio electronico:
jcivmcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co, el cual obtuve mediante consulta al directorio

correspondiente en el portal web de la Rama Judicial.

Actuo con la legitimidad en causa pertinente y dentro de la oportunidad de rigor para la
interposicion de los recursos ordinarios frente al auto controvertido.

De la Sefiorita Jueza,

Atentamente,

; [.I t S
Dr. LUIS AURELIO CO REM GARZON
C.C. # 88.208.147 de Cucuta
T.P. # 85.599 del C.S. de la Judic.
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28/9/21 09:01 Correo: Juzgado 03 Civil Municipal - N. De Santander - Cucuta - Outlook

RV:2021-00482 RECURSO DE REPOSICION.

Juzgado 03 Civil Municipal - N. De Santander - Cucuta <jcivmcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 23/09/2021 20:22

Para: Oficial Mayor Juzgado 03 Civil Municipal - Cucuta <ofmaj03cmcuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: Pablo Fetecua <pablofetecua@mpmabogados.com>

Enviado: jueves, 23 de septiembre de 2021 15:53

Para: Juzgado 03 Civil Municipal - N. De Santander - Clcuta <jcivmcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Radicado: 540014003003-2021-00482-00 ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION.

Senores

JUZGADO (3) TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

E. S. D.

Referencia: EJECUTIVO

Demandante: GLOBAL SAFE SALUD S.A.S

Demandado: LA PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGUROS
Radicado: 540014003003-2021-00482-00

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION.

PABLO EMILIO FETECUA MONTANA, mayor de edad, con domicilio y residencia en la ciudad de
Bogota D.C., identificado con la cédula de ciudadania numero 80.722.295 de Bogota D.C., abogado
en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional numero 288.576. Expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura, actuando en condicién de apoderado de la entidad aseguradora LA PREVISORA
S.A. COMPANIA DE SEGUROS, entidad aseguradora con domicilio principal en la ciudad de Bogota,
la cual se identifica con el nimero de Identificacion Tributaria N.I.T. 860.002.400 — 2, la cual es
representada legalmente por su Presidente Doctora SILVIA LUCIA REYES ACEVEDO, persona
mayor de edad, con domicilio y residencia en la ciudad de Bogota, quien se identifica con la cédula
de ciudadania numero 37.893.544, por medio del presente me permito formular RECURSO DE
REPOSICION, contra el auto de fecha doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021), notificado
mediante correo electrénico del dia veinte (20) de septiembre de dos mil veintiuno (2021), para que
previos los tramites de este tipo de recurso se sirva tener en cuenta.

Atentamente,

PABLO EMILIO FETECUA MONTANA
C.C. No. 80.722.295 de Bogota
T.P. No. 288.576 del C. S. de la J.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKADQ3MjA20DA1LWEXZjItNDUOZi1iOTMxLWY4NjhhYTNhZTkyY gAQAMg8vd7jVBOFKKSm9rMfgmk%3D



Senores
JUZGADO (3) TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

E. S. D.
Referencia: EJECUTIVO

Demandante: GLOBAL SAFE SALUD S.A.S

Demandado: LA PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGUROS
Radicado: 540014003003-2021-00482-00

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION.

PABLO EMILIO FETECUA MONTANA, mayor de edad, con domicilio y residencia en la
ciudad de Bogota D.C, identificado con la cédula de ciudadania nimero 80.722.295 de
Bogota D.C., abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional nimero 288.576.
Expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, actuando en condicién de apoderado de
la entidad aseguradora LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, entidad
aseguradora con domicilio principal en la ciudad de Bogotd, la cual se identifica con el
numero de ldentificacion Tributaria N.I.T. 860.002.400 — 2, la cual es representada legalmente
por su Presidente Doctora SILVIA LUCIA REYES ACEVEDO, persona mayor de edad, con
domicilio y residencia en la ciudad de Bogota, quien se identifica con la cédula de ciudadania
ndmero 37.893.544, por medio del presente me permito formular RECURSO DE
REPOSICION, contra el auto de fecha doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021),
notificado mediante correo electronico del dia veinte (20) de septiembre de dos mil
veintiuno (2021), para que previos los tramites de este tipo de recurso se sirva tener en
cuenta:

CAPITULO |

OBJETO DEL RECURSO

Con el presente recurso pretendo que el auto mandamiento de pago de fecha (12) de julio
de dos mil veintiuno (2021), SE REVOQUE vy, en su lugar, se deniegue dicha orden de pago
por no reunir los requisitos establecidos en la Ley para tal efecto, habida cuenta que ese
Despacho pasé por alto sendos yerros contenidos en lo que el demandante entendié “titulo

gjecutivo” suficiente para que se librara la orden de pago objeto de este recurso.



OPORTUNIDAD Y PROCEDENCIA DEL RECURSO

Segun lo que se establece en el articulo 430 del Codigo General del Proceso, se tiene que
contra el auto que libra mandamiento de pago procede el recurso de reposicidn, esto con
aras de controvertir los requisitos formales del titulo, lo cual se fundamenta en la recitada

norma de conformidad con lo siguiente:

"ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la demanda acompaiada de
documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que
aquél considere legal.

Los requisitos formales del titulo ejecutivo solo podran discutirse mediante recursode
reposicion contra el mandamiento ejecutivo. No se admitird ninguna controversia
sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio de dicho
recurso. Fn consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podran
reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante
la ejecucion, sequn fuere el caso.

Cuando como consecuencia del recurso de reposicion el juez revoque el
mandamiento de pago por ausencia de los requisitos del titulo ejecutivo, el
demandante, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria del auto, podra presentar
demanda ante el juez para que se adelante proceso declarativo dentro del mismo expediente,
sin que haya lugar a nuevo reparto. El juez se pronunciara sobrela demanda declarativa y, si
la admite ordenara notificar por estado a quien ya estuviese vinculado en el proceso
gjecutivo.” (Subrayado fuera del texto original).

Ahora bien, teniendo presente que la Unica forma de controvertir los requisitos formales el
titulo ejecutivo, tal como lo dispone la norma ya mencionada, resulta ser a través del recurso

de reposicion, en este sentido el presente escrito resulta procedente.

Por otro lado, frente a la oportunidad del recurso, segun el articulo 318 del Cédigo General
del Proceso, el recurso de reposicion debera ser interpuesto dentro de los 3 dias siguientes a
la notificacion del auto que sea objeto de impugnacion. En efecto, la norma en comento

ensena:



"ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario, el
recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion
Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia
el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la
notificacion del auto. (...).” (Subrayado fuera del texto original)

En virtud de lo anterior, el recurso de reposicion se interpone oportunamente por cuanto:

° Al suscrito apoderado se le remitidé la demanda, facturas radicadas objeto de la
ejecucion y el auto que libr6 mandamiento de pago, por correo electrénico el dia veinte (20)
de septiembre de dos mil veintiuno (2021) tal y como consta en los correos electrénicos

remitidos por el Despacho.

° Teniendo presente que la notificacion se surtid conforme con el Articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, el término para proponer el recurso de reposicion empezo6 a correr el
jueves veintitres (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) y fenece el lunes veintisiete

(27) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De acuerdo con lo anterior, a la fecha, es oportuna la presentacion del recurso dereposicién.

CAPITULO I

PETICIONES
1.1. Se revoque en su totalidad en auto de fecha (12) de julio de dos mil veintiuno
(2021)
1.2. Como consecuencia de la anterior se rechace el mandamiento de pago, solicitado

conforme con las motivaciones del presente recurso.



CAPIITULO Il

CONS/IDERACIONES

2.1. INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES DEL
TITULOVALOR

El Articulo 430 del Cédigo General del proceso establece que los requisitos formales del
titulo ejecutivo deberdn ser alegados por medio del recurso de reposicion como se

procedera dentro del presente asunto.

El primer aparte normativo para tener en cuenta al momento de estudiar los requisitos del
titulo ejecutivo es el establecido en el Articulo 422 del Codigo General del Proceso que

preve:

"ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del
deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra é| o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra
providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de
costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demads documentos que
sefiale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo
gjecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en elarticulo 184.”

Teniendo en cuenta la norma trascrita, asi como la clase de titulos valores de los cuales se
pretende u ejecucién (Factura de Venta), se procedera a mostrar el motivo por que los

mismos carecen de los requisitos formales.

2.1.1. LOS TITULOS VALORES NO SON EXIGIBLES DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 1053 DEL CODIGO DE COMERCIO

Uno de los requisitos con los cuales deben cumplir los titulos valores para que puedan ser
ejecutados por via judicial, es que los mismos sean exigibles, es decir que el derecho que en

ellos se incorpora no esté sujeto a condicion o de estarlo que esta se hubiera cumplido.




Vale la pena resaltar que tratandose de reclamaciones por pago de servicios de salud a cargode
polizas SOAT, nos encontramos frente a titulos complejos los cuales estan regulados poruna
normatividad especial a saber el decreto 663 de 1993, el Decreto 056 de 2015, decreto 780 de
2016 y las regulaciones del codigo de Comercio que hacen referencia al contrato deseguros.

Bajo el anterior entendido se debe hacer referencia al decreto 056 de 2015 el cual establece
puntualmente el tramite de las reclamaciones, para lo cual dentro del Concepto de la
Superintendencia Financiera No 2012054519-003 del 21 de septiembre de 2012, establecio

que:

corresponde al tramite de reclamaciones que formalicen ‘las entidades clinicas
hospitalarias” antes las asequradoras previsto en el numeral 6 del mencionado articulo 195
(Ley 100 de 7993, articulo 244, numeral 6), norma que debe interpretarse en armonia con
el numeral 4 del mismo articulo que expresamente reconoce a “Los establecimientos
hospitalarios o clinicos y a las entidades de sequridad y prevision social e los subsectores
oficial y privado” la titularidad “de la accion para presentar la correspondiente reclamacion
antes las entidades aseguradoras”. El tramite de esas reclamaciones actualmente se
encuentra reglamentado por el Decreto 3990 de 2007".

Aunado a lo anterior se tiene que el seguro obligatorio de dafios corporales causados a
personas en accidente de transito (SOAT) no presta mérito Ejecutivo con tan solo el aporte de
la documentacién necesaria para radicar la reclamacion ante la aseguradora, y que pasados
30 dias no se efectue el pago, esto en razén que, al tratarse de un titulo Ejecutivo complejo,
también se encuentra la regulacion contenida en el numeral 3 del articulo 1053 del cédigo

de Comercio, el cual versa:

ARTICULO 1053. <CASOS EN QUE LA POLIZA PRESTA MERITO EJECUTIVO>. La
poliza prestara mérito ejecutivo contra el asegurador, por si sola, en los siguientes
casos: 3) Transcurrido un mes contado a partir del dia en el cual el asequrado o el
beneficiario o quien los represente, entreque al asegurador la reclamacion aparejada
de los comprobantes que, segunlas-condiciones de la correspondiente pdliza, sean
indispensables para acreditar los requisitos del articulo 1077, sin que dicha

reclamacion sea objetada de-manera-seriayfundada._Si la reclamacion no hubiere
sido objetada, el demandante debera manifestar tal circunstancia en lademanda.

Teniendo en cuenta lo anterior la factura y sus anexos por st mismos no constituyen un titulo



gjecutivo puesto que la reclamacién que se debidé presentar ante la aseguradora de
conformidad con la normatividad enunciada no debi6é haber sido objetada por parte de la

aseguradora dentro del término legal establecido y dicha situacién plasmada en la demanda.

Ahora bien, de haber existido dicha objecidn estas deben ser parte de los documentos que se
aportan al Despacho en la presente accion para que este preste mérito ejecutivo, se tiene
entonces; que tales objeciones deben ser consideradas por el juez a fin de que si no estan
conforme a la normatividad especial no se dé tramite a la via ejecutiva activada por el

demandante.

En este orden de ideas aparejado con la demanda el accionante debié acreditar si los titulos
ejecutivos complejos objeto de la presente ejecucion fueron objetados por la Previsora SA
Compafila De Seguros, caso en el cual Global Safe Salud S.AS., debid presentar una respuesta
sinembargo para el presente caso no sé evidencia tal tramite, como tampoco se evidencia la

manifestacion que trata el articulo 1053 del Cédigo de Comercio.

Para fundamentar lo anterior convocamos al proceso la apelacién dentro del proceso 2018
- 00483 que curso en el Juzgado (3) Tercero Civil Circuito De Valledupar proferida el 5 de

febrero de 2020, en la cual sefalé que:

“De acuerdo con lo anterior, para deprecar el cobro ejecutivo de las obligaciones
derivadas del contrato de sequro se debe acreditar los siguientes presupuestos: a) La pdliza
de sequro b) presentacion de la reclamacion, con la constancia de su entrega y la fecha en
que tuvo lugar c) comprobantes, que segun la poliza sean indispensables,

d) que haya vencido el plazo de un mes, contado a partir de la presentacion de la
reclamacion, sin que fuera objetada.

(..)

Asi mismo, debe tenerse en cuenta que el articulo 626 del CGP derogo la expresion
"de manera seria y fundada” del numeral 3 del articulo 1053 del codigo de comercio.

Entonces, si fue objetada la reclamacion que le formuld la ejecutante, es una vicisitud que. de
resultar clerta, podria comprometer la eficacia del contrato de sequro existente entre las partes
(arts. 1058 y 1158, Codigo de Comercio), objecion que impide que pueda predicarse la




claridad, expresividad y exiqgibilidad que exige un titulo ejecutivo.

Ahora bien, lo que determina la imposibilidad de librar el mandamiento de pago es la
ausencla de titulo ejecutivo que lo respalde, lo cual no involucra un parte de
absolucion definitivo a favor de la aseguradora, pues en actuacion judicial de diferente
naturaleza, las partes podran contar con oportunidades probatorias de mayor
amplitud, con miras a que se diluciden los aspectos que revistan interés respecto de la

relacion sustancial sobre la que se debate”.

Visto lo anterior se tiene que en el caso que nos ocupa se ejecutan 6 facturas de las cuales
segun registros de la aseguradora existen objeciones que fueron presentadas de

conformidad con lo establecido en la normatividad vigente ante Global Safe Salud ast:

GLO0244 Objecién total $
1 6 $ 260,400 o parcial No cubrimiento SOAT (NS) 260,400
Objecion total Péliza no corresponde al $
2 CSFE0768 $ 260,400 o parcial vehiculo involucrado (NS) 260,400
Objeciodn total Péliza no corresponde al $
3 EL1748 $ 426,000 o parcial vehiculo involucrado (NS) 426,000
Objecién total $
4 EL1919 $ 276,000 o parcial No cubrimiento SOAT (NS) 276,000
Objecion total Péliza no corresponde al $
5 EL1953 $ 276,000 o parcial vehiculo involucrado (NS) 276,000
Objecién total $
6 EL2291 $ 4,645,680 o parcial No cubrimiento SOAT (NS) 4,645,680

Para concluir su seforia, la parte demandante presenta una serie de documentos
incompletos con los cuales pretende ejecutar a mi representada, dejando de aportar las
objeciones elevadas por La Previsora S.A., y que debian ser puestas en conocimiento del
Despacho. Ante tal ausencia de aportar las objeciones las facturas efectivamente no prestan

merito ejecutivo.



De igual manera el Petitum carece de la manifestacidn expresa que hace referencia el articulo
1053 del Codigo de Comercio, requisito indispensable para que las facturas presentadas sean

ejecutables.

Asi mismo y conforme con el precedente jurisprudencial anotado en la presente excepcion, se
puede indicar que al no ser claros nos titulos valores, estos no pueden ser cobrados por la

via gjecutiva, por lo que la presente excepcidn esta mas que llamada a la prosperidad.

LOS TITULOS VALORES NO SON EXIGIBLES DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 1081 DEL CODIGO DE COMERCIO

Otro de los requisitos con los cuales deben contar los titulos ejecutivos para que puedan
gjecutarse es que las obligaciones en ellos contenidos sean exigible, por ende, debe
requerirse que los derechos en ellos incorporados no hayan prescrito. Es de precisar que
conforme con el Articulo 1625 del Coédigo Civil, una de las formas de extinguir las

obligaciones es que opere el fendmeno de la prescripcion extintiva del derecho.

Respecto a la prescripcion se debe tener presente lo establecido en el Articulo 2512 del

Cddigo Civil Colombiano, el cual preceptua:

"ARTICULO 2512. <DEFINICION DE PRESCRIPCION>. La prescripcion es un modo de
adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse
poseido las cosas y no haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto
lapso de tiempo, y concurriendo los demas requisitos legales.

Se prescribe una accion o derecho cuando se extingue por la prescripcion.”

Respecto de las facturas de venta la prescripcidn se encuentra establecida en el Articulo el

Articulo 789 del Codigo de Comercio, el cual prevé:

"ARTICULO 789. La accion cambiaria directa prescribe en tres afos a partir del dia del
vencimiento”

En cuanto a las facturas emitidas para la reclamaciéon de prestacion de servicios de salud



derivados de una poéliza SOAT, se encuentra regulados por el Decreto 056 del dia catorce
de enero del afio dos mil quince (2015), "Por el cual se establecen las reglas para el
funcionamiento de la Subcuenta del Seguro de Riesgos Catastroficos y Accidentes de
Transito (ECAT), y las condiciones de cobertura, reconocimiento y pago de los servicios de salud,
indemnizaciones y gastos derivados de accidentes de transito, eventos catastroficos de origen
natural, eventos terroristas o los demas eventos aprobados por el Ministerio de Salud y
Proteccion Social en su calidad de Consejo de Administracion del Fosyga, por parte de la
Subcuenta ECAT del Fosyga y de las entidades aseguradoras autorizadas para operar el SOAT”
normativa la cual en su numeral 1.1 del Articulo 41, estableci6 el termino prescriptivo de la

siguiente manera:

“Articulo 41. Condiciones del SOAT. Adicional a las condiciones de cobertura y a lo
previsto en el presente decreto, son condiciones generales aplicables a la poliza del
SOAT, las siguientes:

Pago de reclamaciones. Para tal efecto, las instituciones prestadoras de servicios de
salud o las personas beneficiarias, sequn sea el caso, deberan presentar las
reclamaciones economicas a que tengan derecho con cargo a la poliza del SOAT, ante la
respectiva comparnia de seguros, dentro del término de prescripcion establecido en el
articulo 1081 del Codigo de Comercio, contado a partir de:

La fecha en que la victima fue atendida o aquella en que egreso de la institucion
prestadora de servicios de salud con ocasion de la atencion médica que se le haya
prestado, tratandose de reclamaciones por gastos de servicios de salud....”

Atendiendo a la remision normativa realizada, se debe indicar que el Articulo 1081 del
Cdédigo establecid como termino para presentar las reclamaciones el de dos (2) afios, motivo
por el cual las facturas originadas con posterioridad al catorce (14) de enero del dos mil
quince (2015) se les aplicara prescripcion de dos (2) afios, paro lo cual me permito trascribir

su texto, que indica:

"ARTICULO 1081. <PRESCRIPCION DE ACCIONES>. La prescripcion de las acciones que
se derivan del contrato de sequro o de las disposiciones que lo rigen podra ser
ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria sera de dos afios y empezara a correr desde el momento en que
el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la accion.



La prescripcion extraordinaria serd de cinco afios, correrd contra toda clase de
personas y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho.
Estos términos no pueden ser modiificados por las partes.”

Que dicha posiciéon fue sostenida por la Superintendencia Nacional de Salud, cuando se
pronuncié en su Boletin Juridico NUmero 42 de enero a marzo del afio dos mil diecisiete
(2017), en el cual publico el concepto Referenciado: 1-2017-022998, el cuan se pronuncid

respecto a la prescripcion de dos (2) aflos y su aplicacion, en los siguientes términos:

“En consecuencia, el termino prescriptivo de las reclamaciones que formulen los
prestadores de servicios de salud ante las asequradoras, derivadas de las coberturas del
sequro obligatorio de dafios corporales causados a las personas en accidentes de transito
(SOAT), por expresa remision es el establecido en el articulo 7081 del Codigo de
Comercio, contabilizandose de conformidad a los sefialado en los numerales 1.1. al 1.4 del
articulo 2.6.1.4.4.1. del Decreto 780 de 2016 transcritos anteriormente.

Al respecto, se precisa que lo gue prescribe no es el derecho sino la accion consagrada para
exigir su pago ante la autoridad competente, por ende, al operar esta figura, se torna en
una obligacion meramente natural que no confiere derecho para exigir sucumplimiento
(Art 1527 del Codigo Civil- C.C); sin embargo, ello no obsta para que la entidad
responsable del pago voluntariamente pueda proceder con el pago.

El articulo 2572 del C.C define la prescripcion como un modo de adquirir las cosas
ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido las cosas y no
haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto lapso de tiempo, y
concurriendo los demas requisitos legales. Adicionalmente, en su articulo 2573, el
Codigo Civil establece que el que quiera aprovecharse de la prescripcion debe alegarla,
dado que no puede ser declarada de oficio.

lgualmente, en el articulo 2574 del C.C, se hace alusion a la renuncia expresa y tacita de
la prescripcion, por razon de la cual una vez cumplida, la prescripcion puede ser
renunciada expresa o tacitamente.

Si bien la prescripcion implica la imposibilidad juridica de poder ejercer cualquier

accion para hacer valer un derecho pretendido, para que esta opere debe ser alegada por
quien pretenda ampararse en ella.”

Conforme con la normativa mencionada, es claro que la prescripcion de las facturas de venta



derivadas del pago de servicios de salud es de dos (2) afios contados a partir del egreso del
paciente, a fin de ilustrar lo ya mencionado, me permito adjuntar tabla contentiva de todas
las facturas que se encuentran prescritas y que pretenden ser ejecutadas en el proceso de la

referencia.

7 EL10277 $ 260,400 05/06/2018 05/06/2018 Prescrito

Conforme con lo aqui indicado, con la demanda se aporta varias facturas cuya fecha en la
cual egreso el paciente son anteriores al cinco (05) de junio de 2021, la cual no es exigibles,
por cuanto el derecho que en ellas se incorpora se encuentra prescrito, por lo cual no
cumplen con uno de los requisitos exigidos por el Articulo 420 del Cdédigo General del

Proceso, motivo por el cual el mandamiento de pago de esas facturas debe ser revocado.

En los anteriores términos dejo sustentado el presente recurso de reposicion, contra el auto
que profirié mandamiento de pago, y el cual expresa claras motivaciones por las cuales debe

ser revocado el mismo
Atentamente,
PABLO EMILIO FETECUA MONTANA

C.C. No. 80.722.295 de Bogota
T.P. No. 288.576 del C. S. de la J.



28/9/21 16:51 Correo: Juzgado 03 Civil Municipal - N. De Santander - Cucuta - Outlook

RV: 2018-00309 Contestacion Demanda de pertenencia.pdf

Asistente Judicial Juzgado 03 Civil Municipal - Clcuta
<asisjudjO3cmcuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 23/09/2021 13:37

Para: Juzgado 03 Civil Municipal - N. De Santander - Clcuta <jcivmcu3@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: maria rico <majar.buendia@gmail.com>

Enviado: martes, 21 de septiembre de 2021 17:23

Para: Asistente Judicial Juzgado 03 Civil Municipal - Cdcuta <asisjudj03cmcuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Fwd: Contestacién Demanda de pertenencia.pdf

Senores

Juzgado 3 Civil Municipal
Palacio de Justicia
Clcuta

Por medio de la presente estoy remitiendo contestacion de la demanda de pertenencia siendo
demandantes Luis Alberto Ospino Caballero y Ruby Esperanza Duran Berbesi y
demandada Margot Pefaloza Rodriguez bajo Rad: No. 54-001-4003003-2018-00309-00

Acuso recibido
Atentamente

MARIA RICO BUENDIA
C.C.60.250.903
T.P.301634 C.S.J.

—————————— Forwarded message ---------

De: maria rico <majar.buendia@gmail.com>

Date: mar, 21 de sep. de 2021 a la(s) 17:14

Subject: Contestacion Demanda de pertenencia.pdf
To: maria rico <majar.buendia@gmail.com>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKADQ3MjA20DA1LWEXZjItINDUOZi1iOTMxLWY4NjhhYTNhZTky Y gAQANWpryP2HoZPuseOnC4aFaQ%3D 7
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MARIA RICO BUENDIA
ABOGADA
majar.buendia@gmail.com

Doctora: )
JUEZ TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

E. S. D.

ASUNTO: contestacion de la demanda
Ref.: declarativa de pertenencia por prescripcion adquisitiva de dominio. .
DEMANDANTES: Luis Alberto Ospino Caballero y Ruby Esperanza Duran Berbes|

DEMANDADA: Margot Pefialoza Rodriguez
RADICADO: No. 54-001-4003003-2018-00309-00

MARIA PRESENTACION RICO BUENDIA, mayor de edad. vecina y redidente en esta
ciudad, identificada con la cedula de ciudadania No0.60.250.903 expedida en Cucuta y
portadora de la tarjeta Profesional No.301634 del consejo Superior de la Judicatura, en mi
calidad de CURADORA AD-LITEM obrando como apoderada de la demandada sefiora
MARGOT PENALOZA RODRIGUEZ, y demas personas INDETERMINADAS, cargo que
me designo su digno Despacho el 9 de septiembre del afio en curso, me permito contestar
el traslado de la demanda Ia cual lo hago estando dentro los terminos de ley, procedo

hacerlo en el mismo orden que se encuentra fundamentada:

PRETENSIONES

PRIMERO: No me consta que se compruebe, que los sefiores RUBY ESPERANZA
DURAN BERBES! y LUIS ALBERTO OSPINO CABALLERO, ha adquirido por prescripcion
adsiquisitiva extraordinaria de dominio una parte del inmeble sobre el globo de terreno que
se denomind inicialmente hacienda Corral de piedra, luego colinas de la victoria y ahora

barrio Cecilia Castro,

SEGUNDO: Me atengo a lo que resulte probado. No me opongo a las pretensiones
esbozadas, siempre que las misma se demuestren en el ciclo probatorio.

CON RELACION A LOS HECHOS

HECHO PRIMERO: No me consta que los sefiores RUBY ESPERANZA DURAN
BERBESI y LUIS ALBERTO OSPINO CABALLERO, Construyeron una casa de habitacion
que comprende una habitacion, sala, cocina, un bafio y patio de ropa, con servicios de
agua, luz y alcantarillado con contador propio que se encuentra ubicada sobre un lote gjido,

Calle 5 No 3ae-37 Barrio la Ceiba Cel. 3133219059
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MARIA RICO BUENDIA
ABOGADA
majar.buendia@gmail.com

URAN BERBESI y LUIS ALBERTO OSPINO
24 afios y segtn ellos o han construido de sus
urbado la posesion del inmueble o

ellos los sefores RUBY ESPERANZA D
CABALLERO, lo adquirieron hace mas de
propias expensas, sin que ninguna persona haya pert
terreno donde se encuentra construido el mismo.
HECHO SEGUNDO: Si es cierto, el inmueble se encuen
del barrio cecilia castro de la ciudad de Clcuta, y SUS
certificado de registro de instrumentos Publicos.

tra ubicado en la AV.9 No.14 N-98
linderos como lo demuestra el

que el sefior LUIS ALBERTO
e si a estado en posesion del
ble como si fuera el duefo.

HECHO TERCERO: No me consta, pero las certificaciones
OSPINO CABALLERO, anexa en la demanda demuestra qu
inmusble y ha efectuado mejoras y ha conservado el bien inmue

HECHO CUARTO: Basado en lo expresado en este numeral, No me consta, Me atengo a
lo que resulte demostrado en este proceso que cursa.

HECHO QUINTO: Es procedimiento de ley.
A continuacion, propongo la siguiente EXCEPCION DE MERITO:

1.-PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA ACCION: Fundamentada en los Articulos 2513y
2535 del Codigo Civil, que en efecto rezan:

«Art. 2513 del C.C., adicionado por el articulo 2 Ley 791 de 2002, establece que la
prescripcion tanto la adquisitiva como la extintiva, podra invocarse por via de accion
o por via de excepcion, por el propio prescribiente o por sus acreedores o cualquier
otra persona que tenga interes en que Sea declarada, inclusive habiendo aquel

renunciando a ella.”

Art. 2535 del C.C. Trata de la prescripcion EXTINTIVA y establece que la prescripcion
que extingue las acciones y derechos ajenos, exige solamente cierto lapso de tiempo

durante el cual no se haya ejercido dichas acciones.

7 de 2002 Numeral 1, redujo el término de prescripcion
adquisitiva extraordinaria de dominio a 10 afios y los demandantes manifiestan en el
escrito de demanda y reforma de la demanda que vienen poseyendo el inmueble
objeto de usucapion en este proceso por mas de 20 afos. Luego en consecuencia,
por expreso mandato legal, la accion invocada se extinguié a los demandantes su
derecho dentro del término legal previsto en la ley 791 de 2002.

La Ley 791 de diciembre 2

Calle 5 No 3ae-37 Barrio la Ceiba Cel. 3133219059

Coudliicduu LuUll udall



MARIA RICO BUENDIA
ABOGADA
mujar.bucndm’u‘gmuil.cum

FUNDAMENTOS DE DERECHO

del Preoceso y debe darse

En derecho las apoyo en los articulos 406 y 409 del C.G.
9y otros de la Ley 1564 de 2012

aplicacion al articulo 48 Numeral 7 y los Articulos 18, 26, 2
nuevo Codigo General del Proceso.

PRUEBAS

| tiempo y las condiciones del

Con el objeto de probar los hechos constitutivo de posesion, e
usted

inmueble, solicito a su Honorable despacho decretar y practicar la pruebas, que
encuentre pertinentes.

NOTIFICACIONES

Personales en la secretaria de su Despacho y en mi oficina ubicada en la calle 5 No 3ae-37
Barrio Ceiba correo electronico majar.buendia@gmail.com

Atentamente, '

MARIA PRESENTACION RICO BUENDIA

C.C. N0.60.250.903
T.P. No. 301634 del C.S. J.

Calle 5 No 3ae-37 Barrio la Ceiba Cel. 3133219059
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