REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Dieciséis (16) de Mayo de dos mil Diecinueve [2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2007 00676 00

Se encuentra el presente expediente al Despacho para dilucidar la terminacién por pago
total de la obligacién presentada la ejecutante.

Teniendo en cuenta que es procedente por gjustarse a lo normado en el articulo 461 del
C.G.P., aelo se accederd.

Asf mismo se ordenard el levantamienio de las medidas cautelares decretadas, v si hubiere
peticion de remanentes de los bienes aqui tratados péngase a disposicion del juzgado
petente. Secretaria proceda de conformidad.

Por lo expuesto et JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso por pago total de la obligacion,
conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si hubiere
peticion de remanentes de los bienes aqui tratados péngase a disposicion del juzgado
petente. Secretaria procedo de conformidad.

TERCERO: ORDENAR que, a costa de la parte demandada, previa demostracion de haber
sufragado el correspondiente arancel judicial, y para ser entregado a la misma, de
conformidad con lo dispuesto en al articule 116 del C.G.P., se desglose el documento que
sirvio de base de ejecucion dentro del presente proceso dejando expresa constancia de la
cancelacion. En su lugar, déjese copia integra del mismo y que la obligacion fue cancelada
en su totalidad.

CUARTO: Fjecutoriado este auto, ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQU

El Juez,

CA POR ANOTACION EN ESTADO HOY 17 0E
MAYO bE T8,

P

ONDY BRIGITTE CARVAIALING VELASQUET
SECRETARLA




-
REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL BE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Dieciséis [16) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2012 00762 00

Teniendo en cuenta que mediante proveido que data 19 de marzo de la anudlidad. se
decretd la terminacion del expediente ordendndose mediante el numeral segundo dejar a
disposicidn del Juzgado Tercero Civit Municipal de la ciudad las medidas cautelares, y con
posterioridad, con auto del 11 de abril de 2019 se ordend dejar sin efecto el numeral
aludido, toda vez que o peticionado por el Despacho precitado obedecia a crédito que
perseguia el sefior DANIEL TORRADO QUINTERO quien actua como demandante.

De ahi, que las medidas cautelares del ejecutado debek levantarse en rozén a que la
accién se termind por pago total, sumdandole que no existe solicitud de remanente en
contra del demandado, por lo tanto. por secretaria librede las misivas correspondiente
informando la terminacién y el levantomiento de las medidal cautelares.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

El Juez,

MAYU DE 2019,

CINDY SRIGITTE CARVAJALING VELASQUEY
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucutaq, Dieciséis (16) de Mayo de dos mil Diecinueve {2019)

PROCESO: EJECUTIVO MIXTO
RADICADO: 540014003004 2013 00679 00

Mediante escrito que precede, el BANCO DE OCCIDENTE y REFINANCIA
S.A.S, solicitan que se tenga como cesionario a ésta Ultima sociedad,
para todos los efectos legales, como titular de los créditos, garantias
y privilegios que le corresponden al cedente.

Comoquiera que la anterior peiici;’m es procedente a la luz de lo
contemplado en el Articulo 887 del Cédigo de Comercio, el Despacho
accede a lo misma.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Cuarto Civil Municipal de Cocuta
- Norte de Santander -

RESUELVE:

PRIMERO: ACCEDER a la peticién elevada por el BANCO DE
OCCIDENTE y REFINANCIA S.A.S.

SEGUNDO: TENER a REFINANCIA S.A.S. para todos los efectos legales,

como Cesionaria, titular de los créditos, garantias y privilegios que le
corresponden al cedente, BANCO DE OCCIDENTE.

£ Juez,

CINDY BRIGITTE CARVAJALUNOD VELASGUEL
SECRETARLA




DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Dieciséis (16) de Mayo de dos mil Diecinueve {2019)

PROCESO: RESTITUCION
RADICADO: 540014003004 2015 00390 00

Verificado el plenario se observa que el diligenciamiento del despacho
comisorio No. 065 agregado y puesto en conocimiento no obedece a una
actuacion de este proceso y sede Judicial, pues como se determina se
encamina al radicado 2016-00088 de la comision efectuada por el Juzgado
Primero Civil Municipal de fa ciudad, de ahi, que desglésese los folios 140-141
y remitasele mediante misiva a la unidad judigial aludida.

El Juez,

ONDY BRIGITTE CARVAJALING VELASQUEZ
SECRETARLA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Dieciséis |16} de Mayo de dos mil Diecinueve (2019}

PROCESQ: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2015 00671 00

En primer lugar, en razén a la solicitud que antecede del demandante, se procede
DECRETAR el embargo del remanente del producto del remante de lo que lleguen a
desembargar deniro del proceso bajo radicado 540014022-003-2015-00734 contra JESUS
FERNANDO GAMBOA OROZICO que se adelanta en el Juzgado Tercero Civil Municipal de
la ciudad. Cficiese.

Por otro lado, teniendo en cuenta el memorial obrante a folio que antecede emanado det
apoderado judicial del ejecutante, donde solicita se fije fecha para llevar a cabo la
diligencia de remate del vehiculo objeto de cautela.

Visto que tal peticion es procedente, por consiguiente se fija fecha para llevar a cabo
diligencia de remate del vehiculo objeto de cautela identificado con placas CUY-247, para
el dia Jueves veinticinco {25) de julic de 2019 a las 3:00 P.M.

El bien se encuentra avaluado por la suma de $31.850.000.00, por lo tanto, serd postura
admisible la que cubra el 70% del vaior total del avalué, previa consignacion del 40% del
valor total del mismo, en la seccién de depdésitos judiciales del Banco Agrario de Cucuta-
Colombia, a drdenes de este Despacho de conformidad con los articulos 448 y 451 del-
Codigo General del Proceso.

Elabdrese el respectivo aviso y hagase entrega a lo parte actora de las copias
correspondientes para las publicaciones de rigor, advirtiéndosele al demandante que el
aviso se publicard por una sola vez, el listado se publicard el dia domingo con antelacion
no inferior a diez (10} dias a la fecha sefialada para el remate, en el periddico de la opinién
por tener amplia circulacion en la localidad, igualmente requiérasele ala parte actora para
que con las copias o la constancia de publicaciones de los avisos, allegue el certificado
actualizado del registro Unico nacional de transito- RUNT del vehiculo materia de medida
cautelar, expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la diligencia de remate.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,

RESUELVE:
PRIMERO: DECRETAR el embargo del remanente del producto delremante de lo que lleguen
a desembargar dentro del proceso bajo radicado 540014022-003-2015-00734 contra JESUS
FERNANDO GAMBOA OROICO que se adelanta en el Juzgado Tercero Civil Municipal de
la ciudad.

SEGUNDO: Senalar para el dia jueves veinticinco (25) de Julic de 2019 @ las 3:00 P.M., para
llevar a cabo la diigencia de remate del vehiculd de placas CUY-247 objeto de coutela
dentro del presente proceso.

TERCERO: Por secretaria elabdérese el correspondignte. qviso de remate conforme al articulo

450 del C.G.P.

IUZGADO CUARTO CIVIL MUNIQPAL
DE ORALDAD DE COCUTA

NOTIFIQUEH

LA PRESENTE PROVIDENCIA OE FECHA 16 DE
MAYQ DE 2019, SE NOTIFICA POR ANDTAQON
EN ESTADO HOY 17 DE MAYO DE 2019.

=2

CINDY BRIGITTE CARVAZALING VELASQUEZ
SECRETARIA

El Juez,

CARLOS #




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA .
Cucuta, Dieciséis (16) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)
PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2015 00671 00

Teniendo en cuenta el memorial poder donde la cesionaria amplia las facultades al doctor
LUIS ORLANDO MARTINEZ GALVIS, se le reconoce personeria para actuar conforme a ias
facultades y términos a él otorgados.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

E Juez,

CARLOS ARMANDO VARON PATING

g
UZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
OF DRALIDAD DF CUCUTA
PRESENTE PROVIDENCLA DE FECHA 16 DE MAYQ DE

2013, SE HOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO HOY 17
OE MAYO OE 2019,

P

ONCY BRIGITTE CARVAJALING VELASQUEL
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMEBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUIGADOQ CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Dieciséis (16) de Mayo de dos mil Diecinueve {2019}

PROCESO: EJECUTIVO-S.5.
RADICADO: 540014003004 2016 00187 00

Se encuentra el presente expediente al Despacho para dilucidar la terminacion por pago
total de la obligacion presentada la endosataria en procuracion judicial del ejecutante,
quien cuenta con la facultad de recibir.

Teniendo en cuenta que es procedente por gjustarse a lo normado en el articulo 4461 del
C.G.P. y 685 del Cédigo de Comercio, a ello se accederd.

Asi mismo se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si hubiere
peticion de remanentes de los bienes aqui tralados pdngase a disposicion del juzgado
petente. Secretaria proceda de conformidad.

Por lo expuesto el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso por pago total de la obligacion,
conforme lo expuesto en la parte moliva.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si hubiere
peticién de remanentes de los bienes aqui tratados péngase a disposicion del juzgado
petente. Secretaria proceda de conformidad.

TERCERO: ORDENAR que, a costa de la parte demandada, previa demostracién de haber
sufragado el correspondiente arancel judicial. y para ser entregado o la misma, de
conformidad con o dispuesto en al articulo 116 del C.G.P., se desglose el documento que
sirvié de base de ejecucion dentro del presente proceso dejando expresa constancia de la
cancelacion. En su lugar, déjese copia integra del mismo y que la obligacion fue cancelado
en su totalidad.

CUARTO: Ejecutoriado este auto, ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez.

CARLOS ARMANDO VA PATI

Wmmn
DE O E clcuTA

PRERENTE PROVIDENCIA DF FECHA 16 DE MAYO OF
19, SE POR ANOTACION EN ESTADO MOY 17 DE
MAYD OF 2019,

=2

CINDY BRIGITTE CARVAJALIND VELASQUEZ '\
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Dieciséis (16) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2016 00406 00

Se encuentra el presente expediente al Despacho para dilucidar la terminacién por pago
total de la obligacién presentada por el ejecutante.,

Teniendo en cuenta que es procedente por gjustarse a lo normado en el articuto 461 det
C.G.P., a ello se accederd. :

Asi mismo se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si hubiere
peticidn de remanentes de los bienes aqui fratados péngase a disposicion dei juzgado
petente. Secretaria proceda de conformidad.

Por lo expuesto el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso por pago total de la obligacion.
conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas. y si hubiere
peticion de remanentes de los bienes aqui tratados pdngase a disposicion del juzgado
petente, Secrelaria proceda de conformidad.

TERCERO: ORDENAR que, a costa de la parte demandada, previa demostracion de haber
sufragado el correspondiente arancel judicial, y para ser entregado a la misma, de
conformidad con lo dispuesto en al articulo 116 del C.G.P., se desglose el documento que
sirvié de base de ejecucion dentro del presente proceso dejando expresa constancia de la
cancelacién. En su lugar, déjese copia integra del mismo y que la obligacién fue cancelada
en su totalidad.

CUARTO: Ejeculoriado este auto, ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

EI Juez,

2019, € NQTIFICA POR ANOTAGION EN ESTADO HOY 17 DE
MAYO DE 2019,
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UNOY BRIGITTE CARVAJALING VELASQUET
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Dieciséis {16) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESQ: EJECUTIVO ACUMULACION
RADICADO: 540014003004 2017 00060 Q0

Comoquiera que dentro del expediente obra la liquidacion de costas vista
a folio 41, el Despacho en aplicacién de lo dispuesto en el Articulo 366 del
Coédigo General del Proceso, imparte la aprobacién de ésta por encontraria
agjustada a derecho.

Por otro lado, por economia procesal se corre traslado por el término de tres
(3) dias de la liquidacion del crédito formulada por el demandante vista a
folio 43-44 del cuaderno acumulacién, a la parte ejecutada para lo que
estime pertinente.

NOTIFIQUESE Y/ACUMPLASE

El Juez,

POR ANOTACON EN ESTADO HOY 17 DE
MAYD DE 2019,

P

QNDY BRIGITTE CARVAJALINOD VELASQUEZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Dieciséis (16) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESOQ: EJECUTIVO ACUMULACION
RADICADO: 540014003004 2017 00060 00

Teniendo en cuenta lo peticionado por el ejecutante, oficiesele al Juzgado
Primero Civil Municipal de la ciudad con el fin de que verifiquen su base de
datos del Banco Agrario de Colombia si existen depdsitos judiciales a favor
del proceso bajo radicado 540014053004-2017-00060 seguido por LA
ARRENDADORA BUENAHORA con NIT. 890.500.316-7 contra EDUARDO Git
SILVA, LEONARDO ERNESTO DURAN NAVARRO, LUZ BETSABE GIL SILVA vy
CLAUDIA PATRICIA BRICENO RUIZ identificados con cedulas de ciudadanias
No. 13.406.996, 13.476.571, 37.243.450 y 60.339.738, respectivamente,
ademds para que verifiqguen exhaustivamente si los fitulos no fueron
consignados a favor de un proceso que lleven a cabo en esa dependenciq,
o por el contrario efectivamente hace parte de esta accién, ahora bien, de
ser asi realicen las respectivas conversiones y por ende nos comuniquen tal
contexto.

Por ofro lado, comuniquesele al pagador que mediante misiva No. 0871 se
le informo claramente que las retenciones efectuadas al ejecutado debian
ponerse a disposicién de la cuenta de depdsitos judiciales del banco agrario
No. 54001-2041004, por lo tanto, deberd realizarlo a la cuenta aludida, so
pena de hacerse acreedor de las sanciones establecidas, pues la medida
ha sido consignada o otra cuenta judicial diferente a ta establecida,
conllevando esto a actos innecesarios de habeg cumplido con lo ordenado.

NOTIFIQUESE X*CUMPLASE

El Juez,

CARL A(\IAAND RON FATINO

CUARTO MUNICIPAL
ORALI abouTa
‘LA PRESENTE PROVIDERCIA DE FECHA 16 DE MAYO DE
2019, $E HOTIFICA POR ANOTACIGN EN ESTADO HOY 17 OF

MAYO DE 2019,
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ONDY BRMITTE CARVAJALING VELASQUEL
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUIZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Dieciséis {16} de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: DIVIROSIO
RADICADQ: 540014053004 2017 00205 00

Ante la constancia secretarial que precede y comoquiera que en audiencia del 08
de mayo de la anudlidad, la parte demandante interpuso recurso de apelacion, el
cual, no fue sustentado dentro de la misma diligencia, por lo tanto, de conformidad
con e articulo 322 del Cédigo General del Proceso, aguella debia ser arrimada
dentro de los 3 dias siguientes a su finalizacién, situacién que no acontecio, pues el
apelante no allego los reparos a la decision del 08 de mayo de 2019, como
consecuencia, este Despacho Judicial declara desierto el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia llevada a cabo en diligencia aludida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLRSE

El Juez,

CARLOS A

|7

CINDY CARVAJALING VELASQUED
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Culcuta, Dieciséis {16) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019}

PROCESQ: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2017 00366 00

Mediante escrito que precede, el BANCOLOMBIA y REINTEGRA SAS,
solicitan que se tenga como cesionario a ésta Uitima sociedad, para
todos los efectos legales, como titular de los créditos, garantias y
privilegios en el porcentaje que le corresponden al cedente, sin
embargo, verificada la documentacién arrimada se puede constatar
que el doctor CESAR AUGUSTO APONTE ROJAS no aparece dentro de
la certificacion de existencia y representacion legal adjuntada como
apoderado general de REINTEGRA SAS.

Por otro lado, se entrara a resolver sobre la procedencia de seguir adelante la
ejecucién, conforme las voces del articulo 440 del Cédigo General del Proceso,
observandose que el curador ad litem del demandado JESUS ALEJO VERGEL
OSORIO comparecié a noftificarse personalmente ante esta Sede Judicial (folios
127 C.1) del auto de mandamiento de pagoe librado el dia veintiséis (26} de abril de
2017 {folio 30 C.1}, del cual se surtié por estado el acto de publicidad {folio 30-
adverso), coriéndosele traslado por el termino de diez dias, dentro de los cudales,
conlesto la demanda sin proponer medio exceptivos que desvirtuaran lo
pretendido por la parte demandante en el libelo introductorio.

Por lo anterior y al no haberse pagado tampoco por el demandado la suma de
dinero de que trata el proveido en cita, comesponde por ello dar aplicacién alo
previsto en el articulo 440 ibidem que reza: Si el gjecutado no propone excepciones
oporfunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el
remate y el avalud de los bienes embargados y de los que posteriormente se

embargue, si fuere el caso, o sequir adelante la ejecucidén para el cumplimiento de
las obligaciones determinadas _en el _mandamiento ejecutivo, practicar la

liquidacién del crédito y condenar en costas gl ejecutado.” (Subrayado por el
Despacho}

Asi las cosas y verificarse por el Despacho que concurren a plenitud los
presupuestos procesales indispensables para resolver con merito el asunto y que en
razén a ello, vueltos sobre la fofiatura no se observa causal de nulidad que invalide
lo actuado, el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,

RESUELVE:

PRIMERO: NO ACCEDER a la cesion de crédito suscrita por BANCOLOMBIA y
REINTEGRA SAS, conforme lo motivado.

SEGUNDO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra del demandado JESUS
ALEJO VERGEL OSORIO conforme lo ordenado en el mandamiento de pago librado
el dia 26 de abril de 2017 (folio 30 del C.1}.

TERCERO: DISPONER que cualquiera de las partes podrd presentar la liquidacion del
crédito, conforme se ordend en el mandamiento ejecutivo y teniendo en cuenta



lo dispuesto en el art. 446 del Cédigo General del Proceso en concordancia con el
articulo 625 numeral 4 idem.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Por tanto de conformidad
con lo previsto por el articulo 365 del C.G.P. flense como agencias en derecho a
costa de la parte ejecutada y a favor la parte demandante{a suma de UN MILLON
DE PESOS {$1.000.000.00) inclUyanse en la liquidacion de cosias.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

El Juez,

019, SE NOTIFICA PON AMOTACION EN ESTADO HOY 37 DE
MAYD DE 2019.

=2

CINDY BRIGITTE CARVAJALING VELASQUEZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

CUcuta, Dieciséis {16) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2017 00463 00

Se encuentra al Despacho el presente proceso para resolver 1o que en
derecho corresponda.

Ahora bien, se tiene que los ejecutados JESUS HEMEL MARTINEZ CELIS y ALIX
ISOLINA GELVEZ DE QUINTERO no asistieron a la diligencia del 02 de abril de
la anuadlidad, por lo tanto, se les concedid el término de 3 dias para que
justificaran su inasistencia, de ahi, que verificado se tfiene que los
demandados aludidos allegaron justificacion dentro del término de ley,
arrimando incapacidad médica, en las cuales se pueden evidenciar que
fueron incapacitados, por consiguiente, se tiene por justificada la
inasistencia a la diligencia No.0048 de 2019.

De ahi, y a las circunstancias que han rodeado la presente accion tales
como inasistencias, peticiones, ademds del cumulo de expedienies y
acciones constitucionales, de conformidad con lo previsto en el articulo 121
del cogido general del proceso, no queda otro camino juridico que de
acuerdo con lo previsto en el inciso 5 del mismo articulado, que prorrogar
por seis (&) meses el termino desde la fecha del vencimiento para fal fin.

Finalmente, se sefala fecha para proseguir con fa diligencias estipuladas en
el proveido del 02 de noviembre de 2018 para el jueves trece (13} de junio
de 2019 alas 10:00 de Ia manana.

Notifiquese la presente decision por anotacién én estado.

NOTIFIQUESF Y CUMPLASE

Ei Juez,

£ PROVIDENCIA DE FECHA 16 O MAYO DE
FICA POR AROTACON EN ESTADO HOY 17 DE
MAYO DE 2M¥.

=2

CINDY SRIGTITE CARVAJALING VELASQUEL
SECRETARLA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

CuUcuta, Dieciséis {16) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019}

PROCESQ: HIPOTECARIO
RADICADO: 540014003004 2017 00513 00

Se encuentra el presente expediente al Despacho para dilucidar la terminacion por pago
total de la obligacion presentada la apoderada judicial del ejecutante, quien cuenta con
la facultad de recibir.

Teniendo en cuenta que es procedente por gjustarse a lo normado en el articulo 461 del
C.G.P., aello se accederd.

Asf mismo se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si hubiere
pelicion de remanentes de los bienes aqui tratados péngase a disposicion del juzgado
petente. Secretaria proceda de conformidad.

Por lo expuesto el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacidn del presente proceso por pago total de la obligacion,
conforme lo expuesto en la parte motiva,

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si hubiere
peticion de remanentes de los bienes aqui fratados pdéngase a disposicion del juzgado
petente. Secretaria proceda de conformidad.

TERCERO: ORDENAR que, a costa de la parte demandante, previa demostracion de haber
sufragado el comespondiente arancel judicial, y para ser entregado a la misma, de
conformidad con lo dispuesto en al articulo 116 del C.G.P., se desglose el documento que
sirvio de base de ejecucion dentro del presente proceso dejando expresa constancia de
terminacion. En su lugar, déjese copia integra del mismo y que la obligacién fue terminada
por el pago de las cuotas en mora hasta abril de 2019.

CUARTO: Se reconoce personeria juridica a la Dra. MARIA CONRUELO MARTINEZ DE GAFARO
para que actué conforme el poder a ella otorgado por la partg ejecutante.

E Juez,

CARLOS ARMARDO YARON

zGahafuart IL MUNICIPA)
DPORALIDAD DEYA]
LA PRESENTY PROVIDENCIA DE FECHA 16 DE MAYO DE
2019, SE NOPIFICA POR ANOTACION EN ESTADO HOY 17 DE

MAYQ DE 2019.

CINDY BRIGITTE CARVAJALING VELASQUEZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Dieciséis {14) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019}

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2017 0071000

Ahora bien, teniendo en cuenta que el expediente fue terminado por pago de las cuotas
mora mediante auto que data 21 de marzo del aiio anterior, y en vista que la peficionaria
habia arimado las expensas necesarias para el desglose de los documentos que sirvieron
de base para la presente accién, por secretaria elabdrese el gesglose pretendido.

NOTIFIQUESE Y Cl

El Juez,

CARLOS

DO CUARTO UHIGPAI.
DE ORAUDAD DE COCUTA
ENTE PROVIDENCIA DE FECHA 18 DE MAYD DE

s: NOTIFICA POR ANOTAGON EN ESTADO KOY 17 DE
MAYO DE 2018,

P

CNDY BRIGITTE CARVAIALINO YELASOLEL
SECRETARIA




JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
RAD. 2017-00926-00
San José de Cticuta, dieciséis (16) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Encontrandose al Despacho la presente actuacidén para decidir lo que
en derecho corresponde respecto del recurso de reposicién incoado por
el Apoderado Judicial de la Parte Demandante en contra del auto de
fecha 30 de abril de 2019, procede éste Estrado Judicial a emitir el
respectivo pronunciamiento que desata dicho recurso, de actierdo a lo
siguiente: SO

o ¥
I. FUNDAMENTOS FACTICOS DEL RECURSO: '

El punto primordial de divergencia con el que el recurrente cimienta
su recurso es que la notificacién por aviso de la parte demandada la’
enviaron por correo electrénico el dia 22 de marzo de 2019 y que por
ello se debe reponer el auto atacado.

Al respecto de tales argumentos resulta oportuno para éste signatario
emitir las siguientes:

. II. CONSIDERACIONES:

Previo a entrar a ahondar sobre los fundamentos de la presente
replica se debe precisar lo siguiente:

Los recursos o medios de impugnacién buscan que no se hagan
efectivas las decisiones contrarias a derecho; atacan la eficacia de las
mismas para restablecer la normalidad juridica. Son los instrumentos
que tienen las partes para solicitar que se saque del trafico juridico
total o parcialmente una providencia judicial a todas luces juridica.

Por sabido se tiene que los yerros en que puede incurrir el fallador, son
de dos clases:

a) El error in iudicando o error de derecho cuando el juez deja de
aplicar una norma o la aplica indebidamente o la interpreta en forma
equivocada.

b) El error en el procedimiento, que se configura por la inobservancia
de tramites o de actuaciones que deben surtirse en desarrollo del

proceso.

La revocatoria o reforma de una providencia estd sujeta a que éstas
adolezcan de vicios o ilegalidades existentes al momento de proferirse



la providencia, o que se origen en las mismas y por ello las tornen emn: l

ilegales.

1
De igual manera se debe traer a colacion lo dispuesto en el articulo
317 del Cédigo General del Proceso, el cual reza lo siguiente:

“Articulo 317 El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes
evenltos-

1. Cuando para continuar el trimite de Ia demanda, del llamamiento
en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacién promovida
a _Instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga
procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro de los treinta
(30) dias siguientes mediante providencia que se notificard por estado.
(Negrilla y Subraya por fuera del texto original)

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite
respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez
tendrd por desistida tdcitamente la respectiva actuacion y asi lo
declarard en providencia en la que ademds impondrda condena en
costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en éste numeral,
para que la parte demandante inicie las diligencras de notificacion del
auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando
estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas
cautelares previas.

2 Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca Inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el
plazo de un (1) ano en primera o tinica Instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o
actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion
por desistimiento tidcito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes.”

Ahora bien, frente al punto de discrepancia que trae a colacion el
recurrente en su escrito de inconformidad frente a la providencia
calendada 30 de abril de 2019, se debe indicar que muy a pesar de lo
manifestado por el mismo no le asiste razén, ya que no cumplié con la
carga procesal impuesta en el auto de fecha 7 de marzo de 2019 (Fl.
50), ya que se le requirid para que efectuaran la notificacién por aviso
del extremo pasivo y no procedieron a ello, dejando transcurrir el
tiempo otorgado para tal efecto, al punto que desde que se efectud
dicho requerimiento a la fecha en que se decret6 la terminaciéon del
proceso transcurrieron 32 dias, tiempo suficiente para que por lo
menos hubieran allegado ante esta Unidad Judicial la constancia del
cotejado que fue aportado en forma posterior a la terminacion del

2
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Evoceso pero tal constancia no se aporté en dicho termino y por ello se

 produjo la terminacién del proceso por desistimiento tacito; debiendo
recordarse que nadie puede alegar para si su propio error, culpa o
negligencia y que tal actuar procesal obedecié a los preceptos que trae
consigo el articulo 317 del CGP; de manera que no existe otro camino
en el presente asunto que no reponer la providencia atacada, pues la
parte actora fue requerida en virtud de lo dispuesto en tal codificacién
para que cumpliera con una carga procesal y no cumplié con ello tal
como se dijo pretéritamente y por tal motivo su descuido fue castigado
con la terminacién del proceso por desistimiento tacito.

Bajo estas breves consideraciones resulta forzoso colegir que el auto
atacado no resulta contrario a derecho y que por ello no habra que
reponerse el mismo.

Finalmente, teniendo en cuenta el recurso de apelacion incoado en
forma subsidiaria por el recurrente y que nos encontramos frente a un
proceso de menor cuantia, se considera del caso que se debe dar
aplicacion a lo dispuesto en el literal E del Numeral 2 del articulo 317
del Codigo General del Proceso y a lo establecido en el Numeral 7 del
articulo 321 de dicha codificacién y conceder tal recurso de alzada.

Como consecuencia de lo anterior; el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 30 DE ABRIL DE 2019;
por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto SUSPENSIVO el recurso de
APELACION incoado por el Apoderado Judicial de la Parte Actora en
contra del auto calendado 30 de abril de 2019 ante LOS SENORES
JUECES CIVILES DEL CIRCUITO DE CUCUTA (REPARTO).

TERCERO Una vez quede ejecutoriado el presente proveido, por
Secretaria procédase a REMITIR el expediente ante los sefiores
JUECES CIVILES DEL CIRCUITO DE CUCUTA (REPARTO) para el

tramite del recurso de alzada concedido a través del presente auto.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cuocuta, Dieciséis {16) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2017 01015 00

Se encuentra el presente expediente al Despacho para dilucidar la ferminacién por pago
total de lo obligacién presentada el apoderado judicial de! ejecuiante, quien cuenta con
la facultad de recibir.

Teniendo en cuenta que es procedente por ajustarse a lo normado en el articulo 4461 del
C.G.P., a ello se accederd.

Asi mismo se ordenard el levantamiento de los medidas cautelares decretadas, y si hubiere
peticion de remanentes de los bienes aqul tratados pongase a disposicion del juzgado
petente. Secretaria proceda de conformidad.

Por lo expuesto el JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso por pago total de la obligacion,
conforme lo expuesto en Ia parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si hubiere
peticién de remanentes de los bienes aqui fratados péngase a disposicion det juzgado
petente. Secretaria proceda de conformidad.

TERCEROQ: ORDENAR que, a costa de la parte demandada, previa demostracion de haber
sufragado el correspondiente arancel judicial, y para ser enfregado o lo misma, de
conformidad con lo dispuesto en al articulo 116 del C.G.P., se desglose el documento que
sirvié de base de ejecucion dentro del presente proceso dejando expresa constancia de fa
cancelacion. En su lugar, déjese copia integra del mismo y que la obligacion fue cancelada

en su totalidad. '

CUARTO: Ejecutoriado este auto, ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIGUESEY CUMPLASE

El Juez,

CARLOS ARMAN

CUARTO CIVIL MUNIOPAL
DAD DE CUCTA

LA PRESRATE PROVIDENCIA DE FECHA 16 DF MAYO DE
19, SENOTIFICA POR ANOTAQON EN ESTADO HOY 17 DE
MAYO DE 2018,

=2

GNOY BRIGITTE CARVAJALINO VELASQUEL
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Dieciséis (16) de Mayo de dos mil Diecinueve {2019}

PROCESOQ: INTERROGATORIO DE PARTE
RADICADO: 540014003004 2017 01090 Q0

Ahora bien en vista que el absolvente no se hizo presente a la diigencia del 02 de abril de
la anualidad, y comogquiera que en primer lugar, no existe sobre sobre con preguntas
asertivas, sumandole estamos de fuera de un acato prodesal, se ordena el archivo de la
prueba extraprocesal conforme el articulo 122 del C.G.P.

NOTIFIQUESE'Y CUMPLASE

El Juez,

CINDY BRIGITTE CARVAJALING VELASQUEZ
SECRETARIA




JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
RAD. 2018-00059-00
San José de Cucuta, dieciséis (16) de Mayo de dos mil diecinueve (2019)

Encontrandose al Despacho el presente proceso ejecutivo para
decidir lo que en derecho corresponde respecto del recurso de
reposiciéon incoado por la Apoderada dJudicial de la Parte
Demandada en contra del auto de fecha 9 de febrero de 2018 y
respecto del incidente de nulidad incoado igualmente por dicha
jurista, procede éste Estrado Judicial a emitir el respectivo
pronunciamiento que desata dichas actuaciones, de acuerdo a lo
siguiente:

I. FUNDAMENTOS FACTICOS DEL RECURSO:

Como argumento esencial la recurrente cimienta su recurso
indicando que en este caso se presenta una falta de jurisdiccidn,
ya que el lugar de domicilio de parte demandada es la ciudad de
Barranquilla, y que la parte demandante a pesar de tener
conocimiento tal situacién procedié a presentar la demanda en un
lugar distinto vulnerandole con ello su derecho a la defensa.

En cuanto al incidente de nulidad manifiesta que en este caso se
configura una indebida notificacién del mandamiento de pago, ya
que la notificacién enviada al correo electrénico del extremo
resistente proviene de un Juzgado distinto a esta Unidad Judicial
y por cuanto en este asunto se presenta una falta de jurisdiccidn.

Al respecto de tales argumentos resulta oportuno para éste
signatario emitir las siguientes:

II. CONSIDERACIONES:

Previo a entrar a ahondar sobre los fundamentos de la presente
replica se debe precisar lo siguiente:

Los recursos o medios de impugnacién buscan que no se hagan
efectivas las decisiones contrarias a derecho; atacan la eficacia de

1
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las mismas para restablecer la normalidad juridica. Son los
instrumentos que tienen las partes para solicitar que se saque del
trafico juridico total o parcialmente una providencia judicial a
todas luces juridica.

Por sabido se tiene que los yerros en que puede incurrir el
fallador, son de dos clases:

a) El error in iudicando o error de derecho cuando el juez deja de
aplicar una norma o la aplica indebidamente o la interpreta en
forma equivocada.

b) El error en el procedimiento, que se configura por la
inobservancia de tramites o de actuaciones que deben surtirse en
desarrollo del proceso.

La revocatoria o reforma de una providencia esta sujeta a que
éstas adolezcan de vicios o ilegalidades existentes al momento de
proferirse la providencia, o que se origen en las mismas y por ello
las tornen en ilegales.

Ahora bien, frente a los argumentos del recurso de reposicién se
debe reseiiar lo siguiente:

Sea lo primero indicar que del contenido del articulo 621 del
Cédigo de Comercio se desprende sin lugar a equivoco alguno que
“Si no se menciona el lugar de cumplimiento o ejercicio del

derecho, lo serd el del domicilio del creador del titulo; y si tuviere
varios, entre ellos podrd elegir el tenedor, quien tendrd
igualmente derecho de eleccion si el titulo sefiala varios lugares
de cumplimiento o de ejercicio. Sin embargo, cuando el titulo sea
representativo de mercaderias, también podra ejercerse la accion

derivada del mismo en el lugar en que éstas deban ser
entregadas” (Negrilla y Subraya del Despacho)

Puestas asi las cosas, al escrutarse de forma minuciosa los titulos
objetos de recaudo (Fls. 2 a 4), se puede avizorar que en los
mismos no se estipula el lugar del cumplimiento de la obligacion
devenida del convenio comercial por el cual fueron suscritos éstos;
de manera que ante ello el argumento de la falta de jurisdiceidon
traido a colacién por la recurrente sucumbe, pues la norma
precitada es clara al preceptuar que si no se menciona el lugar de
cumplimiento o ejercicio del derecho, lo sera el del domicilio del

2



creador del titulo, lo fue lo que ocurrié en el asunto que nos
ocupa.

Aunado a lo anterior, ha de tenerse en cuenta que el numeral
tercero del articulo 28 del Cédigo General del Proceso dispone que
“En los procesos originados en un negocio juridico o que
Involucren titulos ejecutivos es también competente el juez del
lugar de cumplimiento de cualquiera de las obligaciones. La
estipulacion de domicilio contractual para efectos judiciales se
tendrd por no escrita.” (Negrilla y Subraya del Despacho)

Al respecto la Sala de Casacidon Civil de la Corte Suprema de
Justicia en providencia calendada 19 de abril de 2017, manifest
lo siguiente:

“Por tanto, para las demandas derivadas de un negocio juridico o
de titulos ejecutivos, en el factor territorial hay fueros
concurrentes, pues al general basado en el domicilio del
demandado (forum domiciliium reus), se suma la potestad del
actor de tramitar el proceso ante el juez del Iugar de
cumplimiento de las obligaciones (forum contractui). Por eso ha
doctrinado la Sala que el demandante con fundamento en actos
juridicos de «alcance bilateral o en un titulo ejecutivo tiene la

opcién de accionar, ad Iibitum, en uno u otro lugar, o sea, en el
domicilio de la contraparte o donde el pacto objeto de discusion o

titulo de ejecucién debia cumplirse; pero, insistese, ello queda, en
principio, a la determinacién expresa de su promotor» (AC4412,
13 jul 2016 rad 2016-01858-00).”7 (Negrilla y Subraya del
Despacho)

Puestas asi las cosas, resulta indefectible colegir que no le asiste
razén alguna a la memorialista en lo que referente a la falta de
Competencia por el fuero territorial, ya que al no estipularse de
manera precisa el lugar del cumplimiento de la obligacién
proveniente de las facturas que se pretenden recaudar en este
caso, la parte demandante tenia la potestad de elegir el sitio en
que podia incoar la demanda para hacer exigibles las mismas tal
como lo dispone la normatividad traida a colacién de manera

1 AC2421-2017 - Radicacién N.° 11001-02-03-000-2017-00576-00 — Magistrado
Doctor Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo



pretérita; de esa manera es claro que los argumentos esgrimidos
por la recurrente no tienen vocacion de prosperidad ante ello.

Ahora, en lo atinente a la nulidad planteada por la Apoderada
Judicial del extremo pasivo, se debe manifestar que tampoco
existe razon y/o motivo alguno para darle wviabilidad a dicha
nulidad, puesto que al haber concurrido a la presente litis,
declina cualguier inconformidad que tenga frente a su derecho a
la defensa, puesto que se cumplié con la finalidad de la
notificacion y no se conculcdé derecho a la defensa alguno, tanto
asl que tal como se dijo anteriormente la parte demandada
concurrid al proceso y presentaron la reposicion y la nulidad
estudiada y decidida en ésta providencia.

Ademas, resulta importante resaltar que entratandose de
recursos frente a providencias que computa términos, el inciso 4
del articulo 1182 establece una interrupcién a los términos
mientras se resuelve el correspondiente medio de impugnacién; lo
que hace fenecer cualquier reproche frente al derecho a la
defensa, pues si el traslado no ha empezado a correr, el mismo se
encuentra incélume en espera de la oportunidad para el ejercicio
del mismo.

Sea pertinente indicar, que a folios 42 a 47 y 77 a 82 militan los
soportes documentales en los cuales se pueden observar las
notificaciones (personal y por aviso) con sus respectivos cotejados
efectuadas en debida forma, por tanto mal se haria en hablarse
de una indebida notificaciéon; de hecho, tal como se dijo
precedentemente, por tales notificaciones fue que la parte
demandada concurrid al presente proceso.

Es de advertirse también, que tal como se dijo en los parrafos que
anteceden, en este caso no se presenta la falta de competencia por
el fuero territorial tal como aduce la ya tantas veces mencionada
recurrente, para asi darse viabilidad a la nulidad que trae consigo
el numeral 1 del articulo 133 del CGP.

2 Cuando se interpongan recursos contra la providencia que concede el término, o del
auto a partir de cuya notificacion debe correr un términe por ministerio de la ley, este
se interrumpira y comenzara a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion
del auto que resuelva el recurso.
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En sintesis, no se evidencia en el asunto que nos ocupa la
conculcacion del derecho a la defensa alegado por la
memorialista, pues muy a pesar de que aduce que la notificacion
no fue realizada en debida forma, se tiene que al interior del
plenario obran los insumos que nos demuestran los contrario;
ademas, en el evento de que efectivamente las notificaciones no
hubiesen atendidos los lineamientos que dispone la legislacién
para ello, se tiene que la parte demandada concurrid al proceso, lo
cual nos pone de cara a la figura de la notificacién por conducta
concluyente y su derecho a la defensa no ha sido cercenado, ya
que al interponer la reposicién y la nulidad que aqui se estudia y
decide los términos para ejercer dicho derecho se encuentran
interrumpidos hasta tanto se profiera la presente providencia, es
decir, no se le ha causado perjuicio alguno frente a dicho acto
propio de las partes, para que asi pueda invalidarse la actuacién
hasta aqui adelantada.

Ha de tenerse en cuenta que el Principio de Trascendencia
dispone que “sdlo queda legitimado para alegar la nulidad quien a
causa de la irregularidad ha sufrido un perjuicio o ha encontrado
menoscabo de sus derechos, pues, “cuando a pesar del vicio del
acto procesal cumplié con su finalidad y no se violo el derecho de
defensa” (CGP, 136, num. 4° no es posible entonces solicitar Ia
invalidez del proceso, vale decir, no hay invalidez por invalidez,
solo si el yerro ca uso un perjuicio al litigante.” 3

Finalmente, se debe advertir en esta instancia, que en este caso
se debe dar aplicacién a lo dispuesto en el inciso cuarto del
articulo 118 del CGP, el cual establece que “Cuando se
interpongan recursos contra la providencia que concede el
término, o del auto a partir de cuya notificacion debe correr un
término por ministerio de la ley, este se interrumpird y
comenzara a correr a partir del dia siguiente al de Ia notificacion
del auto que resuelva el recurso” por ello, al estar notificada la
parte demandada se le debe correr el termino de ley para que
ejerza su derecho a la defensa y para excepcionar si asi lo
considera.

3 Libro “Las Nulidades en el Cédigo General del Proceso” - Séptima Edicién -
Fernando Canosa Torrado — Ediciones Doctrina y Ley - Pagina 15



Como consecuencia de lo anterior; el Despacho
RESUELVE:

PRIMERQO: NO REPONER el auto de fecha 9 DE FEBRERO DE
2018; por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: NO ACCEDER A LA SOLICITUD DE NULIDAD
incoada por la parte demandada; de acuerdo a lo expuesto en la
parte motiva de este proveido.

TERCERO: CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA
por el término de 10 dias para que ejerza su derecho a la defensa
y para excepcionar si asl lo considera; por lo indicado en la parte

motiva del presente auto.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Dieciséis (16) de Mayo de dos mil Diecinueve {2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2018 00077 00

Se encuentra el presente expediente al Despacho para dilucidar la terminacidn por pago
total de la obligacién presentada el apoderado judicial del ejecutante, quien cuenta con
la facultad de recibir.

Teniendo en cuenta que es procedente por ajustarse a lo normado en el articulo 461 del
C.G.P., a ello se accederd.

As{ mismo se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si hubiere
peticion de remanentes de los bienes aqui fratados pongase a disposicion del juzgado
petente. Secretaria proceda de conformidad.

Por lo expuesto el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion det presente proceso por pago total de la obligacion,
conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, vy si hubiere
peticion de remanentes de los bienes aqui tratados pdngase a disposicion del juzgado
petente. Secretaria proceda de conformidad.

TERCERO: ORDENAR que. a costa de la parte demandada, previa demostracion de haber
sufragado el correspondiente arancel judicial, y pararser enfregado a la misma, de
conformidad con lo dispuesto en al articulo 116 del C.G.P., se desglose el documenfo que
sirvié de base de ejecucion dentro del presente proceso dejando expresa constancia de la
cancelacion. En su lugar, déjese copia integra del mismo y que la obligacién fue cancelada
en su totalidad. '

CUARTO: Ejecutoriado este auto, ARCHIVAR el expediente.

El Juez,

CARLOS AR

TO CIVIL MUNICIP;
DE COCUTA

L PRESENTEARDVIDENCIA DE FECHA 16 DE MAYQ DE
2019, SE NOTHFICA POR ANOTACION EN ESTADO HOY 17 DE
MAYO DE 2019,

=2

CINGY BRIGITTE CARVAJALING VELASQUEZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUIGADOC CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Dieciséis (16) de Mayo de dos mil Diecinueve {2019)

PROCESO: EJECUTIVO-S.S.
RADICADO: 540014003004 2018 00126 00

Se encuentra el presente expediente al Despacho para dilucidar la terminacién por pago
total de la obligacién presentada por el apoderado judicial del ejecutante, quien cuenta
con la facultad de recibir.

Teniendo en cuenta que es procedente por gjustarse a lo normado en el articulo 461 del
C.G.P., aello se accedera.

Asi mismo se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si hubiere
peticién de remanentes de los bienes oqui fratados pdngase a disposicion del juzgado
petente. Secretaria procedo de conformidad.

Por 1o expuesto el JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente proceso por pago total de la obligacion,
conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, vy si hubiere
peticién de remanentes de los bienes aqui tratados pdngase a disposicion del juzgado
petente. Secretaria proceda de conformidad.

TERCERO: ORDENAR que, a costa de la parte demandada, previa demostracion de haber
sufragado el comespondiente arancel judicial, y para ser entregado a la misma, de
conformidad con lo dispuesto en al articulo 116 del C.G.P., se desglose el documento que
sirvié de base de ejecucion dentro del presente proceso dejopdo expresa constancia de la
cancelacion. En su lugar, déjese copia integra del mismo y qua la obligacién fue cancelada
en su totalidad. )

CUARTO: Ejecutoriado este auto, ARCHIVAR el expediente.

El Juez,

S MAYODE 2019,

P

ONDY BRIGITTE CARVAJALING VELASQUEX
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Dieciséis {16) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESOQ: HIPOTECARIO
RADICADO: 540014003004 2018 00530 00

Se encuentra al Despacho el presente proceso para resolver lo que en derecho
corresponda.

Ahora bien, primeramente se tiene que mediante audiencia No. 020 de 2019, se concedio
el término de ley a la parte ejecutada y su apoderado judicial con el fin de que justificaran
su inasistencia a la diligencia aludida.

Aunado a ello, el doctor MARCO CESAR LEIVA TAKEMICHE arimo incapacidad medica vista
a folio 143 de la clinica Santa Ana S.A., igualimente la demandada presento excusa por
incapacidad emanada de la clinica dental ISABEL PENARANDA, de ahi, que previo @ tomar
cualquier decision, se decretd como prueba de oficio en primera medida oficiar ala clinica
aludida vy a ta IPS Consultorio Odontolégico Penaranda a fin de que informaran la hora
exacta en que ingresaron el 13 de febrero de la anualidad, indicando si fue por urgencias
o por consulta externa, aclarando el nombre del galeno que lo atendid y remitiendo copia
de la historia clinica diligenciada ese dia por la atencidn. '

Por consiguiente, se remitié misivas a las instituciones precitadas, quien por parte de la IPS
CONSULTORIO ODONTOLOGICO PENARANDA arimo historia clinica de la sefiora JESSICA
LILIANA FUENTES MANZANO del dia 13 de febrero de la anualidad, donde se puede observar
gue ingreso por urgencias a las 8:43 de la marfiana, de ahi, que no existe ofro camine que
el de tener por justificada la inasistencia de la ejecutada a la diligencia det 13 de febrero
de la anualidad.

Por ofro lado, en lo correspondiente a la incapacidad medica allegada por el doctor
MARCO CESAR LEIVA TAKEMICHE quien actuaba como apoderado judicial de la
demandada para ese momento procesal, se tiene que la Clinica Santa Ana S.A. comunica
"que el paciente identificado con CC 1032445263 con nombre MARCO CESAR LEIVA
TAKEMICHE, no ha sido atendido este afio en la institucién.” (Subrayado por el Despacho).

A causa de lo anterior, se concluye que la incapacidad vista a folio 143 arrimada por el
profesional en derecho justificando su inasistencia a la audiencia del 13 de febrero del afio
en curso, carece de legalidad y/o autenticidad. pues la misma entidad de salud afirma
que aguel no asistido, como consecuencia, de conformidad con el numeral 5° del articulo
43 del Codigo General del Proceso, se compulsa copias de los folios 139, 142, 143, 148, 149
y 160 para que se adelante las investigaciones penales y disciplinarias a que haya lugar, en
razdn a su actuacion.

Ademds, se sanciona al doctor MARCO CESAR LEIVA TAKEMICHE identificado con cedula
de ciudadania No.51.032.445.263, por su inasistencia injustificada a la audiencia celebrada
el 13 de febrero de 2019, cumplido el plazo concedido para el page de la multa, sin que el
sancionado hubiere acreditado su pago, por secretaria enviense copias de las piezas
procesales pertinentes e informacién requerida a la Direccion Eecutiva y/o Oficina de
Cobro Coactivo del Consejo Seccional de la Judicatura, para lo de su cargo de
conformidad con lo previsto en los articulos 10y 11 de la Ley 1743 de 2014, Art. 136 Ley 6 de
1992 y Art. 5 Ley 1066 de 2006.

Finalmente, se pone en conocimiento de la parte demandante lo peticionado por el
apoderado judicial del ejecutado, para lo que estime pertinente.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -



w4

RESUELVE:

PRIMERO: TENER por justificada la inasistencia de la demandada a la diligencia No. 020 de
2019 vista a folio 139, de acuerdo to motivado.

SEGUNDO: COMPULSAR copias de los folios 139, 142, 143, 148, 149 y 160 para gue se
adelante las investigaciones penales y disciplinarias a que haya lugar. en razén a la
actuacion del doctor MARCO CESAR LEIVA TAKEMICHE identificado con cedula de
ciudadania No.51.032.445.263, en razén a la incapacidad del 13 de febrero de la
anudlidad, que carece de autenticidad y veracidad, conforme las motivaciones.

TERCEROQ: SANCIONAR al doctor MARCO CESAR LEIVA TAKEMICHE identificado con cedula
de ciudadania No.51.032.445.263, por su inasistencia injustificada a la audiencia celebrada
el 13 de febrero de 2019. Cumplido el plazo concedido para el pago de la muita, sin que el
sancionado hubiere acreditado su pago, por secretaria enviense copias de las piezas
procesales pertinentes e informacion requerida a la Direccion Ejecutiva y/o Oficina de
Cobro Coactivo del Consejo Seccional de la Judicatura, para lo de su cargo de
conformidad con lo previsto en los articulos 10y 11 de la Ley 1743 de 2014, Art. 136 Ley é de
1992 y Art. 5 Ley 1066 de 2006.

CUARTO: COLOCAR en conocimiento de la parte demandlante lo peficionado obrante @
folio 151 al 153 por et apoderado judicial del ejecutado, pata lo que estime pertinente.

El Juez,

POR ANOTAOON EN ESTADO HOY 17 OF
MAYO DF 2018,

QNDY BRIGITTE CARVAJALING VELASQUETL
SECRETARLA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

CuUcuta, Dieciséis (16) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO-S.5.
RADICADO: 540014003004 2018 00577 00

Se encuentra ef presente expediente al Despacho para dilucidar ia terminacion por pago
tolal de la obligacion presentada el apoderado judicial del ejecutante. quien cuenta con
la facultad de recibir.

Teniendo en cuenta que es procedente por gjustarse a lo normado en el articulo 461 del
C.G.P., a ello se accederq. :

Asi mismo se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si hubiere
peticion de remanentes de los bienes aqui fratados péngase a disposicion del juzgado
petente. Secretaria proceda de conformidad.

Por lo expuesto el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso por pago total de la obligacion,
conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si hubiere
peticién de remanentes de los bienes aqui tratados pongase a disposicion del juzgado
petente. Secretaria proceda de conformidad.

TERCERO: ORDENAR gue, a costa de la parte demandada, previa demostracion de haber
sufragado el correspondiente arancel judicial, y para ser entregado a ia misma, de
conformidad con lo dispuesto en al articulo 116 del C.G.P., se desglose el documento que
sivio de base de ejecucion dentro del presente proceso dejando expresa constancia de la
cancelacién. En su lugar, déjese copiaintegra del mismo y que la obligacion fue cancelada
en su totalidad.

CUARTO: Ejecutoriado este auto, ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUES

El Juez,

PATINO

2019, SPNOTIFICAPOR ANOTACION EN ESTADO HOY 17 DE
MAYO DE 2018,

Cﬁ‘

CINDY SRIGITTE CARVAJALING VELASQUEZ
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DISTRITC JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Dieciséis {16) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESQ: EJECUTIVO-S.S.
RADICADO: 540014003004 2018 00793 00

Se encuentra el presenie expediente al Despacho para dilucidar la terminacion por pago
total de la obligacion presentada la endosataria en procuracién judicial del ejecutante.

Teniendo en cuenta que es procedente por gjustarse a lo normado en el articulo 461 del
C.G.P.y 685 del Cédigo de Comercio, a ello se accederd.

Asi mismo se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si hubiere
peticién de remanentes de los bienes aqui tratados péngase a disposicion del juzgado
petente. Secretaria proceda de conformidad.

Por lo expuesto el JUUGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente proceso por pago total de la obligacién,
conforme lo expuesto en la parte motiva. )

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si hubiere
peticidén de remanentes de los bienes aqui fratados péngase a disposicion del juzgado
petente. Secretario proceda de conformidad.

TERCERO: ORDENAR que, a costa de la parte demandada, previa demostracién de haber
sufragado el correspondiente arancel judicial, y para ser entregado a la misma, de
conformidad con lo dispuesto en al ariculo 116 del C.G.P., se desglose el documento que
sirvié de base de ejecucién dentro del presente proceso dejando expresa constancia de la
cancelacion. En su lugar, déjese copia integra del mismo y que la obligacion fue cancelada
en su totalidad.

CUARTO: Ejecutoriado este auto, ARCHIVAR el expediente.

ESE Y. CUMPLASE

El Juez,

qummu

OMALIDAD OF CLICUTA

LA prESETE C1& DE FECHA 16 DE MAYD DE
FICA POR ANOTAOON EN ESTADO HOY 17 DL
TMAYO DE 2013,

=2

CINDY BRIGITTE CARVAJALING VELASGUEY
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

CUcuta, Dieciséis {16) de Mayo de dos mil Diecinueve {2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2018 00949 00

Teniendo en cuenita lo manifestado por el apoderado judicial del
ejecutante, se considera necesario iterdrsele lo motivado en el proveido que
antecede, pues a saber se tiene que nuestras normas procesales establecen
gue las nofificaciones mediante correo electronico se surfird una vez el
ejecutado acuse el recibido, por lo tanto, una vez verificada las
nofificaciones desplegadas se observa que carece de aguel requisito, pues
si bien es cierto establece recibido entrega, se evidencia que aqguella
comunicacién no ha sido abierta por el destinatario, desatdndose de alli
que el acuse de recibido entrega que estd certificando obedece a la hora
que le llega el correo a la bandeja del ejecutado, sin embargo, carece del
acuse sumdandole que debido a ello no puede dgterminar la fecha y hora
de apertura.

Fl Juez,

CARLOS AR

AUZGASOQUARTO CIVIL MUMICIPAL
E oRaMQaD DE clieliTa

LA PRESENTE PROVIDENCIA OF FECHA 16 DE MAYD DE
2019, SYNOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADD HOY 17 DE
MAYO DE 2019.

=

CINDY BRIGITTE CARVAIAUNO VELASQUEZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITC JUDICIAL DE CUCUTA
JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

CUcuta, Dieciséis (16} de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESOQ: RESTITUCION-S.5.
RADICADO: 540014003004 2018 01234 00

Se encuentra el presente expediente al Despacho para dilucidar o solicitado por
el apoderado judicial de la parte demandante, quien manifiesta que
desaparecieron las causa que dieron origen ia presente accién y por ende
pretende {a terminacion. Teniendo en cuenta gue la solicitud es procedente, se
accederd a ello.

Por lo expuesto el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERQ: DECRETAR la terminacidn del presente proceso, conforme lo expuesto en
la parte motiva.,

SEGUNDO: ORDENAR que, a costa de la parte demandante, previa demostracion
de haber sufragado el correspondiente arancel judicial, y para ser entregado a la
misma, de conformidad con lo dispuesto en al articulo 116 del C.G.P., se desglose
el documento que sirvio de base de ejecucion dentfro del presente proceso
dejando expresa constancia de la cancelacién. En su lugar, déjese copia integra
del mismo y gue la obligacién fue cancelada en su totdllidad.

TERCERO: Ejecutoriado este auto, ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUESE Y CU

bl Juez,

84 POR ANOTACION EN ESTADO HOY 17 DE
MAYO DE 2019.

CINDY BRIGITTE CARVAJALING VELASQUEZ
SECRETARLA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Dieciséis {16) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2019 00026 GO

Se encuentra el presente expediente al Despacho para dilucidar la ferminacion por pago
total de la obligacion presentada el apoderado judicial del ejecutante, quien cuenta con
la facuitad de recibir. :

Teniendo en cuenta que es procedente por djustarse a lo normado en el articulo 461 del
C.G.P., a ello se accederd.

Asi mismo se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si hubiere
peticién de remanentes de los bienes aqui tratados pongase a disposicion del juzgado
petente. Secretaria proceda de conformidad.

Por lo expuesto el JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso por pago total de la obligacion,
conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si hubiere
peticion de remanentes de los bienes aqui tratados péngase a disposicion del juzgado
petente. Secretaria proceda de conformidad.

TERCERO: ORDENAR que, a costa de la parte demandada, previa demostracion de haber
sufragado e! comespondiente arancel judicial, y para ser entregado a la misma. de
conformidad con lo dispuesto en al articulo 116 del C.G.P., se desglose el documento que
sirvié de base de ejecucion dentro del presente proceso dejando expresa constancia de la
cancelacion. En su lugar, déjese copia integra del mismo y que la obligacién fue cancelada
en su totalidad.

CUARTO: Ejecutoriado este auto, ARCHIVAR €l expedienté.

El Juez,

NTE PROVIDENCIA DE FECHA 16 DE MATO DE
TRCA POR ANOTAGON EN ESTADO HOY 17 OF
MAYD DE 1019,

=2

CINDY BRIGITTE CARVAIALING VELASQUEZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Dieciséis {16) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2019 00067 00

Teniendo en cuenta lo manifestado por la apoderada judicial del ejecutante y en vista que
revisado se puede observar que efectivamente el proveido que antecede por un eror de
digitacion se digito 00677, este Despacho judicial considera necesario corregiro mediante
este proveido, por consiguiente, se tiene que el auto adiado 06 de mayo de la onualidad,
obedece para el expediente 2019-000467. .

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

El Juez,

2019, JLNOTIFICA POR ANOTAGO™N EN ESTADO HOY 17 OF
\ MAYO DE 2019,

P

CINDY BRIGITTE CARVAJALINDG VELASQUEY
SECRETARWA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Cucuta, Dieciséis {16) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2019 00067 00

Agregar y poner en conocimiento de la parte demabdante el oficio allegado por la
ALCALDIA DE SAN JOSE DE CUCUTA, para lo que estime pertinente. .

El Juez,

PROVIDENCIA OF FECHA 16 DE MAYO DE
2019, SEACTINICA POR ANOTACON EN ESTADO HOY 17 DE
MAYD DE 2019,

P

CIMDY BRIGITTE CARVAJALING VELASCUEL
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Dieciséis {16) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO-S.S.
RADICADO: 540014003004 2019 00099 00

Se encuentra el presente expediente al Despacho para dilucidar ia terminacidén por pago
total de la obligacién presentada la endosataria en procuracion judiciol del ejecutante.

Teniendo en cuenta que es procedente por gjustarse a lo normado en el arficulo 461 del
C.G.P.y 685 del Codigo de Comercio, a ello se accederd.

Asi mismo se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si hubiere
peticion de remanentes de los bienes aqui tratados péngase o disposicion del juzgado
petente, Secretaria proceda de conformidad.

Por lo expuesto el JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso por pago fotal de la obligacion,
conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si hubiere
pelicién de remanentes de los bienes aqui tratados péngase a disposicion del juzgado
petente. Secretaria proceda de conformidad.

TERCERO: ORDENAR que, a cosio de la parte demandada, previa demosiracion de haber
sufragado el comespondiente arancel judicial, y para ser entregado a la misma, de
conformidad con lo dispuesto en al articulo 116 del C.G.P., se desglose el documento que
sivi6 de base de ejecucion dentro del presente proceso dejando expresa constancia de la
cancelacién. En su lugar, déjese copia integra del mismo y gue la obligacion fue cancelada
en su totalidad.

CUARTO: Ejecutoriado este auto, ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUES

El Juez,

LA ns:mt PREVICEENTLA OE FECHA 16 DE MAYO DE
7019, SE NOTIFICA POR ANOTACON EN ESTADO HOY 17 DE
MAYO OF 2018,

ONDY BRIGITTE CARVAIALIND VELASQUEZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Dieciséis (16) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2019 00181 Q0

Se encuentra al Despacho el presente proceso para resolver lo que en derecho
comresponda.

Se fiene que mediante proveido que antecede se cometié un error de tipo humano
al sefalar otro radicado, asi como los oficios puestos o conocimiento no obran
dentro del plenario, toda vez que el oficio que debia haberse puesio en
conocimiento correspondia el referente al servicio de trdnsito y movilidad de la
ciudad.

Como se dijo en lineas anteriores, el aludido proveido del 05 de abril de la
anudlidad, fue proferido por éste Juzgado, sin embargo, no se puede pasar por
inadvertidos los yeros aqui sehalados, méxime si se tiene en cuenta aquél principio
general del derecho procesal que un error no puede conllevar a otro error, y 1o
interlocutorio no ata al Juez para lo definitivo, asi lo dispuso el Tribunal Superior de
Santafé de Bogotd, en Sentencia del 24 de Mayo de 1999 — Magistrado Ponente
Dr. CESAR JULIO VALENCIA COPETE, cuando preciso:

“ .En lo atinente o la determinacién que ahora redliza el Tribunal, no hay duda
alguna respecto a la forma como asi se decide, toda vez que la jurisprudencia,
acorde con la doctrina, tiene perfectomente esclarecido el punto al decidir que el
juzgador, de oficio ol momento de sentenciar puede apartarse de lo ordenado en
el auto que librd mandamiento de pago, cuando observe que hubo yerro en la
apreciacién de los presupuestos del titulo ejecutivo, bajo el cabal entendimiento
de que lo interlocutorio no ata al juez para o definitivo. En este punto, entre ofras
decisiones, pueden verse las publicadas en los Tomos L, pdgs. 2010y 212, y CXCIHI,
pag.. 134, de la Gaceta Judicial.” {Teoria y Practica de los Procesos Ejecutivos,
Cuarta Edicion, Editorial Ediciones Doctrina vy Ley Ltda., Pag. 128).

En similar sentido, ese mismo Cuerpo Colegiado mediante auto del 2 de mayo de
2005, con Ponencia del Dr. RODOLFO ARCINIEGAS CUADRQOS, expuso:

“...estima la Sala anfes que nada, que como claramente lo ha dicho la Sata Civil
de la H. Corte Suprema de Justicia, las providencias desajustadas a derecho, no
atan al fallador, por cuanto admitir esa posibilidad, no solo haria incurrir en graves
entuertos a fas partes y al juez, sino que, eventuaimente implicaria la configuracion
de graves vias de hecho, por conducto de las cuales, podria afectarse el debido
proceso consagrado en las normas constitucionales superiores.” Teoria y Practica
de los Procesos Ejecutivos, Cuarta Edicion, Editorial Ediciones Doctrina y Ley Ltda.,
Pag. 157).

De las jurisprudencias traidas a colacién, se puede inferir que es un deber del
fallador apartarse de las providencias que resulten contrarias a derecho, asi ésta se
encuentren ejecutoriadas, por tal razén, este Juzgado, en aplicacién del principio
general en comento, se procede dejar sin efecto el auto del cinco (05) de abril del
presente afo por la razones arribas expuestas.



Ahora, se tiene que se agrega y pone en conocimiento de la parte demandante
el oficio allegado por fransito y movilidad de la ciudad, para lo que estime
pertinente.

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTO el proveido adiado cinco (5) de akbril de la anudalidad,
conforme lo motivado.

SEGUNDO: Agregar y poner en conocimiento de la parte demandante el oficio
allegado por fransito y movilidad de la ciudad, para I gue estime pertinente.

NOTIFIQUE CUMPLASE

El Juez,

CARLOS KANDOV ON RATINO

ICA POR ANOTACION EN ESTADO HOY 17 DE
MAYQ DE 2019,

. P

CINDY BRIGITTE CARVAJAIINO VELASQUEZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Dieciséis (16) de Mayo de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO-S.S.
RADICADO: 540014003004 2019 00198 00

Se encuentra el presente expediente al Despacho para dilucidar la terminacién por pago
total de la obligacién presentada por el apoderado judicial del ejecutante, quien cuenta
con g facultad de recibir.

Teniendo en cuenta que es procedente por gjustarse a lo normado en el articulo 461 del
C.G.P.. a ello se accederaq. '

Asi mismo se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si hubiere
peticién de remanentes de los bienes aqui tratados pongase a disposicion del juzgado
petente. Secretaria proceda de conformidad.

Por lo expuesto el JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERQ: DECRETAR la terminacion del presente proceso por pago total de ta obligacion,
conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si hubiere
peticién de remanentes de los bienes aqui tratados pongase a disposicion del juzgado
petente. Secretaria proceda de conformidad.

TERCERO: ORDENAR que, a costa de la parte demandada, previa demostracion de haber
sufragado el correspondiente arancel judicial, y para ser enfregado a la misma, de
conformidad con lo dispuesto en al articulo 116 del C.G.P., se desglose el documento que
sirvié de base de ejecucion dentro del presente proceso dejando expresa constancia de la
cancelacién. En su lugar, déjese copia integra del mismo y que la obligacion fue cancelada
en su totalidad.

CUARTO: Ejecutoriado este auto, ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUE

El Juez,

PRESENTE PROVIDENCIA DE FECHA 16 DE MATO DE -~
19, SE NOTIFICA PORt ANOTACON EN ESTADO HOY 17 OE
MAYO DE 2019,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Dieciséis (16) de Mayo de dos mil Diecinueve {2019)

PROCESQO: VERBAL SUMARIO
RADICADO: 540014003004 2019 00283 00

Para decidir se tiene que mediante auto 03 de abril del afo que avanza, se inadmitié la
presente demanda toda vez que no se allego prueba con la que demuestre que se agoto
el requisito de procedibilidad establecido en el numeral 7° del articulo 90 del C.G.P. y
comogquiera que no lo hizo se le concedid el término de cinco (5) dias a fin de que
subsanase dichas falencias.

Una vez fenecié el término de ley, el extremo actor no subsano el yerre de la demanda,
siendo esta razén por la cual, el Despacho haciendo uso de lo normado en el Articulo 90
del Cédigo General del Proceso rechaza la misma, y ordena devolverla al demandante,
junto con sus anexos sin necesidad de desglose y por secretaria, deberd elaborarse el
correspondiente formato de compensacidn.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Cuarto Civil Municipal de Cicuta - Norte de Santander

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAIAR la presente demanda, por lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: DEVOLVER a la parte demandante la demanda y sus\anexos, sin necesidad de
desglose, Déjese constancia de su salida en los libros radicadore

TERCEROQ: ELABORAR por secretaria, el respectivo formato de compknsacion.

El Juez,

CARLOS

MAYO DE 2015,
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