REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Veintisiete (27} de Junio de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2012 00268 00

Se encuentra al Despacho el presente proceso al para resolver lo que en
derecho corresponda.

Primeramente, respecto a decretar el secuestro del bien inmueble objeto
de cautelq, se tiene que mediante auto del 09 de agosto de la anualidad,
fue ordenado, aun mas a folio 95 obra el despacho comisorio librado.

Por ofro lado, con relacién a la notificacién comunicacion remitida al
acreedor hipotecario, esta Sede Judicial, requiere al ejecutante con el fin
de que son efectuadas conforme los alineamientos establecidos en el
articulo 291 y 292 del Coédigo General del Proceso, en concordancia con el
462 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ef Juez,

P
JULGARO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
€ ORALIDAD DE CUCUTA

A PRESENTE PROVIDENCIA DE FECHA 27 DEJUNIO DE
2019, SENONAEA POR ANOTACION EN ESTADO HOY
28 DE JUNIO DE 2019,

=2

CINDY BRIGITTE CARVAJALINO VELASQUEZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Veintisiete (27) de Junio de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014053004 2014 0031500

Verificado el portal del Banco Agrario de Colombia en razén a la remisién
del titulo valor ordenada en auto que antecede, se puede constatar que
aque! fue puesto a disposicion de la presente accién como depdsito
judicial conforme lo ordenado, de ahi, que sumandole la peticion del
apoderado judicial del ejecutante, y en vista que efectivamente mediante
senfencia se ordend declarar probada la excepcion de mérito
denominada excepcién de contrato no cumplido, por lo tanto, elabdrese
orden de entrega del titulo valor convertido en depésito judicial por valor
de $10.000.000 a favor de CLARA LUPE CHANAGA TOLOZA en razén a que
realizo dicha consignacion.

NOTIFIQUE

El Juez,

CARLOS A

IGA}o CUARTO CIVIL MUNICIFAL
DE QRALIDAD DE CUCHTA
LA FRESENTE PROVIDENCIA DE FECHA 27 DE SUNIQ DE
%, SE NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO HOY 28

DE JUNIO DE 201%.

=2

CINDY BRIGITTE CARVAJALRC VELASQUEL
SECREEARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

CuUcuta, Veintisiete (27} de Junio de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014053004 201500951 G0

Se encuentra al Despacho el presente proceso al para resolver lo que en
derecho corresponda.

Ahora bien, se tiene que el apoderado judicial del ejecutante pretende se
deje sin efecto el auto que antecede por medio del cual se accedié a la
cesidn de crédito entre ofros, argumentando que se reconocid
SOCOTIABANK COLPATRIA S.A. como cesionaria de CITIBANK COLOMBIA
S.A., reconociendo personeria juridica a la Dra. ISABEL VICTORIA AYALA
CENTENO, sin gue exista memorial alguno de cesién de ninguna obligacion
que estuviera cobrdndose por CITIBANK COLOMBIA SA, reconociendose ¢
RF ENCORE SAS como cesionario de COLPATRIA v al peticionario como
apoderado especial de aquel, siendo este el mismo credito desde que se
inicid la accion.

A causa de ello, verificado el plenario se observa que efectivamente si
existe memorial de cesion de crédito (F.41 al 57}, de ahi, que fue proferido
el proveido atacado. Ademds, cabe resaltar que dentro de ese auto
exclusivamente se reconocid personeria juridica al Dr. RICARDO FAILLACE
como apoderado judicial del cesionario, en razéon a o peticionado dentro
del mismo memorial de cesibn arimado, sin que exista  algun
reconocimiento de personeria a la doctora aludida en el parrafo anterior.

Con respecto a ser el mismo crédito iniciado con esta accion, dicha
situacion nunca ha sido desconocida pues aquella cesion se efectud por el
crédito No. 4117590000549321 que se persigue mediante esta ejecucion,
del mismo modo en ningin momento procesal se ha establecido que
dicho recaudo obedece a una obligacién por CITIBANK COLOMBIA SA
como lo pretende ver el solicitante, empero, tampoco se desconoce que
la razén social de BANCO COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA SA ©
MULTIBANCA COLPATRIA y/o COLPATRIA RED MULTIBANCA, en la
actualidad corresponde a SCOTIABANK COLPATRIA SA o BANCO
COLPATRIA, SCOTIABANK, SCOTIABANK COLPATRIA, COLATRIA
SOCOTIABANK, COLPATRIA MULTIBANCA y/o MULTIBANCA COLPATRIA, en
razon a las certificaciones de la situacidon actual de la entidad allegados
en cada momento procesal pertinente, sumdndole que a folio 43- adverso
se establece que “Resolucion $.F.C. No.0304 def 18 de febrero de 2013, fa
Superintendencia Financiera de Colombia no objeta la adquisicion de
SCOTIABANK COLOMBIA SA por parte del BANCO COLPATRIA MULTIBANCA
COLPATRIA SA™.



No obstante, en ningin momento se ha establecido que la obligacion
devine de CITIBANK COLOMBIA SA sino simplemente la cesién accedid en
vista que se efectud por el inicial ejecutante quien ahora tiene nueva
razon social conforme las documentaciones arrimadas.

Aunado a todo lo anterior, esta Sede Judicial no tiene ofro camino juridico
que el de no acceder a lo peticionado por el apoderado judicial de la
parte demandante.

En mérito de lo expuesto el JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR lo solicitado por el apoderado judicial del ejecutante,
conforme lo motivado.

NOTIFIQUESE/Y CUMPLASE

Bl Juez,

DE OkAWDAD DE CUCUTA

LA PRYSENTE PROVIDENCIA DE FECHA 27 DE JUNIO DE
2019/SE NOTIHGA POR ANOTACION EN ESTADO HOY
28 DE JUNIC DE 2039,

=2

CINDY BRIGIITE CARVAJALINO VELASGUEZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADOQ CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Veintisiete (27) de Junio de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: HIPOTECARIO
RADICADQ: 540014003004 2017 00020 00

Se encuentra el presente expediente al Despacho para dilucidar la terminacion
por pago total de la obligacién presentada por el ejecutanfe y su apoderada
judicial.

Teniendo en cuenta que es procedente por gjustarse a lo normado en el articulo
461 del C.G.P., a ello se accederd.

Asi mismo se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y
si hubiere peficidon de remanentes de los bienes aqui tratados pdngase o
disposicion del juzgado petente. Secretaria proceda de conformidad.

Por lo expuesto el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso por pago total de la
obligacion, conforme 1o expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si
hubiere peticién de remanentes de los bienes aqui fratados péngase d
disposicién del juzgado petente. Secretaria proceda de conformidad.

TERCERO: ORDENAR que, a costa de la parte demandada, previa demostracion
de haber sufragado el correspondiente arancel judicial, y para ser enfregado a la
misma, de conformidad con lo dispuesto en al articulo 116 del C.G.P., se desglose
el documento que sirvid de base de ejecucion dentro del presente proceso
dejando expresa constancia de la cancelacién. En su lugar, dejese copia integra
del mismo y que la obligacion fue cancelada en su fotalidad.

)

CUARTO: Ejecutoriado este auto, ARCHIVAR &l expediente.

JUIGADO CUARTO CIVIL MURICIPAL
DE ORALIDAD DE GUCUTA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA PRESENTE PROVIDENCIA DE FECHA 27 DE JUNIO DE
2019, SE NOTIFICA POR ANGTACION EN ESTADO HOY 28
DE JUNIO DE 201%.

=2

\\ CINDY BRIGHTE CARVAJALING VELASGYET
. SECRETARIA

El Juez,

CARLOS AR
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Veintisiete (27) de Junio de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2017 00699 00

Primeramente con el fin de proseguir con el frdmite del expediente se
seflala fecha para el dos {02} de septiembre de la anualidad a las 3:00 de
la tarde, para llevar a cabo las diligencias estipuladas en el articulo 373 del
C.G.P. Se le advierte a las partes que la inasistencia a la diligencia

programada, les acarreara las consecuencigs procesales senaladas en
nuestras normas civiles.

NOTIFIQUEJE Y CUMPLASE\
A\

El Juez,

CARLOS AF

LA PRESENTEA#ROVIDENCIA DE FECHA 27 DE JUNIO DE
201%, 3E NBTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO HOY

28 DE JUNEO DE 2619,

=2

CINDY BRIGITTE CARVAJALING VELASQLEZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Veintisiete {27) de Junio de dos mil Diecinueve {2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2017 01111 00

Se encuentra el presente expediente al Despacho para dilucidar la ferminacion por
pago total de la obligacion presentada por el apoderado judicial del ejecutante,
quien cuenta con la facultad de recibir.

Teniendo en cuenta que es procedente por gjustarse a lo normado en el articulo
461 del C.G.P., a ello se accederd.

Asi mismo se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares decrefadas, v si
hubiere peticién de remanentes de los bienes aqui fratados péngase a disposicion
del juzgado petente. Secretaria proceda de conformidad.

Por 1o expuesto el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente proceso por pago total de la
obligacién, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDOQ: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si
hubiere peticidon de remanentes de los bienes aqui fratados pongase a disposicion
del juzgado petente. Secretaria proceda de conformidad.

TERCERO: ORDENAR que, a costa de la parte demandada, previa demostracion de
haber sufragado el correspondiente arancel judicial, y para ser entregado a la
misma, de conformidad con lo dispuesto en al articulo 116 del C.G.P., se desglose
el documento que sirvid de base de ejecucion dentro del presente proceso
dejando expresa constancia de la cancelacion. En su lugar, déjese copia integra
del mismo y que la obligacion fue cancelada en su totalidad.

CUARTO: Ejecutoriado este auto, ARCHIVAR el expediente.

i
1
-

El Juez,

JUZGADG CUARTO CIVIL MUNICIPAL
DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA DE FECHA 27 DE SUNIO DE
2019, SE NOHFICA POR ANQOTACION EN ESTADO HOY 28
DE JUNIO Df 2015,

P

CINDY BRIGIFTE CARVAJALING VELASQUEZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Veintisiete {27) de Junio de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: PRENDARIO
RADICADO: 540014003004 2017 01118 00

Se encuentra el presente expediente al Despacho para dilucidar la terminacion
por pago total de la obligacion presentada por la apoderada judicial det
ejecutante, quien cuenta con la facultad de recibir.

Teniendo en cuenta que es procedente por gjustarse a lo normado en el articulo
461 del C.G.P., a ello se accederd.

Asi mismo se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y
si hubiere peticion de remanentes de los bienes aqgui fratados pdongase a
disposiciéon del juzgado petente. Secretaria proceda de conformidad.

Por lo expuesto el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente procesc por pago total de ld
obligacién, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, v si
hubiere peticion de remanentes de los bienes aqui tratados pdngase «
disposicién del juzgado petente. Secretaria proceda de conformidad.

TERCERO: ORDENAR que, a costa de la parte demandada, previa demosfracion
de haber sufragado el correspondiente arancel judicial, y para ser entregado a la
misma, de conformidad con lo dispuesto en al articulo 116 del C.G.P., se desglose
el documento que sirvid de base de ejecucion dentro del presente proceso
dejando expresa constancia de la cancelacion. En su lugar, déjese copia integra
del mismo y que la obligacién fue cancelada en su totalidad.

CUARTO: Ejecutoriado este auto, ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE \

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
DE ORALDAD DE CUCUTA

LA PRESEMTE PROVIDENCIA DE FECHA 27 DE JUNIO DE
2019, SE NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO HOY
28 BF JUNKD DE 2019,

S P

CINDY BRIGITTE CARVAJALINO VELASQUEZ
SECRETARIA

El Juez,

CARLOS Af




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Veintisiete (27) de Junio de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO IMPROPIO
RADICADO: 540014003004 2018 00009 CO

Se encuentra al Despacho el presente proceso ejecutivo para resolver
sobre la procedencia de seguir adelante la ejecucién, conforme las voces
del arficulo 440 del Cédigo General del Proceso, observandose que el
demandado se nofificd por estado del auto que libro mandamiento de
pago el 27 de mayo de 2019 (folio 45 C.1}, del cual se surtio por estado el
acto de publicidad {folio 45-adverso), coriéndosele traslado por el termino
de diez dias, dentro de los cuales, guardo silencio sin proponer medio
exceptivos que desvirtuaran lo pretendido por la parte demandante en el
libelo infroductorio.

Por lo anterior y al no haberse pagado tampoco por el demandado |d
suma de dinero de que frata el proveido en cita, corresponde por elio dar
aplicacion a lo previsto en el articulo 440 ibidem que reza: Si el gjecutado
no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de
auto que no admite recurso, el remate y el avalud de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embargue, si fuere el caso, o
sequir adelante la ejecucidon para el cumplimiento de las_obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liguidacion del
crédito y condenar en costas al ejecutado.” (Subrayado por el Despacho)

Asi las cosas y verificarse por el Despacho que concurren a plenitud los
presupuestos procesales indispensables para resolver con mérito el asunfo y
que en razdon a ello, vueltos sobre la foliatura no se observa causal de
nulidad que invalide lo actuado, el JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE

CUCUTA.

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra del demandado
CESAR ORLANDO BERMUDEZ MEDINA conforme lo ordenado en el
mandamiento de pago librado el dia 27 de mayo de 2019 (folio 45 del
C.1).

TERCERO: DISPONER que cualguiera de las partes podrd presentar la
liquidaciéon del crédito, conforme se ordend en el mandamiento ejecutivo
y teniendo en cuenta lo dispuesto en el art. 446 del Codigo General del
Proceso en concordancia con el articulo 625 numeral 4 idem.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Por tanto de
conformidad con lo previsto por el articulo 365 del C.G.P. filense como



agencias en derecho a costa de la parte ejecutgda y a favor la parte

demandante la suma de QUINIENTOS MIL PESOS {$500.000.00) InclUyanse
en la liquidacion de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Et Juez,

CARLOS AR

JUZGADO CUKRT IVIl!V\UNICiPAl
DE ORALIDAD DBRCUCUTA

LAJPRESENTE FRQIMIDENCIA DE FECHA 27 DE JUNIO DE
2419, SE NOTIFCA POR ANCTACION EN ESTADO HOY
28 DE JUNIO DE 201%.

=2

CINDY BRIGITTE CARVAJALINO VELASGUEZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Veintisiete {27) de Junio de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADQ: 540014003004 2018 00201 00

Se encuentra al Despacho el presente proceso ejecutivo para resolver sobre
la procedencia de seguir adelante la gjecuciéon, conforme las voces del
articulo 440 del Cédigo General del Proceso, observandose que no
comparecid el demandado a nofificarse personalmente del auto de
mandamiento de pago librado el dia 14 de marzo del 2018 (folio 12 C.1), del
cual se surtid por estado el acto de publicidad [folio 12-adverso-), por lo
tanto se procedid a efectuar la comrespondiente notificacion de la
ejecutada, la cuales se Hevaron a cabo mediante citacion personal y
noftificacién por aviso conforme a las normas que nos regulan, vistas a folios
24 al 30, sin que atacara el proveido que libré la orden ejecutiva,
interponiendo medios exceptivos que desvirtuaran lo pretendido por fa
parte demandante en el libelo infroductorio.

Por lo anterior y al no haberse pagado tampoco por el demandado la suma
de dinero de que frata el proveido en cita, corresponde por ello dar
aplicacién alo previsto en el articulo 440 ibidem que reza: Si el ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
gue no admite recurso, el remate y el avalud de los bienes embargados y
de los que posteriormente se embargue, si fuere el caso, o seguir adelante
la ejecuciéon para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del credito y condenar en
costas al ejecutado.” (Subrayado por el Despacho)

Asi las cosas v verificarse por el Despacho que concurren a plenitud 10s
presupues’ros procesales indispensables para resolver con mérito el asunto y
que en razdn a ello, vueltos sobre la foliatura no se observa causal de nulidad
que invalide lo actuado, el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA.

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra de la demandada
MARIA TORCOROMA CONTRERAS CORONEL conforme lo ordenado en €l
mandamiento de pago librado el dia 14 de marzo de 2018 (folio 12 del C.1}.

TERCERO: DISPONER que cualquiera de las partes podrd presentar 1a
liquidacion del crédito, conforme se ordend en el mandamiento ejecutivo y
teniendo en cuenta lo dispuesto en el art. 446 del Codigo General del
Proceso en concordancia con el articulo 625 numeral 4 idem.



CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Por tanto de
conformidad con lo previsto por el articulo 365 del C.G.P. fijense como
agencias en derecho a costa de la parte gjecutada y a favor la parte
demandante la suma de SETESCIENTOS MIL PESOS ($£00.000.00} Incliyanse
en la liquidacion de costas. ﬁ

NOTIFIQUESEF'Y CUMPLASE

/

El Juez,

CARLOS AR

UIGA] CUARTMIPM
E ORALIDAD DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA DE FECHA 27 DE JUNIOY DE
2
DE JUNIO DE 2019.

019, SEAONFICA POR ANOTACION EN ESTADO HOY 28

z CINDY BRIGITTE CARVAJALING VELASQUEZ

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Veintisiete {27} de Junio de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO MIXTO
RADICADO: 540014003004 2018 00238 00

Primeramente con el fin de proseguir con el rdmite del expediente se
sefala fecha para el veintiséis (26) de julio de la anualidad a las 3:00 de la
tarde, para llevar a cabo las diligencias estipuladas en los articulos 372 y
373 del C.G.P. Se le advierte a las partes que la inasistencia a la diligencia
programada, les acarreara las consecuencias procesales senaladas en
nuestras normas civiles.

NOTIFIQUESE Y

El Juez,

CARLOS

JUIGADRACUARTO CIVIL MUMICIPAL
OMNIDAD DE Cligdira
LA PRESENJE PROVIDENCIA DE FECHA 27 DE JUNIO DE
201%. SENOTIFICA POR ARCTACION EN ESTADO HOY
28 DE JUNIO DE 2019,

s

CINDY BRIGITIE CARVAJALIND VELASQUEL
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Veintisiete (27) de Junic de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: HIPOTECARIO
RADICADO: 540014003004 2018 00383 00

Se encuentra el presente expediente al Despacho para dilucidar la terminacién
por las cuotas en mora solicitada por la apoderada judicial de ta parte actora
gquien cuenta con la facultad de recibir.

Teniendo en cuenta que la solicitud es procedente por gjustarse a lo normado en
el articulo 461 del C.G.P., a ello se accederd.

Asi mismo se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares decretadas.
Secretaria proceda de conformidad.

Finalmente, respecto a la entrega de depdsitos judicial este Despacho Judicial no
accederd, toda vez que una vez verficado el portal del Banco Agrario de
Colombia, se observa que no se encuentran depdsitos consignados a favor de la
presente ejecucion.

Por lo expussto et JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERQ: DECRETAR la terminacidon del presente proceso por las cuotas en mora,
conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDOQ: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas.
Secretaria proceda de conformidad.

TERCERO: ORDENAR que, a costa de la parte demandante, previa demostracion
de haber sufragado el correspondiente arancel judicial, y para ser enfregado a la
misma, de conformidad con lo dispuesto en al articulo 116 del C.G.P., se desglose
el documento que sirvié de base de ejecucion dentfro del presente proceso
dejando expresa constancia de la forma de terminacion. En su lugar, déjese
copia integra del mismo y que la obligaciéon fue cancelada por el pago de las
cuotas en mora. \

CUARTO: Ejecutoriado este auto, ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUEA

JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
DE QRALDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA DE FECHA 27 DE JUNIC DE
2019, SE NOTIFICA POR ANOTAGION EN ESTADO HOY
28 DE JUNKO DE 2019.

=5

CINDY BRIGITTE CARVAJALINO VELASQUE?
SECRETARIA

El Juez,

CARLOS §




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Veintisiete (27) de Junio de dos mil Diecinueve {2019}

PROCESO: HIPOTECARIO -S.5.
RADICADO: 540014003004 2018 00530 00

Se encuentra el presente expediente al Despacho para dilucidarla terminacion por
pago de las cuotas en mora presentada por el endosatario en procuracion judicial
del ejecutante.

Teniendo en cuenta que es procedente por gjustarse a lo normado en el articulo
461 del C.G.P.y 685 del Cédigo de Comercio, a ello se accederd.

Asi mismo se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, v si
hubiere peticion de remanentes de los bienes aqui tratados pdngase a disposicion
del juzgado petente. Secretaria proceda de conformidad.

Por lo expuesto el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCLUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso por pago de las cuotas
en morad, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si
hubiere peficidn de remanentes de los bienes aqui tratados pongase a disposicion
del juzgado petente. Secretaria proceda de conformidad.

TERCERO: ORDENAR que, a costa de la parte demandante, previa demostracion
de haber sufragado el correspondiente arancel judicial, y para ser enfregado a la
misma, de conformidad con lo dispuesto en al articulo 116 del C.G.P., se desglose
el documento que sivid de base de ejecucion dentro det presente proceso
dejando expresa constancia de la forma de terminacion. En su lugar, déjese copia
integra del mismo y que la obligacion fue terminada por pago de las cuotas en
mora.

CUARTO: Ejecutoriado este auto, ARCHIVAR el gxpediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

JUZGADO CUARTD CIVIL MUNMCIPAL
DE QRALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA DE FECHA 27 DE JUNIS DE
2019, SE NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO HOY 28 DE
JUNIO DE 2019,

=2

CINDY BRIGITTE CARVAIALING VELASQUEZ
SECRETARIA

El Juez,

CARLOS AR




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

CuUcuta, Veintisiete (27) de Junio de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2018 00765 00

Se encuentra el presente expediente al Despacho para dilucidar la terminacion
por pago total de la obligacion presentada por el ejecutante y su apoderado
judicial. '

Teniendo en cuenta que es procedente por gjustarse a lo normado en el articulo
461 del C.G.P., a ello se accedera.

Asi mismo se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, vy
si hubiere peticion de remanentes de los bienes aqui tratados péngase a
disposicidon del juzgado petente. Secretaria proceda de conformidad.

Por lo expuesto el JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente proceso por pago total de la
obligacién, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, y si
hubiere peticion de remanentes de los bienes aqui fratados poéngase a
disposicion del juzgado petente. Secretaria proceda de conformidad.

TERCERO: ORDENAR que, a costa de la parte demandada, previa demostracion
de haber sufragado el correspondiente arancel judicial, y para ser entregado afa
misma, de conformidad con lo dispuesto en al articulo 116 del C.G.P., se desglose
el documento que sirvié de base de ejecucion dentro del presente proceso
dejando expresa constancia de la cancelacion. En su lugar, dejese copia integra
del mismo y que la obligacién fue cancelada en su tofalidad.

CUARTO: Ejecutoriado este auto, ARCHIVAR el expediente.

JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
D QRALIDAD DE CUCUTA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE\

LA PRESENYE PROVIDENCIA DE FECHA 27 DE JUNIQ DE
2019. SE NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO HOY 28
DE JUNIO DE 2019,

==

CINDY BRIGITTE CARVAJAEING VELASQUEL
SECRETARIA

Bl Juez,




JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
RAD. 2018-00792.

San José de Cﬁcuﬁa, veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2019

Teniendo - en cuenta la $olicitud de aplazamiento de
audiencia' ihcoada por ll.a p.arte demandada través del
escrito radicado eﬁ esta Unidad Judicial el dia de hoy 27 de
junio de 2019, se considera del caso que se debe acceder a
ello por Sér procedente y por darse los presupuestos que
dispone para tal situacién el articulo 372 del CGP; razén
por la cual se fl]a como NUEVA FECHA para llevar a cabo
la audlen(:m de c;)nc1ha010n qﬁe se encontraba fijada para
el dia 28 de jumo de 2019 EL DiA 4 DE SEPTIEMBRE DE

2019 A LAS 9:00 A.M.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez, ‘




i

REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucutq, Veintisiete (27) de Junio de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2018 00913 00

Debido a la peticidon que antecede, y comoquiera que el expediente se termind
por pago total de la obligacidn sin que estuviere eniazada a los depositos
pretendidos, entréguesele a la sefiora CARMEN DEL SOCORRO JAIMES VALERO los
depdsitos judiciales que le correspondan en razén a las retenciones efectuadas.

NOTIFIQUESE/Y CUMPLASE

El Juez,

CARLOS

JUIGHO0 CUARTS CIVIltMUNlclPAL
DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA DE FECHA 27 DE JUNIO DE
2019, 3¢ NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO HOY 28
DE JUNIQ DE 201%.

=2

CINDY BRIGITTE CARVAJALING VELASQUEZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Veintisiete (27) de Junio de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2019 00001 00

Se encuentra al Despacho el presente proceso ejecutivo para resolver
sobre la procedencio de seguir adelante la ejecucion, conforme las voces
del articulo 440 del Cédigo General del Proceso, observandose que no
comparecid el demandado a notificarse personalmente del auto de
mandamiento de pago librado el dia 28 de enero del ano en curso (folio 6
C.1). del cual se surtié por esfado el acto de publicidad (folio 6-adverso-),
por lo tanto se procedié a efectuar la correspondiente notificacion de la
ejecutada, la cuales se llevaron a cabo mediante citacidon personal y
nofificaciéon por aviso conforme a las normas que nos regulan, vistas a folios
10 al 18, sin que atacara . el proveido que libré la orden ejecutiva,
interponiendo medios excephvos que desvirtuaran o pretendido por la
parte demandante en el I:belo introductorio.

Por lo anterior y al no hober'ge pagado tampoco por el demandado la
suma de dinero de que frata ef proveido en cita, corresponde por ello dar
aplicacion a lo previsto en el articulo 440 ibidem que reza: Si el ejecutado
no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de
auto que no admite recurso, el remate y el avalud de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embargue, si fuere el caso, o
seguir_adelante la ejecucidn, para el cumplimiento de_las obligaciones
determinadas en el mandamiento_ejecutivo, practicar la fiquidacidn del
crédito y condenar en costas al ejecuiado.” (Subrayado por el Despacho)

Asi las cosas y verificarse porlel Despacho gue concurren a plenitud los
presupuestos procesales mdispensobles para resolver con métrito el asunto y
que en razén a ello, vueltos sobre la foliatura no se observa causal de
nulidad que invalide lo ocTuodo el JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA.

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra de la demandada
ISIS AURORA BAUTISTA ESPINEL conforme lo ordenado en el mandamiento
de pago librado el dia 28 de enero de 2019 (folio 6 del C.1).

TERCERQ: DISPONER que cualquiera de las partes podra presentar la
liquidacion del crédito, conforme se ordend en el mandamiento ejecutivo
y teniendo en cuenta lo dispuesto en el art. 446 del Codigo General del
Proceso en concordancia con el articulo 625 numeral 4 idem.



CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandoda. Por tanto de
conformidad con lo previsto por el articulo 365 del C.G.P. fijense como
agencias en derecho a costa de la parte egjecutada y a favor la parte
demandante la suma de TRESCIENTOS MIL PESOS ($300.000.00) Incluyanse
en fa liquidacion de costas.

El Juez,

0
28/DF JUNIC DE 201¥.

HOY BRIGITTE CARVAJALING VELASQUEZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Culcutq, Veintisiete {27) de Junio de dos mil Diecinueve (2019}

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2019 00075 00

Se encuentra al Despacho el presente procesc ejecutivo para resolver sobre
la procedencia de seguir adelante la ejecucion, conforme las voces del
arficulo 440 del Cédigo General del Proceso, observandose que no
comparecid el demandado a nofificarse personalmente del auto de
mandamiento de pago librado el dia 06 de febrero de la anuatidad{folio 22
C.1), del cual se surtid por estado el acto de publicidad (folio 22-adverso-),
por lo tanto se procedid a efectuar la correspondiente notiticacion de la
ejecutada, la cuales se llevaron a cabo mediante citacion personal y
nofificacién por aviso conforme a las normas que nos regulan, vistas a folios
23 al 30, sin que atacara el proveido que librd la orden ejecutiva,
interponiendo medios exceptivos que desvirtuaran lo pretendido por la
parte demandante en el libelo infroductorio.

Por lo anterior y al no haberse pagado tampoco por el demandado la suma
de dinero de que trata el proveido en cita, corresponde por ello dar
aplicacion alo previsto en el articulo 440 ibidem que reza: Si el ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
gue no admite recurso, el remate y el avalué de los bienes embargados y
de los que posteriormente se embargue, si fuere el caso, o sequir adelante
la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar ia liquidacion del crédito y condenar en
costas al ejecutado.” {Subrayado por el Despacho)

Asi las cosas y verificarse por el Despacho que concurren a plenitud los
presupuestos procesales indispensables para resolver con mérito el asunto y
gue en razén a ello, vueltos sobre la foliatura no se observa causal de nulidad
gue invalide lo actuado, el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA.

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra del demandado JOSE
RAMIRO VILLAMIZAR MANRIQUE conforme lo ordenado en el mandamiento
de pago librado el dia 06 de febrero de 2019 (folio 22 del C.1).

TERCERO: DISPONER que cualguiera de las partes podra presentar la
liquidacién del crédito, conforme se ordend en el mandamiento ejecutivo y
teniendo en cuenta lo dispuesto en el art. 446 del Cddigo General del
Proceso en concordancia con el articulo 625 numeral 4 idem.



CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Por tanto de
conformidad con lo previsto por el articulo 365 del C.G.P. fijense como
agencias en derecho a costa de la parte gjecutada y a favor la parte
demandante la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000.00) Incliyanse en
la liquidacion de costas.

H Juez,

JNGADC CUaTO CIVIL MUNICIPAL
RALIDAD DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA DE FECHA 27 DE JUNIO DI

2019, SE NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO HOY #8
DE JUNIO DE 2015

P

CINDY BRIGNTE CARVAJALING VELASQUET
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Veintisiete (27) de Junio de dos mil Diecinueve (2019}

. PROCESQO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2019 00104 00

Revisado el expediente se observa que el gjecutado EMILSON TOVAR
RAMIREZ fue debidamente notificado ante esta Sede Judicial como obra a
folios 32 del cuademo principal, feneciendo el término sin que propusiera
medios exceptivos gue desvirtuara las pretensiones del libelo infroductorio.

Por otro lado, teniendo en cuenta que aun falta por noftificar a la
demandada MARIBEL ONEYDA MALDONADO CRUZ, se requiere a la parte
demandante para que sean debidamente efectuadas dentro del término
de 30 dias, so pena de decretarse desistimientd,tacito, conforme el articulo
317 del Codigo General del Proceso.

El Juez,

CARLOS AR

IGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
\  DECRALDAD DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA DE FECHA 27 DE JUNIO DE
2034, $E NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO HOY 28
DE JUNIO DE 2019.

=5

CINDY BRIGITIE CARVAFALINOG VELASGUEZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cdcutaq, Veintiocho {28} de Junio de dos mil Diecinueve {2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2019 00104 CO

Agregar y poner en conocimiento de la parte demandante el oficio
allegado por COQOPSERCIVICOS ASOCIADOS\CTA, para lo que estime
pertinente.

El Juez,

CARLOS

NZGA CUAWPAL
pBORALIDAD DEETCTTA

PRESENTE PROVIBENCEA DE FECHA 27 DE JUNIO DE
19. S€ NOTHIC A POR ANOTACION EN ESTADO HOY 28
DE JUNIO DE 2079,
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CINDY BRIGITTE CARVAJALINO VELASQUEZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

CUcuta, Veintisiete (27) de Junio de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: VERBAL
RADICADO: 540014003004 2019 0011500

Se encuentra al Despacho el presente proceso para resolver lo que en
derecho corresponda.

En primer lugar. se tiene que el apoderado judicial de la parte
demandada propone nulidad procesal de violacién al debido proceso de
conformidad con el articulo 29 de la constitucidn nacional, debatiendo
que se corrio traslado de las excepciones de meérito mediante auto que
antecede, y, no por traslado en lista de conformidad con el articulo 110 del
Codigo General del Proceso.

Por lo tanto, se considera oportuno traer breves ratio decidendi de la
sentencia C-491 del 2 de noviembre de 1995 como magistrado ponente el
Dr. ANTONIO BARRERA CARBINELL:

“ta Constitucion en el art. 29 sefala los fundamentos basicos que rigen el
debido proceso; pero corresponde al legislador dentro de su facultad
discrecional, aunque con ameglo a criterios objetivos, razonables vy
racionales, desarroliar a través de las correspondientes formulas normativas
las formas o actos procesales que deben ser cumplidos para asegurar su
vigencia y respeto. En tal virtud, a regulacion del régimen de las nulidades,
es un asunto que atane en principio ol legislador, el cual puede senalar,
con arreglo a dichos criterios y obedeciendo al principio de la
proporcionalidad normativa, las causales o motivos que generan nulidad,
a efecto de garantizar la regulacion de las actuaciones procesales y
consecuentemente el debido proceso.”

“Conforme lo anterior no corresponde, en principio, al Constituyente
sefalar las causales de nulidad en los procesos. La aludida nulidad
consfitucional que consagra el art.29, constituye una excepcion a dicha

regla.”

Como consecuencia, en estudio de la nulidad propuesta se tiene que
preponderantemente no se encuentra en listada dentro de las causales de
nulidad establecidas en el articulo 133 del Codigo General del Proceso,
empero, se procede a su estudio en razén al control de constitucionalidad,
aclaréndose que el andlisis se efectia de plano comoquiera que
verificado la inconformidad del ejecutado aquella carece de prosperidad,
pues en primera medida no existe violacion al debido proceso en razén a
que el traslado se efectio conforme los términos de las normas procesales,
ya si bien es cierto el articulo 370 del C.G.P. estipula que si el demandado



propone excepciones de mérito, se corre fraslado a la parte activa por 5
dias en la forma prevista en el articulo 110 ibidem, también lo es que el
numeral 4° del articulo 136 de la misma codificacion establece * Cuando a
pesar del vicio el acto procesal cumplid su finglidad y no se viold ef
derecho de defensa.” {Subrayado por el Despacho)

De ahi, que lo arglido se encuentra saneado, ya que la finalidad del
fraslado corresponde ¢ la publicidad, con el fin de que la parte contraria
procesalmente pueda ejercer su derecho de defensq, situacidn que no
estd siendo vulnerada, comoquiera que la publicacion del traslado por
estado no desestima, atenua relevancia © en el peor de 105 casos se omite
la oportunidad de controvertir lo manifestado por la parfe demandada,
pues se cumplido la finalidad que es el respectivo fraslado de las
excepciones de mérito.

Ademds, se trae a colacién el parrafo del articulo 133 del C.G.P. gue reza
“las demdas irregularidades del proceso se tendran por subsanadas si no se
impugnan oportunamente por los mecanismos que este codigo
establece.”, iteradndose qgue no se encuentra vulnerada la nulidad
constitucional como fue manifestado por el peticionario, pues aunque se
tiene por subsanada, no efectuarlo el traslado por lista 110 C.G.P. sinc por
estado 295 C.G.P. no convierte la actuacién en una irregularidad, en vista
gue o que atane es la publicidad del acto procesal.

Por ofro lado, teniendo en cuenta que el termino de traslado de las
excepciones de mérito se encuentra fenecido, con el fin de proseguir con
el tramite del expediente se senala fecha para el treinta (30) de agosto de
la anualidad a las 3:00 de la tarde, para llevar a cabo las diligencias
estipuladas en los articulos 372 y 373 del C.G.P. Se le advierte a las partfes
que la inasistencia a la diligencia programada, les acamreara as
consecuencias procesales senaladas en nuestras normas civiles.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA-

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano la solicitud de nulidad planteada, conforme
a las motivaciones.

SEGUNDO: SENALAR fecha para el treinta (30) de agosto de la anualidad a
las 3:00 de ia tarde, para llevar a cabo las diligencias estipuladas en [os

articulos 372 y 373 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y/CUMPLASE

JUIGADO CUARTO CIVIl‘MUNICIPAl
DE CRALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA DE FECHA 27 DE JUNIO DE
2019, SENOTIFICA POR ANOFACION EN ESFADO HOY 28
DE JUNIO DE 2619,

=2

CINDY BRIGITTE CARVAJALING VELASQUEZ
SECRETARIA

El Juez,




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Veintisiete (27) de Junio de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2019 00184 00

Se encuentra al Despacho el presente proceso ejecutivo para resolver
sobre la procedencia de seguir adelante la ejecucion, conforme las voces
del articulo 440 del Codigo General del Proceso, observandose que no
comparecio el demandado a nofificarse personalmente del auto de
mandamiento de pago librado el dia 28 de enero del afo en curso {folio 4
C.1), del cual se surtid por estado el acto de publicidad {folio 4-adverso-),
por 1o tanto se procedid a efectuar la correspondiente notificacién de la
ejecutada, la cuales se llevaron a cabo mediante citacion personal y
notificacion por aviso conforme a las normas que nos regulan, vistas a folios
07 al 14, sin que atacara el proveido que libré la orden ejecutiva,
interponiendo medios exceptivos que desvirtuaran 1o pretendido por Ia
parte demandante en el libelo introductorio.

Por lo anferior y al no haberse pagado tampoco por el demandado ia
suma de dinero de que irata el proveido en citq, corresponde por ello dar
aplicacién a lo previsto en el articulo 440 ibidem que reza: Si el ejecutado
no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de
auto que no admite recurso, el remate y el avaluc de [0s bienes
embargados y de los que posteriormente se embargue, si fuere el caso, o
sequir_adelante la ejecucidn _para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liguidacion del
crédito y condenar en costas al ejecutado.” (Subrayado por el Despacho)

Asi las cosas y verificarse por el Despacho gue concurren a plenitud los
presupuestos procesales indispensables para resolver con mérito el asunto y
que en razén a ello, vueltos sobre la foliatura no se observa causal de
nulidad que invalide lo actuado. el JUZIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA.

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra de la demandada
LUZ MARINA ORTEGA CUDRIS y LUS STELLA ACOSTA conforme lo ordenado
en el mandamiento de pago librado el dia 12 de marzo de 2019 {folio 4 del
C.1).

TERCERO: DISPONER que cualguiera de las partes podrd presentar la
liquidacion del crédito, conforme se ordend en el mandamiento ejecutivo
y teniendo en cuenta lo dispuesto en el art. 446 del Codigo General del
Proceso en concordancia con el articulo 625 numeral 4 idem.



CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Por tanto de
conformidad con lo previsto por el articulo 365 del C.G.P. fijense como
agencias en derecho a costa de la parte ejecutada y a favor la parte
demandante la suma de CIENTO CINCUENTA MIL PESOS ($1500.000.00)

InclUyanse en la liguidacion de costas.

NOTIFIQUESE Y C

Bl Juez,

CARLOS ARMANDO'VARQON\PATIN

2GADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA#RESENTE PROVIDENCIA DF FECHA 27 DE JUNIO DE
19, SE N\O'IIFICA POR ANOTACION EN ESTADO HOY
' 28 DE JUNIO DE 201%.

=2

CINDY 3RIGHTE CARVAJALINO VELASGUEZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cdcuta, Veintisiete {27) de Junio de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2019 00184 00

En razdén a la solicitud que antecede del demandante, se procede a
DECRETAR el embargo del remanente del producto del remante y/o de los
bienes que se lleguen a desembargar dentro del proceso bajo radicado
2018-0772 que adelanta MARTHA CALVO contra LUZ STELLA ACOSTA en
este Juzgado. Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

26(DE JUNIO DE 2019,

DY 8RIGITTE CARVAJALINO VELASQUEZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Veintisiete (27) de Junio de dos mil Diecinueve {2019)

PROCESQ: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2019 00214 00

Se encuentra al Despacho el presente proceso ejecutivo para resolver
sobre la procedencia de seguir adelante la ejecucion, conforme las voces
del articulo 440 del Cédigo General del Proceso, observandose que 10s
demandados comparecieron a noftificarse personalmente ante esta Sede
Judicial {folio 18 C.1} del auto de mandamiento de pago fibrado el dia 12
de marzo de 2019 {folio 16 C.1), del cual se surtié por estado el acto de
publicidad {folio 1é-adverso), corriéndosele traslado por el termino de diez
dias, dentro de los cuales, guardaron silencio sin proponer medio
exceptivos que desvirtuaran lo pretendido por la parte demandante en €l
livelo introductorio.

Por lo anterior v al no haberse pagado tampoco por el demandado la
suma de dinero de que frata el proveido en cita, corresponde por ello dar
aplicacion a lo previsto en el articulo 440 ibidem que reza: Si el ejecutado
no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de
auto que no admite recurso, el remate y el avaludé de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embargue, si fuere el caso, o
sequir adelante la ejecucidn para el cumplimiento de_Ias_obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivg, practicar Ia liguidacién del
crédito y condenar en costas al ejecutado.” (Subrayado por el Despacho)

Asi las cosas y verificarse por el Despacho que concurren a plenitud los
presupuestos procesales indispensables para resolver con mérito el asunto y
que en razén a ello, vueltos sobre la foliatura no se observa causal de
nulidad que invalide lo actuado, el JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA.

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELA:NTE LA EJECUCION en contra del demandado LUIS
ALFONSO PALENCIA NINO conforme lo ordenado en el mandamiento de
pago librado el dia 12 de marzo de 2019 (folio 16 del C.1).

TERCERO: DISPONER que cualguiera de las partes podrd presentar la
liquidacién del crédito, conforme se ordend en el mandamiento ejecutivo
y teniendo en cuenta lo dispuesto en el art. 446 del Codigo General del
Proceso en concordancia con el articuio 625 numeral 4 idem.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Por tanto de
conformidad con lo previsto por el articulo 365 del C.G.P. fijense como



agencias en derecho a costa de la parte ejecutada y a favor la parte

demandante la suma de CIENTO CINCUENTA MIL\ PESOS ($1500.000.00)
Incloyanse en la liquidacidon de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

IGADO LUART CIVII., UMICIPAL
LIDAD DE CUC

2019 SE NOHFICAFOR Al T:RCION EN ESTADC HOY
DE JUNIO DE 2019,

P

DY BRIGITTE CARVAJALING VELASGUEZ
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

CUcuta, Veintisiete (27) de Junio de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2019 00227 00

Se encuentra al Despacho el presente proceso ejecutivo para resolver
sobre la procedencia de seguir adelante la ejecucion, conforme 1as voces
del articulo 440 del Cédigo General del Proceso, observandose que no
comparecid el demandado a nofificarse personalmente del auto de
mandamiento de pago librado el dia 12 de marzo del ano en curso (folic 5
C.1}, del cual se surtid por estado el acto de publicidad (folio 5-adverso-},
por lo tanto se procedid a efectuar la correspondiente nofificacion del
ejecutado, la cuaies se llevaron a cabo mediante citacion personal y
notificacion por aviso conforme a las normas que nos regulan, vistas a folios
07 al 15, sin que atacara el proveido que librd la orden ejecutiva,
interponiendo medios exceplivos que desvirtuaran {o pretendido por Ia
parte demandante en el libelo infroductorio.

Por lo anterior y al no haberse pagado tampoco por el demandado la
suma de dinero de que trata el proveido en cita, corresponde por ello dar
aplicacién a lo previsto en el articulo 440 ibidem que reza: Si el ejecutado
no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de
auto que no admite recurso, el remate v el avalud de los bienes
embargados y de 1os que posteriormente se embargue, si fuere el caso, o
sequir adelante la ejecucidon para el cumplimiento de [as obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar_la_liquidacion del
credito y condenar en costas al gjecutado.” (Subrayado por el Despacho)

Asi las cosas y verificarse por el Despacho que concurren a plenitud los
presupuestos procesales indispensables para resolver con mérito el asunto y
que en razén a ello, vueltos sobre la foliatura no se observa causal de
nulidad que invalide lo actuado, el JULGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA.

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra del demandado
HUGQO ALEXANDER VILLAMIZAR GAFARQO conforme lo ordenado en el
mandamiento de pago librado el dia 12 de marzo de 2019 (folio 5 del C.1).

TERCERQO: DISPONER que cualguiera de las partes podrd presentar la
liguidaciéon del crédito, conforme se ordend en el mandamiento gjecutivo
y teniendo en cuenta lo dispuesto en el art. 446 del Coddigo General del
Proceso en concordancia con el articulo 625 numeral 4 idem.



CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Por tanto de
conformidad con lo previsto por el articulo 365 del C.G.P. fijense como
agencias en derecho a costa de la parte ejecutgda y a favor la parte
demandante la suma de CIENTO CINCUENTA MIL PESOS ($150.000.00)
Incldyanse en la liguidacion de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

7

CARLOS ARMANDO X

El Juez,

IGAPO CUARTC CIVIL MUNICIPAL
E ORALIDAD DE CUCUTA

/LA PRESEME PROVIDENCIA DE FECHA 27 DE JUNIO DE
2019, SPNOTIFICA POR ANGTACION EN ESTADO HOY
28 DE JUNIO DE 2019,

=8

CINDY BREGITFE CARVAJAUNG VELASQUER
SECRETARIA




Republica de Colombia

! Gt
B

Ramua Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cucuta

Juzgado Cuarto Civil Municipal de Cocuta
Norte de Santander

Veintisiete (27} de junio de dos mil diecinueve {2019)

REF. NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO
RAD. 2019-00268

La sefiora KEILA FELICIA ARRECHEA, a fravés de apoderado judicial instaura
proceso de JURISDICCION VOLUNTARIA {CORRECION DE REGISTRO CIVIL DE
NACIMIENTO) respecto del indicativo SERIAL No. 27003304 de la REGISTRADURIA
DEL ESTADO CIVIL VILLA DEL ROSARIO, NORTE DE SANTANDER.

HECHOS:

Narra el libelo demandatorio el aspecto factico que de manera sucinta se pasard
a consignar en las presentes lineas:

Que la sefiora KEILA FELICIA ARRECHEA nacié el 17 de agosto de 1987 en la
Republica Bolivariana de Venezuela, como consta en Acta de Nacimiento No.
2256, inscrita ante la jefatura civil de la parroguia antemano del municipio
bolivariano libertador del distrito capital, y certificada por la oficina del registro
principal del distrito capital, debidamente aportillada.

Sin embargo, posteriormente los padres de la parte activa con el propdsito de
nacionglizarla en este pais, efectuaron la inscripcion de su nacimiento ante I
registradora del estado civil del municipio de villa di rosario, norte de santander,
sin tener en cuenta la partida de nacimiento venezolana, cometiendo un error al
asentar los datos del nombre correcto, pues se le establecidé como KEILA FELICIA
ARRECHEA cuando lo correcto es KEYLA FELICIA AGUILERA ARRECHEA conforme al
acta apostillada de su nacimiento en Venezuela.

Que por ello es voluntad de la demandante corregir el registro civil colombiano,
adiciondndole al registro civil de nacimiento colombiano el apellido AGUILERA.

PRETENSIONES:
Se solicita que se hagan los siguientes pronunciamientos:

1 - Que se decrete la correccidn en el registro civil de nacimiento de KEILA FELICIA
ARRECHEA, expedido por la REGISTRADURIA DEL ESTADO CIVIL DE VILLA DEL
ROSARIO, inscrito el 25 de noviembre de 1998, incorpordndose en dicho
documento el apellido AGUILERA, quedando de manera correcta el nombre vy
apelido de la demandante, es decir: KEILA FELICIA AGUILERA ARRECHEA.



2. Que se disponga la inscripcion de la sentencia en el respectivo folio de registro
civil, ante el LA REGISTRADURIA DEL ESTADO CIVIL DEL MUNICIPIO DE VILLA DEL
ROSARIO. ‘

ACTUACION PROCESAL:

|
Este Juzgado mediante auto de fecha del pasado 26 de abril de la anudlidad,
resolvié admitir la demanda, disponiéndose gue la misma sea ftramitada
conforme a lo sefalado en los articulos 579 del Codigo General del Prqceso,
incorporéndose al presente asunto los documentos obrantes a folios 1 al 07 del
plenario para ser tenidos como medios probatorios en el mismo.

Procede el Juzgado a proferir sentencia al verificar que se hallan reunidos los
presupuestos procesales y ademas estar debidamente legitimada la inferesada
para incear la demandda.

CONSIDERACIONES JURIDICAS:

El Decreto 1260 de 1970 contentivo del Estatuto del Registro del Estado Civil de los
Personas, establece en su articulo 1° gue el estado civil de una persona es su
situacion juridica en la familia y la sociedad, y determinag su capacidad para
ejercer ciertos derechos y contraer ciertas obligaciones, es ademas indivisible,
indisponible e imprescriptible, y su asignacién corresponde ala ley; el art. 2, por su
parte, dispone que el estado civil de las personas deriva de los hechos, actos y
providencias que lo determinan y de la cdiificacién legal de ellos.

El articule 5°, a su vez, relaciona los principales hechos, actos y providencias que
deben ser inscritas, entre ellas, las relativas a nacimientos, matrimonios,
defunciones, etc,

No es materia de discusidon que conforme al sistema de registro imperante 10s
hechos, actos y providencias determinantes del estado civil deben constar en el
registro del estado civil, por asi establecerlo el articulo 101 inciso 1°, en
inscripciones vdalidas si se efectuaron con los requisitos legales, tanto las
ejecutadas en el pais como los realizadas en el extranjero, conforme a sus
directrices o ante el Cénsul Colombiano con las formalidades de la ley
colombiang, segun el articulo 102, cuya autenticidad y pureza se presumen por
disposicion del art. 103.

El art. 104 estatuye, en lo pertinente, que desde el punio de vista formal son nulas
las inscripciones “cuando el funcionario actle fuera de fos limites territoriales de su
competencia”.

CONSIDERACIONES FACTICO PROBATORIAS.

Mediante este proceso solicita la sefiora KEILA FELICIA ARRECHEA a través de su
apoderado, la adicion de su registro civil de nacimiento ante autoridad
colombiana, por haber sido identificada como KEILA FELICIA ARRECHEA, cuando
comnresponde a KEILA FELICIA AGUILERA ARRECHEA.



Ahora bien, segun 1o esbozado por la parte actora en la demanda mediante el
acdpite de hechos y la documentacion allegada por la interesada, a fravés de su
apoderado judicial no se ajusta a las disposiciones del Codigo General del
Proceso, para el trémite solicitado.

Impera en la codificacién general del proceso el concepto de evaluacion de la
prueba denominado por el art. 167 como “sana critica” consistente en el sistema
mediante el cual el Juzgador al andlizar los medios de conviccion debe emplear
la Idgica, el sentido comun v las reglas de la experiencia, entre otros factores.

Por consiguiente, bajo la érbita judicial, se considera improcedente la pretension
invocada por la parte actora, pues la adicién de su registro civil solicitado, no es
factible, ya que primeramente lo pretendide obedece al reconocimiento de
paternidad que no se efectla mediante este procedimiento, en vista que ante
esta nacion no se encuentra con reconocimiento paterno, por lo tanto, no es el
tramite a llevarse a cabo, pues lo 'pre’rendido debe efectuarse mediante una
nota marginal de reconocimiento u ofra figura legaimente autorizada, teniendo
en cuenta que de accederse a las prefensiones incoadas en el libelo
infroductorio el suscrito se estaria extralimitando, ya que el tema de la filiacién y
mas para el presente asunto, lleva consigo un ramite especialisimo como es Ia
pretension declarativa, y todo ello tiene su razén de ser en el tfema del estado
civil, por hacer parte del estatuto personal, del derecho fundamental a lc
Personalidad Juridica, convirtiéndose en normas de orden publico. Sumandole
que el reconocimiento paterno aparece en blanco y no se constata en esta
casilla firma alguna donde se acepte de manera libre y espontdnea, en efecto,
en el regisfro aludido no existid acto voluntario del reconocimienfo de la
paternidad, por lo tanto, realizar lo pretendido cambiaria totalmente las
condiciones juridicas y personales, por un medio Una proceso No idénea para ello.

Ademds. se constata con los documentos arfimados como pruebas, asi como o
afirmado en el libelo introductorio que la demandante posee doble nacionalidad
de forma anormal, comogquiera que el nacimiento ferritorial de una persona es
Unico, y aquella ostenta doble ciudadania naciendo el mismo dia en diferente
pais, por lo tanto, presumir que la informacion establecida en uno sea adicionado
al otro carece sustento legal entre otros.

A partir de esas breves pero claras razones, y aduciendo una sana interpretacién
de lo incorporado al expediente es inapropiado lo solicitado por la pretensora, es
decir, la adicién del apellido AGUILERA en su registro de nacimiento colombiano;
pues no es razonable efectuarlo por la presente accion gue nos ocupaq, ya que
careceria de susfento legal la pateridad gue pretende exigir, asl como se podria
estar ejerciendo una extralimitacion de las funciones otorgadas por las normas
que nos regula, toda vezr que la demandante cuenta ademds con id
nacionalidad venezolana, de manera que no existe congruencia y exactitud
pues en ambos registros se puede evidenciar su doble nacimiento en diferente
naciones. Sumdandole que su registro civil venezolano todavia se encuentra
vigente, por lo tanto tiene doble nacionalidad de forma irregular.

De lo anteriormente expuesto fluye, entonces que no s€ accederdn a ks
pretensiones incoadas en la presente demanda por la parte actora.



",

En mérito de lo expuesto el JUIGADC CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad

de laley,

RESUELVE

PRIMERO: NO ACCEDER a las pretensiones incoadas en la presente demanda,
conforme lo motivado.

SEGUNDO: De ser solicitado el desglose de los documentos con los cuales se inicid
la presente accion, efectlese previo el pago de los aranceles Juducmles
periinente.

TERCERQ: ordenar el archivo de la actuacion.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Bl Juez,

e
CUARTO CIVIL MUNICIPAL
ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENC!A DE FECHA

DE JUNIO DE 2019, SE NOVIFICA

OR ANOTACION EN ESTADO HOY 28
DE JUNIOQ DE 2019,

=2

CINDY BRIGITTE CARVAIJALIND
VELASQUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Culcuta, Veintisiete {27) de Junio de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: HIPOTECARIO-S.S.
RADICADO: 540014003004 2019 00269 00

Se encuentra el presente expediente al Despacho para dilucidar la terminacion
por las cuotas en mora solicitada por la apoderada judicial de la parte actora
quien cuenta con la facultad de recibir.

Teniendo en cuenta que la solicitud es procedente por ajustarse a lo normado en
el articulo 461 del C.G.P., a ello se accederd.

Asi mismo se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares decretadaos.
Secretaria proceda de conformidad.

Finalmente, respecto a la entrega de depdsitos judicial este Despacho Judiciat no
accederd, toda vez que una vez verficado el portal del Banco Agrario de
Colombia, se observa gue no se encuentran depdsitos consignados a favor de la
presente ejecucion.

Por lo expuesto el JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERQ: DECRETAR la terminacidn del presente proceso por las cuotas en morg,
conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas.
Secretaria proceda de conformidad.

TERCERO: ORDENAR que, a costa de la parte demandante, previa demostracion
de haber sufragado el correspondiente arancel judicial, y para ser entregado a la
misma, de conformidad con lo dispuesto en al articulo 116 del C.G.P., se desglose
el documento que sirvid de base de ejecucion dentro del presente proceso
dejando expresa constancia de la forma de terminacion. En su lugar, dejese
copia integra del mismo y que la obligacién fue cancelada por el pago de las
cuotas en mora.

CUARTO: Eiecutoriado este auto, ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUIGADD CUARTO ClV|l_MUNICIPAl
DE QRALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA DE FECHA 27 DE JUNtO DE

2019, SE NOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADC HOY
28 DE JUNIO BE 2019,

P

\ CINDY BRIGITIE CARVAIALING VELASQUEZ
CARLOS ARMA N SECRETARIA

Bl Juez,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Veintisiete (27) de Junio de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2019 00280 00

Se encuentra al Despacho el presente proceso ejecutivo para resolver sobre
la procedencia de seguir adelante la ejecucion, conforme las voces del
artficulo 440 del Codigo General del Proceso, observandose que el
demandado comparecié a noftificarse personalmente ante esta Sede
Judicial (folio 13 C.1) del auto de mandamiento de pago librado el dia 03
de abril de 2019 (folio 5 C.1), del cual se surtid por estado el acto de
publicidad (folio 5-adverso), corriéndosele traslado por el termino de diez
dias, dentro de los cuales, guardaron silencio sin proponer medio exceptivos
gue desvirtuaran lo pretendido por la parte demandante en el libelo
introductorio.

Por lo anterior y al no haberse pagado tampoco por el demandado la suma
de dinero de que trata el proveido en cita, corresponde por ello dar
aplicacién a lo previsto en el articulo 440 ibidem que reza: Si el ejecutado no
propone excepciones oporfunamente, el juez ordenara, por medio de auto
que no admite recurso, el remate y el avalud de los bienes embargados y
de los que posteriormente se embargue, si fuere el caso, o seguir adelante
la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito y condenar en
costas al ejecutado.” (Subrayado por el Despacho)

Asi las cosas y verificarse por el Despacho que concurren a plenitud los
presupuestos procesales indispensables para resolver con mérito el asunto y
que en razén a ello, vueltos sobre la foliatura no se observa causal de nulidad
que invalide lo actuado, el JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA.

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra del demandado
WILLIAM CESAR RAMIREZ TORRES conforme lo ordenado en el mandamiento
de pago librado el dia 03 de abril de 2019 (folio 5 del C.1).

TERCERO: DISPONER que cualquiera de las partes podrd presentar la
liquidaciéon del crédito, conforme se ordené en el mandamiento ejecutivoy
teniendo en cuenta lo dispuesto en el art. 446 del Codigo General del
Proceso en concordancia con el articulo 625 numeral 4 idem.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Por tanto de
conformidad con lo previsto por el articulo 365 del C.G.P. fijlense como
agencias en derecho a costa de la parte ejecutada y a favor la parte



-~ demandante la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000.00} Incluyanse en
la liguidacion de costas.

E Juez,

NOTIFIQUESE/Y CUMPLASE L~\

JWHGADS CWCIPM

DE ORALDAD DE CUCUTA

LA RESENTE PROVIDENCIA DE FECHA 27 DE JUNIO DE
9. SENOTIFICA POR ANQTAGION EN ESTADO HOY 28
DE JUNIQ DE 2019,

=2

CINDY BRIGITIE CARVAJALING VELASQUEL
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucutq, Veintisiete (27} de Junio de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: RESTITUCION
RADICADO: 540014003004 2019 00307 00
Se encuentra dl Despacho el presente proceso para resolver lo que en

derecho corresponda.

Las pretensiones de la parte actora se encuentran encaminada a que se
ordene a los demandados PAOLA ANDREA OMANA BLANCO, KEVIN
ANDRETTY TARAZONA SUAREZ y LUIS EDUARDO OMANA SANCHEZ que
restituyan el bien inmueble ubicado en el edificio ventus apartamento No.
102 torre No. 1 de esta ciudad, ya que segun el pretensor la parte resistente
incumplié con el confrato de arrendamiento en el sentido de dejar de

cancelar los cénones de arrendamiento desde marzo del ano en curso.

Atendiendo lo anterior, éste Despacho procedio a admitir l[a demanda que

nos ocupa el dia 03 de abril del afio en curso (Fl. 14).

Posteriormente, los demandados se notificaron conforme lo establecido en
los articulo 291 y 292 del Codigo General del Proceso {FL.16 al 18 y 21 al 23);
no obstante ello y a pesar del transcurrir del tiempo desde entonces hasta
la fecha dichos demandados no allegaron prueba alguna en la cual se
observe el pago de los cdnones de arrendamiento que adeudan a la parte
actora, sumdndole gue fenecieron los términos sin que contestaran la

demanda.

Sea oportuno aclarar en esta instancia que los demandados para ser cido
en esta clase de procesos, deben cumplir con la carga que le impone el
legisiador en el numeral 2 del pardgrafo 2 del articulo 424 del ordenamiento

procesal, gue reza:

“Si la demanda se fundamenta en falta de pago, el demandado no serd

oido en el proceso sino hasta tanto demuestre que ha consignado a ordenes

e

P



del Juzgado el valor total que de acuerdo con la prueba allegada con la
demanda fienen los cc’mohes adeudados, o en defecfo de lo anterior,
cuando presente los recibos de pago expedidos por el arrendador
correspondientes a los fres Ultimos periodos, o si fuere el caso los
correspondientes de las consignaciones efectuadas de acuerdo con la ley

y por fos mismos periodos, a favor de aquél.”

En el caso de marras el extremo pasivo no ha dado cumplimiento a esta

carga a pesar de que se noftificaron en forma personal en este Juzgado.
Decantado lo anterior, se procede a emitir las siguientes consideraciones:

Revisado el expediente constata este Despacho que los presupuestos
procesales para proveer de fondo el litigio en cuestion, se encuentran
reunidos satisfactoriamente. En efecto, las partes son capaces y quien
concurrié al proceso; atendiendo a los factores que determinan la
competencia, este Despacho la tiene para tramitar y decidir la accion
instaurada; la demanda redne los requisitos que la Ley procesal prevé para
esta clase de acciones y finalmente, el asunto ha recibido el fradmite que en
derecho le corresponde, no observéndose causal de nulidad que invalide

lo actuado.

En cuanto al proceso de restitucién de inmueble arrendado ha de decirse
que el mismo se encuentra regulado en el Articulo 384 del Codigo General
del Proceso, y en concordancia con las normas sustanciales que regulan el

conirato de arrendamiento, entre estas la Ley 820 de 2003.

De dicha normatividad se colige que son presupuestos para incoar la accién

restitutoria los siguientes:

a) Que exista una relacion juridica de indole sustancial entre las partes, en
virtud de la cual una de ellas haya recibido la tenencia de un bien mueble

o inmueble en calidad de arendamientoy,

b) Que el proceso se dirja a obtener la restitucidn del bien que la parte

arrendataria tiene en su poder.



Son causdales para pedir la restitucion de un bien dado en tenencia o

arrendamiento, entre otras las siguientes:

La mora en el pago de la rentq, y ia violacion del confrato celebrado en
cuanto a gque el arrendatario o el locatario segun sea el caso, incumplan

alguna de ias obligaciones a que se ha comprometido.

Expuesto lo anterior, ha de resenarse los supuestos facticos que se
encuentran suficientemente acreditado en este caso, los cuales se

concretan a lo siguiente:

» La existencia de un confrato de arrendamiento sobre el inmueble
ubicado en el edificio ventus apartamento No. 102 torre No. 1 de esta
ciudad, suscrito por JOSE EVERARDO GUERERERCO ANTONILEZ y ANGELICA
LUYCETH MARCIALES LASPRILLA (Arrendadores), y, PAOLA ANDREA
OMANA BLANCO, KEVIN ANDRETTY TARAZONA SUAREZ y LUIS EDUARDO
OMANA SANCHEZ {Arrendatarios) (Folio 2 al é}; situacién ésta de la cual
inequivocamente se puede deducir que entre las partes existe una
relacion juridica de indole sustancial, cuya base es el contrato de
arrendamiento celebrado, a través del cual la parte demandada recibio
de la parte demandante el bien inmueble ya idenfificado, obligandose
a pagar los canones estipulados mes a mes como contraprestacion, asi
como a restituirlo en su oportunidad, cuando las circunstancias asi o

exigieren.

» Lo causal invocada para pedir la restifucion, se hace consistir en el no
pago de los cdnones de arrendamiento pactados, desde el marzo de

2019.

» Tal como quedd consignado en parrafos anteriores los demandados no
se opusieron a las pretensiones de la parte actora y no cumplieron con la
carga de la prueba del pago que le asistia para desvirtuar la mora que
se le imputa y renuncidé en el contrato a ios requerimientos para

constituirla en moraq;

» De la situacion descrita en el inciso anterior se puede inferir que cuando
la causal invocada es la mora, se tiene que esta se presenta cuando el

arrendatario deja vencer el plazo y no paga la totalidad de la renta en



el plazo convencional o tegal, vy que la mora se define como una
conducta confraria a derecho y tiene su expresion general en el
cumplimiento no conforme alos requisitos de la ley o del contrato, ya que
la mora presupone la exigibilidad de la obligacion; si una obligacién no
es exigible, no puede decirse que opere tal fendmeno. Uno de los efectos
mds significativos de la mora, es la no liberaciéon del deudor cuando éste
no atiende la obligacion de pagar, manteniéndose en un estado de
incumplimiento que otforga el derecho de exigirse o demandarse el

rompimiento del vinculo juridico.

Significa lo anterior, que llegado el dia sehalado en el contrato para el pago
de la rentq, si no se paga, al dia siguiente, como asi lo ha reiterado la
jurisprudencia, puede el arendador, en este caso JOSE EVERARDO
GUERERERC ANTONILEZ y ANGELICA LUYCETH MARCIALES LASPRILLA
arrendadores del inmueble ubicado en el edificio ventus apartamento No.
102 torre No. 1 de esta civudad, impetrar la terminacion del contrato v la
consecuente restitucion del bien, por asi autorizarlo la normafividad antes

aludida.

De suerte que, cumplidos como se encuenfran los presupuestos de [d
accion; acreditada la existencia del contrato y en virtud a la conducta
asumida por la parte demandada, quien no se opuso a las pretensiones del
actor, demostrandolas sumariamente, ni acreditd el pago de los canones
fundamento de la causal invocada, se desprende la prosperidad de las
pretensiones del demandante, dando paso a la aplicacion de lo dispuesto
en el numeral 3° del articulo 384 del C.G.P., profiriendo la sentencia

restitutoria.

En consecuencia de lo anteriormente expuesto, éste Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO EL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO,
celebrado por JOSE EVERARDO GUERERERO ANTONILEZ y ANGELICA
LUYCETH MARCIALES LASPRILLA en calidad de arrendadores sobre el
inmueble ubicado en el edificio ventus aparfamento No. 102 torre No. 1 de
esta ciudad, y los sefores PAOLA ANDREA OMANA BLANCO, KEVIN
ANDRETTY TARAZONA SUAREZ y LUIS EDUARDO OMANA SANCHEZ como



arrendatarios, por incumplimiento en el pago de los cdnones de

arrendamiento pactados, a partir del mes de marzo de 2019, inclusive.

SEGUNDO: ORDENAR a los demandados PAOLA ANDREA OMANA BLANCO,
KEVIN ANDRETTY TARAZONA SUAREZ y LUIS EDUARDO OMANA SANCHEZ que
RESTITUYA en el término de cinco {05) dias contados a partir del dia siguiente
a la ejecutoria de la presente providencia, a JOSE EVERARDO GUERERERO
ANTONILEZ y ANGELICA LUYCETH MARCIALES LASPRILLA el inmueble ubicado
en el edificio ventus apartamento No. 102 torre No. 1 de esta ciudad, o a su

mandatario Judicial. Oficiese.

TERCERO: En caso de que la parte demandada no de cumplimiento
voluntario o la orden de Restitucion, decretase su lanzamiento fisico y el de

todas las personas que habiten el inmueble que deriven de ella derechos.

CUARTO: Pora los efectos del numeral anterior, previa solicitud del
inferesado, se comisionard al ALCALDE DE ESTA CIUDAD, concediéndole
amplias facultades para su evacuacion, Librese Despacho Comisorio con los

insertos del caso.

QUINTO: Condenar en costas a o parte demandada fijGndose de
conformidad con el arficulo 365 del C.G.P a la suma de $ 100.00.00 {as

agencias en derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |

B Juez,

19, SE NOTIFICA AghRk ANOTACION EN ESTADO HOY 28
<UNIO DE 201%.
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DY BRIGITTE CARVAJALINO VELASQUEZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

CuUcuta, Veintisiete (27} de Junio de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: PRENDARIO
RADICADO: 540014003004 2019 00431 00

Se encuentra al Despacho el presente proceso ejecutivo para resolver
sobre la procedencia de seguir adelante la ejecucién, conforme las voces
del arficulo 440 del Codigo General del Proceso, observandose que el
demandado comparecié a nofificarse personalmente ante esta Sede
Judicial (folio 19 C.1} del auto de mandamiento de pago librado el dia 15
de mayo de 2019 {folio 17 C.1}, del cual se surtié por estado el acto de
publicidad (folio 17-adverso), comiéndosele fraslado por el termino de diez
dias, dentro de los cuales, guardaron silencio sin proponer medio
exceptivos que desvirtuaran lo pretendido por la parte demandante en el
libelo infroductorio.

Por lo anterior y al no haberse pagado tampoco por el demandado la
suma de dinero de que trata el proveido en cita, corresponde por ello dar
aplicacion a lo previsto en el articulo 440 ibidem que reza: Si el ejecutado
no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de
auto que no admite recurso, el remate y el avalué de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embargue, si fuere el caso, ©
sequir adelante la ejecucidén para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del
crédito y condenar en costas al ejecutado.” {Subrayado por el Despacho)

Asi las cosas y verificarse por el Despacho que concurren a plenitud fos
presupuestos procesales indispensables para resolver con mérito el asunfo y
que en razén a ello, vueltos sobre la foliatura no se observa causal de
nu’lidod que invalide lo actuado, el JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA. '

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en conira del demandado
DIEGO ARMANDO PINTO PARADA conforme lo ordenado en el
mandamiento de pago librado el dia 15 de mayo de 2019 (folio 17 del
C.1}.

TERCERO: DISPONER que cualguiera de las partes podrd presentar la
liquidacion del crédito, conforme se ordend en el mandamiento gjecutivo
y teniendo en cuenta lo dispuesto en el art. 446 del Cédigo General del
Proceso en concordancia con el articulo 625 numeral 4 idem.



CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Por tanto de
conformidad con lo previsto por el articulo 365 del {IC.G.P. fiense como
agencias en derecho a costa de la parte ejecutada v a favor la parte
demondante la suma de NOVECIENTOS MIL DE PESOS ($900.000.00)
Incluyanse en la liguidacion de costas.

NOTIFIQUESE Y G
A

El Juez,

CARLOS ARMANDO VARON

JRGADS CUARTS CWAI.
ORALIDAD DE CUCUTA
LA PRESENVE PROVIDENCIA DE FECRA 27 DE JUNIO DE

2019, PNOTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO HOY
28 DE JUKIC DE 2019,
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CINDY BRIGITTE CARVAJALING VELASQUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Veintisiete {27) de Junio de dos mil Diecinueve (2019}

PROCESO: PRENDARIO
RADICADO: 540014003004 2019 00510 Q0

Para decidir se tiene que mediante auto que antecede, se inadmitid la presente
demanda toda vez que el memorial poder resultar insuficiente, ya que se otorgd
para iniciar una solicitud de aprehensidn y enfrega de bien mueble, empero, se
presentd una demanda para la efectividad de la garantia real, de ahi, que se le
concedid el término de cinco (5) dias a fin de que subsanase dichas falencias.

Una vez fenecio el término de ley, el extremo actor no subsano el yerro de ia
demanda, siendo esta razdén por la cual, el Despacho haciendo uso de lo
normado en el Articulo 90 del Codigo General del Proceso rechaza la misma, y
ordena devolverla al demandante, junto con sus anexos sin necesidad de
desglose y por secretaria, deberd elaborarse el corespondiente formato de
COMPENsSQCcion.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Cuarto Civil Municipal de Cucuta - Norte de

Santander -
RESUELVE:

PRIMERQO: RECHAZAR la presente demanda, por lo indicado en la parte motiva del
presente proveido. :

SEGUNDO: DEVOLVER a la parte demandante la demanda y sus anexos, sin
necesidad de desglose. Déjese constancia de su salidg en los libros radicadores.

TERCERQ: ELABORAR por secretaria, el respectivo formatp de compensacion.

Bl Juez,

CARLOS A

JWIGHOO OYARTO CIVIL MUNIGIPAL
E ORANDAD DE ClCUT,
LA PRESEMTE PROVIDENCIA DI Ha 27 DE JUNIO DE

OTIFICA POR ANOTACION EN ESTADO HOY
28 DE JUNIO DE 2019,
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CINDY ERIGITIE CARVAJALINO VELASQUEZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

CUcuta, Veintisiete {27) de tunio de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 540014003004 2019 00532 00

Para decidir se fiene que mediante auto que antecede, se inadmitié la presente
demanda toda vez que las pretensiones resultan ininfeligibles en la medida que,
al encontrarnos frente a una obligacion de tracto sucesivo, no se desprende con
claridad, la fecha desde la cual se pretende el cobro de los infereses moratorios,
no se indica con claridad, el valor que corresponde a capital y el valor que
corresponde a intereses y demds, los hechos que sirven de fundamento a las
pretensiones, no fueron debidamente determinados y clasificados, de ahi, que se
le concedié el término de cinco (5] dias a fin de que subsanase dichas falencias.

Una vez fenecid el término de ley, el extremo actor no subsand el yerro de la
demanda, siendo esta razén por la cual, el Despacho haciendo uso de lo
normado en el Arficulo 90 del Cédigo General del Proceso rechaza la misma, y
ordena devolverla al demandante, junto con sus anexos sin necesidad de
desgiose y por secretaria, deberd elaborarse el cormrespondiente formato de
compensacion.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Cuarto Civil Municipal de Cicuta - Norte de

Santander -
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: DEVOLVER a la parte demandante la demanda y sus anexos, sin
necesidad de desglose. Déjese constancia de su salidg en los libros radicadores.

TERCERO: ELABORAR por secretaria, el respectivo formatd de compensacion.

NOTIFIQU

El Juez,

e ———
147G AP0 CIHARTO CIVIL MUNICIPAL
DE ORALIDAD DE CliCUTA

LA PRESEWTE'PROVIDENCIA DE FECHA 27 DE JUNIO DE
2019, SENOTIFICA POR ANOTACION EN ESFADO HOY
28 DE JUNIO DE 2019
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CINDY BRIGITIE CARVAJALINC VELASQUEZ
SECRETARIA
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cicuta

Juzgado Cuarto Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

Veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2019)

REF. NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO
RAD. 2019-00268

La sefiora NORA OMAIRA TARAIONA, a través de apoderada judicial instaura
proceso de JURISDICCION VOLUNTARIA (CORRECION DE REGISTRO CIVIL DE
NACIMIENTO) respecto del indicativo SERIAL No. 63191611570 de la NOTARIA
UNICA DEL CIRCULO DE SALAZAR DE LAS PALMAS, NORTE DE SANTANDER.

HECHOS:

Narra el libelo demandatorio el aspecto factico que de manera sucinta se pasard
a consignar en las presentes lineas:

Que la sefora KEILA FELICIA ARRECHEA nacié el 17 de agosto de 1987 en la
Republica Bolivariana de Venezuela, como consta en Acta de Nacimiento No.
2256, inscrita ante la jefatura civil de la paroquia antemano del municipio
bolivariano libertador del distrito capital, y certificada por la oficina del registro
principal del distrito capital, debidamente aportillada.

Sin embargo, posteriormente los padres de la parte activa con el propdsito de
naciondlizarla en este pais, efectuaron la inscripcidn de su nacimiento ante la
registradora del estado civil del municipio de villa dl rosario, norte de santander,
sin tener en cuenta la partida de nacimiento venezolana, cometiendo un error al
asentar los datos del nombre correcto, pues se le establecio como KEILA FELICIA
ARRECHEA cuando lo correcto es KEYLA FELICIA AGUILERA ARRECHEA conforme al
acta apostillada de su nacimiento en Venezuela.

Que por ello es voluntad de la demandante corregir el registro civil colombiano,

adiciondndole al registro civil de nacimiento colombiano el apellido AGUILERA.
PRETENSIONES:

Se solicita gue se hagan los siguientes pronunciamientos:

1.- Que se deje sin efecto el registro civil de nacimiento de NORA OMARIA
TARAZONA de la NOTARIA UNICA DEL CIRCULO DE SALAZAR DE LAS PALMAS,



NORTE DE SANTANDER, con registro de toma. folio y nimero de identificacion
personal 631921611570,

2. - Que se ordene el cambio de la fecha de nacimiento en el registro civil de
nacimiento de NORA OMAIRA TARAZNAA, en la que se indigue que la fecha de
nacimiento es el 17 de octubre de 1963 y no la fecha sentada equivocadamente
como se establecio 17 de octubre de 1962y 1961, :

3- Como consecuencia, que se ordene a la NOTARIA UNICA DE SALAR DE LAS
PALMAS la correccidon del registro civili de nacimiento de NORA OMAIRA
TARAZONA.

ACTUACION PROCESAL: ‘
Este Juzgado mediante auto de fecha del pasado 14 de junio de la anualidad,
resolvidé  admitir la demanda, disponiéndose que Ia misma sea framitada
conforme a lo sefidlado en los articulos 579 del Cédigo General del Proceso,
incorporandose al presente asunto los documeniocs obrantes a folios 2 al 6 del
plenario para ser tenidos como medios probatorios en el mismo. :

Procede el Juzgado a proferir sentencia al verificar que se hdllan reunidos los
presupuestos procesales y ademds estar debidamente legitimada Ia interesada
para incoar la demanda.

CONSIDERACIONES JURIDICAS:

El Decreto 1260 de 1970 contentivo del Estatuto del Registro del Estado Civil de las
Personas, establece en su articulo 1° que el estado civil de una persond €5 su
sifuacion juridica en la familia v la sociedad, y determina su capacidad parg
gjercer ciertos derechos y contraer ciertas obligaciones, es ademas indivisible,
indisponible e imprescriptible, y su asignacidn corresponde a la ley; el art. 2, por su
parte, dispone que el estado civil de las personas deriva de los hechos, actos y
providencias que lo determinan y de la calificaciéon legal de ellos.

El articulo 5°, a su vez, relaciona los principales hechos, actos y providencias que
deben ser inscritas, entre ellas, las relativas o nacimientos, mafrirmonios,
defunciones, etc.

No es materia de discusion que conforme al sistema de registro imperante los
hechos, actos y providencias determinantes del estado civil deben constar en el
registro del estado civil, por asi establecerlo el arficulo 101 inciso 1°, en
inscripciones vdlidas si se efectuaron con los requisitos legales, tanto las
ejecutadas en el pais como las realizadas en el extranjero, conforme a sus
directrices o ante el Consul Colombicno con las formalidades de la ley
colombiana, segun el articulo 102, cuya autenticidad y pureza se presumen por
disposicidn del art. 103,

El art. 104 estatuye, en lo pertinente, que desde el punto de vista formal son nulas
las inscripciones “cuando el funcionario actue fuera de los limites territoriales de su
competencia”.

~a



CONSIDERACIONES FACTICO PROBATORIAS.

Mediante este proceso solicita Ia sefiora NORA OMAIRA TARAZONA a través de su
apoderada, fa anulacion de su registro civil de nacimiento y por otfro la
correccion del mismo registro civil de nacimiento respecto al afio de nacimiento.

Ahora bien, segun lo esbozado por la parte actora en la demanda mediante el
acdapite de hechos y la documentacién allegada por la interesada, a través de su
apoderada judicial a saber se fiene que lo concerniente al estudio corresponde a
la correccion del ano respecto al registro de nacimiento, pues con la anulaciéon
del registro de nacimiento careceria de relevancia la prefension de correccién,
siendo aqguella segun el libelo introductorio y lo obrante dentro del plenario la
razon de fondo de la presente accion.

Como consecuencia, este Despacho no accederd a dejar sin efecto el registro
civil de nacimiento de NORA OMAIRA TARAZONA expedido por la NOTARIA UNICA
DEL CIRCULO DE SALAZAR DE LAS PALMAS, NORTE DE SANTANDER. Sumdéndole que
realizarlo dejaria a la actora sin estado civil, pues careceria de personalidad
juridica.

Empero, descenderd el estudio en lo referente a la correccion del afio de
nacimiento en el acta de registro civil de nacimiente de la pretensora ante la
NOTARIA UNICA DEL CIRCULO DE SALAR, NORTE DE SANTANDER, pues de la
documentaciéon arimada se puede corroborar que a prima face las
enmendaduras (F.3), en las cuales, se manuscriben varios afos como nacimiento
de la senora NORA OMAIRA.

De ahi que, impera en la codificacidén general del proceso el concepto de
evaluacion de la prueba denominado por el art. 167 como “sana critica”
consistente en el sistema mediante el cual el Juzgador al analizar los medios de
conviccion debe emplear la légica, el senfido comun y las reglas de la
experiencia, entre otros factores. '

Por consiguiente, se tiene que lo declarado en el acdpite de hechos, se
encuentra acreditado con la certificacion de inscripcion de registro civil emitido
por la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADQO CIVIL obrante a folio 4, la fotocopia
de la cedula de ciudadania de la parte actora vista a folio 2, asi como el acta de
bautismo emitida por la parroquia nuestra sefiora del Carmen (F.5), agregandole
las enmiendas efectuadas en varias oportunidades al acta, bajo la érbita judicial,
se considera procedente la pretension invocada de correccion por la parte
actora, por lo tanto, a partir de esas breves pero claras razones, y aduciendo una
sana interpretacién de 1o incorporado al expediente se considera apropiado lo
pretendido, es decir, la correccion del ano de nacimiento de la pretensora, con
el fin de ofrecerle seguridad juridica a su estatuto personal.

De lo anteriormente expuesto fluye, entonces ordenar a la notaria aludida en los
parafos anteriores gue efectue nota marginal, por medio de la cual, en base a la
presente providencia corrija en &l libro registral del registro civil de nacimiento el
ano de nacimiento de la sefora NORA OMAIRA TARAZONA del tomo, folio y
numero de identificacidén personal 63101711570, para que de esta forma se



complemente el asiento principal, vy de esta forma se tenga como fecha de
nacimiento de la precitada el 17 de octubre de 1943.

En meérito de lo expuesto el JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de laley,

RESUELVE:

PRIMERO: NO ACCEDER a respecto a la pretension de dejar sin efecto el fegis’rro
civi de nacimientc de NORA OMAIRA TARAZIONA incoada en la presente
demanda, conforme lo motivado.

SEGUNDO: DECRETAR la CORRECCION del REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO de
NORA OMAIRA TARAZIONA inscrifo en la NOTARIA UNICA DEL CIRCULO DE
SALAZAR- NORTE DE SANTANDER- REPUBLICA DE COLOMBIA bagjo tomo vy folio y
numero de identificacidn personal 63101711570, respecto al afo de nacimiento,
como consecuencia, téngase como fecha de nacimiento de la aludida el 17 de
octubre de 1963, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: COMUNICAR esta decision a g NOTARIA UNICA DEL CIRCULOC DE
SALAZAR- NORTE DE SANTANDER- REPUBLICA DE COLOMBIA, para gue tome nota
de lo acd ordenado.

|
CUARTO: DISPONER la expedicion de las copias de esta sentencia vy el desglose de
los documentos si es solicitado por la parte interesada, previo el pago del égroncel

judicial respectivo. |

QUINTO: ORDENAR el ARCHIVO de la actuacion.

COPIESE, NOTIFHQUESE Y CUMPLAS

El Juez,

DE YRALIDAD DE CUcCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA DE FECHA

27 DEFJUNIQ DE 2019, SE NOTIFICA

POR ANOTACION EN ESTADO HOY 28
DE JUNIO DE 2019,

=2

CINDY BRIGITTIE CARVAJALINC
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