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Señor(a) 
JUEZ CUARTO (4°) CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA 
Ciudad 
 
Referencia: Demandante: STELLA HERNANDEZ SANCHEZ y OTRO 
                      Demandado: SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA SA y OTRO 
                      Radicado: 2020-373 
 
 
RICARDO HERNAN RIVERA MANTILLA, abogado en ejercicio, domiciliado en Cúcuta, identificado con 
cédula de ciudadanía 88.258.618, portador de la Tarjeta Profesional 132.211, expedida por el Consejo 
Superior de la Judicatura, obrando en calidad de apoderado judicial SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA 
SA, con NIT 890903790-5, contesto demanda dentro del proceso de la referencia. 
 
 
 
FRENTE A LOS HECHOS 
 
 
1. Es cierto frente a la obligación adquirida y el monto por parte de la señora LUCIA SANCHEZ 
QUINTANILLA, no obstante, a mi representada no le consta lo referente a la cuota mensual, el plazo y la 
fecha de desembolso. 
 
2. Es cierto. No obstante, el número de la póliza es 528204. 
 
Del 3 al 4; Son ciertos. 
 
5. Es cierto frente a la muerte de la señora LUCIA SANCHEZ QUINTANILLA. Pero, no nos consta la causa 
de su defunción.     
 
Del 6 al 7; No me constan. Son situaciones de exclusivo conocimiento de los demandantes, luego 
deberán probarse. 
 
Del 8 al 18; Son ciertos de acuerdo con la documentación aportada. 
 
Del 19 al 22; No son hechos. Son afirmaciones subjetivas cuya valoración corresponderá al Juez una vez 
agotado la totalidad del trámite procesal. 
 
 
 
FRENTE A LAS PRETENSIONES 
 
 
Mis representada se opone a las pretensiones de la demanda tal y como se manifestará en el acápite de 
las excepciones. 
 
 
 
EXCEPCIONES  
 
 
 
I. PRESCRIPCIÓN DE LAS ACCIONES DEL DEMANDANTE DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO. 
 
De conformidad a lo establecido en numeral 3 del artículo 278 del Código General del proceso1, solicito 
se dicte sentencia anticipada con el fin de que se declare la prescripción extintiva por lo siguiente: 

 
1 Código General del Proceso, Artículo 278: (…) En cualquier estado del proceso el juez deberá dictar sentencia anticipada, total 
o parcial en los siguientes eventos (…) 3) Cuando se encuentre Probada la Cosa Juzgada, la transacción, la caducidad, la 
prescripción extintiva y la carencia de legitimación en la causa (…) (Subrayado fuera de texto). 



Ricardo Rivera   
C O N S U L T O R    L E G A L   E N   S E G U R O S 

 

2 
 

 
El artículo 1081 del Código de Comercio establece: “PRESCRIPCIÓN DE ACCIONES>. La prescripción de las 
acciones que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen podrá ser ordinaria o 
extraordinaria. La prescripción ordinaria será de dos años y empezará a correr desde el momento en que 
el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la acción. La prescripción 
extraordinaria será de cinco años, correrá contra toda clase de personas y empezará a contarse desde el 
momento en que nace el respectivo derecho.  
 
Estos términos no pueden ser modificados por las partes.” (Subrayado fuera de texto). 
 
Es necesario aclarar que el término de prescripción aplicable al presente caso es el de la ordinaria (dos años) 
debido a que es claro que los demandantes tuvieron conocimiento del hecho que da base a la acción, el día 
del fallecimiento de la asegurada.  
 
Luego, desde el 20 de marzo de 2017, fecha del fallecimiento de la asegurada LUCIA SANCHEZ 
QUINTANILLA, hasta el 4 de agosto de 2020 fecha en que la demandante presentó la demanda, 
transcurrieron más de dos (2) años, consolidándose el término de prescripción ordinaria del contrato 
de seguro.     
 
En la constancia de no acuerdo expedida por el centro de conciliación de la Universidad Simón 
Bolivar, se especifica que se presentó la solicitud de conciliación el 30 de abril del 2019 y la audiencia 
se realizó el 7 de mayo de 2019. Luego, de acuerdo con lo que duró el trámite de la conciliación, el 
término de prescripción sólo se suspendió por 7 días2, luego, el demandante contaba con 2 años y 7 
días para presentar la demanda y ésta fue presentada por fuera de este término.  
 
Por lo anterior, solicito que se declare la prescripción de la acción de la demandante derivada del 
contrato de seguro. 
 
 
 
II. NULIDAD RELATIVA DEL CONTRATO DE SEGURO POR RETICENCIA. 
 
 
El artículo 1058 del Código de Comercio establece: Artículo 1058. DECLARACIÓN DEL TOMADOR SOBRE 
EL ESTADO DEL RIESGO. El tomador está obligado a declarar sinceramente los hechos o circunstancias 
que determinan el estado del riesgo, según el cuestionario que le sea propuesto por el asegurador. La 
reticencia o la inexactitud sobre hechos o circunstancias que, conocidos por el asegurador, lo hubieren 
retraído de celebrar el contrato, o inducido a estipular condiciones más onerosas, producen la nulidad 
relativa del seguro. (Subrayado fuera de texto). 

 
En el presente caso, la asegurada LUCIA SANCHEZ QUINTANILLA fue diagnosticada con “CANCER DE 
SENO” según informe de la Clínica de Cancerología de Norte de Santander el 8 de agosto de 2014, donde 
se expresa: 
 
“(…) Paciente con DX Ca. Seno derecho E IVB, diagnosticada por biopsia trucut con reporte de patología 
del 16/05/2012 de carcinoma ductal infiltrante G II (…)” 
 
La anterior patología no fue reportada por la asegurada en la declaración de asegurabilidad contenida en 
el certificado individual del seguro No. 0090819.      
 
Teniendo en cuenta que la asegurada ingresó a la póliza de Vida Grupo Deudores el 23 de febrero de 
2015, es decir, con posterioridad a la fecha de diagnóstico de la enfermedad antes mencionada, es 
evidente que, fue reticente al ocultar información acerca de su verdadero estado de salud al momento 

 
2 Ley 640 de 2001, Artículo 21. SUSPENSIÓN DE LA PRESCRIPCIÓN O DE LA CADUCIDAD. La presentación de la solicitud de 
conciliación extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende el término de prescripción o de caducidad, según el caso, 
hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de conciliación se haya registrado en los casos en que este trámite 
sea exigido por la ley o hasta que se expidan las constancias a que se refiere el artículo 2º de la presente ley o hasta que se 
venza el término de tres (3) meses a que se refiere el artículo anterior, lo que ocurra primero. Esta suspensión operará por una 
sola vez y será improrrogable. (Subrayado fuera de texto).  
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de suscribir la póliza de seguro referida, generando de esta forma la nulidad del contrato de seguro por 
reticencia, de conformidad a lo establecido en el artículo 1058 del Código de Comercio.   

 
Ahora bien, tal y como lo afirman las demandantes, que la enfermedad ocultada no tuvieran nada que 
ver con la causa del siniestro, no es impedimento para que se configure la nulidad por reticencia. 
 
En ese sentido, la corte constitucional se pronunció sobre la constitucionalidad del artículo 1058 del 
código de comercio, con base en una demanda en que se acusaba de ser inexequible, entre otras cosas 
por no exigir esa relación entre las causas del siniestro y las circunstancias omitidas o erróneamente 
declaradas por el tomador:     
 
Sentencia C-232/97 (…) En efecto, cuando, a pesar de la infidelidad del tomador a su deber de declarar 
sinceramente todas las circunstancias relevantes que constituyen el estado del riesgo, de buena fe se le 
ha expedido una póliza de seguro, la obligación asegurativa está fundada en el error y, por tanto, es justo 
que, tarde o temprano, por intermedio de la rescisión, anulabilidad o nulidad relativa, salga del ámbito 
jurídico. 

Esto, con prescindencia de extemporáneas consideraciones sobre la necesidad de que la reticencia o 
inexactitud tenga relación de causalidad con el siniestro que haya podido sobrevenir, justamente porque 
lo que se pretende es restablecer o tutelar un equilibrio contractual roto ab initio, en el momento de 
celebrar el contrato de seguro, y no al acaecer el siniestro. La relación causal que importa y que, para 
estos efectos, debe existir, no es, como sostienen los demandantes, la que enlaza la circunstancia 
riesgosa omitida o alterada con la génesis del siniestro, sino la que ata el error o el dolo con el 
consentimiento del asegurador. En este sentido, el profesor Ossa escribió: “Debe, por tanto, existir una 
relación causal entre el vicio de la declaración (llámese inexactitud o reticencia) y el consentimiento del 
asegurador, cuyo error al celebrar el contrato o al celebrarlo en determinadas condiciones sólo ha 
podido explicarse por la deformación del estado del riesgo imputable a la infidelidad del tomador. Ello no 
significa, en ningún caso, como algunos lo han pretendido, que la sanción sólo sea viable jurídicamente 
en la medida en que el hecho o circunstancia falseados, omitidos o encubiertos se identifiquen como 
causas determinantes del siniestro. Que, ocurrido o no, proveniente de una u otra causa, de una 
magnitud u otra, es irrelevante desde el punto de vista de la formación del contrato.” (J. Efrén Ossa G., 
ob. cit. Teoría General del Seguro - El Contrato, pág. 336). (…) (Subrayado fuera de texto). 

 

Por tanto, no puede considerarse que no opera la nulidad por reticencia, en el entendido en que la 

enfermedad de Cáncer de Seno diagnosticada a la señora LUCIA SANCHEZ QUINTANILLA, no tiene 

relación de causalidad con el siniestro, que para el caso es el fallecimiento por paro cardiaco.  

 
Por lo anterior, solicitamos que de declare la nulidad del contrato de seguro, por reticencia. 
 
 
 
III. EXCEPCIÓN GENÉRICA. 
 
 
Solicito declarar probada cualquier otro tipo de excepción de fondo que llegare a probarse y que tenga 
como fundamento la ley o el contrato de seguro referido. 
 
 
 
MEDIOS DE PRUEBA 
 
 
Documentales: 
 
Aporto los siguientes documentos: 
 

1. Copia de la póliza de seguro que contiene la declaración de asegurabilidad. 
2. Copia del Registro Civil de Defunción de la Asegurada. 
3. Copia del Formulario de Reclamación. 
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4. Copia de la historia Clínica de la asegurada LUCIA SANCHEZ QUINTANILLA. 
 
 

Declaración de parte 
 
De conformidad al artículo 191 del Código General del Proceso, solicito interrogar a las demandantes 
para que depongan sobre los hechos de la demanda. 
 
 
 
ANEXOS Y NOTIFICACIONES  
 
 
Anexo documentos aducidos como pruebas, poder a mi favor y certificado de existencia y representación 
legal expedido por la Superintendencia Financiera de Colombia.  
 
Recibiré Notificaciones en la Autopista Internacional, Zakura Green C4, Barrio Lomitas, V/Rosario, Norte 
de Santander, Cel: 3164091537, correo electrónico abogado@ricardorivera.co   
 
 
 
Cordialmente,      
 
 
 
 
 

RICARDO HERNÁN RIVERA MANTILLA 

CC. 88.258.618 
TP. 132.211 

mailto:abogado@ricardorivera.co
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