














 

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL 

DE ORALIDAD DE CÚCUTA 

 
   

 
 

Av. Gran Colombia – Palacio de Justicia – Oficina 312 Bloque A. – Teléfono 5750020 

– Correo jcivmcu6@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

PROCESO:   EJECUTIVO-Mínima Cuantía-.  
RADICADO:  540014003006-2021-00925-00. 
DEMANDANTE:  FREDDY FRANCISCO PEÑARANDA MEZA.     
DEMANDADO:  ELADIO ARENGAS. 

 

San José de Cúcuta, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

 En atención a memorial de renuncia del poder allegado por el abogado LUIS 

ENRIQUE SIERRA BALCAZAR, en cuanto al mandato otorgado por FREDDY 

FRANCISCO PEÑARANDA MEZA y reconocido por auto de 27 de enero de 2021; 

el Despacho accede a la misma luego de constar el memorial de renuncia y 

comunicación enviada al poderdante1, por lo anterior se encuentra ajustada a los 

parámetros establecidos en el artículo 76 del Código General del Proceso.  
 

Resulta procedente resalta al profesional del derecho en mención que la 

renuncia al poder tendrá efectos una vez transcurridos cinco (5) días después de 

presentado el memorial de renuncia en el juzgado.   
 

En vista, que se arrimó poder conferido al Dr. Javier Alfonso Arias Parada, el 

cual es abogado inscrito y aceptó tal designación realizada por la parte actora, se 

procede a reconocerle personería como apoderado de la misma.  

  

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal De Oralidad De Cúcuta  

RESUELVE: 
 

PRIMERO: Acéptese la Renuncia del abogado LUIS ENRIQUE SIERRA 

BALCAZAR, de conformidad con lo manifestado en la parte motiva de esta 

providencia. 
 

SEGUNDO: RECONOCER al Dr. JAVIER ALFONSO ARIAS PARADA, como 

apoderada judicial de FREDDY FRANCISCO PEÑARANDA MEZA, en los términos 

y para los efectos en que está conferido el citado mandato judicial.  

 

TERCERO: Por Secretaría comuníquese el LINK del expediente digital al 

apoderado judicial de la parte demandante. 

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

JUEZ 

 

                                                           
1 Folio 6. Archivo 06. Expediente digital.  
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL 

DE ORALIDAD DE CÚCUTA 

 
   

San José de Cúcuta, noviembre 23 de 2022. 
 

CONSTANCIA SECRETARIAL:  
 

Se deja constancia que, dentro del término concedido para subsanar la 
presente demanda, la apoderada judicial de la parte actora allegó documento con 
el objeto de subsanar la misma, realizándolo en los términos establecidos por el 
C.G.P., provea.  
 

CESAR DARIO SOTO MELO   
Secretario. 
 

PROCESO:         EJECUTIVO – Mínima Cuantía. 
RADICADO:       540014003006-2022-00799-00 
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A. 
DEMANDADO:   EDGAR OMAR RODRIGUEZ DURAN 

 

San José de Cúcuta, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintidós. 

 

Se encuentra al Despacho la presente demanda instaurada por la entidad 

BANCOLOMBIA S.A., a través de apoderada judicial, contra del señor EDGAR 

OMAR RODRIGUEZ DURAN, para decidir sobre su aceptación después que se 

subsanara en debido termino. 

 

Sería del caso proceder con la decisión de admitir la presente demanda, si no 

se observara que el auto que inadmite, menciona el incumplimiento del artículo 74 

de C.G.P., debido a que el poder conferido a la Sociedad ABOGADOS 

ESPECIALISTAS EN COBRANZAS S.A.- AECSA., no cumple con los requisitos del 

articulo ibídem, si bien se presenta una subsanación, la misma no saneo el yerro 

señalado en la inadmisión de la demanda. En un primer momento se inadmite la 

demanda debido a que el poder conferido mediante escritura pública No. 375 del 20 

de febrero de 2018, donde el demandante confiere a la sociedad en mención, poder 

especial, dentro del cual no se determinan, ni identifican “claramente los asuntos 

para los cuales fue otorgado el mismo, no se conoce en el poder, cuales, ni cuantos 

títulos valores o ejecutivos adeudados se pretenden cobrar, igualmente, se omitió 

indicar el nombre de los demandados”. 

 

Se debe precisar que el poder especial al tenor del artículo 74 del C.G.P. indica 

lo siguiente: “los asuntos deberán estar determinados y claramente identificados”, 

resulta esencial la caracterización del poder especial, como bien lo indica el 

tratadista Henry Sanabria “Es de la esencia de un poder especial que en él se 

indique y se determine con precisión y claridad el asunto o los asuntos para el que 

se está otorgando. (…) debe indicarse, al menos, el tipo de proceso, su objeto, el 

demandado y demás aspectos que permitan conocer con precisión el asunto 

concreto para el cual dicho poder se ha conferido”1.  

                                                           
1 Sanabria (2021). Derecho procesal civil general. Universidad Externado. 
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Acorde a lo anterior el código civil en su artículo 2156, previo que:  

 

Si el mandato comprende uno o más negocios especialmente 

determinados, se llama especial; si se da para todos los negocios del 

mandante, es general; y lo será igualmente si se da para todos, con una o más 

excepciones determinadas. 

 

En ese orden el código general del proceso2, en el artículo 74, en cuanto a la 

diferenciación de los poderes establece que:  

 

Artículo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos 

solo podrán conferirse por escritura pública. El poder especial para uno o 

varios procesos podrá conferirse por documento privado. En los poderes 

especiales los asuntos deberán estar determinados y claramente 

identificados. [...] El poder especial puede conferirse verbalmente en 

audiencia o diligencia o por memorial dirigido al juez del conocimiento [...]. 

 

En ese orden de ideas, en el poder especial conferido por escritura pública No. 

375 del 20 de febrero de 2018 por Notaría veinte (20) del círculo de Medellín, 

Antioquia, al ser especial debían estar los asuntos determinados, lo cual se omite 

en la demanda inicial y posterior en la subsanación, ya que la apoderada menciona 

en el escrito de subsanación que se trata de un poder general, lo cual contraria la 

literalidad de lo aportado ya que como se evidencia3 se otorgó poder especial, como 

pasa a verse: 

 

 
 

En mérito de lo expuesto no se da cumplimiento a lo solicitado en auto del 

treinta (30) de septiembre del 2022, teniendo como resultado la falta de legitimidad 

                                                           
2 Ley 1564 de 2012 
3 Folio 41-44 
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para actuar de los apoderados judiciales. Es así que en virtud del artículo 74 del 

C.G.P., en concordancia con el artículo 90, este despacho,  

   

 RESUELVE: 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por lo indicado en la parte 

motiva de este auto. 

 

SEGUNDO: En firme el presente auto archivase la actuación sin lugar a 

devolver la demanda por tratarse de un expediente digital, previas las anotaciones 

correspondientes en el sistema Siglo XXI, el libro radicador correspondiente y el 

sistema One drive Microsoft – Office 365 – CSJ del JUZGADO 6 CIVIL MUNICIPAL 

DE CÚCUTA.  

   

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

JUEZ 
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL 

DE ORALIDAD DE CÚCUTA 

 
   

San José de Cúcuta, noviembre 23 de 2022. 
 

CONSTANCIA SECRETARIAL:  
 

Se deja constancia que, dentro del término concedido para subsanar la 
presente demanda, el apoderado judicial de la parte actora allegó documento con 
el objeto de subsanar la misma, realizándolo en los términos establecidos por el 
C.G.P., provea.  
 

CESAR DARIO SOTO MELO   
Secretario. 
 

 

 

PROCESO:         EJECUTIVO SINGULAR – Menor Cuantía. 
RADICADO:       540014003006-2022-00806-00 
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A. 
DEMANDADO:   RAFAEL ALEXIS DIAZ SERRANO 

 

 

San José de Cúcuta, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintidós. 

 

 

Se encuentra al Despacho la presente demanda instaurada por la entidad 

BANCO DE BOGOTA S.A., a través de apoderado judicial, contra del señor 

RAFAEL ALEXIS DIAZ SERRANO, para decidir sobre su aceptación después que 

se subsanara en debido termino. 

 

Sería del caso proceder con la decisión de admitir la presente demanda, si no 

se observara que el auto que inadmite, menciona el incumplimiento del artículo 74 

de C.G.P., debido a que el poder conferido a la Dra. JESISICA PEREZ MORENO, 

no cumple con los requisitos del articulo ibídem, si bien se presenta una 

subsanación, la misma no saneo el yerro. En un primer momento se inadmite la 

demanda debido a que el poder conferido mediante escritura pública No. 3338 del 

22 de mayo de 2018, donde el demandante confiere a la apoderada en mención, 

poder especial, dentro del cual no se determinan, ni identifican “claramente los 

asuntos para los cuales fue otorgado el mismo, no se conoce en el poder, cuales, 

ni cuantos títulos valores o ejecutivos adeudados se pretenden cobrar, igualmente, 

se omitió indicar el nombre de los demandados”. 

 

Se debe precisar que el poder especial al tenor del artículo 74 del C.G.P. indica 

lo siguiente: “los asuntos deberán estar determinados y claramente identificados”, 
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resulta esencial la caracterización del poder especial, como bien lo indica el 

tratadista Henry Sanabria “Es de la esencia de un poder especial que en él se 

indique y se determine con precisión y claridad el asunto o los asuntos para el que 

se está otorgando. (…) debe indicarse, al menos, el tipo de proceso, su objeto, el 

demandado y demás aspectos que permitan conocer con precisión el asunto 

concreto para el cual dicho poder se ha conferido”1.  

 

Acorde a lo anterior el código civil en su artículo 2156, previo que:  

 

Si el mandato comprende uno o más negocios especialmente 

determinados, se llama especial; si se da para todos los negocios del 

mandante, es general; y lo será igualmente si se da para todos, con una o más 

excepciones determinadas. 

 

En ese orden el código general del proceso2, en el artículo 74, en cuanto a la 

diferenciación de los poderes establece que:  

 

Artículo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos 

solo podrán conferirse por escritura pública. El poder especial para uno o 

varios procesos podrá conferirse por documento privado. En los poderes 

especiales los asuntos deberán estar determinados y claramente 

identificados. [...] El poder especial puede conferirse verbalmente en 

audiencia o diligencia o por memorial dirigido al juez del conocimiento [...]. 

 

Por ende, el poder especial conferido por escritura pública No. 3338 del 22 de 

mayo del 2018 por Notaría treinta y ocho (38) del círculo de Bogotá, al ser especial 

debían estar los asuntos determinados, lo cual se omite en la demanda inicial y 

posterior en la subsanación, toda vez que, en la misma no se corrigió lo solicitado 

por el despacho y nuevamente allega el mismo poder especial sin determinar e 

identificar los asunto, es más en el escrito de subsanación el apoderado reafirma 

que la Doctora Jessica Pérez funge como “apoderada especial”.    

 

En mérito de lo expuesto no se da cumplimiento a lo solicitado en auto del 

treinta (30) de septiembre del 2022, teniendo como resultado la falta de legitimidad 

para actuar de los apoderados judiciales. Es así que en virtud del artículo 74 del 

C.G.P., en concordancia con el artículo 90, este despacho,  

   

 

 

                                                           
1 Sanabria (2021). Derecho procesal civil general. Universidad Externado. 
2 Ley 1564 de 2012 
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 RESUELVE: 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por lo indicado en la parte 

motiva de este auto. 

 

SEGUNDO: En firme el presente auto archivase la actuación sin lugar a 

devolver la demanda por tratarse de un expediente digital, previas las anotaciones 

correspondientes en el sistema Siglo XXI, el libro radicador correspondiente y el 

sistema One drive Microsoft – Office 365 – CSJ del JUZGADO 6 CIVIL MUNICIPAL 

DE CÚCUTA.  

   

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

JUEZ 
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL 

DE ORALIDAD DE CÚCUTA 

 
   

San José de Cúcuta, noviembre 23 de 2022. 
 

CONSTANCIA SECRETARIAL:  
 

Se deja constancia que, dentro del término concedido para subsanar la presente 
demanda, el apoderado judicial de la parte actora allegó documento con el objeto 
de subsanar la misma, realizándolo en los términos establecidos por el C.G.P., 
provea.  
 

CESAR DARIO SOTO MELO   
Secretario. 
 

PROCESO:         EJECUTIVO SINGULAR – Menor Cuantía. 
RADICADO:       540014003006-2022-00811-00 
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A. 
DEMANDADO:   FRAINER GALVIS GUERRERO 

 

San José de Cúcuta, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintidós. 

 

Se encuentra al Despacho la presente demanda instaurada por la entidad 

BANCO DE BOGOTA S.A., a través de apoderado judicial, contra del señor 

FRAINER GALVIS GUERRERO, para decidir sobre su aceptación después que se 

subsanara en debido termino. 

 

Sería del caso proceder con la decisión de admitir la presente demanda, si no 

se observara que el auto que inadmite, menciona el incumplimiento del artículo 74 

de C.G.P., debido a que el poder conferido a María Del Pilar Guerrero López, no 

cumple con los requisitos del articulo ibídem, si bien se presenta una subsanación, 

la misma no saneo el yerro. En un primer momento se inadmite la demanda debido 

a que el poder conferido mediante escritura pública No. 1803 del 01 de marzo de 

20221, donde el demandante confiere a la apoderada en mención, poder especial, 

dentro del cual no se determinan, ni identifican “claramente los asuntos para los 

cuales fue otorgado el mismo, no se conoce en el poder, cuales, ni cuantos títulos 

valores o ejecutivos adeudados se pretenden cobrar, igualmente, se omitió indicar 

el nombre de los demandados”. 

 

Se debe precisar que el poder especial al tenor del artículo 74 del C.G.P. indica 

lo siguiente: “los asuntos deberán estar determinados y claramente identificados”, 

resulta esencial la caracterización del poder especial, como bien lo indica el 

                                                           
1 Folio 9-14. Demanda. 
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tratadista Henry Sanabria “Es de la esencia de un poder especial que en él se 

indique y se determine con precisión y claridad el asunto o los asuntos para el que 

se está otorgando. (…) debe indicarse, al menos, el tipo de proceso, su objeto, el 

demandado y demás aspectos que permitan conocer con precisión el asunto 

concreto para el cual dicho poder se ha conferido”2.  

 

Acorde a lo anterior el código civil en su artículo 2156, previo que:  

 

Si el mandato comprende uno o más negocios especialmente 

determinados, se llama especial; si se da para todos los negocios del 

mandante, es general; y lo será igualmente si se da para todos, con una o más 

excepciones determinadas. 

 

En ese orden el código general del proceso3, en el artículo 74, en cuanto a la 

diferenciación de los poderes establece que:  

 

Artículo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos 

solo podrán conferirse por escritura pública. El poder especial para uno o 

varios procesos podrá conferirse por documento privado. En los poderes 

especiales los asuntos deberán estar determinados y claramente 

identificados. [...] El poder especial puede conferirse verbalmente en 

audiencia o diligencia o por memorial dirigido al juez del conocimiento [...]. 

 

Por ende, el poder especial conferido por escritura pública No. 1803 del 01 de 

marzo del 2022 por Notaría treinta y ocho (38) del círculo de Bogotá, al ser especial 

debían estar los asuntos determinados, lo cual se omite en la demanda inicial y 

posterior en la subsanación, toda vez que, en la misma no se corrigió lo solicitado 

por el despacho y nuevamente allega el mismo poder especial sin determinar e 

identificar los asunto. 

 

En mérito de lo expuesto no se da cumplimiento a lo solicitado en auto del 

treinta (30) de septiembre del 2022, teniendo como resultado la falta de legitimidad 

para actuar de los apoderados judiciales. Es así que en virtud del artículo 74 del 

C.G.P., en concordancia con el artículo 90, este despacho,  

   

 RESUELVE: 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por lo indicado en la parte 

motiva de este auto. 

 

                                                           
2 Sanabria (2021). Derecho procesal civil general. Universidad Externado. 
3 Ley 1564 de 2012 
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SEGUNDO: En firme el presente auto archivase la actuación sin lugar a 

devolver la demanda por tratarse de un expediente digital, previas las anotaciones 

correspondientes en el sistema Siglo XXI, el libro radicador correspondiente y el 

sistema One drive Microsoft – Office 365 – CSJ del JUZGADO 6 CIVIL MUNICIPAL 

DE CÚCUTA.  

   

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

JUEZ 
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL 

DE ORALIDAD DE CÚCUTA 

 
   

San José de Cúcuta, noviembre 23 de 2022. 
 

CONSTANCIA SECRETARIAL:  

 
Se deja constancia que, dentro del término concedido para subsanar la presente 
demanda, la apoderada judicial de la parte actora allegó documento con el objeto 
de subsanar la misma, realizándolo en los términos establecidos por el C.G.P., 
provea.  
 

CESAR DARIO SOTO MELO   
Secretario. 
 

PROCESO:         EJECUTIVO SINGULAR – Menor Cuantía. 
RADICADO:       540014003006-2022-00813-00 
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A. 
DEMANDADO:   JOHAN GERARDO SILVA WILCHES 

 

San José de Cúcuta, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintidós. 

 

Se encuentra al Despacho la presente demanda instaurada por la entidad 

BANCO DE BOGOTA S.A., a través de apoderada judicial, contra del señor JOHAN 

GERARDO SILVA WILCHES, para decidir sobre su aceptación después que se 

subsanara en debido termino. 

 

Sería del caso proceder con la decisión de admitir la presente demanda, si no 

se observara que el auto que inadmite, menciona el incumplimiento del artículo 74 

de C.G.P., debido a que el poder conferido a MARIA DEL PILAR GUERRERO 

LOPEZ, no cumple con los requisitos del articulo ibídem, si bien se presenta una 

subsanación, la misma no saneo el yerro señalado en la inadmisión de la demanda. 

En un primer momento se inadmite la demanda debido a que el poder conferido 

mediante escritura pública No. 1803 del 01 de marzo de 2022, donde el demandante 

confiere a la apoderada en mención, poder especial, dentro del cual no se 

determinan, ni identifican “claramente los asuntos para los cuales fue otorgado el 

mismo, no se conoce en el poder, cuales, ni cuantos títulos valores o ejecutivos 

adeudados se pretenden cobrar, igualmente, se omitió indicar el nombre de los 

demandados”. 

 

Se debe precisar que el poder especial al tenor del artículo 74 del C.G.P. indica 

lo siguiente: “los asuntos deberán estar determinados y claramente identificados”, 

resulta esencial la caracterización del poder especial, como bien lo indica el 

tratadista Henry Sanabria “Es de la esencia de un poder especial que en él se 

indique y se determine con precisión y claridad el asunto o los asuntos para el que 

se está otorgando. (…) debe indicarse, al menos, el tipo de proceso, su objeto, el 

demandado y demás aspectos que permitan conocer con precisión el asunto 

concreto para el cual dicho poder se ha conferido”1.  

                                                           
1 Sanabria (2021). Derecho procesal civil general. Universidad Externado. 
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Acorde a lo anterior el código civil en su artículo 2156, previo que:  

 

Si el mandato comprende uno o más negocios especialmente 

determinados, se llama especial; si se da para todos los negocios del 

mandante, es general; y lo será igualmente si se da para todos, con una o más 

excepciones determinadas. 

 

De igual forma, el código general del proceso2, en el artículo 74, en cuanto a 

la diferenciación de los poderes establece que:  

 

Artículo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos 

solo podrán conferirse por escritura pública. El poder especial para uno o 

varios procesos podrá conferirse por documento privado. En los poderes 

especiales los asuntos deberán estar determinados y claramente 

identificados. [...] El poder especial puede conferirse verbalmente en 

audiencia o diligencia o por memorial dirigido al juez del conocimiento [...]. 

 

En ese orden de ideas, en el poder especial conferido por escritura pública No. 

1803 del 1 de marzo del 2022 por Notaría treinta y ocho (38) del círculo de Bogotá, 

al ser especial debían estar los asuntos determinados e identificados, lo cual se 

omite en la demanda inicial y posterior en la subsanación, toda vez que, esta si bien 

hace una diferenciación de los poderes y en la misma instó que se tenga como 

general el aportado, lo cual resulta contrario a la literalidad de la escritura pública 

arrimada, ya que como se evidencia3 se otorgó poder especial, como pasa a verse: 

 

 
 

En mérito de lo expuesto no se da cumplimiento a lo solicitado en auto del 

treinta (30) de septiembre del 2022, teniendo como resultado la falta de legitimidad 

para actuar de los apoderados judiciales. Es así que en virtud del artículo 74 del 

C.G.P., en concordancia con el artículo 90, este despacho,  

   

 

                                                           
2 Ley 1564 de 2012 
3 Folio 15-28 
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 RESUELVE: 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por lo indicado en la parte 

motiva de este auto. 

 

SEGUNDO: En firme el presente auto archivase la actuación sin lugar a 

devolver la demanda por tratarse de un expediente digital, previas las anotaciones 

correspondientes en el sistema Siglo XXI, el libro radicador correspondiente y el 

sistema One drive Microsoft – Office 365 – CSJ del JUZGADO 6 CIVIL MUNICIPAL 

DE CÚCUTA.  

   

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

JUEZ 
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL 

DE ORALIDAD DE CÚCUTA 

 
   

San José de Cúcuta, noviembre 23 de 2022. 
  

CONSTANCIA SECRETARIAL:  
 

Se deja constancia que, dentro del término concedido para subsanar la presente 
demanda, el apoderado judicial de la parte demandante no realizó manifestación 
alguna, solicitando posteriormente el retiro de la demanda, tal y como se observa 
en el sistema SIGLO XXI, provea. 
 

CESAR DARIO SOTO MELO   
Secretario.  

  
PROCESO:          EJECUTIVO –Menor cuantía-. 
RADICADO:        540014003006-2022-00872-00     
DEMANDANTE:  SCOTIBANK COLPATRIA S.A. (ANTES BANCO 
                             COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA S.A.)  
DEMANDADO:    JOHANNA CAROLINA GUERRERO FRANCO 

 

San José de Cúcuta, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintidós. 

 

Sería del caso procederse con la decisión de librar el mandamiento de pago 

de la demanda de referencia, si no se observara que dentro del término concedido 

para subsanar la misma, el apoderado judicial de la parte actora no allegó ningún 

escrito que dé cuenta de tal subsanación, tal y como se observa en la constancia 

Secretarial que precede. 

 

Significa lo anterior, que por no satisfacerse los requisitos formales enlistados 

en el artículo 90 del C.G.P., se procede a rechazar la presente demanda. 
   
En mérito de lo expuesto el juzgado, RESUELVE: 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por lo indicado en la parte 

motiva de este auto. 

 

SEGUNDO: En firme el presente auto archivase la actuación sin lugar a 

devolver la demanda por tratarse de un expediente digital, previas las anotaciones 

correspondientes en el sistema Siglo XXI, el libro radicador correspondiente y el 

sistema One drive Microsoft – Office 365 – CSJ del JUZGADO 6 CIVIL 

MUNICIPAL DE CÚCUTA.  

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

JUEZ 

 

mailto:jcivmcu6@cendoj.ramajudicial.gov.co


Palacio de Justicia – Avenida Gran Colombia 

Tercer Piso – Oficina 312 A – jcivmcu6@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5750020 
  

 

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL 

DE ORALIDAD DE CÚCUTA 

 
   

 
 
PROCESO:         EJECUTIVO-Mínima Cuantía-.  
RADICADO:        540014003006-2022-00919-00 
DEMANDANTE:  BANCOLOMBIA S.A. 
DEMANDADO:    LUISA FERNANDA CUELLAR BEDOYA  
                   

 

San José de Cúcuta, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 

 

 

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva instaurada por 

BANCOLOMBIA S.A., la cual actúa a través de apoderada judicial, contra LUISA 

FERNANDA CUELLAR BEDOYA, para decidir sobre su aceptación. 

 

 

Sería el caso proceder a ello si no se observara lo siguiente:  

 

1. El poder especial conferido por el señor Mauricio Botero Wolff mediante 

escritura pública No. 375 de Notaría veinte del circulo Notarial de Medellín-

Antioquia, a ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.- AECSA, 

no cumple con los requisitos dispuestos en artículo 74 del C.G.P., toda vez, 

que en el mismo no se determinaron, y tampoco se identificaron claramente 

los asuntos para los cuales fue otorgado, no se conoce en el poder, cual, ni 

cuantos títulos valores o ejecutivos adeudados se pretenden cobrar, 

igualmente, se omitió indicar el nombre de la demandada, características 

propias de los poderes especiales, las cuales no aparece en el poder 

anteriormente referenciados teniendo como consecuencia la falta de 

legitimada para otorgar poder y/o endosar.  

 

2. Se observa por otra parte, que la demanda no cumple lo dispuesto en el 

numeral 1° del artículo 82 del C.G.P., debido a que no está dirigida al juez 

competente.   

 

3.  De igual manera no se allego al plenario certificado de existencia y 

representación legal de la parte demandante, requisito necesario según lo 

reglado en el numeral 2° del artículo 84 del CGP y para efectos de verificar lo 

previsto en el inciso 3 del artículo 5° de la ley 2213 de 2.022.     

 

Así las cosas y de conformidad con el artículo 90 C.G.P., y en mérito con lo 

expuesto el Juzgado Sexto Civil Municipal de Cúcuta,  
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RESUELVE:  

 

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda por lo indicado en la parte motiva 

de este auto. 

 

SEGUNDO: Conceder el término de cinco (5) días para subsanar los defectos 

so pena de rechazo. 

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

JUEZ 
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL 

DE ORALIDAD DE CÚCUTA 

 
   

PROCESO:         EJECUTIVO-Mínima Cuantía-.  
RADICADO:        540014003006-2022-00923-00 
DEMANDANTE: COOPERATIVA DEL SISTEMA NACIONAL DE JUSTICIA    

-JURISCOOP 
DEMANDADO:  MAITE ADELIN ANGULO BARON 

                   

San José de Cúcuta, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 

 

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva instaurada por 

COOPERATIVA DEL SISTEMA NACIONAL DE JUSTICIA -JURISCOOP, la cual actúa 

a través de apoderado judicial, contra MAITE ADELINA ANGULO BARON, para 

decidir sobre su aceptación. 

 

Sería el caso proceder a ello si no se observara, que la demanda no cumple 

lo dispuesto en el numeral 1° del artículo 82 del C.G.P., debido a que no está dirigida 

al juez competente. Situación que también se presenta en el mandato conferido al 

representante judicial, por lo que no cumple con las previsiones señaladas en el 

artículo 74 del C.G.P.   

 

Así las cosas y de conformidad con el artículo 90 C.G.P., y en mérito con lo 

expuesto el Juzgado Sexto Civil Municipal de Cúcuta,  

 

RESUELVE:  

 

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda por lo indicado en la parte motiva 

de este auto. 

 

SEGUNDO: Conceder el término de cinco (5) días para subsanar los defectos 

so pena de rechazo. 

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

JUEZ 
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL 

DE ORALIDAD DE CÚCUTA 

 
   

PROCESO:         EJECUTIVO-Mínima Cuantía-.  
RADICADO:        540014003006-2022-00924-00 
DEMANDANTE:  BANCOLOMBIA S.A. 
DEMANDADO:    JERSON DAVID CASTELLANOS LIMA   
                   

San José de Cúcuta, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 

 

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva instaurada por 

BANCOLOMBIA S.A., la cual actúa a través de apoderado judicial, contra JERSON 

DAVID CASTELLANOS LIMA, para decidir sobre su aceptación. 

 

Sería el caso proceder a ello si no se observara lo siguiente:  

 

1. El poder especial conferido por el señor JORGE IVAN OTALVARO TOBÓN 

mediante escritura pública No. 1.729 de Notaría veinte del circulo Notarial de 

Medellín-Antioquia1, a la sociedad ALIANZA SGP S.A.S, no cumple con los 

requisitos dispuestos por el artículo 2156 del código civil y el artículo 74 del 

C.G.P., referente a los poderes especiales. Toda vez, que en el mismo no se 

determinaron, y tampoco se identificaron claramente los asuntos para los 

cuales fue otorgado, no se conoce en el poder, cual, ni cuantos títulos valores 

o ejecutivos adeudados se pretenden cobrar, igualmente, se omitió indicar el 

nombre de la demandada, características propias de los poderes especiales, 

las cuales no aparece en el poder anteriormente referenciados. 

 

2.  De igual manera no se allegó al plenario certificado de existencia y 

representación legal de la parte demandante, requisito necesario según lo 

reglado en el numeral 2° del artículo 84 del CGP y para efectos de verificar lo 

previsto en el inciso 3 del artículo 5° de la ley 2213 de 2.022.     

 

Así las cosas y de conformidad con el artículo 90 C.G.P., y en mérito con lo 

expuesto el Juzgado Sexto Civil Municipal de Cúcuta,  

 

RESUELVE:  

 

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda por lo indicado en la parte motiva 

de este auto. 

 

                                                           
1 Folio 30-39 
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SEGUNDO: Conceder el término de cinco (5) días para subsanar los defectos 

so pena de rechazo. 

 

TERCERO: absténgase de reconocer personería jurídica.  

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

JUEZ 
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL 

DE ORALIDAD DE CÚCUTA 

 
   

 

PROCESO:         EJECUTIVO –Mínima cuantía-. 
RADICADO:       540014003006-2022-00959-00     
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.     
DEMANDADO:   RICHARD EDUARDO GONZÁLEZ HERNÁNDEZ  

  

San José de Cúcuta, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintidós.  

 

Encontrándose el presente proceso en ejecutoria del auto adiado el dieciocho 

(18) de noviembre hogaño, la apoderada judicial de la parte actora presenta 

escrito en el cual solicita la corrección de la suma en capital que se le ordenó 

pagar al demandado, queriendo pasar de TREINTA Y TRES MILLONES 

TREINTA Y SEIS MIL CIENTO VEINTICUATRO PESOS ML/CTE. 

($33.036.124,oo), a Treinta y Tres Millones Treinta y Seis Mil Ciento Veintiocho 

Pesos ML/Cte., (33.036.128,oo). 

  

En atención a la solicitud de corrección del mandamiento de pago realizada 

por la apoderada judicial de la parte actora, teniendo en cuenta que la cifra 

ordenada a pagar en el mandamiento de pago es la misma solicitada por la 

precitada apoderada en las pretensiones del líbelo demandatorio, y que, no se 

observa en ningún otro acápite del escrito de la demanda, indicio que lleve a 

concluir que la suma ordenada a pagar en el auto adiado el 18 de noviembre de 

2022, no está correctamente plasmada en el mandamiento de pago, el Despacho 

se ABSTENDRA de acceder a la solicitud realizada.   

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

JUEZ 
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