Rama Judlcual de! Poder Publico

JUZGADO TREINTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 10 n.© 14-33 piso 2°

Bogota D.C., Siete de Junio de Dos Mil Veintitrés.

Presentada en legal forma como ha sido, se procede a imprimirle el
tramite respectivo a la presente accién (Articulo 15 del Decreto 2591/91), en
consecuencia y para establecer la situacion factica objeto de la presente
ACCION DE TUTELA avoquese conocimiento disponiéndose:

1.- Comunicar mediante Oficio al JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA al JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA al JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA ala
ALCALDIA DE CUCUTA a la ALCALDIA DE BUCARAMANGA y al
MINISTERIO DEL TRABAJO, de la existencia de esta ACCIO‘N DE TUTELA
incoada en su contra por JOHN FREDY ARIAS RAMIREZ.

Teniendo en cuenta, que el activante constitucional, no indicd con
precision, la categoria del Juzgado ubicado en Clicuta y contra el cual, incoa
la presente accion, y para este momento, no se cuenta con prueba sumaria
del derecho de peticién alli radicado, se ordena vincular como parte
accionada, al JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE CUTUA v ai
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE LA MISMA CIUDAD.

2.- Para que la parte accionada, puedé ejercer el derecho de
contradiccion, asi como el de defensa, remitasele via electrdnica, el escrito
contentivo de la referida accién, a fin, de que, manifiesten lo que consideren
pertinente de forma clara y detallada, con relacién a los hechos que le dieran
origen y la vulneracion o amenaza de los deféCHos invOcados.

3. Acorde con lo contemplado en ‘el & : lv(‘UIO 19 del Decreto 2591 de
1991, se advierte a la parte accionada, que Ia mformaqon solicitada en
precedencia debe ser suministrada con antelaoon a las 5: ﬂﬁpm del
SIGUIENTE DIA de radicarse alli 1a aludida comumcaaon, de igual forma,
sépase, que, debe aportar la documentacion suficiente v necesaria para
acreditar lo que manifieste.

De igual manera, sirvase aportar de manera digital el expediente que
diere origen a la presente accidn constitucional.

4. De otro lado y por conducto de la Hépendenda judicial accionada vy
vinculada, notifiquese a las partes y apoderadds que intervienen en las
referidas actuaciones, como a terceros si los hubiere, de la iniciacion del
presente tramite para que ejerzan su derecho a la defensa, y advertirles
entonces a aquellos, que cuentan con un (1) dla para comparecer a la
misma, debiendo incorporar a estas d|I|genc1as copla de las comunicaciones
que para tal efecto se libren. :




5. Se requiere_al accionante, para que dentro del término de un
(1) dia, se sirva allegar al plenario, el escrito integro de la accion de tutela,
en el cual, inclusive pueda evidenciarse su firma, asi como también, copia de
los derechos de peticion radicados ante las dependencias accionadas, con las
constancias de radicado o envio. Por secretaria procédase de conformidad.
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LA DEMANDA DPE TUTELA

Yo JOHN FREDDY ARIAS RAMIREZ interpongo accion de tutela contra
los Juzgado 36 Civil municipal de Bogota, Juzgado 11 civil municipal de
Bogota, Juzgado 06 civil municipal de Cucuta, a la Alcaldia de Cucuta,
Alcadia de Bucaramanga, Juzgado 07 civil de Cucuta, Ministerio del trabajo,
solicitando la proteccidn de sus derechos fundamentales de peticién. En
consecuencia, solicitd que se ordene a estas entidades accionadas dar
respuesta a mi peticion,

HECHOS

1. El 10 de Diciembre de 2022, Yo, JOHN FREDDY ARIAS RAMIREZ
presente peticion mediante correo electrénico responder los siguientes
interrogantes:
1. S1en dichos juzgados cursa proceso en mi contra
2. De ser asi se me informe
Como acceder al expediente

Las entidades accionadas no me han contestado ..

se evidencia que la entidad accionada no ha 1espond1do en debida forma y quc
el.accionante no ha recibido :

En consecuencia, pido que se le ordene a las entidades accionadas responder
la peticion presentada el 10 de diciembre de 2022 y que se me garantice el
derecho invocado :

PROCEDIBILIDAD DE LA ACCION DE TUTELA .

Legitimacién por activa. Acorde con el articulo,§6 de la Carta Politica, toda
persona que considere que sus derechos fundameéntales han.sido vulnerados o
se encuentren amenazados, podra interponer accion de tutela en nombre
propio o-a través de un representante que actiie en su nombre .

al considerar que la respuesta a su peticion no es de fondo.

Legitimacion per pasiva: La accion de tutela fue interpuesta contra los
juzgados autoridad publica

Subsidiariedad. El articulo 86 de la Constitucion-Politica establece que la
accion de tutela “solo procederd cuando el afectado no disponga de otro medio
de defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio




para evitar un perjuicio irremediable”. Teniendo en cuenta esta norma, el
articulo 6 del Decreto 2591 de 1991 establecid como causal de improcedencia
de la tutela la existencia de otros recursos o medios de defensa judicial, sin
perjuicio de la posibilidad de acudir a la tutela como mecanismo transitorio
para cvitai tin perjuicio irremediable. A continuacion, la Sala se ocupa de
analizar el wmphmlento de este requisito.

Se produjo o no una vulneracion del derecho de peticion, en atencion al

contenido de la pctxcmn plescntada por el accionante el dia 10 de diciembre de
2022

En la sentencia T-084 de 2015 sostuvo la corte que “la tutela es un mecanismo
idoneo para proteger el derecho de peticion de los administrados, toda vez que
por medio del mismo se accede a muchos otros derechos constitucionales”. De
acuerdo con lo anterior, la Corte ha estimado “que el ordenamiento juridico
colombiano no tiene previsto un medio de defensa judicial idoneo ni eficaz
diferente de la accion de tutela, de modo que quien resulte afectado por la
vulneracion a este derecho fundamental no dispone de ning(in mecanismo
ordmario de naturaleza judicial que le permita efectivizar el mismo”. En
consecuencia, la accion de tutela es procedente, en esta oportunidad, para
Juzgar si la respuesta dada por los juzgados a la peticion presentada por el
accionante; vulnero ¢l derecho consagrado en ¢l articulo 23 de la Constitucion,

En suma, la Sala declarara procedente la accién de tutela respecto de la
pretension relativa al derecho:de peticion de Luis Carlos Villarreal Pérez,
debido a la ausencia de mecanismos ordinarios para solicitar su proteccion

EL DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION

De conformidad con el articulo 23 de la Constitucion Politica de 1991, toda
persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas ante las autoridades
por motivos de mterés general o particular y a obtener una pronta resolucion.
Tal derccho permite hacer efectivos otros derechos de rango constitucional,
por lo que ha sido considerado por la jurisprudencia como un derecho de tipo
mstrumental, en tanto que es uno de los mecanismos de participacion mas
importantes para la ciudadania, pues es el punupal medio que tiene para
exigir a las aulondadus cl cumphmlento dc sus debeles




El derecho de peticion, seglin la jurisprudencia constitucional, tiene una
finalidad doble: por un lado permite que los interesados eleven peticiones
respetuosas a las autoridades y, por otro, garantiza una respuesta oportuna,
eficaz, de fondo y congruente con lo solicitado. Ha indicado la Corte que
“(...) dentro de sus garantias se encuentran (i) la pronta resolucidn del mismo,
es decir que la respuesta debe entregarse dentro del término legalmente
establecido para ello; y (ii) la contestacion debe ser clara y efectiva respecto
de lo pedido, de tal manera que permita al peticionario conocer la situacion
real de lo solicitado” . En esa direccion también ha sostenido que a este
derecho se adscriben tres posiciones : “(i) la posibilidad de formular la
peticion, (i1) la respuesta de fondo y (iii) la resolucion dentro del término legal
y la consecuente notificacion de la respuesta al peticionario”

El primer elemento, busca garantizar la posibilidad efectiva y cierta que tienen
las personas de presentar solicitudes respetuosas ante las autoridades y los
particulares en los casos establecidos por la ley, sin que se¢ puedan abstener de
recibirlas y por lo tanto de tramitarlas . Al respecto, la sentencia C-951 de
2014 indico6 que “los obligados a cumplir con este derecho tienen el deber de
recibir toda clase de peticidn, puesto que esa p051b1hdad hace pa1tc del niicleo
esencial del derecho”. .

El segundo elemento implica que: las autondades publmas Y 1os par uc,ulaxes
en los casos definidos por la ley;tienen el deber de résolver de. fondo:las
peticiones interpuestas, es decir que les es exigible una respuesta que aborde
de manera clara, precisa y congruente cada una de ellas; en otras palabras,
implica resolver materialmente la peticion. La jurisprudencia ha indicado que
una respuesta de fondo deber ser: “(i) clara, esto es, inteligible y contentiva dc
argumentos de facil comprension; (ii) precisa, de manera que atienda
directamente lo pedido sin reparar en informacion impertinente y sin incurrir
en formulas evasivas o elusivas ; (iii) congruente, de suerte que abarque la
materia objeto de la peticion y sea conforme cortilo solicitado; y (iv)
consecuente con el tramite que se ha surtido, de manera que, si la respuesta se
produce con motivo de un derecho de peticion elevado dentro de un
procedimiento del que conoce la autoridad de la cual el interesado requiere la
informacion, no basta con ofrecer una respuesta como si se-tratara de una
peticion aislada o ex novo, sino que, si resulta relevante, debe darse cuenta del
tramite que se ha surtido y de las razones por las cuales la peticién resulta o no
procedente” . En esa direccion, este Tribunal ha sostenido “‘que se debe dar
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resolucion integral de la solicitud, de manera que se atienda lo pedido, sin que
ello signifique que la solucidn tenga que ser positiva”

El tercer elemento se refiere a dos supuestos.:En primer lugar, (1) a la oportuna
resolucion’de la peticion'quetimplica dar respuesta dentro del término legal
establecido para ello. Al respecto, la Ley 1755 de 2015 en el articulo 14 1ij6 el
lapso para resolver las distintas modalidades de peticiones . De dicha norma se
desprende que el término general para resolver solicitudes respetuosas es de
|5 dias habiles, contados desde la recepcion de la solicitud. La ausencia de
respuesta en dicho lapso vulnera el derecho de peticion. En segundo lugar, al
deber de notificar que implica la obligacion del emisor de la respuesta de
poner ¢n conocimiento del interesado la resolucion de fondo, con el fin que la
conozca y que pueda interponer, si asi lo considera, los recursos que la ley
prevé o incluso demandar ante la jurisdiccidon competente. Se ha considerado
quc la ausencia de comunicacion de la respuesta implica la meficacia del
derecho . En esc sentido, la sentencia C-951 de 2014 indico que “[e]l
ciudadano debe conocer la decision proferida por las autoridades para ver
protegido efectivamente su derecho de peticion, porque ese conocimiento,
dado el caso, es presupuesto para impugnar la respuesta correspondiente” y,
cn esa direccion, “[l]a notificacion es la via adecuada para que la persona
conozca la resolucion de las autoridades, acto que debe sujetarse a lo normado
en ¢l capitulo de notificaciones de la Ley 14377 de 20117 .

CASO CONCRETO

Sc encuentran comprendidas por el derecho de peticidn las siguientes
posiciones rusfundamentales: el derecho a presentar peticiones respetuosas
ante las autoridades, el derecho a obtener una respuesta de fondo y el derecho
a que la respuesta se emita y notifique a la parte interesada en el término
cstablecido por la ley.

Yo JOHN FREDDY ARIAS RAMIREZ ejerci mi derecho de peticion, en
particular, el derecho a obtener una respuesta clara, precisa y congruente. En
cfecto, su solicitud incluia unas preguntas puntuales que, en aquello que
correspondiera al ejercicio de las funciones de la autoridad accionada, han
debido ser contestadas por la entidades accionadas quien, en lugar de ello,
presentd una respuesta general en la que se limita a indicar que no era
procedente acceder.a ninguna peticion puesto que no existia vinculacion legal
y reglamentaria .D’ii'COI],‘[I‘QG’[_H&I}%COD el ciudadano Luis Carlos Villarreal Pérez.




Ello implicé la ausencia de una respuesta especifica frente a las tres preguntas,
de contenido factico, antes referidas.






8/6/23, 10:40 Correo: Juzgado 06 Civil Municipal - N. De Santander - Clcuta - Outlook
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Juzgado 34 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto34bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Para:Juzgado 36 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl36bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Juzgado 11
Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl11bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Juzgado 06 Civii Municipal -
N. De Santander - Clcuta <jcivmcu6@cendoj.ramajudicial.gov.coS;Julieth Mora
<notificaciones@bucaramanga.gov.co>;MARIA DEL PILAR HERRERA MARTINEZ
<notificacionesjudiciales@mintrabajo.gov.co>;notificaciones_judiciales@cucuta.gov.co
<notificaciones_judiciales@cucuta.gov.co>;Juzgado 07 Civil Municipal - N. De Santander - Clcuta
<jcivmecu7@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Juzgado 07 Civil Circuito - N. De Santander - Clcuta
<jcivccu7@cendoj.ramajudicial.gov.co>;ivan.dario79@hotmail.com <ivan.dario79@hotmail.com>
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Oficio No 507
08 de junio de 2023

Sefor(es) ]
JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, JUZGADO ONCE
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA al JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE

CUCUTA, a la ALCALDIA DE CUCUTA a Ia ALCALDEA DE BUCARAMANGA v
MINISTERIO DEL TRABAJO. -

' VINCULADOS

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA, JUZGADO SEPTIMO
CIVIL DEL CIRCUITO DE LA MISMA CIUDAD.

CIUDAD-

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA 2023-221 JHON FREDY ARIAS
RAMIREZ en contra de JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, al JUZGADO SEXTO
CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA, a la ALCALDIA DE CUCUTA a la ALCALDIA DE
BUCARAMANGA y MINISTERIO, DEL TRABAJO’* |

Por medio de la presente me permito comunicar la existencia -de la presente
accion, conforme al auto del 07 de junio de 2023, mediante el cual se ordend
‘notificarle, para gue proceda a ejercer el derecho de contradiccion, asi como el de

defensa, teniendo que manifestar lo que considere pertinente de forma clara vy
detallada.

Acorde con lo contemplado en el Art. 19 del decreto 2591 de 1991, para los
efectos alli consagrados lo pertinente a lo manifestado por la persona aca
accionante y adviértasele que lo debe hacer antes de las 5:00 pm del dia siguiente
del recibo de la presente comunicacion, como también que debe aportar la
documentauon suficiente y necesaria para acreditar lo que manifieste.

Se anexa copia de la tutela.
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Procédase de conformidad.

- YAZMIN ALEXANDRA NINO MARTINEZ
Secretaria

JAD Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de

inztario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,

>y eliminando cualquier copla que pueda tener del mismo. Si no es|el

) las

de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
neral sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
ina autorizacion explicita. Antes de imprimir este correp,
ligital.
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