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Doctora 
LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

Jueza Sexto Civil Municipal de Oralidad de Cúcuta N.S. 

E.     S.     D 
 
Ref: Verbal de Simulación; D: Magdalena Rodríguez Vs Janeth Merchán R., Rad: 54001-
4003-006-2022-00948-00; Asunto: Descorro demanda (Art. 90 CGP) 

 

ARQUIMEDES NASARIO AMAYA HERNANDEZ, abogado en ejercicio, 
domiciliado y residenciado en Cúcuta, identificado con cédula de ciudadanía 

17´849.211 de Maicao La Guajira y portador de la tarjeta  profesional 

140.952 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como gestor 
judicial a favor de parte demandada, según poder que adjunto, señora 

JANETH MERCHAN RODRIGUEZ, estando dentro de la oportunidad 

procesal; me permito DESCORRER la presente acción, rogando desde ya, se 
sirva desestimar las pretensiones por carencia de objeto y causa; basado en 

las siguientes consideraciones:  

 

SOBRE LAS PRETENSIONES 
Me opongo a cada una de ellas, ruego declararlas IMPROSPERAS no tienen 

fundamentos legales, por lo que pido desestimarlas; basado en: 

 
La 1. NO está llamada a prosperar por falta de los presupuestos para este 

tipo de acción, habida cuenta, que no le asiste derecho, dado que los 

contratos de compraventa fueron celebrados en legal forma y si como lo 
previo fuera insuficiente, la accionante esperó cerca de DIECISIETE AÑOS 

para demandar una supuesta simulación en los actos jurídicos, 

configurándose el fenómeno de la PRESCRIPCION; desde ya comienzo a 
demostrarle como lo haré en el transcurrir del proceso la legalidad del acto 

jurídico. 

De la 2 a la 5. NO existe perjuicios de donde deba derivarse indemnización 

para la vendedora, acá accionante, quien si pudiera solicitarlo y no quiso 
hacerlo con este escrito es mi defendida, por consideración a su madre. 

Al NO prosperar la Primera, se caen las otras pretensiones, por sustracción 

de materia. 
Se debe condenar en costas a la demandante.   

 
SOBRE LOS HECHOS 

 El No. 1º, se presume cierto, derivada tal, del memorial poder con que 

actúa la pendolista. 

El inciso 2º de este numeral. Es transcripción de apartes del memorial 
poder, que carece de certeza y pruebas que lo sustente. En Colombia no 

es requisito saber leer o escribir para obligarse o realizar actos 

jurídicos; de hecho, la señora Magdalena Rodríguez siempre ha 
ejecutado actos legales como lo demuestran los Certificados de Tradición 

de los innumerables inmuebles que posee la actora y que obran en el 

expediente, demostrando vasta experiencia en la materia. 

 El No. 2º, Es cierto parcial, verdad en la existencia del contrato de 
compraventa puro y simple; actúa con temeridad mi colega antípoda, 

no existe prueba que demuestre la supuesta venta simulada; 

contrario sensu, si existe certeza de la celebración del contrato de 
compraventa No. 1.004 realizado el 18/04/2007 en la Notaría Cuatro 

del Círculo de Cúcuta, adquisición que fue legal y oportunamente 

protocolizada en Notaría y Oficina de Registros de Instrumentos 
Públicos. Ahora, también falta a la verdad la memorialista, o por 

desconocimiento de los hechos sociales de la compraventa o por 

temeridad propia; cuando asevera que la compra venta se simuló 

“…con el único objetivo de proteger su patrimonio (vendedora) de 
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posibles embargos provenientes de unos créditos a familiares…”, 
cuando demostrado esta, que los mismos habían sido embargados y 

desembargados para el momento del negocio jurídico (compra venta), 

como se evidencia en los Numerales 5, 6, 7 y 8 de los Registros de los 
Certificados de Tradición de las Matrículas: 260-202334, 260-

202335, 260-202336 y 260-202337; así:  

En la Matrícula 260-202334, en anotación No. 5 indica que el 

24/11/2005 fue embargado por orden del Juzgado 3 Civil del Circuito 
de Cúcuta a favor del Banco Caja Social, y desembargado por el 

mismo proceso el 22/03/2007, como consta en la anotación No. 6. 

 
La Matrícula 260-202335, en anotación No. 5 indica que el 

14/07/2004 fue embargado por orden del Juzgado 4 Civil del Circuito 

de Cúcuta a favor de Oscar Javier Luque Gómez, Anotación que fue 
cancelada por prelación de embargo por el Juzgado 3 Civil del Circuito 

de Cúcuta el 24/11/2005 con Anotación No. 6, y embargado en la 

misma data por orden del mismo despacho a favor del banco Caja 
Social, como lo señala la Anotación No. 7 y posteriormente 

desembargado el 22/03/2007 como lo indica la Anotación No. 8. 

 

La Matrícula No. 260-202336 indica en la anotación No. 5 que fue 
embargado por El Banco Caja Social el 24/11/2005 por orden del 

Juzgado 3º Civil del Circuito de Cúcuta y desembargado por la misma 

entidad el 22/03/2007, por orden del mismo juzgado, según 
Anotación No. 6. 

La Matrícula No. 260-202337 indica en la anotación No. 5 que fue 

embargado por El Banco Caja Social el 24/11/2005 por orden del 
Juzgado 3º Civil del Circuito de Cúcuta y desembargado por la misma 

entidad el 22/03/2007, por orden del mismo juzgado, según 

Anotación No. 6. 
 

Entonces, con lo anterior, se cae por su peso, la supuesta venta ficta para 

evitar embargos, o la presumida ignorancia al no saber leer ni escribir y 
como si lo previo fuera insuficiente, su señoría, por qué la demandante no 

hizo supuestas ventas simuladas de los otros bienes que poseía para 

entonces y aún sigue teniendo la señora Magdalena Rodríguez, inmuebles 

de inmenso y mayor valor y por tal, superior importancia, como son los de 
matrícula inmobiliaria Nos. 260-113730, 260-41103, 260-94554 y 260-

121939. De modo, que lo que hubo fue compraventa pura y simple, venta 

ocurrida a escaso un mes posterior a que la vendedora los había 
desembargado, como forma de capitalizarse, pues había quedado ilíquida. 

 El No. 3, Falta a la verdad nuevamente la apoderada de parte activa, 

pareciera desconocer las formas de adquisición del dominio de los 

inmuebles y en el caso concreto, el negocio de compraventa se celebró 
con el lleno total de los requisitos propios, y en el sub examine, lo fue, 

el contrato de compraventa No. 1.004 celebrado el 18/04/2007 en la 

Notaría Cuatro del Círculo de Cúcuta, en la cláusula Tercera se deja 
constancia que el precio fue $118´085.000, y que la vendedora los 

recibió a entera satisfacción.  

 En el No. 4º, No es relevante para la litis que las partes sean madre e 

hija. 

 El No. 5, La señora Magdalena Rodríguez, como vendedora de los 

inmuebles si quiere volver a ser propietaria de los mismos, deberá 

comprarlos, como en reiteradas veces se lo dijo la propietaria Janeth 
Merchán Rodríguez; esta es una de las formas de la tradición de los 

inmuebles. 
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En el inciso 2º de este hecho, mi colega opuesta falta a la ética 
profesional, pues no obra como una togada, sino como quien corre 

chismes de barrios que se dicen sin sustento, jugando con la honra y 

buen nombre de mi prohijada y su familia, cuando no existe pruebas 
sobre actos fraudulentos en su contra.  “…Toda persona se presume 
inocente mientras no se la haya declarado judicialmente culpable…”. 
(Art. 29 C.P.) 

 El No. 6, La audiencia de conciliación supuestamente se celebró en 

un centro de conciliación de Pamplona, desconociendo el suscrito el 
motivo por el que no se tramitó en Cúcuta, lugar donde se gestionaría 

la demanda. 

 La No. 7, Repetición del hecho primero. 
 

RAZONES DE DEFENSA 
 

Antes de entrar a debatir sobre las pretensiones; bueno es poner de presente 
que a través de los años en la búsqueda por la seguridad jurídica se han ido 

creando diversas instituciones que pretenden dar certeza a los ciudadanos. 

Dentro de este intento aparecen figuras como la prescripción extintiva y la 

caducidad que no pretenden otra cosa que garantizar, dar certeza, claridad 
y seguridad a las relaciones jurídicas, a través de una limitación temporal 

que impide la perpetuidad de la exigencia de los derechos y del ejercicio de 

las acciones, ya que cualquier prolongación de un estado de cosas a 
perpetuidad hace que la confianza en las instituciones jurídicas decaiga 

debido a que todas las relaciones en la vida son temporales y las jurídicas 

no pueden ser la excepción. Para el caso de la simulación ha establecido el 
legislador y la jurisprudencia, que el que se crea legitimado, debe accionar 

dentro del lapso de diez (10) años. A partir de la creación del acto jurídico 

que se pretenda demandar y en el caso de marras, la creadora del acto 
jurídico ha esperado sin justificación alguna mas de 17 años para demandar 

la supuesta simulación, configurándose el fenómeno de la prescripción. 
 

DERECHO DE PROPIEDAD-Características 
Al derecho de propiedad se le atribuyen varias características, entre las cuales, se pueden 
destacar las siguientes: (i) Es un derecho pleno porque le confiere a su titular un conjunto 
amplio de atribuciones que puede ejercer autónomamente dentro de los límites impuestos por 
el ordenamiento jurídico y los derechos ajenos; (ii) Es un derecho exclusivo en la medida en 
que, por regla general, el propietario puede oponerse a la intromisión de un tercero en su 
ejercicio; (iii) Es un derecho perpetuo en cuanto dura mientras persista el bien sobre el cual 
se incorpora el dominio, y además, no se extingue -en principio- por su falta de uso; (iv) Es un 
derecho autónomo al no depender su existencia de la continuidad de un derecho principal; (v) 
Es un derecho irrevocable, en el sentido de reconocer que su extinción o transmisión depende 
por lo general de la propia voluntad de su propietario y no de la realización de una causa 
extraña o del solo querer de un tercero, y finalmente; (vi) Es un derecho real teniendo en 
cuenta que se trata de un poder jurídico que se otorga sobre una cosa, con el deber correlativo 
de ser respetado por todas las personas. Sentencia C-189/06 

 

Para acreditar la propiedad sobre el bien sujeto a reivindicar, se debe tener 

en cuenta su clasificación. Si se trata de bienes inmuebles, será mediante 

la exhibición del título y modo de adquisición y, además, se deberá constatar 
su tradición en el respectivo folio de matrícula inmobiliaria del inmueble. 

En el caso preciso, la actora ha vendido en legal forma los inmuebles que 

pretende su reivindicación, es decir la señora Janeth Merchán tiene la plena 
o nuda propiedad de dichos bienes, titularidad que tiene su sustento en su 

título y modo de adquisición, en cuyo caso fue la compraventa, misma que 

fue refrendada con la inscripción en los folios de matrículas de los 
inmuebles. 

 

Para que el derecho de propiedad ingrese al patrimonio de una persona es 
necesario que concurran de manera sucesiva dos actos jurídicos, el título 
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como acto humano creador de obligaciones o la ley que faculta al hombre 
para adquirir el derecho real (compraventa, permuta, entre otros), y el modo 

que implica la ejecución del título, es decir, el que permite su realización 

(ocupación, accesión, tradición, prescripción entre otros). 
 

De manera que, si la señora Magdalena Rodríguez necesitaba insolventarse 

para evitar o prevenir futuros embargos, no tiene sustento que los bienes 
que supuestamente aparentara vender, sean precisamente los de menor 

valor, como lo fueron los apartamentos que vendió a Janeth Merchán 

Rodríguez, dejando expuestos los bienes de mayor valor, como lo son: un 

lote en la calle 11 con avenida 2ª pleno centro de Cúcuta, donde funcionan 
locales comerciales y un parqueadero con cerca de 600 metros cuadrado, 

según la matricula inmobiliaria No. 260-121939, avaluado comercialmente 

en más de $2.000´000.000; Un local comercial en la calle 10 con avenida 12 
centro de Cúcuta, según la matricula Inmobiliaria No. 260-94554, con 

avalúo comercial superior a los $800´000.000; Una casa ubicada en el 

exclusivo barrio Quinta Bosch de Cúcuta, según la Matrícula No. 260-
41103, con avalúo comercial superior a los $800´000.000; así también un 

lote de uso comercial en el barrio La Ínsula de Cúcuta, de matrícula 260-

113730 con avalúo superior a los $400´000.000; bienes estos que para el 
momento en que vendió los apartamentos que nos ocupan estaban en 

cabeza o propiedad de la señora Magdalena Rodríguez y aún siguen siendo 

suyos.  Aporto estos certificados de libertad y tradición 

 

Insigne Pretora, con el ánimo de coadyuvar en un buen proveer, esta agencia 

del derecho se pregunta. Será que tiene sentido lógico la exculpación de que 

la demandante simuló la venta de los apartamentos sub estudio, bajo la 

premisa de “…con el único objetivo de proteger su patrimonio de 
posibles embargos provenientes de unos créditos a familiares…”. 
 

Mi colega que defiende los derechos adjetivos de la actora, utiliza el adagio 
popular de, “disparar con perdigones”; esto por cuanto en el hecho uno (1) 

de la demanda indica, que la señora Magdalena Rodríguez realizó el acto 

jurídico de la venta por no saber leer ni escribir, es decir, por ignorancia y 

en el hecho dos (2), que supuestamente simuló la venta con el único 
objetivo de proteger su patrimonio de posibles embargos provenientes 

de unos créditos a familiares. Luego entonces, pregunto. Fue por la 

ignorancia al no saber leer ni escribir o por la prevención de los embargos?. 
 

Al respecto, hagamos un pequeño análisis para desvirtuar tales 

afirmaciones; en su vida comercial la señora Magdalena Rodríguez ha tenido 
importantes experiencias en realizar negocios jurídicos derivado de sus 

bienes, contando siempre con asesoría de reconocidos togados del medio, 

siendo entre los negocios jurídicos, los embargos que ha soportado, verbi 
gracia el acaecido sobre el inmueble de Matrícula No. 260-113730 ubicado 

en el barrio la Insula de esta ciudad, donde con ocasión de la hipoteca 3487 

de 28/12/2001 de la Notaría Quinta de Cúcuta, otorgada por la señora acá 
demandante, fue embargado dicho inmueble por mandato judicial del 

juzgado Quinto Civil del Circuito de Cúcuta, según radicado 2004-00066-

00. Donde, dicho sea de paso, uno de los medios exceptivo de la señora 

Magdalena Rodríguez fue el haber actuado al amparo de su supuesta 
ignorancia por no saber leer ni escribir, lo que fue descartado dentro de 

aquel proceso. Aporto copia de la hipoteca y sentencia 

 
Su señoría, en el caso concreto, de las probanzas arrimadas con la demanda 

y las allegadas con la contestación de parte, se puede colegir sin mucha 

hesitación, que no se dan los presupuestos que configuran tal simulación, 
ni acto impropio por parte de la señora Janeth Merchán Rodríguez en contra 
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de su señora madre, acá lo que existe es pura y simple avaricia y envidia de 
algunos hermanos en contra de la demandada, llevados por su precaria 

situación económica, como por ejemplo las múltiples deudas que afrontan, 

muestra de ello la señora ANALIDA RIVERA RODRIGUEZ debe solo de 
impuesto predial $42´600.200, por lo que le venía pidiendo prestado 

$50´000.000 a su hermana JANETH MERCHAN y como esta se negó dejó de 

hablarle y se unió con algunos de sus hermanos para denunciar a JANETH 
M., por supuesto maltrato contra la señora Magdalena Rodríguez, con el 

único pretexto de sacar a la progenitora del cuidado que por más de treinta 

(30) años llevaba Janeth Merchán en favor de su señora madre; para luego 

usufructuarse hasta con la venta de los bienes de la nonagenaria madre, 
(90 años). 

 

En razón de lo previo, algunos hermanos emprendieron ciertas acciones 
contra Janeth Merchán, con la colaboración de la abogada Emma Rebeca 

Ovalles Salazar, como demanda de RESTITUCION DE LA POSESION, que se 

tramitaba en el Juzgado Tercero Civil de este Circuito con rad: 54001-315-
3003-2022-00246-00, que fue enviado al nuevo juzgado Octavo Civil del 

Circuito, siendo los mismos sujetos procesales, pretensiones y hechos en 

aquella y esta demanda. Entre las colaboraciones non santa que ha dado la 
togada Ovalles Salazar están el enviar vía chat las declaraciones que debían 

hacer en Notarias algunas personas a quienes no les consta lo dicho, así 

también, le envió por el whassap de interpuesta persona la declaración de 

indignidad que la señora Magdalena Rodríguez debería hacer en Notaría en 
contra de Janeth Merchán, con el propósito que supuestamente no pueda 

heredarla post mortem. Aporto estos documentos  

 
Insigne jueza, lo de avaricia y envidia anotada en apartado previo, fuera de 

lo ya dicho se coadyuva con la actitud de los hermanos: ANALIDA y JOSE 

TRINIDAD RIVERA RODRIGUEZ, quienes el día 09 de febrero hogaño 
llevaron a la Notaría Séptima de Cúcuta a la señora Magdalena Rodríguez 

con unos documentos elaborados para que les diera un poder general sobre 

la administración de sus bienes, inclusive poder para vender e hipotecar los 
mismos, a favor de la señora ANALIDA RIVERA RODRIGUEZ, cometido que 

no tuvo éxito, al menos en esa Notaría, por cuanto la señora Notaria al 

observar e interrogar a la señora Magdalena no la encontró apta en sus 

condiciones físicas y mentales para dichos actos jurídicos. Aporto dichos 

documentos 
 

Con las acciones desplegadas en contra de Janeth Merchan por parte de los 

hermanos y por insinuación, la actora, lograron llevarse a la longeva madre 
de la casa de Janeth, pero no cumplieron con el deber legal y moral de su 

cuidado y al poco tiempo la internaron en el centro geriátrico de atención a 

la Tercera edad REVIVIR que queda en Villa del Rosario N. S., de donde la 
sacaron para evitar que Janeth Merchan siguiera pendiente de ella. Tan 

irresponsable han sido los hijos de Magdalena Rodríguez que el domingo 28 

de mayo 2023, día de las madres acá en Cúcuta, la señora Magdalena fue 
encontrada perdida en el barrio El Bosque de Cúcuta y su suerte no fue peor 

por la ayuda de buenos samaritanos, quienes publicaron su foto por las 

redes sociales con la nota de encontrarse perdida. 
 

Al ver Janeth y su hermano Nelson Eladio Merchan Rodríguez el estado de 

abandono de su señora progenitora y la intención de sus hermanos, de 
apropiarse de los bienes de doña Magdalena Rodriguez, denunciaron ante 

la Comisaria de familia Zona Centro a sus hermanos Analida, José Trinidad 

y Blanca Rivera Rodríguez y Judith Merchan Rodriguez por supuesto 

maltrato mediante restricción a la libertad física, estafa, abuso de confianza 
y abuso de condiciones de inferioridad. Dentro de este averiguatorio la 
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señora Magdalena Rodríguez fue citada a valoración sicológica y no le 
permitieron asistir. Aporto estos documentos 

 

PRUEBAS 
Solicito que se valoren y tengan como tales, las aportadas con la demanda 

además de las siguientes: 
A. Documentales. 

 Certificado de tradición de las matrículas inmobiliarias Nos. 260-94554, 
260-113730, 260-41103 y 260-121939. (16 folios) 

 Hipoteca No. 3487 de 28/12/2001 de la Notaría 5ª de Cúcuta otorgada por 
Magdalena Rodriguez (8 folios) 

 Sentencia del Ejecutivo de rad: 2004-00066-00, de 12/09/2006 del 
juzgado 4º Civil del Circuito de Cúcuta (10 folios) 

 Copia de los chats que la doctora Emma Ovalles envió a Vladimir Chávez, 
con lo que contaminó las supuestas pruebas (2 folios) 

 Fotos de Analida y José Trinidad Rivera R., con la señora Magdalena en la 
Notaría 7ª de Cúcuta el 09/02/2023 

 Fotocopia del recibo de impuesto municipal de Analida Rivera 

 Copia del denuncio ante la Comisaria de Familia Zona Centro de Cúcuta y 
de los documentos que pretendieron autenticar en la Notaría Séptima de 
Cúcuta (10 folios) 

 Foto de la señora Magdalena Rodríguez del día de la madre del 2023 donde 
buenos samaritanos reportaban que estaba perdida en un parque, por el 
descuido de los hijos. 

 Copia respuesta de derecho de petición de la Notaría 7ª de Cúcuta, 
indicando la intención fraudulenta de algunos hijos de la actora 

 Constancia de contratos de la pasiva con Inmobiliaria Tonchala sobre los 
apartamentos (2 folios) 

 Copia de la declaración jurada de Nelly Espinel Ortiz 

 Poder a mi favor 

 

B. Testimoniales. Solicito para que se sirva citar a las siguientes 

personas mayores de edad y residentes en Cúcuta, para que 
manifiesten todo cuanto les conste acerca de los hechos sociales y 

pretensiones de la demanda y en especial sobre la compraventa de los 

inmuebles; a saber: 

 Nelly Esperanza Espinel Ortiz. En Av. 2 # 0-40 Barrio Lleras 

Email: info@tallerlamorena.com 

 Joan Javier Merchán Leal. En manz. D 1 casa 39 Torcoroma 

tercera etapa, Email: jmlmerchan@gmail.com 

 Juan Manuel Somaza De Carlos. En Cll. 0 # 5-90 Urb. Villas 

del Escobal. Correo jmsomaza@hotmail.com 

 Myriam Pérez Serrano, correo:  

C. Interrogatorio de parte. Pido para que sea citada la señora Magdalena 
Rodríguez Ramírez, para que absuelva cuestionario de parte, a quien 

interrogaré por intermedio del despacho en forma escrita u oral en la 

audiencia. Podrá ser citada por los medios que obran en la demanda. 
 

D. PRUEBA TRASLADADA. 

 Ruego para que por intermedio de la secretaría de su despacho, 
se sirva solicitar de la Comisaría de Familia Zona Centro de 

Cúcuta, que suministre con destino a este proceso copia íntegra 

de las piezas procesales surtidas dentro de la Investigación que 

por Violencia intrafamiliar, hurto y otros, se tramita en su 
despacho por querella o denuncio interpuesto por los señores 

Janeth y Nelson Merchán Rodríguez contra sus hermanos: 

Blanca Rivera Rodríguez, Analida Rivera Rodríguez, José Rivera 
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Rodríguez, Judith Merchán Rodríguez. Se busca comprobar con 
esta prueba, que a la señora Magdalena Rodríguez Ramírez la 

sacaron de casa de Janeth Merchán solo para despojarla de sus 

bienes. 

 Ruego para que por intermedio de la secretaría de su despacho, 
se sirva solicitar al Juzgado Octavo Civil de este Circuito para 

que aporte con destino a este proceso copia del que allí se 

tramita de radicado: 2022-00246-00, siendo las mismas partes 
las de este litigio. 

 

SOBRE LAS MEDIDAS CAUTELARES 
Me opongo, sin embargo acataré lo que decida su despacho en su 

buen entender. 

 
EXCEPCIONES 

1. PRESCRIPCIÓN, Art. 1512 C.C. y otras. La actora accionó 

después de acaecido 17 años del contrato de compraventa. 

2. INEXISTENCIA DE SIMULACION DENTRO DEL CONTRATO 
CONTENIDO EN LA ESCRITURA PUBLICA No. 1004 de 

18/04/2007, por su apego irrestricto a la ley. 

 
FUNDAMENTOS DE DERECHO 

Sea oportuno precisar, que las normas sustanciales o procesales en 

que se funda la accionante en el libelo de la demanda, no son los 
inherentes para la acción que invoca. Por lo que no cumple con lo 

establecido en el artículo 167 del CGP., veamos: 

 El Art. 1548 C.C., Trata de enajenación de inmuebles debido 

bajo condición. 

 Art. 1759 C.C., fue derogado 

 Art. 1852 C.C., Prohíbe la venta entre el padre y el hijo de 

familia; olvida mi colega contraria que los hijos de familia son 

aquellos que no se han emancipado. 

 Art. 572 CGP., Quienes son los acreedores de la demandante 

que han solicitado la simulación dentro de los 18 ó 24 meses 

anteriores a la aceptación de la solicitud de negociación de 
deudas. No es aplicable.  

 

ANEXOS 

Los documentos relacionados en el acápite de pruebas, más el poder para 
mi actuación. 

NOTIFICACIONES 

El suscrito, en mi oficina de calle 6AN #7E-115 Ceiba II, CEL. 3157864395 
correo: arquimedesamayah@hotmail.com  Cúcuta N.S. 

 

En estos términos doy por contestada la demanda. 
 

De su despacho con profundo respeto 

 
Atento, 

 

 

ARQUIMEDES AMAYA HERNANDEZ 
C.C. 17´849.211 Maicao Guajira 

T.P. 140.952.  C. S. de J.  
 

  
 

 







































































































































 

 


































































































