






































































 

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL 

DE ORALIDAD DE CÚCUTA 

 
   

 

PROCESO:         VERBAL- Responsabilidad civil extracontractual-. 
RADICADO:        540014003006-2020-00530-00 
DEMANDANTE:  ALFREDO ROJAS RODRÍGUEZ 
DEMANDADO:    CONSORCIO UNIÓN TEMPORAL PUENTE LA AMARILLA 

 
San José de Cúcuta, quince (15) marzo de dos mil veintitrés (2023).  

 

El Despacho observa que por error involuntario se publicó en estado del seis 

(6) de marzo del 2023, una providencia en cuya referencia se indicó erradamente el 

radicado 2020-00123, asunto que se encuentra archivado, de ahí que incumbe 

señalar que lo allí dispuesto en realidad correspondía al proceso identificado con 

radicación 540014003006-2020-00530-00, cuyas parte son idénticas, en ese orden, 

en atención a las previsiones del artículo 286 del C.G. del P. el cual establece que: 

 

“Corrección de errores aritméticos y otros. Toda providencia en que 

sea haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el 

juez que la dictó en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante 

auto. Si la corrección se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se 

notificará por aviso. Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los 

casos de error por omisión o cambio de palabras o alteración de éstas, 

siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”.  

 

Se dispondrá corregir el error involuntario en que se incurrió en el precitado 

auto, puntualmente en lo que refiere a la radicación del proceso de la providencia 

con data señalada en el acápite anterior, dejando claro que el radicado correcto en 

realidad es 540014003006-2020-00530-00, de ahí que se dispondrá publicar por 

estado nuevamente le auto referido junto con la presente decisión. De otra parte, se 

indica que las determinaciones allí adoptadas en modo alguno sufren modificación 

alguna, por lo que permanecerán incólumes.   

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Oralidad de 

Cúcuta, 

 

        RESUELVE: 

 

PRIMERO: CORREGIR el auto adiado tres (3) de marzo de 2023 con radicado 

2020-00123, el cual quedará con el radicado No. 540014003006-2020-00530-00. 



SEGUNDO: PERMANEZCAN incólumes las demás partes del auto del tres (3) 

de marzo de 2023.  

 

TERCERO: Por Secretaría publíquese en estado el presente auto junto con 

auto señalado en la parte considerativa.  

  

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

JUEZ 

 



 

  

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL 

DE ORALIDAD DE CÚCUTA 

                                                       
PROCESO:           VERBAL- Responsabilidad civil extracontractual-.  

RADICADO:        540014003006-2020-00123-00 

DEMANDANTE:  ALFREDO ROJAS RODRÍGUEZ  

DEMANDADO:    CONSORCIO UNIÓN TEMPORAL PUENTE LA AMARILLA 

 

San José de Cúcuta, tres (3) de marzo de dos mil veintitrés (2.023) 

 

Se encuentran al Despacho para resolver sobre el reconocimiento de 
personería, a los abogados constituidos por la parte demandante mediante poder 
especial.  

 
En vista, que el abogado designado, como principal Dr. Sergio Ivan Rodríguez 

Duran y como suplentes a Yarthly Lysley García Orduz, son abogados inscritos y 
aceptaron, además, expresamente el poder que le fue conferido, se procede a 
reconocerles personería como apoderados de ALFREDO ROJAS RODRÍGUEZ, 
demandante en este proceso.  

 
De otro, se requiere a la parte actora para que adelante las respectivas 

gestiones tendientes a dar cumplimiento al numeral 5° del auto adiado a 25 de enero 
de 2021, correspondiente a la notificación personal de la parte pasiva en el presente 
asunto.  

 
Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Oralidad de Cúcuta,  

RESUELVE: 

 
PRIMERO: RECONOCER al abogado Sergio Ivan Rodríguez Duran como 

representante judicial principal del demandante y como suplente a Yarthly Lysley 
García Orduz, en los términos y para los efectos en que está conferido el citado 
mandato judicial.   

 
SEGUNDO: Requerir al demandante para que adelante la respectiva 

diligencia de notificación personal al demandado.  

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

JUEZ 
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL 

DE ORALIDAD DE CÚCUTA 

 
   

CONSTANCIA SECRETARIAL:  
 

San José de Cúcuta, marzo 13 de 2023. 
  

Se deja constancia que, dentro del término legal, la apoderada judicial de la parte 
demandante presentó recurso de reposición y en subsidio de apelación, contra el 
auto que rechazó de plano la demanda, como se observa en el sistema SIGLO 
XXI, provea.  
 

CESAR DARIO SOTO MELO   
Secretario.  

   

PROCESO:          EJECUTIVO –Mínima cuantía-.   
RADICADO:        540014003006-2022-00186-00   
DEMANDANTE:  EMPRESA DE CAMBIO Y CALIDAD 
                             ORGANIZACIONAL S.A.S.      
DEMANDADO:    GLOBAL TECH REDES.    

 

San José de Cúcuta, quince (15) de marzo de dos mil veintitrés.  

 

Se encuentra al despacho el presente Proceso Ejecutivo de mínima cuantía, 

adelantado por la EMPRESA DE CAMBIO Y CALIDAD ORGANIZACIONAL 

S.A.S. a través de su Representante Legal, quien actúa por medio de apoderada 

judicial, contra la empresa GLOBAL TECH REDES, a fin de resolver sobre el 

recurso de Reposición y en subsidio Apelación, interpuesto por la apoderada 

judicial de la parte demandante, contra el auto que resolvió rechazar la presente 

demanda, al considerarse que el contrato de prestación de servicios presentado al 

plenario debe dirimirse en la jurisdicción ordinaria laboral en cumplimiento de lo 

establecido por los numerales 5° y 6° del artículo 2° del Código Procesal Laboral.  

                   

El recurso se funda en lo siguiente: 

 

Manifiesta la recurrente que interpone el recurso con base a que difiere del 

estudio realizado por el Despacho, y por lo tanto se deben analizar el Contrato de 

Prestación de Servicios con los Contratos de Trabajo, y en ese sentido señaló 

que, un contrato de trabajo se diferencia de uno de prestación de servicios en 

varios aspectos, como son, los aportes al Sistema de Seguridad Social, 

(Pensiones, Salud y Riesgos Laborales), las prestaciones sociales y las 

indemnizaciones a la finalización del vínculo laboral y otros aspectos más.  

 

La distinción entre un contrato de trabajo y uno de prestación de servicios 

radica en su naturaleza y en los efectos prácticos que derivan de su ejecución, 

establecer las ventajas del uno, respecto del otro, depende necesariamente de 

cada caso concreto y la finalidad que busque la persona. 

 

Continúa indicando la recurrente que, las características de un contrato de 

trabajo, su naturaleza es de contenido laboral, por lo que el trabajo, siempre debe 

ser realizado por una persona natural y de forma personal; la ejecución de la 
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actividad se realiza mediante la constante subordinación por parte del empleado y 

se debe cumplir horario. El trabajador debe de aportar un porcentaje para la 

cotización en salud, como también para pensión, el trabajador tendrá derecho a 

los pagos adicionales de prestaciones sociales, erogaciones que nunca emanan 

de un contrato de prestación de servicios. Además, tienen derecho a primas si 

reúnen el tiempo de ley, dotación si su remuneración es menor a dos salarios 

mínimos legales vigentes, pago de incapacidades, afiliación a Cajas de 

Compensación Familiar, Riesgos Profesionales y otras prebendas mas.  

 

Las características de un contrato de prestación de servicios son que su 

naturaleza conlleva un contenido de carácter civil y/o comercial. El trabajo puede 

ser realizado tanto por una persona natural, como por una persona jurídica. En la 

ejecución de este contrato existe una libertad amplia y suficiente por parte del 

contratista para efectuar la actividad contratada. No está obligado a cumplir 

horario ni ordenes permanentes. Lo correspondiente a salud, en pensión el aporte 

debe realizarlo en su totalidad el contratista sobre un porcentaje, además sin 

importar cuál sea el valor del contrato y dependiendo la profesión, un porcentaje 

del impuesto de industria y comercio (ICA), además deben de pagar retención por 

honorarios en un porcentaje, dependiendo en que si son declarantes o no. Los 

contratos de Prestación de Servicios no tienen derecho a vacaciones, licencia de 

maternidad, incapacidades ni indemnizaciones.  

 

Por lo anteriormente anotado concluye la recurrente en su escrito que, el 

Contrato de Prestación de Servicios es un contrato de naturaleza civil, comercial o 

administrativo, mediante el cual las partes denominadas Contratante y Contratista, 

se comprometen a cumplir, una a favor de la otra, determinadas obligaciones; no 

implicando una relación laboral.    

 

Con base a lo manifestado, la apoderada judicial solicita revocar la decisión 

recurrida, y en su defecto librar mandamiento de pago.   

 

Para resolver, el Juzgado CONSIDERA: 

 

Los medios de impugnación son los recursos de que disponen las partes 

para atacar las providencias jurisdiccionales y obtener que los funcionarios 

rectifiquen los errores cometidos, bien por aplicación equivocada de la norma o 

bien por inobservancia de las formas procesales. En su concepto elemental, es la 

manera de manifestar la inconformidad.  La finalidad es que se revoque o se 

reforme la providencia materia de agravio o perjuicio. 

 

Sin duda alguna, la reposición junto con el recurso de apelación constituye 

los dos más importantes, por ser los que con mayor frecuencia utilizan las partes. 

 

Para poder llegar a la decisión de un recurso, en el sentido que sea, es 

menester que se cumplan los siguientes requisitos los cuales son concurrentes 

necesarios, es decir que todos deben reunirse y basta que falte tan solo uno de 

ellos para que se niegue el trámite del mismo o, iniciada la actuación quede sin 

efecto la misma. Esos requisitos en orden a la viabilidad del recurso son los 

siguientes: a) capacidad para interponer el recurso, b) procedencia del recurso, c) 

oportunidad de su interposición, d) sustentación del recurso, excepción hecha del  
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de apelación y e) observancia de las cargas procesales que impidan la 

declaratoria de desierto o se deje sin efecto el trámite iniciado del recurso. 

   

En vista de que se dan los requisitos correspondientes al recurso interpuesto, 

procede el Despacho al análisis respectivo sobre el particular: 

 

El recurso presentado ataca el auto adiado el veinticinco (25) de abril de 

2022, por medio del cual el Despacho rechazó la presente demanda por 

considerar que el contrato base de la ejecución es un contrato de prestación de 

servicios, que se enmarca en lo establecido en los numerales 5° y 6° del artículo 

2° del Código Procesal Laboral, y por lo tanto la controversia deberá ser ventilada 

en la jurisdicción ordinaria laboral; volviendo al recurso en cita, el mismo señala 

las diferencias que existen entre un contrato de trabajo y uno de prestación de 

servicios, que por la naturaleza del contrato de trabajo, este siempre debe ser 

realizado por persona natural y de forma personal, y que la ejecución de la 

actividad se debe realizar mediante la constante subordinación por parte del 

empleado, además, se debe cumplir horario, el trabajador debe aportar un 

porcentaje para la cotización de salud y pensión, además tienen los trabajadores 

derecho a los pagos adicionales de prestaciones sociales, erogaciones que nunca 

emanan de los contratos de prestación de servicios. 

 

Al respecto de todo lo anteriormente indicado debemos recordar que para 

que se configure una relación laboral, basta con que confluyan tres elementos 

esenciales del contrato de trabajo: prestación personal del servicio, subordinación 

y remuneración. En ese orden de ideas, si se firma un contrato de servicios, pero 

su ejecución se configuran los tres elementos señalados, el contrato de prestación 

de servicios perderá toda validez legal, y se convertirá en un contrato laboral con 

todas las implicaciones que ello conlleva. 

 

Al estudiarse el contrato presentado en la presente ejecución se observan en 

el mismo cláusulas que harían pensar que el mismo es un contrato laboral, tal y 

como se observa en el numeral 3. de la cláusula segunda que a su tenor literal 

señala: “Pago total del saldo al finalizar las actividades previa revisión y 

aprobación del trabajo entregado” que hace pensar en el elemento esencial de la 

subordinación; la misma situación se presenta en el Parágrafo de la misma 

clausula segunda, cuando, se señala que, “Cómo requisito previo al pago, se 

verificará que el contratista haya cumplido sus obligaciones legales de pagos al 

sistema de seguridad social: salud, pensión y riesgos laborales”, esto teniendo en 

cuenta que todo lo concerniente a seguridad social es propio de las relaciones 

laborales y no de los contratos civiles; por último, como causa para pensar que el 

precitado contrato es de trabajo y no de servicios, es la cláusula decimoséptima, la 

que hace relación a las causas de terminación del contrato, cuando señala: 

“Además el contrato terminará por las siguientes causales: a) Por muerte o 

incapacidad física de EL CONTRATISTA” . En ese orden de ideas, si se firma un 

contrato de servicios, pero en su ejecución se configuran los tres elementos 

señalados, el contrato de prestación de servicios perderá toda la validez legal, y se 

convertirá en un contrato laboral con todas las implicaciones que ello conlleva y 

por esa razón la presente demanda podría ser de conocimiento de la jurisdicción 

ordinaria laboral, y que de esa forma no se camufle una verdadera relación 

laboral; sin embargo, se debe tener algo en cuenta, y es que, el contrato base de 
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la presente ejecución fue firmado por dos personas jurídicas, y es en ese punto en 

donde no cabría la prestación personal del servicio contratado, teniendo en cuenta 

que la contratista y ahora demandante es EMPRESA DE CAMBIO Y CALIDAD 

ORGANIZACIONAL S.A.S., es decir una persona jurídica, situación, esta última 

que hace pensar al Despacho que efectivamente nos encontramos frente a un 

contrato de prestación de servicios, el cual está regulado por el Código Civil, y 

como consecuencia de lo mismo, se debe reponer el auto atacado y en 

consecuencia hacer el estudio de admisibilidad correspondiente de la demanda. 

 

Repuesto el auto atacado, debemos pasar a resolver lo pertinente a la 

admisibilidad de esta demanda. En ese sentido el artículo 422 del C.G.P., señala: 
“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que 

consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena 

prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o 

tribunal de cualquier jurisdicción, o de otra providencia judicial, o de las providencias que 

en procesos de policía aprueben liquidación de costas o señalen honorarios de auxiliares 

de la justicia, y los demás documentos que señale la ley (…)”.     

 

Al respecto de lo anteriormente indicado, tenemos que los documentos 

presentados como base de un ejecutivo, aparte de ser claros y expresos, deben 

ser exigibles, es decir que la obligación debe ser pura y simple, es decir, no debe 

estar sujeta a plazo o condición.  

 

En este caso, teniendo en cuenta lo indicado en el anterior párrafo, debemos 

tener presente que el contrato presentado como base del presente ejecutivo 

guarda para su exigibilidad una condición que se observa en el numeral 3° de la 

cláusula segunda, la cual es: “3. Pago total del saldo al finalizar las actividades 

previa revisión y aprobación del trabajo entregado”, y revisado el plenario no se 

observa que se hubiese allegado por parte de la entidad actora y/o su apoderada 

judicial la “APROBACION DEL TRABAJO ENTREGADO”, razón por la cual 

debemos determinar en este estanco procesal que el pago del contrato no se hace 

exigible. Igualmente, en el PARAGRAFO, de la misma clausula segunda, se 

observa otra condición para la exigibilidad del contrato que se pretende ejecutar 

con este proceso, la cual es: “Cómo requisito previo al pago GLOBAL TECH 

REDES, se verificará que el contratista haya cumplido sus obligaciones legales de 

pagos al sistema de seguridad social: salud, pensión y riesgos laborales”, y en 

este caso como se mencionó anteriormente tampoco se observa que la parte 

actora hubiese allegado al plenario el cumplimiento de las condiciones impuestas 

dentro del contrato para exigir el pago del mismo. 

 

Por lo mencionado en el párrafo anterior, se hace necesario que la 

apoderada judicial de la parte actora adecue la demanda, en cumplimiento de los 

artículos 422 y 90 del C.G.P., razón por la cual se procederá a inadmitirla, para 

que sea subsanada en un término no superior a cinco (5) posteriores a la 

publicación de la presente providencia, so pena del rechazo de la demanda.    

 

Por lo expuesto, la suscrita JUEZ SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: REPONER el auto impugnado por la parte demandante, en 

mérito de lo expuesto en la parte motiva del presente auto. 
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SEGUNDO: Inadmitir la presente demanda por lo indicado en la parte motiva 

de este auto. 

  

TERCERO: Conceder a la parte demandante el término de cinco (5) días 

para subsanar los defectos so pena de rechazo. 

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

JUEZ 
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL 

DE ORALIDAD DE CÚCUTA 

 
   

San José de Cúcuta, marzo 13 de 2023. 
  

CONSTANCIA SECRETARIAL:  
 

Se deja constancia que, dentro del término concedido para subsanar la presente 
prueba extraprocesal, la apoderada judicial de la parte peticionaria no realizó 
manifestación alguna tal y como se observa en el sistema SIGLO XXI, provea. 
 

CESAR DARIO SOTO MELO   
Secretario.  

  
PROCESO:        PRUEBA EXTRAPROCESAL 
RADICADO:       540014003006-2023-00070-00     
INTERESADO:   IVONNE NATHALY URQUIJO GUTIERREZ  
ABSOLVENTE:  NICOLLE DANIELA URQUIJO GUTIERREZ Y  
                            JHOSELYN y ANDREA URQUIJO GUTIERREZ 

  
  

San José de Cúcuta, quince (15) de marzo de dos mil veintitrés. 

 

Sería del caso procederse con la decisión de fijar fecha y hora para la 

realización de los interrogatorios de parte, solicitados por la parte peticionaria, si 

no se observara que, dentro del término concedido para subsanar la misma, la 

apoderada judicial de la parte actora, no allegó escrito que dé cuenta de tal 

subsanación, tal y como se observa en la constancia Secretarial que precede. 

 

Significa lo anterior, que por no satisfacerse los requisitos formales enlistados 

en el artículo 90 del C.G.P., se procede a rechazar la presente demanda. 
   

En mérito de lo expuesto el juzgado, RESUELVE: 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente Prueba Extraprocesal de Interrogatorio 

de parte, por lo indicado en la parte motiva de este auto. 

 

SEGUNDO: En firme el presente auto archivase la actuación sin lugar a 

devolver la actuación por tratarse de un expediente digital, previas las anotaciones 

correspondientes en el sistema Siglo XXI, el libro radicador correspondiente y el 

sistema One drive Microsoft – Office 365 – CSJ del JUZGADO 6 CIVIL 

MUNICIPAL DE CÚCUTA.  

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

JUEZ 
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL 

DE ORALIDAD DE CÚCUTA 

 
   

San José de Cúcuta, marzo 13 de 2023. 
 

CONSTANCIA SECRETARIAL:  
 

Se deja constancia que, dentro del término concedido para subsanar la 
presente demanda, el apoderado judicial de la parte demandante presento escrito 
en tal sentido, como se observa en el sistema SIGLO XXI, provea. 
 

CESAR DARIO SOTO MELO   
Secretario.  
  

PROCESO:        PROCESO DE RESTITUCION DE INMUEBLE  
                            ARRENDADO  
RADICADO:       540014003006-2023-00103-00   
DEMANDANTE: ARCOTECH CONSTRUCTORES INMOBILIARIOS SAS   
DEMANDADO:  CENTRO ESPECIALIZADO DE DIAGNOSTICO  
                           MATERNO INFANTIL S.A.S. Y NELSON OMAR  
                           SANCHEZ URE   

 

San José de Cúcuta, quince (15) de marzo de dos mil veintitrés.  

 

Seria del caso proceder a admitir la presente demanda, sino se observara que 

el apoderado judicial al momento de subsanar no lo realizó en debida forma, toda 

vez que, no dio cumplimiento al párrafo quinto del artículo 6 de la Ley 2213 de 2022, 

debido a que el mismo ordena que al subsanarse la demanda, simultáneamente se 

deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los 

demandados, acto que no fue realizado por el apoderado judicial de la parte actora, 

tal y como se observa en el archivo (06-CORREO SUBSANACION DEMANDA 

2023-00103.pdf) del archivo virtual de la presente demanda.  

 

Por lo anterior, en obedecimiento de los artículos 84 numeral 5°, el artículo 6° 

de la Ley 2213 de 2022, en concordancia con el artículo 90 del C.G.P., se procederá 

a rechazar la demanda.   

   

En mérito de lo expuesto el juzgado, RESUELVE: 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por lo indicado en la parte 

motiva de este auto. 

 

SEGUNDO: En firme el presente auto archivase la actuación sin lugar a 

devolver la demanda por tratarse de un expediente digital, previas las anotaciones 
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correspondientes en el sistema Siglo XXI, el libro radicador correspondiente y el 

sistema One drive Microsoft – Office 365 – CSJ del JUZGADO 6 CIVIL MUNICIPAL 

DE CÚCUTA.  

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

JUEZ 
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PROCESO:           EJECUTIVO-mínima cuantía-.   

RADICADO:          54-001-40-03-006-2023-00163-00   

DEMANDANTE:   SEGURIDAD Y SALUD LABORAL INTEGRAL S.A. 

DEMANDADOS:   JUAN CARLOS ACOSTA 

  

San José de Cúcuta, quince (15) de marzo mil veintitrés (2.023)  

  

Se encuentra el Despacho la presente demanda instaurada por SEGURIDAD 

Y SALUD LABORAL INTEGRAL S.A., quien actúa por medio de apoderada 

judicial, en contra del señor JUAN CARLOS ACOSTA., para decidir sobre su 

aceptación. 

 

En el presente asunto se pretende la ejecución por las facturas electrónicas 

(tal como consta en el cuerpo de las misma) referenciadas en la demanda, vista la 

demanda encuentra el Despacho que no es procedente librar mandamiento de pago 

por lo siguiente:  

 

Se solicita librar mandamiento de pago por las siguientes facturas electrónicas 

número N°168-196-256-302-337-346-457-654, resulta del caso acotar que las 

facturas electrónicas como título valor fueron definidas por el Decreto 1154 de 2020, 

como:  

 

Es un título valor en mensaje de datos, expedido por el emisor o 

facturador electrónico, que evidencia una transacción de compraventa de un 

bien o prestación de un servicio, entregada y aceptada, tácita o 

expresamente, por el adquirente/deudor/aceptante, y que cumple con los 

requisitos establecidos en el Código de Comercio y en el Estatuto Tributario, 

y las normas que los reglamenten, modifiquen, adicionen o sustituyan. 

 

A su vez el Código de Comercio en su artículo 774, establece:    

   

 “La factura deberá reunir, además de los requisitos señalados en los 

artículos 621 del presente Código, y 617 del Estatuto Tributario Nacional o 

las normas que los modifiquen, adicionen o sustituyan, los siguientes:  

  

1. La fecha de vencimiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el artículo 

673. En ausencia de mención expresa en la factura de la fecha de 

vencimiento, se entenderá que debe ser pagada dentro de los treinta días 

calendario siguientes a la emisión.  

  

2. La fecha de recibo de la factura, con indicación del nombre, o 

identificación o firma de quien sea el encargado de recibirla según lo 

establecido en la presente ley.  

  

3. El emisor vendedor o prestador del servicio, deberá dejar constancia 

en el original de la factura, del estado de pago del precio o remuneración y 

las condiciones del pago si fuere el caso. A la misma obligación están 

sujetos los terceros a quienes se haya transferido la factura.  
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No tendrá el carácter de título valor la factura que no cumpla con la 

totalidad de los requisitos legales señalados en el presente artículo. 

Sin embargo, la omisión de cualquiera de estos requisitos, no afectará la 

validez del negocio jurídico que dio origen a la  factura.  

  

En todo caso, todo comprador o beneficiario del servicio tiene derecho a 

exigir del vendedor o prestador del servicio la formación y entrega de una 

factura que corresponda al negocio causal con indicación del precio y de su 

pago total o de la parte que hubiere sido cancelada.  

  

La omisión de requisitos adicionales que establezcan normas distintas 

a las señaladas en el presente artículo, no afectará la calidad de título 

valor de las facturas.”  

  

 A partir de la norma transcrita, incumbe advertir que verificado los títulos valor 

base de ejecución, no cumple con lo preceptuado en los numerales 1° y 2° del 

artículo 774 del C.CO., en tanto, las misma no tienen fecha de vencimiento, requisito 

que establece el código de comercio y necesario para que preste merito ejecutivo, 

es decir para que sean exigibles en los términos del artículo 422 del C.G. del P.   

 

Por otro lado, revisado el contenido de las facturas y la documental que dice 

ser la constancia de remisión, concluye esta Juzgadora que de la misma no existe 

certeza que tal documental fuera remitida al correo del demandado pues no aparece 

acuse de recibo o trazabilidad del mensaje donde deje constancia de que se hubiere 

recibido por el demandado o si quiera fuera enviado. 

 

En igual forma, cabe recalcar que para los efectos de la factura electrónica de 

venta como título valor el Decreto 1154 de 2020, en su artículo 2.2.2.53.6. prevé 

que: 

 

ARTÍCULO 2.2.2.53.6. Circulación de la factura electrónica de venta 

como título valor. La circulación de la factura electrónica de venta como título 

valor se hará según la voluntad del emisor o del tenedor legítimo, a través del 

endoso electrónico, ya sea en propiedad (con responsabilidad o sin 

responsabilidad), en procuración o en garantía, según corresponda. 

 

La factura electrónica de venta como título valor sólo podrá circular una 

vez haya sido aceptada, expresa o tácitamente, por el 

adquirente/deudor/aceptante. 

 

PARÁGRAFO 1. Para efectos de la circulación de la factura electrónica 

de venta como título valor deberá consultarse su estado y trazabilidad en el 

RADIAN. 

 

PARÁGRAFO 2. La circulación de la factura electrónica de venta como 

título valor, cuyo plazo para el pago se encuentre vencido, deberá registrarse 

en el RADIAN como un endoso con efectos de cesión ordinaria, conforme a lo 

establecido en el inciso segundo del artículo 660 del Código de Comercio. 

 

De lo anterior se tiene que las facturas electrónicas que estén aceptadas y que 

tengan vocación de circulación deberán ser registradas en el RADIAN por el emisor 
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o facturador electrónico1, de ella se obtiene el título de cobro, tal como lo expresó la 

corte suprema de justicia- Sala de Casación Civil, al manifestar que:  

 

 […] el fallador colegiado no encontró cumplido que los títulos valores 

hubiesen sido aceptados tácitamente por cuanto no hay constancia de registro 

en el aplicativo de RADIAN. Así las cosas, no era posible seguir adelante con 

la ejecución pretendida, pues las facturas adosadas no acataban lo exigido por 

la norma especial –parágrafo 2° del artículo 2.2.2.53.4 del capítulo 53 del 

Decreto 1074 de 2015 modificado por el Decreto 1154 de 2020- y la Resolución 

número 00085 del 8 de abril de 2022 expedida por la Dirección de Impuestos 

y Aduanas Nacionales-, circunstancia que, en últimas, impide su exigibilidad 

de acuerdo con lo reglado por el numeral 2° del canon 774 de del Decreto 410 

de 19712. 

 

Ahora bien, revisado el expediente tampoco reposa tal documentación, por lo 

anterior, las facturas presentadas no cumplen con la totalidad de los requisitos 

legales establecidos para que preste merito ejecutivo y se constituya como título 

valor.   

 

Así las cosas, el Juzgado Sexto Civil Municipal Oralidad de Cúcuta,    

  

 RESUELVE:  

  

PRIMERO: Abstenerse de librar mandamiento de pago por lo indicado en la 

parte motiva de este auto.  

  

 SEGUNDO: En firme el presente auto archívese.    

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

JUEZ 

 

                                            
1 Decreto 1154 de 2020-ARTÍCULO 2.2.2.53.7. 
2  Sentencia STC14542-2022, Radicación n.° 11001-02-03-000-2022-03088-00. Magistrado 
Ponente. FRANCISCO TERNERA BARRIOS.  
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