, v JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
%"@ Rama Judicial. =~
- Consejo Superior dela Judicatura

DE ORALIDAD DE CUCUTA

Reptblica de Colombia

PROCESO EJECUTIVO Rad. No.54 001 4003-006-2018-00500-00.

i 1 DIC 2023

San José de Clcuta,

De conformidad con lo ordenado por el articulo132 del Codigo General del Proceso, el
cual prevé que agotada cada etapa del proceso, el Juez ejercera el control de legalidad
para sanear los vicios que acarrean nulidades dentro del proceso, una vez verificado el
expediente no se observan vicios que puedan generar nulidades; por tanto, se declara
saneada la actuacion, por lo que procede el Despacho a proferir la decisiéon de que trata
el articulo 440 del Codigo General del Proceso, dentro de la presente ejecucién.

SINTESIS PROCESAL

Previa presentacion de demanda EJECUTIVA, se procedio6 por parte del Juzgado Sexto
Civil Municipal de Oralidad de Cacuta, a librar mandamiento ejecutivo mediante auto
de fecha 25 de Julio de 2018, a favor del BANCO DE BOGOTA S.A, y en contra de
EZEQUIEL ANZOLA NINO, por las cantidades solicitadas en la demanda.

El demandado EZEQUIEL ANZOLA NINO, fue notificado al correo electronico:
Ezequiel-12350@hotmail.com suministrado por la parte demandante para tal efecto en
escrito aportado previo requerimiento, a quien se le corri6 el respectivo traslado por el
término de ley, y dentro de la oportunidad legal no contest6 la demanda ni propuso
medio exceptivo alguno, como lo sefiala la constancia secretarial obrante en el proceso.

CONSIDERACIONES

Como primera medida el Despacho verifica que efectivamente concurren en el presente
proceso los presupuestos procesales necesarios para dictar la providencia que ordena
seguir adelante la ejecucion; igualmente se observa que no existe causal alguna de
nulidad que pueda invalidar la actuacién hasta ahora surtida.

En cuanto a los presupuestos de la accién, debe indicarse que el titulo valor(Pagaré), .
retne las exigencias contenidas en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso,
sumado a lo anterior la parte demandada no hizo reparo alguno a los requisitos formales
del titulo ejecutivo(art. 430 del Codigo General del Proceso).



Como quiera que en el presente asunto no se propuso medio exceptivo alguno, debe
darse aplicacion a lo dispuesto en el articulo 440 del Cédigo General del Proceso, que
establece que ante tal presupuesto procede dictar auto ordenando seguir adelante con la
gjecucion y las demds determinaciones consecuentes, toda vez que encuentra el
Despacho que existe titulo base de ejecucion y que el mandamiento de pago se encuentra
ajustado a derecho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Oralidad de Cucuta —
Norte de Santander,

RESUELVE :

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion eh contra del demandado
EZEQUIEL ANZOLA NINO.

SEGUNDO: ORDENAR que las partes realicen y presenten la liquidacion del crédito
bajo las reglas del articulo 446 del Codigo General del Proceso, conforme a lo
consignado en la motiva de la presente providencia.

TERCERO: CONDENAR a la parte ejecutada al pago de las costas procesales a favor
de la parte demandante.

CUARTO: Con fundamento en lo establecido en el literal a) del numeral 4 del articulo
5 del Acuerdo PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016 se fijan como agencias en derecho,
la suma de:$1.358.367,95 para que sean incluidas en la liquidacién de costas a que fue
condenada la parte ejecutada.

La Juez,




SRty ‘proceso los. presupuestos procesales necesarios para d1ctar la prov1denc1a que--=

_de arrendarmento) reune las ex1genc1as contemdas en el artlculo 422 del ‘Codigo

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

% Rares Judicial
Ccmse]a ;Su;mrmr dela }udx&mmﬂ

fepibin de Colorbia - DE ORALIDAD DE CUCUTA |

PROCESO EJECUTIVO Rad. No.54 001 4003- 006-2022 00241-00.

1 DIC 2023

- San José de Clicuta,

De conformidad con lo ordenado por el articulo132 del C()digo' Genéral del Pfdceso‘, el
cual prevé que agotada cada etapa del proceso, €l J uez ejercera el control de legalidad

para sanear los vicios que acarrean nulidades dentro del proceso, una vez verificado el -

expediente no se observan vicios que puedan generar nulidades; por tanto, se declara: ’
saneada la actuac1on por lo que procede el Despacho a proferlr la decision de que trata ’
el artlculo 440 del Codlgo General del Proceso, dentro de la presente ejecucidon.

S]NTESIS PROCESAL

Previa presentacmn de demanda EJ ECUTIVA se procedlo por parte del J uzgado Sexto i
Civil Municipal de Oralidad de Cucuta a librar mandamiento ejecutivo medlante auto

de fecha 29 de Abril de 2022, y en contra de BERTILDA ELISA TORRES LLANES o

'y DANNY FERNANDO FORERO LUNA, por las cantidades solicitadas en la |
demanda

La demanda BERTILDA ELISA TORRES LLANES, fue notificada de conformldadv
con los artlculos 291y 292 del Cédigo General del Proceso a la direccién: calle 9 No.

16-60 del Barrio San Miguel de esta Ciudad, suministrada para tal efecto por la parte
demandante en el acapite pertinente de la demanda, a quien se le corrid el respectivo
“traslado por el término de ley y dentro de la oportunidad legal no contesto la demanda -
ni propuso medlo exceptlvo alguno

El demandado DANNY FERNANDO FORERO LUNA, fue notlﬁcado al correo-‘-.].-' i

: electromco annyforeroOOB(w;gmaﬁ com suministrado por la parte demandante y‘fj e
- dentro de la oportunidad legal no contesté la demanda ni propuso medio exceptlvof s

~ alguno, como lo sefiala la constancia secretarial obrante en el proceso
| CONSIDERACIONES

_ Como prlmera medlda el Despacho verifica que efectlvamente concurren en el presente"(

'{»‘-segulr adelante la éjecucion; 1gua1mente se observa que no ex1ste causal lgun
: 'uhdad que pueda mvahdar la actuac1on hasta ahora surtlda s

Rl _En cuanto a los presupuestos de la accion, debe mdlcarse que el tltulo ejecutlvo(C C




~ General del Proceso, sumado a lo anterior la parte demandada no hizo reparo alguno a
los requisitos formales del titulo ejecutivo(art 430 del Cédigo General del Pr0ceso') '

‘Como quiera que en el presente asunto no se propuso medio exceptivo alguno debe ,

darse aplicacion a lo dispuesto en el articulo 440 del Codigo General del Proceso que S

establece que ante tal presupuesto procede dictar auto ordenando seguir adelante con la v
ejecucion y las demas determinaciones consecuentes, toda vez que encuentra el
Despacho que existe titulo base de ejecucion y que el mandamiento de pago se encuentra |
ajustado a derecho.

En mérito de lo expuesto, el J uzgado Sexto Civil Municipal de Oralidad de Cucuta —.
Norte de Santander,

RESUELVE :

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucién en contra de los
| demandados BERTILDA ELISA TORRES LLANES y DANNY FERNANDO =
FORERO LUNA. ‘

SEGUNDO: ORDENAR que las partes realicen y presenten la 11qu1dac1on del credlto
bajo las reglas del artlculo 446 del Codigo General del Proceso, conforme a lo.
con51gnado enla monva de la presente prov1denc1a

' TERCERO CONDENAR a la parte ejecutada al pago de las costas procesales a favor .
dela parte demandante _ EER

'CUARTO Con fundamento en lo establec1do en el literal b) del numeral 4 del artlculo
5 del Acuerdo PSAA16- 10554 de 5 de agosto de 2016 se fijan como agencias en derecho,

la suma de;$184.000,00 para que sean incluidas en la liquidacién de costas a que, fue ‘ .

condenada la parte ejecutada.

La Juez,




REPUBLICA DE COLOMBlA

Departamento Norte de Santander
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL ORALIDAD DE CUCUTA

Proceso Ejecutivo Rdo.54001-40—03-006-2022-00693-00.
Con Sentencia.

11 0IC 2023

San José de Cucuta,

En atencién al escrlto presentado por la apoderada JUdlCIal de la parte demandante
~en su calidad de endosataria en procuracidn, mediante el cual solicita la
terminacién del presente proceso, el despacho por ser procedente accede a la
terminacion del presente tramite ejecutivo, de conformidad con el artlculo 461 del
Cddigo General del Proceso

Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

- PRIMERO: Declarar terminado por pagb de las cuotas en mora hésta el"S de
Diciembre de 2023, el presente proceso ejecutivo seguido por BANCOLOMBIAA :
S.A., a través de apoderado judicial en contra de. GREGORIA YUDDI CERPA

PARRA de conformidad con lo normado en el artlculo 461 del Cddigo general del
Proceso.

SEGUNDO: ORDENAR LA CANCELACION (LEVANTAMIENTO) DE LAS MEDIDAS
CAUTELARES, decretadas en autos por cuenta de la presente ejecucién, para lo

cual se dispone librar las comunicaciones a que haya lugar e incluso poner a
disposicion los remanentes si fuere el caso.

TERCERO: ORDENAR que una vez ejecutoriado el presente auto y cumplido lo en
él ordenado, se ARCHIVE el expediente, dejandose las anotaciones respectlvas en
los libros radiadores que se Ilevan enell gado. ‘

La Juez,




s presente asunto los presupuestos procesales necesarios para dictar la prowden a.

'REPUBLICA DE COLOMBIA

Rama Judicial del Poder Publico

HIPOTECARIO No. 54001-4003- 006 2023-00329-00.

JUZGADO SEXTO CIVIL. MUNlClPAL DE ORALlDAD CUCUTA
San Jose de Cucuta, ﬁ 1 DIC 2023

 De conformidad con lo ordenado por el art. 132 del Cédigo General del

~ Proceso, el cual prevé que agotada cada etapa del proceso, el Juez ejercera

el control de legalidad para sanear los vicios que acarrean nulidades dentro

- del proceso, una verificado el expedlente no se observan vicios que puedan
enewar nulidades; por tanto, se declara saneada la actuacion.

Procede el Despacho a proferlr la decision de que trata. eI arhculo 440 deI* S

Codlgo General del Proceso dentro de la presente eJecumon

SINTESIS PROCESAL

Previa presentacién de demanda ejecutiva Hipotecaria, se procedié por parte del
Juzgado Sexto Civil Municipal de Oralidad de Ctcuta, a librar mandamiento de pago
mediante auto de fecha 26 de Abril de 2023, a favor del BANCO COMERCIAL AV
VILLAS S.A., o AV VILLAS, y en contra de DEMIS VIDALES MORENO, por-las

cantidades sohcntadas en la demanda. :

El demandado DEMIS VIDALES MORENO, fue notlflcado de conformldad con el '

articulo 8 de la ley 2213 de 2022 al correo electrénico: demisvidales3@gmail.com ‘

suministrado para tal efecto por la parte demandante en el acépite pertinente de la.

demanda, a quien se le corri6 el respectivo traslado por el término de ley y dentro

de la oportunidad legal no contestd la demanda ni propuso medio exceptivo alguno
como Io sefala la constancia secretarlal obrante en eI presente proceso.

CONSIDERACIONES

Como prlmera medlda el Despacho venflca que efectlvamente concurren 'en el .

que. ‘ordena seguir adelante la ejecucion; |gua|mente se observa que no eX|ste"""f kR

o causal alguna de nulldad que pueda invalidar la actuac;lon hasta’ ahora surtlda



En cuanto a los presupuestos de la accién, debe |nd|carse que el documento base
del presente recaudo ejecutivo (Hipoteca), fue expedida con sujecion a lo dlspuesto
en el articulo 2434 de la Codificaciéon Civil, y ademas relne las eX|genC|as del
Decreto 2163 de 1970

Se ha establecido doctrinariamente que esta Institucién presénta las siguientes

caracteristicas a) es un derecho real accesorio; b) es indivisible; c) es preferencial

y especial; y e) sobre el bien afectado se genera el derecho de persecucion.

Para tener plena vigencia la hipoteca, ademas de otorgarse por escntura Publlca _
debe ser inscrita en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, para que se
surte el principio de la publicidad de la misma y sea conocida la situacion Jurldlca,
del bien sujeto a registro.

En el subjudice se present6é Copia fiel y autentica de la escritura Publica No. 4766
de fecha 22-08-2017, de la Notaria Segunda del Circulo de Cucuta, debldamente N
reglstrada al folio- de matricula No. 260- 321969 anotaCIOn No. 8. -

Como quiera que en el presente asunto, el demandado no contesté la.demanda ni-
propuso medio exceptlvo alguno, debe darse aplicacion alo dispuesto en el articulo .

440 del Cadigo General del Proceso, que. establece: que ante tal presupuesto "

procede dictar auto ordenando seguir adelante con la ejecucion y las deméas
determinaciones consecuentes, toda vez que encuentra el Despacho gue existe

titulo base de ejecucion y que el mandamiento de pago se encuentra ajustado a
derecho.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Sexto Civil Municipal de Oralldad de Cucuta -
Norte de Santander, '

RESUELVE

PRIMERO ORDENAR SEGUIR ADELANTE con la ejecumon y DECRETAR Ia
- venta en publica subasta del bien inmueble hipotecado y dado en garantia con las -
caracteristicas sefialadas en el folio de matricula inmobiliaria No. 260 — 321969 de

la oficina de registro de instrumentos publicos de Cucuta y que obra en el presente o

proceso, para que con su producto se pagué a la demandante el capital, los
intereses y las costas del proceso. :

SEGUNDO: Se ordena el avaluo del mismo, conforme alas reglas prevenldas en
el Art. 444 del Cédigo General del Proceso, para lo cual cualqwera de las partes

podra presentarlo dentro de los velnte(20) dias S|gu1entes a Ia consumamon de Ia S

dlllgenC|a de secuestro S

' TERCERO ORDENAR a Ias partes para que reallcen la I|qU|daC|on del CREDITO'

en este proceso de conformidad con lo previsto en el Art 446 del Codlgo Generalf" s



del Proceso, en donde debera darse aplicacién al Art. 111 de la Ley 510/99, que
‘modifica el Art. 884 del C. de Comercio.

QUINTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada. Liqun’dense por’

Secretaria, incluyendo la suma de $1.278.591,00 por concepto de agencias en
derecho. ‘ ' '

COPIESE, NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

- LINA ALEJAND RAJAS JAIMES |

Juez




REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander
' DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL ORALIDAD DE CUCUTA

Proceso E]ecutlvo Rdo 54001 -40-03- 006-2023 00671 00.
Sin Sentencia.

11 DIC 2023

San José de Clcuta,

En atencién al escrlto presentado por: Ia apoderada judicial de la parte demandante
© quien tiene facultad expresa para recibir(ver poder General), mediante el cual

solicita la terminacion del presente proceso, el despacho por ser procedente

accede a la terminacién del presente tramite ejecutivo, de conformidad con el
articulo 461 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Declarar terminado por el pago total de la Obllgamon el pr”esente:
- proceso ejecutivo seguido por la INMOBILIARIA TONCHALA S.A.S., a través

de apoderado judicial en contra de GUSTAVO MORALES RIOS, de conformldad '
con lo-normado en el artlculo 461 del Cédigo general del Proceso.

SEGUNDO Hacer a la parte demandante los dep05|tos ]UdlCIa]eS eXISténte's‘eri el
presente procesa hasta la suma de $11.477.704, de conformidad a la SO|ICItUd de
termlnaaon del presente proceso presentada por las partes.

TERCERO: ORDENAR LA 'CANCELACION (LEVANTAMIENTO) DE LAS MEDIDAS
CAUTELARES, decretadas en autos por cuenta de la presente ejecucion, para lo
cual se dispone librar las comunicaciones a que haya fugar e mcluso poner a
dlsp05|C|on los remanentes si fuere el caso. ' .

CUARTO: ORDENAR que una vez ejecutoriado el presente auto y cumplldo lo en-
él ordenado se ARCHIVE el expediente, dejandose las anotac10nes respectlvas en
los. I|bros radiadores que se llevan en el Juzgado.

COPIESE, NOTIFIQUESE vaCU'MPLASE'

La Juez,




-"reune las ex1gen01as contemdas en el articulo’ 422 del Codlgo General del Proc "sov v

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

‘Ccmsejcx Superior de ld Judicatura -

P ?{e?ﬂbhﬁd fi% Cotoinbia DE ORALIDAD DE CUCUTA

PROCESO EJECUTIVO Rad. No.54 001 4003-006-2023-00743-00.

San José de Cl’l,cuta,‘ » i1 DIC 2023

De conform1dad con lo ordenado por el articulo132 del Codigo General del Proceso el
- cual prevé que agotada cada etapa del proceso, el Juez ejercera el control de legahdad
para sanear los vicios que acarrean nulidades dentro del proceso, una vez verificado el
expediente no se observan vicios que puedan generar nulidades; por tanto, se- declara
saneada la actuacién, por lo que procede el Despacho a proferir la decision de que trata
el articulo 440 del Codlgo General del Proceso, dentro de la presente ejecucmn

’ S]NTESIS PROCESAL

| v 'Prev1a presentacmn de demanda EJECUTIVA, se procedlo por parte del J uzgado Sexto‘-: G

: _C1v11 Municipal de Oralidad de Cucuta, a librar mandamiento ejecutivo mediante auto _
de fecha 10 de Agosto de 2023, a favor de la COOPERATIVA MULTIACTIVA
COOHEN, y en contra de JAMES ORLANDO PUERTO J]lVIENEZ por las
cantidades sol1c1tadas en la demanda.

El demandado JAMES ORLANDO PUERTO JIMENEZ, fue nouﬁcado de

~conform1dad con el articulo 8 de la Iey 2213 de 2022 al correo electronico:
jamespuerto69@ hotmail.com suministrado para tal efecto por la parte demandante en
el acapite pertinente de la demanda, a quien se le corri6 el respectivo traslado por el
© término de ley y dentro de la oportunidad legal no contestd la demanda ni propuso
medio exceptlvo alguno, como lo sefiala la constancia secretarial obrante en el proceso

CONSIDERACIONES

Como pr1mera medida el Despacho verifica que efectivamente concurren en el presente“

o rproceso los presupuestos procesales necesarios para dictar la providencia que ordena‘ ETe

~'seguir. adelante la ejecucion; 1gua1mente se observa que no ex1ste causal alguna de_'_ e

o ,'.vnuhdad que pueda mvahdar la actuamon hasta ahora surtlda

"En cuanto a los presupuestos de la acc1on debe mdlcarse que el t1tu10 valor(Pag_v €).




sumado a lo anterior la parte demandada no hizo reparo alguno a los requisitos formales .
del titulo ejecutivo(art 430 del Cédigo General del Proceso).

- Como quiera que en el presente asunto no se propuso medio except1vo alguno debe
darse aplicacion a lo dispuesto en el articulo 440 del Codigo General del Proceso, que
establece que ante tal presupuesto procede dictar auto ordenando seguir adelante conla .

ejecucion y las demds determinaciones consecuentes, toda vez que encuentra el

Despacho que existe titulo base de ejecucion y que el mandamlento de pago se encuentra
ajustado a derecho. '

| Ahora bien,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Oralidad de Cuacuta —
Norte de Santander,

RESUELVE :

PRIMERO 'ORDENAR seguir adelante con la eJecuc1on en contra del demandado'
JAMES ORLANDO PUERTO JIMENEZ

‘ SEGUNDO ORDENAR que 1as partes reahcen y presenten la 11qu1dac1on del credlto ’

’baJo las reglas’ del articulo 446 del Codlgo General del Proceso conforme a lo |
consignado en la motiva de la presente providencia.

TERCERO CONDENAR ala parte eJecutada al pago de las costas procesales a favor- :
de la parte demandante

CUARTO: Con fundamento en lo establecido en el literal b) del numeral 4 del articulo
5 del Acuerdo PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016 se fijan como agencias en derecho,
la suma de:$657.954,20 para que sean incluidas en la 11qu1dac1on de costas a que: fue
condenada la parte ejecutada

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~ La Juez,

- JUZGADO SEXTO CIVIL MUNIC]PAL
Rama jndm&l _

Consejo Su permt de Ia judxmmm
: ﬁf«?ﬂbhﬁta de Cotombia.

T DE ORALIDAD DE CUCUTA




REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Saritander
. DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL ORALIDAD DE CUCUTA

Proceso- EJecutlvo Rdo.54001 40 03- 006-2023 -00823-00.
) SIN SentenC|a |

1 ch 2023

| :Sa'h José de Clcuta, i

, En atenC|on aI escrlto presentado por la apoderada ]ud|C|aI de la parte demandante :
~ quien tiene facultad éxpresa para reC|blr(ver poder), mediante el cual - solicita la

“terminacién del presente proceso, el despacho por ser procedente accede ala

terminacion del presente tramite ejecutivo, de conformidad con el artlculo 461 del
‘Cédigo General del Proceso , o

Por lo expuesto eI Juzgado RESUELVE

PRIMERO: Declarar terminado por pago total de la obligacion-pago de canones
adeudados hasta €l 10 de noviembre de 2023, el presente proceso e]ecutlvok-
~ seguido por ‘el BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A-
- ‘BBVA COLOMBIA S.A a través de apoderado judicial en contra de JOSE
~ ARMANDO CARRILLO MENDOZA, DELIA BELEN MENDOZA CAMACHO de
‘conformldad con lo normado en el articulo 461 deI Codlgo general del Proceso :

' SEGUNDO: ORDENAR LA CANCELACION (LEVANTAMIENTO) DE LAS MEDIDAS ,
CAUTELARES, decretadas en autos por cuenta de la presente ejecucion, para lo
cual se dispone librar las comunicaciones a que haya Iugar e incluso poner a.
disposicidn los remanentes si fuere el caso. '

| 'TERCERO ORDENAR que una vez ejecutoriado el presente auto y cumplldo Io en
@l ordenado, se ARCHIVE el expediente, dejandose las anotac10nes respectlvas en
o }Ios hbros radladores que se llevan en eI Ju; gado. - : T

LaJuez,




PROCESO: RESTITUCION Rad. No.: 540014022006 2023-00923-00.

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
San José de Cucuta, diciembre once (11) de dos mil veintitrés (2023).

Se encuentran los autos al Despacho a fin de proferir sentencia en este
Proceso de Restitucion de Inmueble Arrendado adelantado por RC RENTADORA
CUCUTA S.A.S., contra la sefiora MARIA CAMILA SALCEDO DUARTE, teniendo
en cuenta para ello las disposiciones contenidas en el Codigo General del Proceso,
previos los siguientes,

ANTECEDENTES:
Supuestos facticos

El 5 de mayo de 2022 RC RENTADORA CUCUTA S.A.S., suscribi6 con la
sefiora MARIA CAMILA SALCEDO DUARTE contrato de arrendamiento respecto
del inmueble identificado como Apartamento 202 ubicado en la Diagonal 13E — 18
CN Zulima, municipio de Cdcuta, el que se pact6 por un término inicial de seis (6)
meses contados desde el 1 de mayo de 2022, en el que se estipulé como precio del
canon de arrendamiento $536.602 pagaderos dentro de los cinco (5) primeros dias
de cada mes.

Que la demandada incumplié lo pactado en el contrato de arrendamiento aqui
ejecutado, incurriendo en mora en el pago del canon de arrendamiento desde el
mes de enero hasta septiembre de 2023.

Arguyoé que, de conformidad con lo pactado en el contrato la mora da lugar a
la terminacién anticipada del contrato.

Pretensiones

Con ocasién de los fundamentos facticos expuestos en el libelo de la
demanda, el interesado pidi6 i) la terminacion del contrato de arrendamiento de
fecha 1 de mayo de 2022; ii) la restitucion y entrega del inmueble identificado como
apartamento 202 ubicado en la Diagonal 13E — 18 CN Zulima del municipio de
Cdcuta; iii) se condene en costas a la demandada.

Tramite

Este Despacho por auto calendado el dia dieciocho (18) de octubre de 20231,
admitio la demanda de RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO, y ordené dar
a la demanda el tramite previsto en el Capitulo Il, Titulo I, Seccion Primera del
Libro Tercero del C.G.P., en concordancia del articulo 384 del mismo estatuto
procesal y la Ley 2213 de 2022.

1 Anexo 5 expediente digital.



La Demandada, esto es, MARIA CAMILA SALCEDO DUARTE se notifico
bajo las previsiones contenidas en los articulos 6 y 8 de la Ley 2213 de 2022 y al
efecto, procedido la parte demandante a enviar notificacion a la direccidon
correspondiente al buzén electronico de Ila demandada, esto es,
camilasalcedo.d@gmail.com, conforme asi se desprende de la certificacion
aportada al plenario?, sin embargo, opté la demandada por guardar silencio.

El proceso se tramito en legal forma y no se observa ninguna causal de
nulidad que invalide lo actuado.

CONSIDERACIONES:

El proceso de Restitucion del inmueble arrendado tiene por finalidad la
restitucion de la tenencia otorgada por el arrendador al arrendatario y las
indemnizaciones a que haya lugar, y no el pago de los canones adeudados o de
multas pactadas en caso de incumplimiento, los cuales se pueden hacer efectivos
por un proceso de ejecuciéon independiente.

El articulo 384 del Cédigo General del Proceso, regula lo atinente al contrato
de arrendamiento, el cual se examinara en concordancia con las normas
sustanciales que regulan la materia, de cuya normatividad se extrae que son
presupuestos procesales para incoar la accion que exista una relacion juridica de
indole sustancial entre las partes, en virtud de la cual, una haya recibido la tenencia
de un bien inmueble dado en arrendamiento; y la otra se comprometa a pagar un
canon por dicho arrendamiento.

No existe duda para el despacho que quien representa la parte demandada
incumplié el contrato de arrendamiento por el no pago de los canones de
arrendamiento a que hace referencia la parte demandante en el escrito de la
demanda, esto es, los correspondientes a los meses de enero a septiembre de
2023.

De la misma manera, se tiene que la sefiora Salcedo Duarte se notificd
personalmente en los términos previstos en los articulos 6 y 8 de la Ley 2213 de
2022, sin embargo, optd por guardar silencio dentro del término indicado para
allegar la respectiva contestacion sin demostrar el pago de los canones de
arrendamiento adeudados.

Como bien lo indica la norma, numeral 4° el Art. 384 del C.G. del P, “si la
demanda se fundamenta en falta de pago, el demandado no sera oido en el proceso
sino hasta tanto demuestre que ha consignado a érdenes del Juzgado el valor total
gue de acuerdo con la prueba allegada con la demanda, tienen los canones
adeudados, o en defecto de lo anterior, cuando presente los recibos de pago
expedidos por el arrendador correspondientes a los tres ultimos periodos, o si fuere
el caso los correspondientes de las consignaciones efectuadas de acuerdo con la
ley por los mismos periodos, a favor de aquel’.

Como para el caso que nos ocupa la parte demandada no demostrd haber
pagado todos los canones de arrendamiento que se indic6 adeudaba para el
momento de la presentacion de la demanda, es mas opté por guardar silencio,

2 Anexos 8 expediente digital.


mailto:camilasalcedo.d@gmail.com

considera el Despacho que se encuentra configurada la causal de terminacion
unilateral del contrato de arrendamiento conforme lo dispone el numeral 1 del
articulo 22 de la Ley 820 de 20033,

Por lo tanto, como la causal incoada por la parte demandante es la no
cancelacion por parte del arrendatario de las rentas y reajustes dentro del término
estipulado en el contrato, son causales para que el arrendador pueda pedir
unilateralmente la terminacion del contrato, conforme la norma en cita.

De otro lado, el numeral 3° del articulo 384 del Codigo General del Proceso
preceptla, que, si el demandado no se opone en el término del traslado de la
demanda, el juez proferira sentencia ordenando la restitucion.

Dicho lo anterior, en el asunto de marras se encuentra demostrada la relacion
contractual derivaba del contrato de arrendamiento adosado al plenario?, de ahi que,
ante la falta de oposicion en los términos referidos en la norma citada en el acapite
anterior, se hace procedente disponer la restitucion del bien a favor del demandante.

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
DE ORALIDAD DE CUCUTA, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR judicialmente terminado el contrato de
arrendamiento, celebrado el 1 de mayo de 2022 entre RC RENTADORA CUCUTA
S.A.S. en calidad de arrendador y la sefiora MARIA CAMILA SALCEDO DUARTE
en calidad de arrendataria, respecto del inmueble objeto de restitucion y dado en
arrendamiento, identificado como apartamento 202 ubicado en la Diagonal 13E
18CN barrio Zulima de esta ciudad.

SEGUNDO: DECRETAR la restitucion del bien dado en arrendamiento
identificado como apartamento 202 ubicado en la Diagonal 13E 18CN barrio Zulima
de esta ciudad, alinderado de la siguiente manera: NORTE: En una longitud de 9,60
mts con la diagonal 13E; ORIENTE: apartamento 201 piso 2; OCCIDENTE: en 9,60
mts con transversal 19 Norte; SUR: en una longitud de 9,60 mts con la casa No. 1.

TERCERO: CONCEDER a la parte demandada un término de ocho (8) dias,
para que haga restitucion del inmueble arrendado. En caso de renuencia, se
procedera a practicar el lanzamiento fisico. COMUNIQUESE en tal sentido a la parte
demandada.

CUARTO: Para la préactica de la anterior diligencia, conforme lo establece el
articulo 38 del C.G.P. se ordena COMISIONAR al sefior ALCALDE DE SAN JOSE
DE CUCUTA, a quien se faculta para subcomisionar al Inspector de Policia que
tenga competencia territorial, sobre el inmueble objeto de la presente demanda, por
la ubicacion del mismo.

3“Articulo 22. Terminacién por parte del arrendador. Son causales para que el arrendador pueda pedir unilateralmente la
terminacién del contrato, las siguientes: 1. La no cancelacién por parte del arrendatario de las rentas y reajustes dentro del
término estipulado en el contrato (...)".

4 Archivo 2, folio 3 al 15, expediente digital.



Librese despacho comisorio con los insertos del caso, haciéndole saber
al comisionado lo resuelto. De ser necesario anéxese el aparte pertinente
respecto de la comision.

QUINTO: CONDENAR a la parte demandada en costas del proceso.
Sefnélense Agencias en Derecho por el valor de $ 1°000.000.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ



s U JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

Cunsep Superior.dela Jietteati .

"/ Reptiblica de Colombia DE ORALIDAD DE CUCUTA,

PROCESO EJECUTIVO Rad. No.54 001 4003-006-2023-00940-00.

San José de Ctcuta, i DIC 2023

De conformidad con Io ordenado por el articulo132 del Codigo General del Proceso‘,‘ el
cual prevé que agotada cada etapa del proceso, el Juez ejercera el control de legalidad .-
pa’ra‘sanea:r los vicios que acarrean nulidades dentro del proceso, una vez verificado el

" expediente no se observan vicios que puedan generar nulidades; por tanto, se declara’

saneada la actuacién, por lo que procede el Despacho a proferir la decisién de que trata
el articulo 440 del Codlgo General del Proceso, dentro de la presente e3ecuc1on

| SINTESIS PROCESAL

v Prev1a presentacmn de demanda EJECUTIVA se procedio por parte del J uzgado Sexto

Civil Municipal de Orahdad de Cucuta a librar mandamiento ejecutivo mediante auto i

de fecha 18 de Octubre de 2023, a favor de MI BANCO-BANCO DE LA 7
MICROEMPRESA DE COLOMBIA S.A., ante BANCO COMPARTIR S A y

~ en contra de RUBEN DARIO NIEBLES N ORIEGA, por las cantidades sohc1tadas en
la demanda. : o

El demandado RUBEN DARIO NIEBLES NORIEGA, fue notiﬁcado de ’co'nformid'ad
con el articulo 8 de la ley 2213 de 2022 al correo electrénico: -
rubennieblesabogados@gmail.com = suministrado para tal efecto por la parte

- demandante en el acépite pertinente de la demanda, a quien se le corri6 el Tespectivo
traslado por el término de ley y dentro de la oportunidad legal no con‘testc')‘la.dema’nda
ni propuso medio exceptivo alguno, como lo sefiala la constancia seCretaﬁél obrante en
el proceso. '

_ CONS]DERACIONES '

Como primera medida el Despacho verifica que efectlvamente concurren en el presente

proceso los presupuestos procesales necesarios para dictar la prov1denc1a que ordena
* seguir adelante la- ejecucion, igualmente se observa que no- existe causal alguna de

“nulidad que pueda invalidar la actuacién hasta ahora surtida.

En cuanto a los presupuestos de la accién, debe indicarse que el titulo Valor(Pagare), =
- redne las exigencias contenidas en el articulo 422 del Codlgo General del Proceso,

o sumado alo anterior la parte demandada no hizo reparo alguno a los requ1s1tos formales-“’ o Lo

: . del t1tulo eJecutwo(art 430 del Codlgo General del Proceso)

: 'Como qu1era que en el presente asunto no se propuso medlo exceptlvo alguno debef»i’:
. darse ap11cac1on alo dlspuesto en el artlculo 440 del. Codlgo General del Proceso"- jué

S establece que ante tal presupuesto procede d1ctar auto ordenando segu1r adelante con la Sl

o eJecuc1on y las demas determmacmnes consecuentes toda vez que encuentra el"_fi'-' S




Despacho que existe titulo base de ejecucion y que el mandamiento de pago se encuentra
ajustado a derecho.

Ahora bien,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Oralidad de Cuacuta —
Norte de Santander '

RESUELVE :

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion en contra del demandado
RUBEN DARIO NIEBLES NOR]EGA

SEGUNDO: ORDENAR que las partes realicen y presenten la liquidacion del crédito
- bajo las reglas del articulo 446 del Codigo General del Proceso, conforme a lo-
consignado en la motiva de la presente providencia.

TERCERO: CONDENAR ala parte ejecutada al pago de las costas procesales a favor e
de la parte demandante. ‘

CUARTO: Con fundamento en lo e_stablecido en el literal a) del numeral 4 del arti_éulo
5 del Acuerdo PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016 se fijan como agencias en derecho,

la suma de:$660.454,85 para que sean incluidas en la liquidacién de costas a que fue
condenada la parte eJecutada : :

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

" La Jﬁez; .




I{ama }udmzﬂ
: Q'Eugyeriar dela Iudmamxa

 Repiiblica de Colombia

PROCESO EJECUTIVO Rad. No.54 001 4003-006-2023-'0099‘9-00;, | )

71 DIC 223

San J 0sé: de Cucuta

De conformidad con lo ordenado por el articulo132 del C()digo_ General del Proceso, el .
- cual prévé que agotada cada etapa del proceso, el Juez ejercera el control de legalidad
_para sanear los vicios que acarrean nulidades dentro del proceso, una vez verificado el .
expedlente no se observan vicios que puedan generar nuhdades “por tanto, se declara - N
saneada la actuacion, por lo que procede el Despacho a profenr la decision de que trata_ »‘
el artlculo 440 del Codigo General del Proceso dentro de, la presente ejecucion.

S]NTESIS PROCESAL

~ Previa presentac1on de demanda EJECUTIVA se procedlo por pa.rte del J uzgado Sextoft )
Civil Municipal de Oralidad de Cucuta, a librar mandamlento ejecutivo mediante auto

JUZGADO SEXTO CIVIL MU’NICIPA‘ZL:;, v

' DE ORALIDAD DE CUCUTA =

“de fecha 17 de Octubre de 2023 corregido con auto del 23 de Octubre del presente a"» SR

favor de BANCOLOMBIA S. A., yencontrade GERMAN GUERRERO BLAN CO : |
- por las cantldades sohc1tadas en la demanda. ' :

El demandado GERMAN GUERRERO BLAN Co, fue notlﬁca.do al correo

electronico: el. puntazo. cucuta(azgmaﬂ com sumlmstrado por la parte demandante en el
j acaplte de not1ﬁcac1ones dela demanda y dentro dela oportunidad legal no contestd la-

demanda m propuso medlo exceptlvo alguno como 10 senala la constanc1a secretanal‘ :
obrante en el proceso. ‘

CONSIDERACIONES

E Como prlmera medida el Despacho verifica que efecnvamente concurren en el presente; R

_proceso: los presupuestos procesales necesarios para d1ctar la prov1den01a que ‘ordena
seguir adelante la ejecucion; igualmente se observa que no ex1ste causal alguna de
- nuhdad que pueda mvahdar 1a actuac1on hasta ahora surtlda o ’

En cuanto a los presupuestos de la accion, debe mdlcarse que el t1tulo valor(Pagare),

retne las exigencias contenidas en el articulo 422 del Codlgo General del Proceso .

..:sumado a lo anterior la- parte demandada ‘no hizo reparo alguno a los requlsltos fo"‘ 14
del t1tulo eJecutlvo(art 430 del Codlgo General del Proceso) L




Como quiera que en el presente asunto no se propuso medio exceptivo alguno, debe
darse aplicacion a lo dispuesto en el articulo 440 del Codigo General del Proceso, que
establece que ante tal presupuesto procede dictar auto ordenando seguir adelante con la’

~ejecucion y las demds determinaciones consecuentes, toda vez que encuentra el
- Despacho que existe titulo base de eJecuc1on y que el mandarmento de pago se encuentrav LA

© aJustado a derecho.

En métito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Mumclpal de Orahdad de Cucuta —_ v |

Norte de Santander,

RESUELVE :

PRIMERO ORDENAR seguir adelante con la ejecucion en contra del demandado v
_ GERMAN GUERRERO BLANCO. ' '

.SEGUNDO ORDENAR que las partes realicen y presenten la quuidacion del credito' |
bajo las reglas del articulo 446 del Codigo General del Proceso conforrne a lo
cons1gnado enla rnot1va de la presente providencia. Lo

| TERCERO: CONDENAR a la parte eJecutada al ; pago de las costas procesales a favor o
: vde la parte demandante

CUARTO Con fundarnento en 10 establec1do en el hteral b) del numeral 4 del artlculo : - |
5 del Acuerdo PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016 se ﬁjan como agencias en derecho,

la suma de:$2.612.520,00 para que sean incluidas en la 11qu1dac1on de costas a que fue i
condenada la- parte ejecutada. : . LT

COPIESE, NOTIFIUESE Y CUMPLASE

La Juez, -

LINA ' BARAJAS JAIMES




JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

% Rana judttml :
Consejo Superior. dela Jidicatura.

Reptiblica de Colombia

DE ORAL]DAD DE CUCUTA

- PROCESO EJECUTIVO Rad. No.54 001 4003-006-2023-01016-00.

11 DIC 2023

San José de Cucuta,

De conformidad con lo ordenado por el articulo132 del Codigo General del Proceso, el :
cual preve que agotada cada etapa del proceso, el Juez ejercerd el control de legalidad
para sanear los vicios que acarrean nulidades dentro del proceso, una vez venﬁcado el
: expedlente no se observan vicios que puedan generar nulidades; por tanto se' declara‘
saneada la actuac1on por lo que procede el Despacho a proferlr la decision de que trata
el art1culo 440 del Cod1go General del Proceso, dentro de la presente e3ecuc1on '

SiNTESIS PROCESAL

Prev1a presentac1on de demanda EJECUTIVA, se proced1o por parte del J uzgado Sexto' ‘
Civil Mun1c1pa1 de Oralidad de Ctcuta, a librar mandamiento ejecutivo mediante auto -
de fecha 23 de Octubre de 2023, a favor de FINANZAS y AVALES-F]NAVAL S.A. S .
'y en contra de CARLOS DANIEL SILVA MONTES, por las cantidades sohc1tadas’
en la demanda. ‘

' El demandado CARLOS DANIEL SILVA MONTES, fue notificado al coffeo'\
electrénico: ds904676@gma11 com suministrado por la parte demandante en el acapite -
~ de notificaciones. de la demanda, y dentro de la oportunidad legal no ‘contestd la

demanda ni propuso medio exceptlvo alguno, como lo senala la constancia secretanal- '

obrante en el proceso

' CONSIDERACIONES

Como prlmera medlda el Despacho verifica que efectlvamente concurren en el presente R
proceso los presupuestos procesales necesarios para dictar la prov1denc1a que ordena col

seguir- adelante la ejecucion; igualmente se observa que no ex1ste causal alguna de'
nuhdad que pueda invalidar 1la actuacion hasta ahora surtida.

“En’ cuanto a los presupuestos de la accion, debe indicarse. que el t1tu10 valor(Pagare) '

. retine las ex1genc1as contenidas en el articulo 422 del- Cod1go General del Proceso |
': »_jsumado a 1o antenor Ia: parte demandada no hizo® reparo alguno a los rqullSltOS formales\':,:;." I
e "del t1tulo ejecutlvo(art 430 del Cod1go General del Proceso) e :




Como ‘quié'ra que en el presente asunto no se propuso medio. exceptivo alguno, debe “

- darse aplicacion a lo dispuesto en el articulo 440 del Cédigo General del Proceso, qué
establece que ante tal presupuesto procede dictar auto ordenando seguir adelante conla
gjecucion y las demds determinaciones consecuentes, toda vez que encuentra el
Despacho que existe titulo base de ejecucién y que el mandannento de pago se encuentra,_ =
aJustado a derecho o : '

En mento de Io expuesto el Juzgado Sexto Civil Mun1c1pa1 de Orahdad de Cucuta = g ‘:, -
Norte de Santander, '

RESUELVE

L PR]lVIERO ORDENAR seguir adelante con la ejecucién en contra del demandado S
~ CARLOS DANIEL SILVA MONTES :

".SEGUNDO ORDENAR que las partes realicen y presenten la liquidacion del cred1to( =
bajo las reglas del articulo 446 del Codigo General del Proceso conforme alo .
consignado enla motlva de la presente prov1den01a

' TERCERO CONDENAR ala parte eJecutada al pago de las costas procesales a favor" R _k S
. .rde la parte demandante. il

‘ CUARTO Con fundamento en lo establecido en el 11tera1 b) del numeral 4 del art1culo o e
5 del Acuerdo PSAA16- 10554 de 5 de agosto de 2016 se fijan como agenc1as en derecho i b

la' suma de:$448.298,50 para que sean incluidas en la liquidacion de costas a que fue By
condenada la parte eJecutada '

La Juéz,




& . Rama ]udicia] JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
; a Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE C[’JCUT A
\_/ Republica de Colombia
PROCESO: EJECUTIVO —Menor cuantia-.
RADICADO: 540014003006-2023-01085-00

DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
DEMANDADO: LEDIS MARIA GARCIA RAMOS

San José de Cucuta, once (11) de diciembre de dos mil veintitrés.

Efectuado por el Despacho el control de admisibilidad al libelo demandatorio,
se observa lo siguiente:

1.- El poder especial conferido por la parte demandante a su apoderado
judicial, obrante a folio 11 del archivo virtual: 02DemandaYAnex0s1085.pdf, no
cumple con el requisito de determinar e identificar claramente los asuntos por los
que el mismo se otorga, debido a que en el precitado poder no se identificaron
claramente ni, se enumeraron los titulos valores y las obligaciones que se pretenden
cobrar con esta demanda, incumpliéndose asi con una de las caracteristicas que
distingue a los poderes especiales, o que contradice lo ordenado en el primer
parrafo del articulo 74 del C.G.P. De igual forma, se tiene que en los anexos
presentados con la demanda no obra prueba alguna que demuestre que el Doctor
JHOANNY PRIETO JIMENEZ es representante legal para asuntos judiciales de la
entidad demandante.

Por lo anterior y de conformidad con lo estipulado por los articulos 74, 84 y 90
del CGP, en mérito con lo expuesto anteriormente, el Juzgado Sexto Civil Municipal
de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda por lo indicado en la parte motiva
de este auto, con el objeto de su debida adecuacion, so pena del rechazo de la
misma.

SEGUNDO: Conceder el término de cinco (5) dias para subsanar los
defectos so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 312 A — jcivmcub@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5750020



mailto:jcivmcu6@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE C[’JCUTA
Republica de Colombia

A%\ Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, diciembre 11 de 2023.
CONSTANCIA SECRETARIAL:

Se deja constancia que, dentro del término concedido para subsanar la presente
demanda, la apoderada judicial de la parte demandante no realiz6 manifestacion
alguna tal y como se observa en el sistema SIGLO XXI, provea.

CESAR DARIO SOTO MELO
Secretario.

PROCESO: EJECUTIVO —Minima cuantia-.

RADICADO: 540014003006-2023-01128-00

DEMANDANTE: FUNDACION DE LA MUJER COLOMBIA S.A.S.

DEMANDADO: JORGE ENRIQUE LEAL MARCIALES y MONGUI
PENARANDA PEREZ

San José de Cucuta, once (11) de diciembre de dos mil veintitrés.

Seria del caso procederse con la decision de librar el mandamiento de pago
de la demanda de referencia, si no se observara que dentro del término concedido
para subsanar la misma, la apoderada judicial de la parte actora, no allegé ningun
escrito en término que dé cuenta de tal subsanacion, tal y como se observa en la
constancia Secretarial que precede.

Significa lo anterior, que por no satisfacerse los requisitos formales enlistados
en el articulo 90 del C.G.P., se procede a rechazar la presente demanda.

En mérito de lo expuesto el juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por lo indicado en la parte
motiva de este auto.

SEGUNDO: En firme el presente auto archivase la actuacion sin lugar a
devolver la demanda por tratarse de un expediente digital, previas las anotaciones
correspondientes en el sistema Siglo XXI, el libro radicador correspondiente y el
sistema One drive Microsoft — Office 365 — CSJ del JUZGADO 6 CIVIL
MUNICIPAL DE CUCUTA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 312 A — jcivmcub@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5750020



mailto:jcivmcu6@cendoj.ramajudicial.gov.co

P . Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
: % Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE CﬁCUTA
u Republica de Colombia

San José de Cucuta, diciembre 11 de 2023.
CONSTANCIA SECRETARIAL:

Se deja constancia que, dentro del término concedido para subsanar la presente
demanda, el apoderado judicial de la parte demandante no realiz6 manifestacion
alguna tal y como se observa en el sistema SIGLO XXI, provea.

CESAR DARIO SOTO MELO
Secretario.

PROCESO: EJECUTIVO —Minima cuantia-.
RADICADO: 540014003006-2023-01129-00
DEMANDANTE: URBANIZACION PRADOS I
DEMANDADO: JORGE ENRIQUE TORRES y ADELAIDA
MARGARITA PRATO LABRADOR

San José de Cucuta, once (11) de diciembre de dos mil veintitrés.

Seria del caso procederse con la decision de librar el mandamiento de pago
de la demanda de referencia, si no se observara que dentro del término concedido
para subsanar la misma, el apoderado judicial de la parte actora, no allegé ninguin
escrito en término que dé cuenta de tal subsanacion, tal y como se observa en la
constancia Secretarial que precede.

Significa lo anterior, que por no satisfacerse los requisitos formales enlistados
en el articulo 90 del C.G.P., se procede a rechazar la presente demanda.

En mérito de lo expuesto el juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por lo indicado en la parte
motiva de este auto.

SEGUNDO: En firme el presente auto archivase la actuacion sin lugar a
devolver la demanda por tratarse de un expediente digital, previas las anotaciones
correspondientes en el sistema Siglo XXI, el libro radicador correspondiente y el
sistema One drive Microsoft — Office 365 — CSJ del JUZGADO 6 CIVIL
MUNICIPAL DE CUCUTA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 312 A — jcivmcub@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5750020
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San José de Cucuta, diciembre 11 de 2023.
CONSTANCIA SECRETARIAL:

Se deja constancia que, dentro del término concedido para subsanar la presente
demanda, el apoderado judicial de la parte demandante no realiz6 manifestacion
alguna tal y como se observa en el sistema SIGLO XXI, provea.

CESAR DARIO SOTO MELO
Secretario.

PROCESO: EJECUTIVO —Menor cuantia-.
RADICADO: 540014003006-2023-01142-00
DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIA
DEMANDADO: JOSE MARIA PENARANDA URENA

San José de Cucuta, once (11) de diciembre de dos mil veintitrés.

Seria del caso procederse con la decisién de librar el mandamiento de pago
de la demanda de referencia, si no se observara que dentro del término concedido
para subsanar la misma, el apoderado judicial de la parte actora, no allegé ningun
escrito en término que dé cuenta de tal subsanacion, tal y como se observa en la
constancia Secretarial que precede.

Significa lo anterior, que por no satisfacerse los requisitos formales enlistados
en el articulo 90 del C.G.P., se procede a rechazar la presente demanda.

En mérito de lo expuesto el juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por lo indicado en la parte
motiva de este auto.

SEGUNDO: En firme el presente auto archivase la actuacion sin lugar a
devolver la demanda por tratarse de un expediente digital, previas las anotaciones
correspondientes en el sistema Siglo XXI, el libro radicador correspondiente y el
sistema One drive Microsoft — Office 365 — CSJ del JUZGADO 6 CIVIL
MUNICIPAL DE CUCUTA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 312 A — jcivmcub@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5750020
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: % Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE CﬁCUTA
u Republica de Colombia

San José de Cucuta, diciembre 11 de 2023.
CONSTANCIA SECRETARIAL:

Se deja constancia que, dentro del término concedido para subsanar la presente
demanda, el apoderado judicial de la parte demandante no realiz6 manifestacion
alguna tal y como se observa en el sistema SIGLO XXI, provea.

CESAR DARIO SOTO MELO
Secretario.

PROCESO: EJECUTIVO —Minima cuantia-.
RADICADO: 540014003006-2023-01154-00
DEMANDANTE: FINANZAS Y AVALES FINAVAL S.A.S.
DEMANDADO: VICTOR MANUEL CARDENAS CAMPOS

San José de Cucuta, once (11) de diciembre de dos mil veintitrés.

Seria del caso procederse con la decision de librar el mandamiento de pago
de la demanda de referencia, si no se observara que dentro del término concedido
para subsanar la misma, el apoderado judicial de la parte actora, no allegé ningun
escrito en término que dé cuenta de tal subsanacion, tal y como se observa en la
constancia Secretarial que precede.

Significa lo anterior, que por no satisfacerse los requisitos formales enlistados
en el articulo 90 del C.G.P., se procede a rechazar la presente demanda.

En mérito de lo expuesto el juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por lo indicado en la parte
motiva de este auto.

SEGUNDO: En firme el presente auto archivase la actuacion sin lugar a
devolver la demanda por tratarse de un expediente digital, previas las anotaciones
correspondientes en el sistema Siglo XXI, el libro radicador correspondiente y el
sistema One drive Microsoft — Office 365 — CSJ del JUZGADO 6 CIVIL
MUNICIPAL DE CUCUTA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 312 A — jcivmcub@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5750020



mailto:jcivmcu6@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE C['J'CUTA
Republica de Colombia

‘§ Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

PROCESO: SUCESION-

RADICADO: 540014003006-2023-01197-00

DEMANDANTE: CELSA ACUNA SOLER-JUAN DAVID SANTOS ACUNA -
RICARDO SANTOS RAMIREZ

CAUSANTE:; RICARDO SANTOS BARRETO (Q.E.P.D.)

San José de Cucuta, once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Se encuentra el Despacho la presente demanda instaurada por CELSA
ACUNA SOLER, JUAN DAVID SANTOS ACUNA y RICARDO SANTOS
RAMIREZ, quienes actian por intermedio de Representante legal (defensor

publico), para decidir sobre su aceptacion.

Seria del caso proceder con la admision del asunto de la referencia, sin
embargo, del escrito de la demanda se advierte que la masa herencial se compone
Gnicamente de un derecho que reconocido al causante RICARDO SANTOS
BARRETO a partir de una sentencia de restitucion de tierras que data del mes de
diciembre de 2020, en la que se dispuso para aquel, la entrega de un inmueble por
equivalencia que debe ser entregado por la Unidad Administrativa Especial de
Gestidn de Restitucion de Tierras Despojadas, no obstante, nada se indico en la
demanda respecto de la entrega de ese inmueble a los beneficiarios del fallo en
mencion, informacién que resulta necesaria para efectos del tramite que se solicita,
maxime cuando se trata de una orden judicial que nada indica respecto del deceso
del causante pese a que fue proferida con posterioridad a tal eventualidad?; asi
como tampoco indicaron los demandantes la existencia de pronunciamiento alguno
por parte de la magistratura entorno a modulacion alguna de la sentencia en virtud
de la competencia posfallo que asigna la Ley 1448 de 2011, mucho menos se dio
cuenta de la compra del inmueble a entregar por equivalencia, de ahi que no resulta

claro el acervo hereditario.

Por lo anterior, se requiere a la parte interesada para que aclare lo enunciado
en el acdpite anterior, principalmente para que indique si existe pronunciamiento
alguno en torno a la modulacion de la sentencia de diciembre de 2020, en la que se

hubiese adjudicado el derecho que le correspondia a Ricardo Santos Barreto.

1 Deceso que acaecio el 20 de abril de 2020, segun registro de defuncion serial No. 06092798.
Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
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Asi las cosas y de conformidad con el numeral 9° del articulo 82 y 90 ejusdem,

y en meérito con lo expuesto el Juzgado Sexto Civil Municipal de Oralidad de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda por lo indicado en la parte motiva

de este auto.

SEGUNDO: Conceder el término de cinco (5) dias para subsanar los defectos

S0 pena de rechazo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 312 A — jcivmcub@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5750020
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