Consejo Superior de la Judicatura

*% Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
Republica de Colombia DE ORALIDAD DE C[’ICUTA

PROCESO: EJECUTIVO-Minima cuantia-.

RADICADO: 540014003006-2014-0007-00

DEMANDANTE: FOTRANORTE

DEMANDADO: YESID MARCELO HERNANDEZ CANDELO Y OTROS

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentran al Despacho para resolver sobre el reconocimiento de
personeria, al abogado constituidos por la parte demandante mediante poder
especial.

En vista, que el abogado designado, Dr. Yobany Alonso Orozco Navarro, es
abogado inscritos y acepto expresamente el poder que le fue conferido, se procede
a reconocerles personeria como apoderados de FONDO DE EMPLEADOS Y
TRABAJADORES DE LAS EMPRESAS INDUSTRIALES Y DE SERVICIOS DEL
NORTE DE SANTANDER —“FOTRANORTE”, demandante en este proceso. Asi
mismo se tendra por revocada la designacion que se le hiciera a Nubia Nayibe
Morales Toledo, como apoderada judicial.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Oralidad de Cucuta,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER al abogado Yobany Alonso Orozco Navarro, como
apoderado judicial de la parte actora, en los términos y para los efectos en que esta
conferido el citado mandato judicial.

SEGUNDO: Tener por revocada la designacion hecha a Nubia Nayibe Morales
Toledo, como apoderada judicial.

TERCERO: Remitase por secretaria el link del expediente al citado profesional
del derecho.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ



Consejo Superior de la Judicatura ,
DE ORALIDAD DE CUCUTA

’§ Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

Republica de Colombia

PROCESO: EJECUTIVO-Minima Cuantia-.
RADICADO: 540014003006-2017-00005-00
DEMANDANTE: COOPALUSTRE

DEMANDADO: ALFREDO VALDERAMA CUELLAR

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Revisado el plenario, se observa que en auto de fecha dieciocho (18) de mayo
de 2023, se designé como curador AD- Litem a GINA PAOLA GIRON AVENDANO
del demandado Alfredo Valderrama, la cual en escrito obrante en archivo 06, se
pronuncié al respecto, expuso imposibilidad de aceptar el cargo debido a que se
desempefia como comerciante y empleada del establecimiento GIRON
AVENDARNO GINA PAOLA.

Resulta procedente mencionar que el numeral 7° del articulo 48 del Codigo
General del Proceso, reza que:

7. La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que
ejerza habitualmente la profesion, quien desempefiard el cargo en forma
gratuita como defensor de oficio. EI nombramiento es de forzosa aceptacion,
salvo que el designado acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos
como defensor de oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir
inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a
gue hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad
competente.

De los argumentos presentados por la designada curadora, no se extrae que
corresponda a lo resefiado en la norma en cita, mucho menos se enmarca en las
causales de exclusion de que trata el articulo 50 Ejusdem; por lo que se advierte
gue el cargo de curador ad litem es de forzosa aceptacion, en consecuencia, este
Despacho en cumplimiento de lo dispuesto en la ultima parte del numeral 7 del
articulo 48 del C.G. del P., ordenarad que por secretaria se compulse copias al
Consejo Superior de la Judicatura para las acciones correspondientes.

Por lo anterior se procede a revocar su nombramiento y se nombra como
CURADOR AD-LITEM a la profesional del derecho DAIRY YOJANA RENGIFO
GELVIS, identificada con cedula de ciudadania No 1.007.020.591, con tarjeta
profesional No. 342.928 del C.S. de la J., a quien deber4d comunicéarsele la
designacién ADVIRTIENDOLE que su nombramiento es de forzosa aceptacion y
gue debera concurrir inmediatamente a efectos de asumir el cargo, so pena de las
sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a
la autoridad competente.

Por secretaria se procedera oficiar el tal sentido, para que se sirva manifestar
a esta Unidad Judicial respecto de la aceptacion al cargo, lo cual deberd hacer
dentro de los cinco (5) dias siguientes a su notificacion.

Corolario, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Oralidad de Cucuta,
RESUELVE:

! Expediente digital.
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Tercer Piso — Oficina 312 A — jcivmcu6@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5750020



mailto:jcivmcu6@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura ,
DE ORALIDAD DE CUCUTA

% Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

Republica de Colombia

PRIMERO: REVOCAR el nombramiento para ejercer el cargo de curador ad —
litem de la abogada GINA PAOLA GIRON AVENDANO, identificada con cedula de
ciudadania No. 1.090.385.763 y tarjeta profesional No. 341.950, por las razones
expuestas en la parte motiva y Compulsese copias de la presente providencia al
Consejo Superior de la Judicatura, para lo de su competencia.

SEGUNDO: Designar a la Abogada DAIRY YOJANA RENGIFO GELVIS,
como curador ad — litem de Alfredo Valderrama Cuellar, quien puede ser notificado
al correo DAIRYR68@GMAIL.COM.

TERCERO: SE ADVIERTE al Curador que su nombramiento es de forzosa
aceptacion y que debera concurrir inmediatamente a efectos de asumir el cargo, so
pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se
compulsaran copias a la autoridad competente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 312 A — jcivmcu6@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5750020
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o Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE CI:ICUT A
Reptblica de Colombia

PROCESO: PROCESO PERTENENCIA-REIVINCATORIO.
RADICADO: 540014003-006-2017-00767-00.
DEMANDANTE: ANDRES ACEVEDO MENDOZA.
DEMANDADO: REYSON JOSE PITA FERRER.

90 JUN 2023,

San José de Cucuta,

Se encuentran al Despacho los autos, para proveer lo conducente atendiendo las
disposiciones contenidas en nuestro Estatuto General del Proceso.

ANTECEDENTES

La apoderada judicial de la parte actora dentro del proceso VERBAL DE
PERTENENCIA, dentro del término legal, interpone recurso de reposicion y en
subsidio el de apelacién contra el auto proferido por este Juzgado el dia 5 de
Diciembre de 2022, mediante el cual se admiti6 demanda de RECONVENCION-
VERBAL REIVINCATORIO DE DOMINIO, propuesta por la parte demandada el
sefior ANDRES ACEVEDO MENDOZA en contra de REYSON PITA FERRER.

Fundamente su inconformidad la parte recurrente en el hecho que en su sentir el
Juzgado de manera genérica aplica el articulo 371 del Codigo General del Proceso y
procede a la admision de la misma, no obstante precisa que la misma no cumple con
el requisito consagrado en el articulo 90 inciso 3° numeral 7° que sefiala expresamente
“el juez declarard inadmisible la demanda: “cuando no se acredite que se agoté la
conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad”.

Igualmente cita un pronunciamiento de la Honorable Corte Suprema de Justicia en el
cual se hace alusion a la improcedencia de la inscripcion de la demanda en los
procesos reivindicatorios, razén por la cual del Despacho no ordend lo solicitado. .

De otro lado, se advierte continda la parte recurrente diciendo que mediante autd de
fecha 7 de noviembre de 2017, el Despacho admiti6 la demanda la pertenencia, de la
cual se notificé el demandado el sefior ANDRES ACEVEDO MENDOZA, el pasado
11 de Abril de 2018, el cual a través de apoderado judicial contestd la demanda el 6 de
Junio de 2018, presentando demanda de reconvencidon reivindicatoria de dominio,
luego se advierte que el demandado contestd extemporineamente la demanda de
pertenencia e igual suerte debe correr la demanda de reconvencion.

Por todo lo antes sefialado solicita se proceda a revocar en su totalidad la decision de
fecha 5 de Diciembre de 2022, notificada por estado el 6 del mismo mes y afio, y en el
evento de no revocarla solicita se conceda el recurso de apelacion.



Al recurso interpuesto se le dio el tramite de ley y dentro de la oportunidad el
apoderada judicial del demandado descorrid el traslado manifestando que el auto
objeto del recurso en su sentir se encuentra ajustado a derecho toda vez, la demanda de
reconvencion fue presentada dentro de los términos legales, pues la contestacion de la
demanda de pertenencia y la demanda de reconvencién fueron presentada el 9 de
mayo de 2018.

Finalmente solicita no conceder el recurso de apelacién por ser improcedente de
conformidad con el articulo 321 del C.G.P..

Procede el Despacho a resolver lo pertinente previas las siguientes,
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion fue previsto por el legislador unicamente para los autos con el
fin de que el mismo juez o magistrado que los dicta los considere de nuevo y los
revoque, modifique, aclare o adicione.

La reposicion es un medio de impugnacion autéonomo (horizontal pues es ante el
mismo juez) que tiene su propiedad finalidad: que sea revocado, es decir, dejarlo sin
efecto totalmente. Reformarlo, conlleva a que se deje vigente una parte y sin efecto
otra. Aclararlo, despejarlo de oscuridad o duda (por 6rdenes contradictorias o
confusas). Adicionarlo, implica el agregarle algo a su contenido. De ahi, la razén por
la cual se exige su sustentacion, expresando fehacientemente cudl es la finalidad
pretendida, lo que de una la difiere de la requerida para el recurso de apelacion.

Tenemos entonces que el recurso de reposicion enervado por la parte demandada es
conducente, fue interpuesto dentro de la oportunidad legal, debidamente sustentado y
se encamina a que se revoque el auto de fecha 5 de Diciembre de 2022, mediante el
cual se admitié la demanda de reconvencion interpuesta por la parte demandada en el
proceso principal, por no agotar en su sentir la conciliaciéon previa como requisito de
procedibilidad, siendo procedente su inadmisién de conformidad con el articulo 90
numeral 7° del C.G.P..

Ademas sefiala que el demandado se notificé de la demanda de pertenencia el pasado
11 de Abril de 2018, el cual a través de apoderado judicial contestd la demanda el 6 de
Junio de 2018, presentando demanda de reconvencién reivindicatoria de dominio,
luego se advierte que el demandado contestd6 extempordneamente la demanda de
pertenencia e igual suerte debe correr la demanda de reconvencion.

Procede el Despacho a su estudio y decisién, con base en las siguientes razones de
orden legal:S

Delanteramente, debe afirmarse, el articulo 371 del Cédigo General del'Proceso,

contempla las exigencias que se deben tener en cuenta para admitir la demanda de
reconvencion, el cual dispone:

“Durante el término del traslado de la demanda, el demandado podra proponer la de
reconvencion contra el demandante si de formularse en proceso separado procederia la
acumulacion, siempre que sea de competencia del mismo juez Yy no esté sometida a tramite
especial. Sin embargo, se podrd reconvenir sin consideracion a la cuantia v al factor territorial.”

“Vencido el término del traslado de la demanda inicial a todos los demandados, se correrd



traslado de la reconvencion al demandante en la forma prevista en el articulo 91, por el mismo
término de la inicial. En lo sucesivo ambas se sustanciardn conjuntamente y se decidirin en la
misma sentencia”,

“Propuestas por el demandado excepciones previas y reconvencion se dard traslado de aquellas
una vez expirado el término de traslado de esta. Si el reconvenido propone a su vez excepciones
previas contra la demanda, unas y otras se tramitarin y decidirin conjuntamente.”’

“El auto que admite la demanda de reconvencion se notificard por estado y se dard aplicacién al
articulo 91 en lo relacionado con el retiro de las copias.”

Del estudio particular de la norma no se advierte- que el legislador se hubiere ocupado
en regular los presupuestos que debe contener la demanda de demanda, razén por la
cual considera el Despacho que el requisito de la conciliacién previa debe agotarse
cuando se acude a la instancia de manera primigenia y no estando ya formalizada la
relacién juridico procesal, por cuanto seria imponer exigencias que el articulo 371 del
Codigo General del Proceso no sefiala..

El Consejo de Estado al referirse en forma expresa a la demanda de reconvencion ha
seflalado:

“...debe cumplir con todos los presupuestos de una demanda inicial, salvo en lo relativo al
agotamiento del requisito de procedibilidad de conciliacion extrajudicial. (... ), para la
interposicién de la demanda de reconvencién no debe agotarse la conciliacién extrafudicial como
requisito de procedibilidad...” (Sala de lo contencioso administrativo-Seccion Tercera-Sub-
seccion A-CP-Martha Nubia Velasco Rico-Radicacion  No. 05001-23-33-000-2015-02077-
01(60209).

Conforme a lo antes citado, es claro para este Despacho, que no es requisito
obligatorio agotar la conciliacién previa tratindose de una demanda de reconvencion.

Ahora bien, en lo referente a lo sefialado por la apoderada judicial de la parte
demandante en el sentido que su parecer el demandado contestd la demanda de
pertenencia y formuld la demanda de reconvencién de manera extemporanea procede
el Despacho a resolver lo pertinente.

Mediante auto de fecha noviembre 7 de 2016(ver folio 34) se admiti6 la demanda y se
le concedié en el numeral 3° a la parte demandada el término de veinte(20) dias
habiles a partir del dia siguiente al de la notificacion para que ejerza su derecho de

defensa y contradiccion de conformidad con el articulo 369 del C.G.P.(ver folio 34 del
presente cuaderno).

El demandado fue notificado en la secretaria del Juzgado el pasado 11 de Abril de
2018(ver folio 74) y al hacer el computo respectivo, el término para contestar la
demanda y formular demanda de reconvencién vencio el dia 10 de mayo de 2018,
conforme se aprecia a continuacién:

-11 de Abril de 2018 fecha de notificacién -10 de mavo de 2018, vencimiento del
término para contestar la demanda y formular demanda de reconvencion.
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Ahora bien, si revisamos lo actuado el escrito de replica a la demanda de pertenencia y
el contentivo de la demanda de reconvencién contrario a lo manifestado por la
apoderada recurrente fue presentado el pasado 9 de mayo de 2018(ver folios 81 del
presente cuaderno y numero 1 del cuaderno contentivo de la demanda de
reconvencion), siendo claro que no le asiste razén a la parte recurrente en su
manifestacion que la demanda de reconvencion y de replica a la demanda de
pertenencia fueron presentado en forma extemporanea.

Puestas asi las cosas, no se repondrd al auto de fecha 5 de Diciembre de 2022, que
admiti6 la demanda de reconvencion y en lo referente al recurso de apelacidn
subsidiariamente interpuesto no se concederda por cuanto el mencionado no es
susceptible de dicho recurso a las voces de los articulos 371 y 321 del Cédigo General
del Proceso.

En merito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de la ciudad
de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto proferido por esta Unidad Judicial el dia cinco(5)
de Diciembre de 2022, conforme a las razones esbozadas en esta providencia.

SEGUNDO: NO conceder el recurso de apelacion subsidiariamente interpuesto por
improcedente.

TERCERO: Una vez ejecutoriado el presente proveido vuelvan las diligencias al
Despacho para resolver sobre la solicitud de refogma de la demanda de reconvencion.

La Juez,




Consejo Superior de la Judicatura

*% Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
Republica de Colombia DE ORALIDAD DE C[’ICUTA

PROCESO: EJECUTIVO-Minima cuantia-.

RADICADO: 540014003006-2017-00779-00
DEMANDANTE: FREDY ALEXANDER RICO VILLAMIZAR
DEMANDADO: JEFFERSON CASTILLO RODRIGUEZ

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentran al Despacho para resolver sobre renuncia de poder de la
abogada constituida por la parte demandante mediante poder especial y solicitudes

de requerimiento obrante en folio 54 expediente fisico.

La abogada designada, Dra. Laura Carolina Castro Lozano arrimo solicitud de
renuncia de poder con su respectiva comunicacion al poderdante, sin embargo, la
comunicacion se remitio a calle 38 #7-42 La Sabana- Los Patios, direccion distinta
a la establecida en el acapite de notificaciones para el demandante! y sin que obre
recibido.

Ahora bien, se allegé escrito por parte de FREDY ALEXANDER RICO
VILLAMIZAR, revocando poder a la mencionada profesional del derecho, se accede
por ser procedente en virtud del articulo 76 del CG del P., tener por revocada la
designacion hecha a Laura Carolina Castro Lozano, como apoderada judicial de la

parte actora.

Respecto de la solicitud de requerir al pagador del INPEC, se accede por ser
procedente, en consecuencia, requiérase al sefior pagador y/o quien hagas sus
veces de Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario-INPEC, a fin que se sirva
informar el estado en que se encuentra la orden de embargo y retencion de la quinta
parte que exceda salario minimo mensual legal vigente y demas emolumentos
devengados por el demandado JEFFERSON CASTILLO RODRIGUEZ identificado
con Cedula de Ciudadania No. 13.279.761.

En virtud de la solicitud presentada por el demandante, se ordena oficiar al
JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA, a fin que se sirva informar el

estado del embargo ordenado por este Juzgado, comunicado mediante oficio 0230

1 Calle 37 # 7-46 La Sabana, Los Patios (N.de S)



Consejo Superior de la Judicatura

u Republica de Colombia DE ORALIDAD DE C[’]CUTA

‘% Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

de enero veinticuatro (24) de 2020, sobre los bienes que por cualquier causa se
llegaren a desembargar y del remanente producto de los embargos dentro del
proceso ejecutivo adelantado en contra del demandado JEFFERSON CASTILLO
RODRIGUEZ identificado con cedula de ciudadania No. 13.279.761, bajo el
radicado No. 5400140530102017008100.

Librese por secretaria las comunicaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
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Departamento Norte de Santander
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Proceso  Rdo.54001-4003-006-2018-00828-00.
Sin  SENTENCIA.

20 JUN 2023,

Clcuta,

Se encuentra al despacho el presente proceso Ejecutivo seguido por el GRUPO
INMOBILIARIO ESTEVEZ, a través de apoderado judicial en contra de
INGRID YAJAIRA MORENO RIVERA,NORBERTO ALFAVIO BARRAGAN y
JUAN CARLOS RAMIREZ PARRA.

De conformidad con el escrito presentado por el apoderado judicial de la parte
demandante quien tiene facultad expresa para recibir(ver poder folio 1), y la
representante legal de la parte demandante, mediante el cual solicita Ia
terminacién del presente proceso por el PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, el
despacho por ser procedente accede a la terminacidn.

Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Declarar terminado por el PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION,
el presente proceso EJECUTIVO seguido por el GRUPO INMOBILIARIO
ESTEVEZ, establecimiento de comercio de propiedad de la sefiora PAOLA
ANDREA ESPINOSA ESTEVEZ, a través de apoderado judicial en contra de
INGRID YAJAIRA MORENO RIVERA,NORBERTO ALFAVIO BARRAGAN Yy
JUAN CARLOS RAMIREZ PARRA, de conformidad con el articulo 461 del C.G.P.

SEGUNDO: ORDENAR LA CANCELACION (LEVANTAMIENTO) DE LAS MEDIDAS
CAUTELARES, decretadas en autos por cuenta de la presente ejecucion, para o
cual se dispone librar las comunicaciones a que haya lugar previa verificacién por
parte de la secretaria de la no existencia de remanentes.

TERCERO:  ORDENAR que una vez ejecutoriado el presente auto y cumplido lo
en €l ordenado, se ARCHIVE el expediente, dejdndose las anotaciones respectivas
en los libros radiadores que se llevan en e uzgado.

La Juez,

LINA AL ARAJAS JAIMES



p ; Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
; é\ Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE C[’JCUT A
U Republica de Colombia
PROCESO: SUCESION — Minima cuantia.
RADICADO: 540014003006-2019-00400-00

DEMANDANTE: CARMEN ASCENSION MORENO Y OTRAS
CAUSANTE: JUAN FRANCISCO BUITRAGO MOLINA (g.e.p.d.)

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés.

Se encuentra al despacho el presente tramite de Sucesion intestada
adelantado por las sefioras CARMEN ASCENSION MORENO, NELLY ZORAIDA
BUITRAGO MORENO y DORIS MARINA BUITRAGO MORENO, a efectos de
decidir acerca de la suspensién del proceso solicitada por el apoderado judicial del
sefior DANIEL BUITRAGO MORENO, quien luego de notificarse de la presente
demanda, repudio la asignacion de herencia en esta sucesion en escrito presentado
en el plenario; igualmente se decidira la solicitud de sefialar fecha para la diligencia
de inventarios y avaluos.

Descendiendo a los asuntos para a resolver, en lo referente a la solicitud de
suspension del presente proceso, debemos tener en cuenta que el articulo 162 del
C.G.P., en su segundo parrafo indica: “La suspensién a que se refiere el numeral 1° del
articulo precedente solo se decretard mediante la prueba de la existencia del proceso que
la determina y una vez que el proceso gue debe suspenderse se encuentre en estado de
dictar sentencia de segunda o de Unica instancia.”

Significa lo anterior, que, el momento procesal para invocar la suspensién
de un proceso, es precisamente cuando el mismo se encuentre en estado de
dictar la correspondiente sentencia, o que en este estadio o etapa procesal no
sucede, por tal razén no se accederd a la solicitud de suspension.

De otro lado, debido a que ya fueron realizadas la notificaciones y
comunicaciones previstas en el articulo 490 del C.G.P., y ante la peticion
realizada por la apoderada judicial de la parte demandante, se procedera a
sefalar fecha y hora para la diligencia de inventarios y avallos de los bienes
relacionados por los interesados en la presente sucesion.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Cucuta,
RESUELVE:

PRIMERO: No acceder a la solicitud de suspension del presente proceso, por
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Sefialese la hora de las 09:00 a.m., del dia 30 del mes de junio
del presente afio, para llevar a cabo la diligencia de inventario y avallo que sera
elaborado por las partes interesadas bajo gravedad de juramento y presentado por



escrito para su aprobacion en la fecha y hora sefialada. Lo anterior de conformidad
con el articulo 501 del Cédigo General del Proceso.

A la presente diligencia deberdn comparecer las partes junto con sus
apoderados judiciales, para los cual se les requiere para que informen al Juzgado
sus correos electrénicos y teléfonos de contacto actualizados, con el fin de remitirles
el LINK de la audiencia por la plataforma LIFESIZE, para el ingreso a la audiencia,
por lo que se les previene, que deben disponer de los medios tecnoldgicos
necesarios para efectos de la realizacion de la audiencia virtual.

Por intermedio de la Secretaria se les enviara a los intervinientes en el
presente proceso a su correo electronico registrado en el plenario el LINK

correspondiente para acceder a la plataforma.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ



Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE C['J'CUTA
Republica de Colombia

‘§ Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

PROCESO: EJECUTIVO-Hipotecario-.

RADICADO: 540014003006-2019-00441-00
DEMANDANTE: BANCO CAJA SOCIAL

DEMANDADO: JUANA LILIA CRUZ CASANOVA SANDOVAL

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra el Despacho memorial de la apoderada de la parte demandante,
por medio del cual solicita oficiar a la subsecretaria de gestion catastral
multipropdsitos-Cucuta, a fin que se sirva expedir avaluo catastral y correr traslado
de la liquidacion de crédito.

Frente a lo anterior debe precisase que no obra al plenario secuestro del
inmueble, asi las cosas Yy en atencion al primer inciso del articulo 444 del C.G. del
P., previo tramitar la solicitud de oficiar, se requiere a la Alcaldia Municipal de San
José de Cucuta, con el objetivo que se sirva informar o aportar, el tramite referente
a la diligencia de secuestro librada mediante comisiéon 002 de enero 17 de 2020 del
bien inmueble ubicado en la avenida 25 No. 25-40 Conjunto parques de Bolivar
Clcuta etapa 2 de la Urbanizacion Bolivar apartamento 101 interior 12 de esta
Ciudad, con folio de matricula inmobiliaria 260-307394 de la oficina de registro de
instrumentos publicos de Cucuta, propiedad de JUANA LILIA CRUZ CASANOVA
SANDOVAL, identificada con cedula de ciudadania No. 60.308.113.

Para efectos de lo anterior librese las comunicaciones a que haya lugar.

Por ultimo, se ordena por secretaria correr traslado de la liquidacién de crédito
obrante en archivo 28 del expediente digital de la referencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ
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& . Rama ]udicia] JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
s a Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE C[’JCUT A
\_/ Republica de Colombia
PROCESO: SUCESION INTESTADA — Minima cuantia.
RADICADO: 540014003006-2021-00077-00

DEMANDANTE: WILLIAM DE JESUS ASAF CARRENO Y OTRO
CAUSANTE: OFELIA IRIARTE CARVAJAL (g.e.p.d.)

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés.

Debido a la imposibilidad de llevar a cabo la diligencia que fuera
programada para el dia 15 de junio de la presente anualidad a las 9:00 a.m.,
debido al cumplimiento de la comisién de servicios que fue concedida por el
HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA,
a la titular de este Despacho, los dias 15 y 16 de junio hogafio, se hace
necesario fijar nueva fecha para llevar a cabo la diligencia de inventarios y
avaluios dentro del presente proceso de sucesion, tal y como lo ordena el articulo
501 del C.G.P.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Cuacuta,

RESUELVE:

PRIMERO: Sefialese la hora de las 09:00 a.m., del dia 28 del mes de junio
del presente afio, para llevar a cabo la diligencia de inventario y avallo que sera
elaborado por las partes interesadas bajo gravedad de juramento y presentado por
escrito para su aprobacion en la fecha y hora sefialada. Lo anterior de conformidad
con el articulo 501 del Cédigo General del Proceso.

Por intermedio de la Secretaria se les enviara a los intervinientes en el
presente proceso al correo electronico registrado en el plenario, el LINK

correspondiente para acceder a la plataforma.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ



Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE C['J'CUTA
Republica de Colombia

‘§ Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

PROCESO: EJECUTIVO-Minima Cuantia-.
RADICADO: 540014003006-2021-00206-00
DEMANDANTE: FINANCIERA PROGRESSA
DEMANDADO: JAIRO ANDRES ROMERO JAIME

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023)

En atencién al dltimo memorial presentado consistente en solicitud de cesién

de crédito, pasa el Despacho a pronunciarse.

FINANCIERA PROGRESSA en su condiciébn de parte actora mediante
escrito, por intermedio de su Representante Legal, manifiesto al Despacho que
efectia CESION de créditos con relacion a la obligacién del presente proceso,
ACCION Y RECUPERACION S.A.S., Identificado con NIT No. 901.665.306-0,
sociedad con domicilio en la ciudad de Bogota D.C., indicando que se ha transferido
las obligaciones ejecutadas dentro del proceso de la referencia al cesionario y que
por lo tanto cede los derechos de crédito involucrados, asi como las garantias
ejecutadas por el cedente, y todos los derechos y prerrogativas que de esta cesion
puedan derivarse desde el punto de vista sustancial y procesal. Aunado se
aportaron los certificados de existencia y representacion que dan cuenta que los

intervinientes son representantes tanto del cedente como la cesionaria.

Considera el Despacho que lo solicitado por la parte actora es viable por
encontrarse ajustada a lo establecido en el articulo 1959 al 1966 del Cédigo Civil,
se procede con su aceptacion, teniendo como demandante a ACCION Y
RECUPERACION S.A.S., precisandose que para que produzca efectos dicha
cesion del crédito deberan ser notificadas a la parte demandada, lo que se surtira
por estado.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Oralidad de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar la cesion de los derechos del crédito cobrado en el
presente proceso que hace el FINANCIERA PROGRESSA, en favor de la sociedad
ACCION Y RECUPERACION S.AS.

Av. Gran Colombia — Palacio de Justicia — Oficina 312 Bloque A. — Teléfono 5750020
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Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE CI'J'CUTA
Republica de Colombia

‘§ Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

SEGUNDO: Tener como parte demandante a la sociedad ACCION Y
RECUPERACION S.A.S., Identificado con NIT No. 901.665.306-0.

TERCERQO: La presente cesion produce efectos a la parte demandada a través
de la notificacion del presente auto por estado.

CUARTO: REQUERIR a la CESIONARIA, con la finalidad que designe

apoderado(a) judicial que lo represente en el presente proceso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ

Av. Gran Colombia — Palacio de Justicia — Oficina 312 Bloque A. — Teléfono 5750020
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Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE C['J'CUTA
Republica de Colombia

‘§ Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

PROCESO: EJECUTIVO-Minima Cuantia.

RADICADO: 540014003006-2021-00413-00

DEMANDANTE: YAMAHA MOTOS endosatario en procuracion HIGINIO
CAMACHO

DEMANDADO: JOSE ELBER CONTRERAS LEON

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Se encuentra el Despacho memorial del apoderado de la parte demandante,
por medio del cual solicita requerir al Instituto De Transito y Transporte de Los Patios
(Norte de Santander).

Se encuentra procedente lo solicitado por la parte actora, por lo anterior se
requiere a Instituto De Transito y Transporte de Los Patios (Norte de Santander), a
fin de que se sirva informar sobre el tramite dado al oficio No. 1380 del 13 de
septiembre de 2021%, respecto del cumplimiento del numeral segundo del auto
adiado seis (6) de septiembre de 2021, consistente en el embargo y secuestro de la
motocicleta, con las siguientes caracteristicas, PLACA: SQN-64E, propiedad del
sefior JOSE ELBER CONTRERAS LEON, identificada(o) con Cédula de
Ciudadania No. 1.093.908.024.

Por ultimo, se requiere a las partes con el objetivo que se sirvan aportar lo

ordenado en el numeral segundo de la providencia de fecha treinta y uno (31) de
mayo de dos mil veintidds (2022)

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ

! Radicado interna No. 3302 del 8/10/2021
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& . Rama ]udicia] JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
; é\ Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE C[’JCUT A
U Republica de Colombia
PROCESO: EJECUTIVO -Minima Cuantia-.

RADICADO: 540014003006-2021-00786-00
DEMANDANTE: COMERCIALIZADORA PROAGRONORTE S.A.S.
DEMANDADO: RODOLFO ALVAREZ VERGEL

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés.

Vuelve al Despacho el presente proceso ejecutivo a efectos de resolver el
memorial presentado por el apoderado judicial de la parte actora, mediante el cual
solicita que el proceso ejecutivo radicado bajo el numero
54001400300520220015400, que se adelanta en el Juzgado Quinto Civil Municipal
de Cdcuta, en contra del sefior RODOLFO ALVAREZ VERGEL, sea acumulado al
proceso de la referencia.

En atencién de lo anterior, debemos considerar que, la acumulacion de
procesos ejecutivos se encuentra regulada por los articulos 149, 150, 463 y 464 del
Caodigo General del Proceso.

Bajo los lineamientos de la normatividad anteriormente citada, es oportuno
entrar a determinar si en el caso concreto se cumplen los requisitos necesarios para
que proceda la acumulacién del proceso ejecutivo, solicitada por el procurador
judicial de la parte actora, sefalando inicialmente que el proceso que se pretende
acoplar se encuentra dentro del término establecido en el articulo 463 del C.G.P.,
debido a que se observa en el detalle de la Consulta de Procesos, respecto del
ejecutivo adelantado en el Juzgado Quinto Civil Municipal de Cdcuta, que, en el
mismo no se ha fijado la primera fecha para remate ni, se ha terminado.

Teniendo en cuenta que la solicitud de acumulacién se torna oportuna, que el
demandado de los dos procesos es el mismo, del cual se persiguen los bienes en
los dos procesos ejecutivos que se pretenden acumular y que la solicitud presentada
cumple con los requisitos establecidos en el articulo 150 del C.G.P., pues en ella se
sefalaron las razones en las que se funda y se adjunto copia de la demanda y del
historial de Consulta de Proceso, este Despacho ordenara la acumulacion del
proceso ejecutivo No.: 54001400300520220015400, que se adelanta en el Juzgado
Quinto Civil Municipal de Cucuta, al proceso ejecutivo radicado bajo el No.:
540014003006-2021-00786-00, que se adelanta en este juzgado, para que sean
tramitados conjuntamente por este Despacho judicial, en atencion al régimen de
competencia establecido en el articulo 149 del C.G.P.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Cucuta,
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RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR LA ACUMULACION del proceso ejecutivo radicado
bajo el No.: 54001400300520220015400, del Juzgado Quinto Civil Municipal de
Cucuta, al proceso ejecutivo radicado bajo el No.: 540014003006-2021-00786-00,
gue se adelanta en este juzgado.

SEGUNDO: Por Secretaria OFICIESE al Juzgado Quinto Civil Municipal de
Cdcuta, para que de forma inmediata remita a este Juzgado, con destino al proceso
de la referencia, el proceso ejecutivo No.: 54001400300520220015400, que se
adelanta en ese estrado judicial en contra de RODOLFO ALVAREZ VERGEL.

TERCERO: En cumplimiento de lo previsto en el numeral 4° del articulo 464
que remite al numeral 2° del articulo 463 del Codigo General del Proceso, se
ORDENA emplazar a todos los que tengan créditos con titulos de ejecucion contra
el deudor RODOLFO ALVAREZ VERGEL, para que comparezcan a hacerlos valer
mediante acumulacion de sus demandas a este expediente, dentro del término de
cinco (05) dias, contados a partir del dia siguiente a la expiracion del término de
emplazamiento. En consecuencia, EMPLACESE a los acreedores antes resefiados,
para su efecto, se ordena que, por Secretaria, se remita comunicacion al Registro
Nacional de Personas Emplazadas, incluyendo las partes del proceso, su
naturaleza y el Despacho judicial que los requiere.

CUARTO: El emplazamiento ordenado en el numeral anterior, se entendera

surtido quince (15) dias después de publicada la informacién en el Registro Nacional
de Personas Emplazadas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ
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& . Rama ]udicia] JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
j é\ Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE C[’JCUTA
U Republica de Colombia

CONSTANCIA SECRETARIAL.:
San José de Cucuta, junio 14 de 2023.

Se deja constancia que, dentro del término legal, la apoderada judicial de la parte
demandante presento recurso de apelacion, contra el auto que rechazo la presente
demanda, como se observa en el sistema SIGLO XXI, provea.

CESAR DARIO SOTO MELO

Secretario.
PROCESO: SUCESION INTESTADA —=Minima cuantia-.
RADICADO: 540014003006-2021-00791-00

DEMANDANTE: ESPERANZA CORONEL REY, HENRY ALBERTO
CORONEL REY, YANETH CORONEL REY, NOHORA
PATRICIA CORONEL REY

CAUSANTE: FRANCISCO LEON MONCADA y ESPERANZA REY DE
MONCADA.

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés.

Se encuentra al Despacho la presente demanda de sucesién intestada de
minima cuantia, adelantada por los sefiores ESPERANZA CORONEL REY,
HENRY ALBERTO CORONEL REY, YANETH CORONEL REY y NOHORA
PATRICIA CORONEL REY, quienes actian por medio de apoderado judicial, a fin
de resolver el recurso de apelacién interpuesto contra auto que rechazé la demanda
de fecha doce (12) de octubre de 2022, interpuesto por el procurador judicial de la
parte demandante.

Con el objeto de decidir conceder el recurso de apelacion interpuesto, es
menester que se cumplan los siguientes requisitos, los cuales deben ser
concurrentes: i) recurso interpuesto en tiempo, ii) que la providencia sea susceptible
de apelacion, iii) que el recurso haya sido interpuesto por quien tiene legitimacion
para tal efecto y iv) cumplimiento por parte del recurrente de las cargas procesales
gue le impone la ley para que impidan la declaratoria de desierto o se deje sin efecto
el tramite iniciado del recurso, de lo contrario debera negarse.

Al realizarse el estudio pertinente a la demanda, se observa que la misma es
de minima cuantia, toda vez que, la cifra indicada por el apoderado judicial de la
parte actora como cuantia del proceso no alcanza los treinta y seis millones
trescientos cuarenta y un mil cuarenta y un pesos moneda legal ($36°341.041,00),
la cual es la cifra tasada como de menor cuantia para el afio 2021; en relacion a
esto, el régimen procesal Colombiano indica que los procesos tendran dos
instancias a menos que la ley establezca una sola?, el articulo 17 del mismo Cédigo
General del Proceso al tenor literal de su segundo numeral reza que: Los jueces
civiles municipales conocen en Unica instancia de los procesos de sucesion de

! Articulo 9° C.G.P.
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minima cuantia, sin perjuicio de la competencia atribuida por la ley a los notarios?,
y el articulo 321 ejusdem indica: “También son apelables los siguientes autos
proferidos en primera instancia: 1. El que rechace la demanda, su reforma o la
contestacion a cualquiera de ellas”.

Asi las cosas, se debe concluir que al ser de minima cuantia el presente
proceso, el mismo se hace de Unica instancia, razén por la cual se negara la
apelacion contra la providencia impugnada.

Por lo expuesto, la suscrita JUEZ SEXTA CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano el recurso de apelacion interpuesto por la
recurrente por lo expuesto en la parte considerativa.

SEGUNDO: En firme el presente auto archivase la actuacion sin lugar a
devolver la demanda por tratarse de un expediente digital, previas las anotaciones
correspondientes en el sistema Siglo XXI, el libro radicado correspondiente y el
sistema One drive Microsoft — Office 365 — CSJ del JUZGADO 6 CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ

2 Articulo 17 No. 2° C.G.P.
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Consejo Superior de la Judicatura ,
DE ORALIDAD DE CUCUTA

’§ Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

Republica de Colombia

PROCESO: EJECUTIVO-Minima Cuantia-.

RADICADO: 540014003006-2021-00811-00

DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: JESUS ALBEIRO RODRIGUEZ EPALZA Y OTRO

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Revisado el plenario, se observa que en auto de fecha veintiuno (31) de
octubre de 2022, se designé como curador AD- Litem a YANETH ESPINEL
VELASQUEZ del demandado Jesus Rodriguez, la cual en escrito obrante en archivo
211, se pronunci6 al respecto, aceptando tal designacion, sin que a la fecha se tenga
contestacion de la demanda, tal como se pudo concluir de la revision al expediente
digital (OneDrive) y el sistema SIGLO XXI.

En vista que la abogada YANETH ESPINEL VELASQUEZ, no ejercié su
designacion como Curador Ad Litem, que junto al auto que le comunicé la
designacion se le suministro el link de expediente tal como se puede observar en
archivo 18 y no demostré si quiera con prueba sumaria la incapacidad referida en
escrito del 30 de enero hogafio?, en consecuencia, este Despacho en cumplimiento
de lo dispuesto en la ultima parte del numeral 7 del articulo 48 del C.G. del P.,
ordenard que por secretaria se compulse copias al Consejo Superior de la
Judicatura para las acciones correspondientes.

Por lo anterior se procede a revocar su nombramiento y se nombra como
CURADOR AD-LITEM al profesional del derecho Leonardo Ramsés Angarita
Meneses, identificado con cedula de ciudadania No 1039678245, con tarjeta
profesional No. 298.036 del C.S. de la J., a quien debera comunicarsele la
designacién ADVIRTIENDOLE que su nombramiento es de forzosa aceptacion y
gue debera concurrir inmediatamente a efectos de asumir el cargo, so pena de las
sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a
la autoridad competente.

Por secretaria se procedera oficiar el tal sentido, para que se sirva manifestar
a esta Unidad Judicial respecto de la aceptacion al cargo, lo cual debera hacer
dentro de los cinco (5) dias siguientes a su notificacion.

Corolario, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Oralidad de Cucuta,
RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el nombramiento para ejercer el cargo de curador ad —
litem de la abogada YANETH ESPINEL VELASQUEZ, identificada con cedula de
ciudadania No. 60.349.008 y tarjeta profesional No. 343.475, por las razones
expuestas en la parte motiva y Compulsese copias de la presente providencia al
Consejo Superior de la Judicatura, para lo de su competencia.

! Expediente digital.
221 CONTESTA CURADORA.pdf. expediente digital.
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Consejo Superior de la Judicatura ,
DE ORALIDAD DE CUCUTA

{§ Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

Republica de Colombia

SEGUNDO: Designar al Abogado LEONARDO RAMSES ANGARITA MENESES,
como curador ad — litem de JESUS ALBEIRO RODRIGUEZ EPALZA, quien puede
ser notificado al correo leoramen_78@hotmail.com.

TERCERO: SE ADVIERTE al Curador que su nombramiento es de forzosa
aceptacion y que debera concurrir inmediatamente a efectos de asumir el cargo, so
pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se
compulsaran copias a la autoridad competente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ
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& . Rama ]udicia] JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
j é\ Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE C[’JCUTA
U Republica de Colombia

CONSTANCIA SECRETARIAL.:
San José de Cucuta, junio 14 de 2023.

Se deja constancia que, dentro del término legal, la apoderada judicial de la parte
demandante presento recurso de apelacion, contra el auto que rechazo la presente
demanda, como se observa en el sistema SIGLO XXI, provea.

CESAR DARIO SOTO MELO

Secretario.
PROCESO: EJECUTIVO —Minima cuantia-.
RADICADO: 540014003006-2022-00549-00

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A.
DEMANDADO: KAREN DEZIDET DIAZ CELIS

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés.

Se encuentra al Despacho el presente proceso ejecutivo de minima cuantia,
adelantado por el BANCO DE BOGOTA S.A., la que act(ia por medio de apoderada
judicial, contra la sefiora KAREN DEZIDET DIAZ CELIS, a fin de resolver el recurso
de apelacion interpuesto contra auto que rechazé la demanda de fecha treinta y uno
(31) de octubre de 2022, publicado en estado del dia primero (1°) de noviembre del
mismo afio, interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante.

Con el objeto de decidir conceder el recurso de apelacion interpuesto, es
menester que se cumplan los siguientes requisitos, los cuales deben ser
concurrentes: i) recurso interpuesto en tiempo, ii) que la providencia sea susceptible
de apelacién, iii) que el recurso haya sido interpuesto por quien tiene legitimacién
para tal efecto y iv) cumplimiento por parte del recurrente de las cargas procesales
que le impone la ley para que impidan la declaratoria de desierto o se deje sin efecto
el tramite iniciado del recurso, de lo contrario debera negarse.

Al realizarse el estudio pertinente al proceso, se observa que el mismo es de
minima cuantia, en relacion a esto, el régimen procesal Colombiano indica que los
procesos tendran dos instancias a menos que la ley establezca una solal, el articulo
17 del mismo Cdodigo General del Proceso al tenor literal de su primer numeral reza
que, los jueces civiles municipales conocen en Unica instancia de los procesos
contenciosos de minima cuantia?, y el articulo 321 ejusdem indica: “También son
apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia: 1. El que rechace la
demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas”.

Asi las cosas, se debe concluir que al ser de minima cuantia el presente
proceso, el mismo se hace de Unica instancia, razén por la cual se negara la
apelacion contra la providencia impugnada.

1 Articulo 9° C.G.P.
2 Articulo 17 No. 1° C.G.P.
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Por lo expuesto, la suscrita JUEZ SEXTA CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano el recurso de apelacion interpuesto por la
recurrente por lo expuesto en la parte considerativa.

SEGUNDO: En firme el presente auto archivase la actuacion sin lugar a
devolver la demanda por tratarse de un expediente digital, previas las anotaciones
correspondientes en el sistema Siglo XXI, el libro radicado correspondiente y el
sistema One drive Microsoft — Office 365 — CSJ del JUZGADO 6 CIVIL MUNICIPAL

DE CUCUTA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 312 A — jcivmcub@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5750020
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\ R fodica JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
(Eii?si?éi gi:;isrirar de la Judicatura DE ORALIDAD DE CUCUTA

~ Republica de Colombia

PROCESO: PRUEBA EXTRAPROCESAL.

Rad. No.54 001 40 03 006 2022-00726-00.

SOLICITANTE: MARIA EUGENIA ORTIZ VILLAMIZAR y OTROS
ABSOLVENTE: JAVIER ORTIZ VILLAMIZAR.

San José de Clicuta, 2 0 JUN 2023

Teniendo en cuenta que la diligencia programada para el pasado 25 de mayo de 2023,
no se pudo llevar a cabo debido al cierre extraordinario del Despacho ordenado por
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATUTA para efectos de la remision de
proceso al Juzgado 12 Civil Municipal, el Despacho procede a sefialar nueva fecha para
la realizacion de la audiencia virtual en este proceso la cual se llevara a cabo a través de
la PLATAFORMA DIGITAL LIFESIZE, . '

En consecuencia de lo anterior de dispone SENALAR la hora de
las: 4:00p.m. , del dia_30 del mes de:  Junio del
presente afio, para el sefior JAVIER ORTIZ VILLAMIZAR identificado con la C.C.
13.483.969 absuelva interrogatorio de parte que le formulara la parte actora o que aporte
en sobre cerrado.

A la presente diligencia deberdn comparecer las partes junto con sus apoderados
judiciales, para lo cual se les requiere que deben informar al Juzgado sus correos
electrénicos y teléfonos de contacto actualizados, con el fin de enviarles el link de la
audiencia plataforma LIFESIZE para el ingreso a la audiencia, por lo que se les

previene que debe disponer de los medios tecnologicos necesarios para efectos de la
realizacion de la audiencia virtual.

La Juez,




JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
. Rama Judicial DE ORALIDAD DE CUCUTA

. Consejo Superior de la Judicatura

' Repiblica de Colombia

PROCESO: HIPOTECARIO.
- RADICADO: 540014003006 2022-00871-00.

DEMANDANTE: BANCO BBVA.
DEMANDADO: JUANA INES DIAZ VILLAN
2 0 JUN2023

San José de Cacuta,

En atencion a la solicitud efectuada por la parte actora donde solicita la correccién del auto
calendado siete(7) de Diciembre de 2022, mediante el cual se dio por terminado por pago de las
cuotas en mora el presente proceso, una vez revisado el expediente se observa que efectivamente
se incurri6 en el error, dado que en la peticién de terminacién se solicit6 la terminacion del
proceso de las cuotas en mora con respecto a la obligacién M0026300110234001589612355238

y por pago total con respecto a las obligaciones M026300105158608725000056650 y
M026300105187608725000057112, debiéndose por tanto corregir la imprecision.

Para atender la solicitud del demandante, se memora que el articulo 286 del Cédigo General del
Proceso establece lo siguiente: “Correccion de errores aritméticos y otros. Toda providencia en que se
haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo,
de oficio o a solicitud de parte, mediante auto. Si la correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el
auto se notificard por aviso. Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision
o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o
influyan en ella.” (Negrita del Despacho)

En ese contexto, se corrige el numeral primero del auto de fecha 7 de Diciembre de 2022,
indicando 1la terminacién del proceso de las cuotas en mora con respecto a la obligacion
M0026300110234001589612355238 y por pago total con respecto a las obligaciones
MO026300105158608725000056650 y  M026300105187608725000057112, manteniéndose
incoélume en lo demas. ‘

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR ¢l NUMERAL PRIMERO del auto adiado 7 de Diciembre de 2022,
conforme a lo normado en el articulo 286 del C.G.P., el cual queda de la siguiente manera:

1. DECLARAR TERMINADO POR PAGO DE LAS CUOTAS en mora el presente proceso
con respecto a la obligacion M0026300110234001589612355238 y por pago total con

respecto a las obligaciones M026300105158608725000056650 y
M026300105187608725000057112.

SEGUNDO: El resto de dicha providencia se mantiene vigente e incélume. Notifiquese al
demandado paralelamente el presente proveido con el mandamiento de pago.

La Juez,




Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE C['J'CUT A
Republica de Colombia

A%s Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

PROCESO: EJECUTIVO-Menor Cuantia-.

RADICADO: 540014003006-2022-01040-00

DEMANDANTE: COOPERATIVA DE CREDITO Y SERVICIO
BOLARQUI “COOBOLARQUI”

DEMANDADO: CONSUELO GOMEZ DE GOMEZ

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Se observa respuesta por parte de Colpensiones en archivo 15, por lo cual se
agrega al expediente y se pone en conocimiento de las partes.

En atencién a lo manifestado por Colpensiones informando del retiro de la
demandada por fallecimiento, se procede en virtud del articulo 43 del Codigo
General del Proceso por secretaria oficiar a la REGISTRADURIA NACIONAL DEL
ESTADO CIVIL, para que se sirva informar si la cedula de ciudadania No.
27.580.832, correspondiente a CONSUELO GOMEZ DE GOMEZ, se encuentra
cancelada por Muerte, en caso afirmativo indique en que notaria se encuentra el
certificado de defuncion.

Librese por secretaria los respectivos oficios.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ

Av. Gran Colombia — Palacio de Justicia — Oficina 312 Bloque A. — Teléfono 5750020
— Correo jcivmcub@cendoj.ramajudicial.gov.co
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- . Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
. a Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE C[’JCUT A
U Republica de Colombia

PROCESO: RESTITUCION INMUEBLE ARRENDADO
— Verbal Sumario.

RADICADO: 540014003006-2023-00299-00

DEMANDANTE: INMOBILIARIA RENTAMAS S.A.S.

DEMANDADO: BLANCA LILIANA EUSE GUTIERREZ

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés.

Como se observa que la demanda reune los requisitos legales dispuestos en
las leyes 820 de 2003, 1564 de 2012, esta en concordancia con lo estipulado en la
Ley 2213 del 13 de junio de 2022, y habiéndose aportado los anexos pertinentes, el

Juzgado Sexto Civil Municipal de Oralidad de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de Restitucion de Inmueble
Arrendado propuesta por la empresa INMOBILIARIA- RENTAMAS S.AS.
identificada con NIT. # 890.503.383-4, representada legalmente por el sefior JOSE
LUIS SANTOS PADILLA, identificado con C.C. N° 1.090.388.750 expedida en
Cdcuta, quien actta a través de apoderado judicial, contra la sefiora BLANCA
LILIANA EUSE GUTIERREZ identificada con C.C. No. 60.388.493 de Cucuta.

SEGUNDO: De la demanda corrase traslado a la parte demandada por el

término de diez (10) dias, por ser de minima cuantia.

TERCERO: Notificar personalmente este auto a la parte demandada,
haciéndole la advertencia que se le concede el término de diez (10) dias para
contestar o proponer excepciones, las cuales deben ser enviadas al siguiente correo

electrénico: jcivmcu6@cendoj.ramajudicial.gov.co .

CUARTO: Dar a esta demanda el tramite previsto en el Capitulo I, Titulo I,
Secciéon Primera del Libro Tercero del C.G.P. en concordancia del articulo 384 del
mismo estatuto procesal y la Ley No. 2213 del 13 de junio de 2022.

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
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QUINTO: Se reconoce como apoderado judicial de la parte demandante al
Abogado ULISES SANTIAGO GALLEGOS CASANOVA, conforme al poder
especial anexado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 312 A — jcivmcub@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5750020
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- . Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
. a Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE C[’JCUT A
\_/ Republica de Colombia

San José de Cucuta, junio 16 de 2023.

CONSTANCIA SECRETARIAL:

Se deja constancia que, dentro del término concedido para subsanar la presente
prueba extraprocesal, el apoderado judicial de la parte actora allegdé documento en
tal sentido, como se observa en el sistema SIGLO XXI.

CESAR DARIO SOTO MELO

Secretario.
PROCESO: PRUEBA EXTRAPROCESAL —-I.P.-
RADICADO: 540014003006-2023-00585-00

DEMANDANTE: GIOVANNY ELIECER CAICEDO PLATA
ABSOLVENTE: DEXI YOLIMA CAICEDO PLATA

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés.

Subsanada en debida forma la presente Prueba extraprocesal de
interrogatorio de parte y como se observa que la misma, redne los requisitos
exigidos por el articulo 189 del C.G.P., el Juzgado Sexto Civil Municipal de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente solicitud de Prueba Extraprocesal incoada por
el sefior GIOVANNY ELIECER CAICEDO PLATA, quien actia mediante
apoderado judicial.

SEGUNDO: Sefialese el dia 06 del mes de julio de 2023, a las 9:00 a.m., a fin
de que, en audiencia publica, la sefiora DEXI YOLIMA CAICEDO PLATA,
identificado con C.C. No. 60.399.329 de Cucuta, absuelva el interrogatorio de parte
gue le formule la parte actora o que aporte en sobre cerrado.

La audiencia, se llevara a cabo, teniendo en cuenta lo normado en el
articulo 7 de la Ley No. 2213 del 13 de junio de 2022, por la plataforma
LIFESIZE-AUDIENCIA VIRTUAL, por ser éste el medio tecnolégico a
disposicion del Juzgado.

Por intermedio de la secretaria se les enviara a los intervinientes en el
presente proceso a su correo electronico registrado en el plenario el LINK

correspondiente para acceder a la plataforma.

TERCERO: Notificar personalmente este auto al absolvente.



CUARTO: Reconocer Personeria al Abogado CRISTIAN JAVIER BARRETO
SANCHEZ, quien puede actuar como apoderado judicial de la parte solicitante.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ



Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE C['J'CUTA
Republica de Colombia

‘§ Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

PROCESO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA
REAL.
RADICADO: 540014003006-2023-00616-00

DEMANDANTE: LUIS ARMANDO CALDERON MALDONADO
DEMANDADO: YUDIT EMILIA VALENCIA DUQUE.

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva para la efectividad
de la garantia real instaurada por LUIS ARMANDO CALDERON MALDONADO,
quien actua por medio de apoderada judicial, contra YUDIT EMILIA VALENCIA
DUQUE, para decidir sobre su aceptacion.

Seria el caso proceder a ello si no se observara que, el poder especial
conferido a Carmen Duran Nemojon, se confirid para tramitar proceso ejecutivo de
menor cuantia, empero en la demanda, la cuantia fijada no supera los 40 SMLMV,
debiendo adecuarse lo del caso.

Las pretensiones 3y 4 deben ser objeto de aclaracion debido a que los tramite
previsto en el articulo 467 y 468 del C.G. del P., no buscan el mismo obijetivo, por lo
tanto, debe ser claro y preciso el interesado al respecto.

De igual forma, en el acapite de notificaciones no se menciona la ciudad o
municipio donde se encuentra domiciliado la demandada, contrariando lo
establecido en el numeral 10° del articulo 82 del C.G. del P.

Asi las cosas y de conformidad con el articulo 90 C.G.P., y en mérito con lo
expuesto el Juzgado Sexto Civil Municipal de Oralidad de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda por lo indicado en la parte motiva
de este auto.

SEGUNDO: Conceder el término de cinco (5) dias para subsanar los defectos
so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 312 A — jcivmcub@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5750020
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Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE CUCUTA
Republica de Colombia

‘§ Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

PROCESO: EJECUTIVO-.

RADICADO: 540014003006-2023-00617-00
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A.
DEMANDADO: JOSE LUIS RAMIREZ CACERES

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Procedente de Secretaria, se encuentra al Despacho la presente Demanda
Ejecutiva, interpuesta por BANCO DAVIVIENDA S.A., por intermedio de
apoderada judicial, contra JOSE LUIS RAMIREZ CACERES, para resolver sobre

su admision.

Se observa que se pretende librar mandamiento de pago por el pagaré
identificado por el demandante como No. 2832608?, cuyo capital corresponde a
ciento setenta y cuatro millones seiscientos noventa y siete mil trescientos
sesenta y cinco pesos ML/CTE. ($174.697.365,00), aunado a ello se pretende
el cobro de intereses corrientes por el valor treinta y dos millones seiscientos
treinta y siete mil novecientos setenta pesos ML/CTE. ($32.637.970,00) y por
concepto de intereses moratorios desde el 12 de julio de 2022, teniendo como
fecha de radicacion de la demanda el trece (13) junio de 2023, en ese orden de
ideas, al sumar el valor de las pretensiones, es decir, el capital mas intereses
hasta la fecha de presentacion, se supera los ciento cincuenta salarios minimos

legales mensuales vigentes (150 smimv).

Asi las cosas, de conformidad de lo consagrado en el articulo 20 numeral 1°
y 26 numeral 1° del Cédigo General del Proceso; en concordancia, con el articulo
90 del ibidem, se rechaza la presente demanda por la falta de competencia de
este Despacho y se ordenara remitir al JUECES CIVILES DEL CIRCUITO de
CUCUTA- REPARTO, por ser de su competencia.

En mérito de los expuesto, el JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley.

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la presente demanda, por lo expuesto

en la parte motiva de esta providencia, remitiendo la demanda a los JUECES

1 Folio 7. Archivo 02DemandaYAnexos. Pdf. Expediente digital.
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JUZGADO SEXTO SZIVIL MUNICDI‘PAL DE CUCUTA — ORALIDAD
CIVILES DEL CIRCUITO de CUCUTA (Norte de Santander)-Reparto, por ser de

Su competencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 312 A — jcivmcu6@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5750020
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& . Rama ]udicia] JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
j é\ Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE C[’JCUTA
U Republica de Colombia

PROCESO: DESPACHO COMISORIO No. 0003-2023
COMITENTE: JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE
FLORENCIA

DEMANDANTE: RODOLFO RIANQ AMAYA
DEMANDADO: LEONARDO RIANO AMAYA

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés.

Se encuentra al Despacho la comision impartida por el JUZGADO PRIMERO
CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA (Caquetad), mediante su Despacho comisorio
No. 0106-RAD.2019-00625-00-, dentro de su proceso Ejecutivo radicado No.:
18001-40-03-001-2019-00625-00, en la cual se ordend llevar a cabo diligencia de
secuestro del inmueble de matricula 260-231073 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Cucuta, propiedad del demandado LEONARDO RIANO
AMAYA, identificado con C.C. No. 13495311.

En relacion a la realizacion de la comision ordenada, teniendo en cuenta la alta
carga laboral que se presenta en éste Despacho judicial, y la carencia de
disponibilidad inmediata en la agenda para llevar a cabo la diligencia de secuestro
de que trata el Despacho comisorio No. 0106-RAD.2019-00625-00-, por razones
de descongestion, bajo el amparo de lo normado en la Ley 2030 de 2020 (julio 27),
por medio de la cual se modifico el articulo 38 de la Ley 1564 de 2012 y los articulos
205y 206 de la Ley 1801 de 2016, y conforme lo establecen los articulos 38 y 601
del C.G.P. se ordenara subcomisionar al sefior Alcalde del municipio de San José
de Cucuta, para que realice la practica de la diligencia de secuestro del inmueble de
matricula 260-231073, propiedad del sefior LEONARDO RIANO AMAYA,
identificado con C.C. No. 13495311, ubicado en el barrio Aeropuerto de esta ciudad.

Del mismo modo, en cumplimiento de lo estipulado en la precitada Ley 2030
de 2020 por medio de la cual se modificé el articulo 38 de la Ley 1564 de 2012 y los
articulos 205 y 206 de la Ley 1801 de 2016 se faculta al sefior Alcalde del municipio
de San José de Cucuta, para subcomisionar al Inspector de Policia que tenga
jurisdiccion y competencia para actuar en la zona territorial donde se encuentra el
inmueble objeto de la medida de secuestro, a quien se faculta ampliamente para
actuar en esa diligencia administrativa, advirtiendo que si el inmueble objeto del
presente proceso se encuentra ocupado exclusivamente para vivienda del
demandado, se puede dejar a éste en calidad de secuestre haciéndole las
prevenciones del caso, salvo que la parte interesada en la medida cautelar solicite
se le entregue a un secuestre, caso para el cual se le faculta igualmente para su
designacion y fijacion de honorarios provisionales, asi mismo, el Inspector de Policia
subcomisionado debe prevenir al Secuestre designado, en el sentido de que debera
rendir cuentas detalladas de su gestion y presentar un informe documentado, con
fotografias donde se evidencie el estado actual del inmueble. Dicho informe debera
allegarse al Despacho Comisionado —JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE
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CUCUTA-, en un término no superior a diez (10) dias, luego de practicada la
diligencia.

Por dltimo, la parte interesada y de manera oportuna, debera aportar al
subcomisionado los documentos donde se encuentren contenidos los linderos que
identifican al bien inmueble a secuestrar.

Por lo anteriormente expuesto el JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA,

RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar subcomisionar al sefior Alcalde del municipio de San José
de Cucuta, para que realice la practica de la diligencia de secuestro del bien
inmueble de propiedad del demandado LEONARDO RIANO AMAYA, identificado
con C.C. No. 13495311, relacionado en la parte motiva de la presente providencia,
en cumplimiento del Despacho comisorio No. 0106-RAD.2019-00625-00-, del
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA (Caqueta).

SEGUNDO: Se faculta al sefior Alcalde del municipio de San José de Cucuta
para subcomisionar al Inspector de Policia que tenga jurisdicciébn y competencia
para actuar en la zona territorial donde se encuentra el inmueble objeto de la medida
de secuestro, a quien se le entregan las facultades indicadas en la parte motiva del
presente auto.

TERCERO: Se ordena la parte interesada aportar de manera oportuna al
subcomisionado los documentos donde se encuentren contenidos los linderos que
identifican el bien inmueble a secuestrar.

CUARTO: Advertir al subcomisionado para que se de aplicacion a las reglas

contenidas en el articulo 595 del Cddigo General del Proceso, por tratarse de un
bien inmueble.

QUINTO: Librese el presente Despacho Comisorio con los insertos del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ
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