3 . JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
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/ Repiblica de Colombia DE ORALIDAD DE CUCUTA

PROCESO EJECUTIVO Rad. No.54 001 4003-006-2008-00401-00.

23 NOV 2023,

San José de Cucuta,

En atencion a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante, se le pone
- en conocimiento que revisado el portal de depésitos judiciales BANCO AGRARIO
correspondientes a este Despacho no existen depésitos judiciales a favor de la presente
ejecucion. ' ’ ' ' '

Por secretaria remitase el LINK del presente proceso a la apoderada judicial de la p_arte': 3
demandante. ’ ' "

COPIESE y NOTFIQUESE.

La Juez,

LINA .




v'por eI demandante

~de 2017, se ordeno en el mismo pagar a Ia parte actora la suma de NUEVEA"-‘
"f'lj'f'MILLONES DE PESOS MCTE($9 OOO 000 oo) por concepto de canone‘
adeudados en V|rtud del contrato de arrendamlento correspondlente a Ios mes

?-'de Febrero de 2016 a D|C|embre de 2016 por Ia suma de $600 000 oo cada {gle}

y“‘los que se causen durante todo el tramlte del proceso maS"

~ PROCESO: EJECUTIVO. . Rad.No. 54001 40 03-006-2017-00324-00.

J UZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
” ‘San Jose de Cucuta

23 N0V 2023,

Se encuentra al despacho el presente proceso ejecutivo 'sevgvuido pdr CARMEN )

BELEN GOMEZ URBINA, a través de apoderado judicial en cOntr‘a'de MICHAEL
ARTURO BRICENO MARQUEZ y ANA MARIA CASTELLNOS BARRETO para o

- resolver sobre la aprobamon de la liquidacion del credlto y su acIaracnon presentada '} w7

‘CONSIDERACIONES:

- De conformldad con el art, 446 numeral 2° del Codlgo General del Proceso “De Ia | S .
Ilqwdacmn presentada se dara traslado a la otra parte enla forma prewsta en:'. o

| ‘el articulo 110, por el término de tres(3) dias, dentro del,cual podra formular .
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite deberd acompanar, i

S0 pena de rechazo ‘una Ilqu1daCIon alternativa en la que se prec:sen Ios }

f errores puntuales que Ie atrlbuye ala Ilqwdacmn objetada AR

~ Mas adelante continta la norma: “ vencido el traslado, el Juez decidird sila. =
- aprueba o modifica por auto que solo sera apelable cuando resuelva una

. objecién o altere de oficio la cuenta respectiva”,

‘Al revisar - Ia liquidacién presentada por la parte demandante se adwerte que se
~ liquidaron intereses sobre los canones de arrendamiento adeudados por valor o
$16.704.000,00 ; agenmas en derecho proceso de restitucion adelantado en: el |
- Juzgado. 3° Civil municipal por: $840.000,00; Coplas §80 000,00 gastos de i
‘,reparaCIOn del mmueble producto de la. restltuc:|on $1 200. 000 0o; Deuda por reC|boi; ; :
£ L _;-‘__,,de agua: L36 000 00; factura de energla $886 000 oo. -

o No obstante lo antenor si revisamos el mandamlento ejecutlvo de fecha 18 de mayo - |




$1.200.000,00 por concepto de clausula penal de conformidad con el 'art'icuvlo 867

del Cédigo de Comercio.

Conforme a lo anterior, resulta claro que la liquidacién del credlto presentada por el,
'senor apoderado judicial de la parte demandante no se encuentra aJustada a
: “‘derecho en atenmon a que incluyen valores por conceptos que no fueron ordenados g
enel mandamlento ejecutlvo ni la sentencia modificé el mismo para InCIUIr nuevos

valores yla hqundauon del credlto debe cefiirse a la orden de pago y la sentenma
Sobre este particular la Jurisprudencia de este pais ha dicho:

“Luego no es la etapa de liquidacién del crédito la oportunidad
: para pedtr que se aumente el capital cobrado, ni mucho menor
‘ para que el cognoscente admita la ejecucion de und nueva suma

) ger se, como si se tratara de una orden de pago mtrmseca, sm" S

‘L neceStdad de proferzr una sentencia o decisién condenatorta, s0
pena de atentar contra todo tipo de derecho fundamental de la -
- pdrte afectada. Permitir la inclusion de nuevas sumas de dmero en la .

liquidacién del crédito aportada por determinada parte seria tanto como

~ si éstas fueran quienes decidieran qué se ejecuta y qué no, pero no es .
(Resalta la - Corte).Sentencia STC 11519 2019 M. P .
OCTAVIO TEJEIRO DUQUE. | |

: En lo referente a los canones causados en el curso deI proceso tanto el senor S

apoderado Jud|c1al de la parte demandante como la demandada ANA MARIA G

' BARRETO CASTELLANOS coinciden en sefialar que los mismos se causaron
| hasta el mes de Enero de 2018 fecha de la entrega del bien lnmueble por un valor ’
de $14.400.000,00.

~ Finalmente el sefior apoderado judicial no tuvo en cuenta los abonos efectuados por
la_ demandada ANA MARIA- CASTELLANOS BARRETO a |a obhgamon aqunu |
cobrada por valor de $11.320.000,00 consignados en la cuénta de deposﬂos B

i judiciales correspondlentes a este Despacho Judicial.

Por lo anterlor el despacho no tiene en cuenta la I|qU|daC|on presentada por eI

. demandante yenun Iugar la modlflca en apllcamon aI artlculo 446 numeral 3° del‘-"*"»f:"~“"3* D

o ,Codlgo General del Proceso de la S|gu1ente manera

~ Para mayor claridad se procede a resumir la liquidacion de la siguiente manera:”




CANONES ADEUDADOS DE FEBRERO DE 2016 A ENER DE 2018 T .$14;'400.000,00‘

Clausula penal ordenada en el mandamiento ejecutivo : $ 1.200.000,00

, _genCIas eh derecho » ' - L ‘$-' 510.000,00 - 1.
Menos depésitos judlmales pendientes de entregar a Ia fecha $ 11.320.0:00,509 1
Saldo a favor de la parte demandante . ' v | $4.790.000.00

Finalmente se ordena por secretaria adelantar los tramite pertinentes para hacer
~ entrega la parte demandante a través de su apoderado judicial quien tiene facultad

expresa para recibir de los depésitos judicial exnstentes en el proceso por valor
-$11 .320.000,00. |

- Porlo expuesto el Juzgado RESUELVE

PRIMERO: NO AP;ROBAR la liquidacion presentada por el sefior ‘apoderéd‘o judicial
- de la parte demandante, por las razones expuestas en Ia parte motlva de este
proveido.

SEG"UND’O' Aprobar la liquidacién del Crédito con la Iﬁod'ificﬁacic')h ‘antés

‘senalada(art 446 numeral 3° del Cédigo General del Proceso) para lo cual se L

- debera tener suma total - adeudada- -Capital e mtereses la suma de CUATRO e

MILLONES SETENCIENTOS NOVENTA MIL PESOS MCTE($4 790.000,00). -

TERCERO:. por secretaria adelantar los tramite pertinentes para hacer entrega. la |
parte demandante a través de su apoderado judicial quien tiene facultad expresa

para recibir - de los deposﬂos judicial existentes en el _proceso por valor. -

: $11 320 000.00.

. | La Juez,




REPUBLICA DE COLOMBIA

: Departamento Norte de Santander
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA \
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Proceso HIPOTECARIO 'Rdo.54001-40- 03 006-201.8-00430- 00
Con SENTENCIA N
San José de Clcuta, 12 3 NOV 2023 ST

Se encuentra al despacho el presente proceso de EJecut|vo Hlpotecarlo segwdo A
- por los sefiores DIANA 'y DAVID HERNANDEZ MENDOZA, en su calidad de ,
- herederos y sucesores procesales del sefior JULIO CESAR HERNANDEZ_"‘ ;
SANTAFE, a través de apoderado judicial en contra de HERMES =
3SANCHEZ JAHN MAURICIO SANCHEZ TORRADO y HERIKA DEL PILAR

' SANCHEZ TORRADO, como herederos de Ia demandada ANA EDILMA

- TORRADO DE SANCHEZ.

' Atendlendo el escrito presentado por la apoderada JUdICIal de la parte demandante
quien m1c:almente le fue conferida la facultad de recibir, mediante el cual solicita la

terminacion del presente proceso por pago total de la obllgaaon €l despacho porf o
ser procedente accede a la terminacion. ; ,

Por lo expuesto, eI Juzgado RESUELVE:

- PRIMERO:  Declarar terminado por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, el
- presente proceso- HIPOTECARIO  seguido por los sefiores DIANA y DAVID

HERNANDEZ MENDOZA, en su calidad de herederos y sucesores procesales del .
sefior JULIO CESAR HERNANDEZ SANTAFE, a través de apoderado judicial en

. contra de.-HERMES SANCHEZ,JAHN MAURICIO SANCHEZ TORRADO y
.HERIKA DEL PILAR SANCHEZ TORRADO, como herederos de la demandada

ANA EDILMA TORRADO DE SANCHEZ, de conformldad con el artlculo 461 del _

C.G.P..

'SEGUDO ORDENAR LA CANCELACION (LEVANTAMIENTO) DE LAS MEDIDAS
~ CAUTELARES, decretadas en autos por cuenta de la presente: ejecucion, para lo -
cual se dispone librar las comunicaciones a que haya lugar previa verificacién por
parte de la secretaria de la no existencia de remanentes.

TERCERO: DECRETAR el desglose del titulo, previo el pago de las expensas-_" '
necesarias y déjense las constancias pertinentes sobre tales hechos el cual sera
‘entregado a la parte demandada ‘ "

'CUARTO: ORDENAR que una vez ejecutoriado el presente auto y cumplldo Io en R

- él ordenado, se ARCHIVE el expediente, de]andose las anotacuones respectlvas en
: los |lbI‘OS radladores que se llevan en el Juzgado

COPIESE, NOTIFIQU SE Y CUMPLASE

" La Juéz,,.

"' LINA ALEJANDRA [BARAIAS JAIMES



JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

b Ramma Judicial
Ccms@p Superior.de la Judicati ra.

Repubhea di Colombia DE ORALIDAD DE -CUCUTA

PROCESO EJECUTIVO Rad. No.54 001 4003 006-2023-00372 00.
San José de Cucuta, {2 3 NOV 2023

De conformidad con lo ordenado por el articulo132 del Codigo General del Proceso, el
cual prevé que agotada cada etapa del proceso, el Juez éjerceré el control de legalidad
para sanear los vicios que acarrean nulidades dentro del proceso, una vez verificado el "
expediente no se observan vicios que puedan generar nulidades; por tanto, se de‘clara
saneada la actuacién, por lo que procede el Despacho a proferir la decision de que trata 4
el artlculo 440 del Codlgo General del Proceso dentro de la presente eJecuc1on |

SINTESIS PROCESAL

Prev1a presentac1on de demanda EJ ECUTIVA, se proced1o por parte del Juzgado Sexto
Civil Municipal de Oralidad de Cucuta a librar mandamiento ejecutivo mediante auto
de fecha 11 de mayo de 2023, a favor de Ja COOPERATIVA DE AHORRO y
- CREDITO DE SANTANDER LIMITADA-FINAN CIERA COMULTRASAN o
COMULTRASAN, y en contra de DIEGO ANDRES RINCON RANGEL, por Ias
cantidades solicitadas en la demanda.

El demandado DIEGO ANDRES RINCON RANGEL, fue notificado de conformidad
con los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso en la direccién: Manzana
B3 Casa 3 barrio Torcoroma 3, de Cticuta, a quien se le corri6 el respectivo traslado por -

el término de ley y dentro de la oportunidad legal no contest6 la démanda ni propuso N o

medio exceptivo alguno como lo sefiala la constancia secretarial obrante en el proceso.

CONSIDERACIONES

Como primera medida el Despacho verifica que efectivamente coficurren en el presente
' _proceso los presupuestos procesales necesarios para dictar la. prov1denc1a que ordena
seguir adelante la ejecucion; igualmente se observa que no existe causal -alguna de
' nuhdad que pueda invalidar la actuacion hasta ahora surtida.

En cuanto a los presupuestos de la accion, debe indicarse que el titulo lvalorv(Pagaré),‘
retne las exigencias de los articulos 621 y 709 del Codigo de Comercio,  en armonia
~con el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, sumado a lo anterior la parte -

demandada no hlZO reparo alguno a los requisitos formales del titulo eJecutwo(art 430
del Codlgo General del Proceso)

~Como quiera que en el presente asunto no se propuso medlo exceptwo alguno debe SR

i darse aphcac1on alo dlspuesto en el articulo 440 del Codigo General del Proceso que"ij»-i‘"'» S

,j-establece que ante tal presupuesto procede d1ctar auto ordenando seguir adelante conla
: _‘eJecuc1on y las demas determinaciones consecuéntes,- toda vez que ‘encuentra. el - »
Despacho que existe titulo base de ejecucion y que el mandamiento de pago se encuentra R

;aJustado a derecho



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Oralidad de Cacuta —
Norte de Santander,

RESUELVE :

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la eJecuc1on en contra del demandadof‘- -

'DIEGO ANDRES RINCON RANGEL.

SEGUNDO ORDENAR que las partes reahcen y presenten la 11qu1da01on del credlto‘ |
bajo las reglas del articulo 446 del Codigo General del Proceso, conforme a lo
cons1gnado en la motiva de la presente providencia. ' :

TERCERO CONDENAR a la parte ejecutada al pago de las costas ‘procesales a favor '
de la parte demandante.

CUARTO: Con fundamento en lo establecido en el literal a) del numeral 4 del articulo
- 5 del Acuerdo PSAA16- 10554 de 5 de agosto de 2016 se fijan como agencias en derecho,
la suma de: $1 743.148,56 para que sean incluidas en la 11qu1dac1on de costas a que fue k
condenada la parte ejecutada. ’ ’

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,




Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE CUCUTA

e S Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
% Republica de Colombia

San José de Cucuta, noviembre 22 de 2023.
CONSTANCIA SECRETARIAL:

Se deja constancia que, dentro del término concedido para subsanar la
presente demanda, el apoderado judicial de la parte demandante presentd escrito
en tal sentido, como se observa en el sistema SIGLO XXI, provea.

CESAR DARIO SOTO MELO
Secretario.

PROCESQO: DECLARATIVO DE RESTITUCION DE TENENCIA
RADICADO: 540014003006-2023-00781-00

DEMANDANTE: LEONARDO ESCOBAR CONTRERAS

DEMANDADO: EDDY AURORA MORANTES ARIAS, RAUL DE JESUS

MORANTES ARIAS, GERMAN MORANTES ARIAS,
LUIS HERMIDES MORANTES ARIAS, JAIME ANTONIO
MORANTES ARIAS, RODOLFO MORANTES ARIAS,
ORLADO MORANTES ARIAS, JOSE OMAR MORANTES
ARIAS.

San José de Cucuta, veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintitrés.

Seria del caso proceder a ordenar la admision de la presente demanda, sino,
se observara que el apoderado judicial de la parte actora al momento de realizar la
subsanacioén no la realiz6 en debida forma, toda vez que, no dio cumplimiento a lo
ordenado en el auto adiado el pasado dos (2) de octubre, en el sentido que no allegé
al plenario el Certificado de Avallo Catastral expedido por la Subsecretaria de
GESTION CATASTRAL MULTIPROPOSITO de la Alcaldia de San José de Cucuta,
que es la dependencia que asumio la prestacion de servicio de gestion catastral en

la ciudad de Cucuta,

Significa lo anterior, que por no subsanarse en debida forma la demanda de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 26 del C.G.P., en
concordancia con el articulo 90 ejusdem, se procedera a rechazar la demanda.

En mérito de lo expuesto el juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por lo indicado en la parte

motiva de este auto.

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 312 A — jcivmcub@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5750020



mailto:jcivmcu6@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEGUNDO: En firme el presente auto archivase la actuacion sin lugar a
devolver la demanda por tratarse de un expediente digital, previas las anotaciones
correspondientes en el sistema Siglo XXI, el libro radicador correspondiente y el
sistema One drive Microsoft — Office 365 — CSJ del JUZGADO 6 CIVIL MUNICIPAL

DE CUCUTA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 312 A — jcivmcub@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5750020
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Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE CﬁCUTA
Republica de Colombia

4% Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

PROCESO: EJECUTIVO —Minima cuantia-.

RADICADO: 540014003006-2023-00808-00
DEMANDANTE: WILLIAM GRANT & SONS COLOMBIA S.A.S.
DEMANDADO: YESENIA HICKS ARENAS

San José de Cucuta, veintitrés (23) de noviembre, de dos mil veintitrés.

Efectuado por el Despacho el control de admisibilidad al libelo demandatorio,

se observa lo siguiente:

1.- El hecho primero no se encuentra debidamente determinado, toda vez
que, numera dos facturas (FE13151, FE13375), para el cobro en esta demanda,
sin embargo, al hacerse el estudio de los titulos valores anexados para el cobro
(FVE 13151, FVE13375), se concluye que no son los mismos titulos valores, razon
por la cual deberd adecuarse este hecho, so pena del rechazo de la demanda, en

cumplimiento de lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 82 del C.G.P.

2.- Las pretensiones 17y 292 del libelo demandatorio, no estan expresadas
con precision y claridad, debido a que la numeracion de las facturas identificadas
alli, difiere a la numeracién de las facturas presentadas como titulos valores en la
demanda, razén por la que las pretensiones deberan adecuarse, so pena del
rechazo de la demanda, en cumplimiento de lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 82 del C.G.P.

3.- El poder especial conferido por la parte demandante a su apoderado
judicial, no cumple con el requisito de determinar e, identificar claramente los
asuntos por los que el mismo se otorga, debido a que en el mismo se identifican
dos (2) facturas (FE13151, FE13375), que no corresponden a las allegadas para
el cobro con la demanda (FVE 13151, FVE13375), lo que contradice lo ordenado
en el primer parrafo del articulo 74 del C.G.P.

Por lo anterior y de conformidad con lo estipulado por los articulos: 74, 82 y
90 del CGP, en mérito con lo expuesto anteriormente, el Juzgado Sexto Civil

Municipal de Cucuta,

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 312 A — jcivmcub@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5750020
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8y
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda por lo indicado en la parte

motiva de este auto.

SEGUNDO: Conceder el término de cinco (5) dias para subsanar los

defectos so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 312 A — jcivmcu6@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5750020

2
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4, Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
; a Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE C[’JCUT A
\_/ Republica de Colombia
PROCESO: PERTENENCIA =Verbal Sumario-.
RADICADO: 540014003006-2023-00815-00

DEMANDANTE: JOSE DOMINGO PABON ACERO B
DEMANDADO:  GLADYS MARCELA TORRES LONDONO y LUISA
FERNANDA TORRES LONDONO

San José de Cucuta, veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintitrés.

Seria del caso procederse con la decision de admitir la demanda de
Pertenencia, de la referencia, tramitada por el procedimiento verbal sumario, si no
se observara que dentro del término concedido para subsanar la misma, el
apoderado judicial de la parte actora no allegé ningun escrito que dé cuenta de tal
subsanacién, tal y como se observa en la constancia Secretarial que precede.

Significa lo anterior, que por no satisfacerse los requisitos formales enlistados
en el articulo 90 del C.G.P., se procede a rechazar la presente demanda.

En mérito de lo expuesto el juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por lo indicado en la parte
motiva de este auto.

SEGUNDO: En firme el presente auto archivase la actuacion sin lugar a
devolver la demanda por tratarse de un expediente digital, previas las anotaciones
correspondientes en el sistema Siglo XXI, el libro radicador correspondiente y el
sistema One drive Microsoft — Office 365 — CSJ del JUZGADO 6 CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 312 A — jcivmcub@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5750020
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Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE CUCUTA
Republica de Colombia

‘§ Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

PROCESO: PERTENENCIA =Verbal sumario-.
RADICADO: 540014003006-2023-01115-00
DEMANDANTE: HERMELINA TORRADO BAYONA
DEMANDADO: JOSE RICARDO GARCIA QUINTERO

San José de Cucuta, veintitrés (23) noviembre de dos mil veintitrés.

Se encuentra al Despacho la presente demanda de PERTENENCIA
sometida inicialmente al proceso verbal sumario, para decidir sobre su admision,
luego de efectuarse el control de admisibilidad al libelo demandatorio, del que se
observa lo siguiente:

1.- La determinacion de la cuantia en asuntos cuya especia lo sea un
proceso de pertenencia, se determina por el avallo catastral del bien inmueble a
prescribir, de conformidad con lo ordenado por el Art. 26 numeral 3° del CGP., y
revisado el plenario no se observa que se hubiese allegado el Certificado de
Avalio Catastral expedido por la Subsecretaria de GESTION CATASTRAL
MULTIPROPOSITO de la Alcaldia de San José de Cucuta, que es la dependencia
gue asumio la prestacion de servicio de gestion catastral en la ciudad de Cucuta;
situacion que causa la inadmision de la demanda, en obedecimiento de lo previsto
en el numeral 9° del articulo 82 del C.G.P.

Por lo anterior y de conformidad con lo estipulado por el articulo 26 del
C.G.P., en concordancia con el articulo 90 ibidem, y en mérito con lo expuesto
anteriormente, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda por lo indicado en la parte
motiva de este auto.

SEGUNDO: Conceder el término de cinco (5) dias para subsanar los
defectos so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 312 A — jcivmcub@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5750020
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& . Rama ]udicia] JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
; é\ Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE C[’JCUT A
U Republica de Colombia
PROCESO: EJECUTIVO -Menor cuantia-.

RADICADO: 540014003006-2023-01125-00
DEMANDANTE: FERNANDO GARCIA PALACIO
DEMANDADO: CASA 'Y CONFORT S.A.S.

San José de Cucuta, veintitrés (23) de noviembre dos mil veintitrés.

Se encuentra al Despacho la presente demanda ejecutiva de minima cuantia,

para decidir sobre la procedencia de librar mandamiento ejecutivo.

En atencidén a lo anterior debemos tener en cuenta en primer lugar que, el
apoderado judicial de la parte actora sefala en el acépite de notificaciones del libelo
demandatorio como direccién para ello, de la parte demandada la Autopista
Internacional # 7-36 Lt. 3 Manzana A, (carretera 7 calle) del barrio Lomitas de Villa
del Rosario (N.S.). En segundo lugar, se observa en la clausula cuarta del contrato
de arrendamiento presentado como titulo ejecutivo de la demanda, la cual, rige el
valor o precio del canon de arrendamiento, y se localiza en el folio16 del archivo pdf:
02DemandaYAnexos1125.pdf, que, el precio pactado al inicio del contrato fue la
suma de siete millones de pesos mensuales moneda legal corriente

($7°000.000,00), pagaderos en mesadas anticipadas dentro de los 15 primeros

dias de cada periodo mensual, en el inmueble objeto del arrendamiento, y este

altimo se encuentra ubicado en el municipio de Villa del Rosario,

Por lo anteriormente indicado, podemos concluir que, para la determinacion de
la competencia territorial de la presente demanda, se conjugan dos reglas que
establecen que la misma recae en los Juzgados Promiscuos Municipales de Villa
del Rosario (N.S.), las cuales son los numerales 1° y 3° del articulo 28 del C.G.P.,
razon por la cual, este Despacho carece de competencia para conocer de la
presente, lo que conlleva a rechazarla de plano, y por lo tanto, se ordenara remitirla
a los juzgados anteriormente mencionados ubicados en el municipio de Villa del
Rosario — Norte de Santander, para su respectivo reparto, por ser de su

competencia, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 90 del C.G.P.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Sexto Civil Municipal de Cudcuta,
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RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la presente demanda ejecutiva de menor
cuantia, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia, remitiéndola por
Secretaria a los Juzgados Promiscuos Municipales de Villa del Rosario — reparto-,

por lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ
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Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE C['J'CUTA
Republica de Colombia

‘§ Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

PROCESO: EJECUTIVO-Menor Cuantia-.
RADICADO.:. 540014003006-2023-01132-00
DEMANDANTE: INVERSIONES ORMI S.A.S.
DEMANDADO: JHON JAIRO VILLALBA JIMENEZ

San José de Cucuta, veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva instaurada por
INVERSIONES ORMI S.A.S., quien actua por medio de apoderado judicial, contra
JHON JAIRO VILLALBA JIMENEZ, para decidir sobre su aceptacion.

Seria el caso proceder a ello si no se observaran las siguientes causales de

inadmision:

1. El poder conferido a Diego Sebastian Lizarazo Redondo, al otorgarse por las
disipaciones de la Ley 2213 de 2022, debe contener constancia de remision desde
la direccién de correo electrénico inscrito para notificaciones judiciales, en los

términos del articulo 5° de la citada norma, la cual no se evidencia del expediente.

2. Enla parte introductoria de la demanda se menciona que el presente tramite
corresponde a uno de menor cuantia, empero del acapite denominado competencia
y cuantia, de las pretensiones y pruebas allegadas se advierte que el valor no
corresponde con tal determinacion, por lo cual debe ajustarse teniendo en cuenta el
articulo 25 del C. G. del P.

3. La pretension cuarta de su simple lectura no resulta clara, toda vez que, no
se determina con precision lo pedido, con respecto a cual valor y sin establecer

individualmente la fecha desde que se causaron.

4. EI demandante fij6 un acapite destinado a la determinacion de juramento
estimatorio, sin embargo, los conceptos que enuncia no guardan armonia con los

definidos en el articulo 206 del C.G. del P., por lo que debe adecuar al respecto.

Asi las cosas y de conformidad con el articulo 90 C.G.P., y en mérito con lo

expuesto el Juzgado Sexto Civil Municipal de Oralidad de Cucuta,
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Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE CI'J'CUTA
Republica de Colombia

‘§ Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda por lo indicado en la parte motiva

de este auto.

SEGUNDO: Conceder el término de cinco (5) dias para subsanar los defectos

SO pena de rechazo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ
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Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE CI’JCUTA
Republica de Colombia

‘§ Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

PROCESO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA
REAL —Minima cuantia-.

RADICADO.:. 540014003006-2023-01138-00

DEMANDANTE: FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS
RESTREPO

DEMANDADO: MARLENY DUARTE VARGAS
San José de Cucuta, veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ejecutiva instaurada por el
FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO, quien actla
a través de apoderado judicial, contra MARLENY DUARTE VARGAS para decidir
sobre su aceptacion.

Seria el caso proceder a ello si no se observara que la pretension 1.1 referente
a ejecucion por intereses de plazo, no se ajusta a los requisitos del numeral cuarto
(4°) del articulo 82 del C.G. del P., toda vez que, si bien se menciona las fechas de
Su causacion, las mismas deben determinarse a mes vencido, estableciendo el valor
de la cuota para cada mes y realizando la conversion a Unidades de Valor Real
(UVR) y de igual forma en la pretension primera (12) debe hacerse mencion la fecha
de liquidacién.

Asi las cosas y de conformidad con el articulo 90 C.G.P., y en mérito con lo
expuesto el Juzgado Sexto Civil Municipal de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda por lo indicado en la parte motiva
de este auto.

SEGUNDO: Conceder el término de cinco (5) dias para subsanar los defectos
S0 pena de rechazo.

TERCERO: Reconocer personeria juridica a la firma de abogados MEJIA Y
ASOCIADOS ABOGADOS ESPECIALIZADOS S.A.S, en los términos y para los
fines de poder adjunto.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ
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