


















 

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL 

DE ORALIDAD DE CÚCUTA 

 
   

 

PROCESO:   SUCESION   
RADICADO:  540014003006-2021-00203-00 
DEMANDANTE: LINA ISABEL RINCON CHAVEZ     
CAUSANTE:  WILLIAN ANDRES ESCALANTE PEREZ 
                                                     
 

San José de Cúcuta, nueve (9) de mayo de dos mil veinticuatro.  

 

Ingresa al Despacho el asunto de la referencia en el que se programó fecha 

para llevar a cabo diligencia de inventarios y avalúos, sin embargo, al establecer 

comunicación con la representante judicial de la parte interesada, aquella manifestó 

que la presente causa se tramitó en el Juzgado Quinto Civil Municipal bajo el 

radicado 540014003005-2020-00263, Despacho Judicial en el que ya hubo decisión 

de fondo conforme así se corrobora en la consulta de procesos de la Rama Judicial 

donde se lee que el trabajo de partición fue aprobado desde el pasado 25 de 

septiembre de 2023. 

 

Así las cosas, se encuentra que existió por parte de la Oficina de Reparto 

duplicidad al momento de asignar la presente causa, la que además ya fue resuelta 

por el Juzgado Quinto Civil Municipal, por lo que no existe razón para continuar su 

trámite en este Despacho, en consecuencia, se ordenará su archivo. Por secretaría 

dejese la respectiva constancia en el Portal Siglo XXI y en los libros que aquí se 

llevan.  

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

JUEZ 

 

 





























 

 

 
 
 

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

                Cúcuta, nueve (9) de mayo de dos mil veinticuatro (2024) 
 

 

Proceso Verbal Sumario – Restitución de mueble dado en      leasing 

Demandante Banco Davivienda S.A. 

Demandado EVER GABRIEL HERNÁNDEZ HERNÁNDEZ  

Radicado 5001 40 22 006 2022 01070 00 

Decisión Declara terminado contrato y ordena la restitución             del bien 

mueble dado en leasing. 

 

 

1. Asunto a tratar 
 

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3º del artículo 384 del Código 

General del Proceso, procede el Despacho a proferir sentencia dentro del 

procedimiento verbal sumario de restitución de bien mueble dado en leasing, 

iniciado a instancia de Banco Davivienda S.A., en contra del señor EVER 

GABRIEL HERNÁNDEZ HERNÁNDEZ, por la causal originada en la mora del 

pago del canon de arrendamiento. 

 

2. Pretensiones 
 

 
Pretende el demandante que, por medio de la presente demanda, el 

Despacho declare terminado el contrato de leasing No. 005-03-0000006404 

celebrado con el demandado, ante el no pago de los cánones correspondientes 

a los meses de junio, julio, agosto, septiembre, octubre y noviembre de 2022, así 

como los respectivos intereses de mora. 

 

Como consecuencia, solicitó que se ordene la restitución del siguiente 

vehículo: 

• Camión marca JAC, modelo: 2022, placa: EYZ-808, serie: 

LJ11KDBD8N1102262, motor No. M4404545, cilindraje: 2746, color: 

blanco, tipo combustible: Diesel, línea: HFC10442KN, servicio: 

público; carrocería marca Trespalacios Vera Luis Hernando, modelo: 

2022, Ejes: 2, serie: LJ11KDBD8N1102262, línea: HFC1042KN. 

 



 

 

Asimismo, solicitó que se condene en costas y agencias en derecho al 

demandado. 

 

3. Fundamentos fácticos 
 

Manifiesta la parte demandante que, el 16 de diciembre de 2021, EVER 

GABRIEL HERNÁNDEZ HERNÁNDEZ suscribió el contrato de leasing financiero 

No. 005-03-0000006404 con BANCO DAVIVIENDA S.A., en el que se pactó que 

el locatario recibía a título de arrendamiento el siguiente vehículo:  Camión marca 

JAC, modelo: 2022, placa: EYZ-808, serie: LJ11KDBD8N1102262, motor No. 

M4404545, cilindraje: 2746, color: blanco, tipo combustible: Diesel, línea: 

HFC10442KN, servicio: público; carrocería marca Trespalacios Vera Luis 

Hernando, modelo: 2022, Ejes: 2, serie: LJ11KDBD8N1102262, línea: 

HFC1042KN, bien que aquel recibió la tenencia conforme así se registró en la 

cláusula cuarta y cuadragésima primera de la sección No. 2 del precitado contrato.  

 

Se indicó que se pactó un canon mensual de $2´131.815, el que se acordó 

a sesenta (60) meses contados a partir del 11 de febrero de 2022, cuyo primer 

pago correspondería la 11 de marzo de esa anualidad.  

 

Sostuvo que el demandado al momento de presentar la demanda adeuda, 

en virtud de tal contrato, los cánones correspondientes a los meses de junio 

($19.794), julio (2´186.744), agosto (2´286.668), septiembre (2´286.668), octubre 

(2´286.668) y noviembre (2´397.143), indicando que pese a los abonos efectuados 

por el locatario adeuda los dineros referidos, junto con los respectivos intereses de 

mora. 

 

4. Trámite procesal 
 

Por reparto efectuado por la Oficina Judicial de esta ciudad el 19 de 

diciembre de 2022, correspondió al Despacho la presente demanda, misma que 

fue admitida mediante providencia de 28 de marzo de 2023. 

 

El demandado EVER GABRIEL HERNÁNDEZ HERNÁNDEZ, fue 

notificado el 23 de febrero de 2024 de conformidad con las previsiones contenidas 

en el artículo 8 de la Ley 2213 de 20221, sin embargo, vencido el término optó por 

guardar silencio conforme así se desprende de la constancia secretarial anexa al 

plenario2.  

 

                                           
1 Anexo 11 expediente digital.  
2 Anexo 12 expediente digital.  



 

 

5.Consideraciones 
 

5.1. Presupuestos procesales. 
 

Están atendidos. Este Despacho es el competente para despachar el asunto 

en razón de la cuantía y el lugar de domicilio de la parte demandada, de 

conformidad con los artículos 17, 26 y 28 del Código General del Proceso. Las 

partes, tienen capacidad para comparecer al proceso; la sociedad demandante 

lo  ha hecho a través de apoderado judicial. En este orden de ideas, se encuentran 

reunidas la capacidad legal por activa y por pasiva en quienes revisten tal 

carácter, de acuerdo con las previsiones contenidas en los artículos 53 y 54 

ibidem. 

 
En consecuencia, de acuerdo a lo brevemente expuesto, los presupuestos 

procesales de capacidad legal de las partes y de la demanda en debida 

forma  están atendidos sin reparo alguno. Aunado, no se avizora causal de nulidad 

que conlleve a invalidar la actuación. 

 

5.2. Problema jurídico a resolver. 
 

En el presente asunto se deberá determinar si la pretensión elevada por 

Banco Davivienda S.A. está llamada a prosperar, de cara a la configuración de la 

causal invocada para solicitar la restitución del vehículo y como consecuencia, si 

el señor EVER GABRIEL HERNÁNDEZ HERNÁNDEZ, está obligado a restituir 

aquel que fue objeto del contrato de leasing que suscribió con la sociedad 

demandante. 

 

5.3. Del contrato de leasing. 
 

El contrato de leasing, es un contrato por el cual una persona denominada 

arrendador concede a otra, denominada arrendataria, el uso y goce de una cosa 

a cambio de una contraprestación o pago periódico por un tiempo determinado, 

al vencimiento del cual el arrendatario podrá ejercer la opción de compra o deberá 

restituir el bien. Es un contrato atípico en nuestra legislación, aunque encuentra 

regulaciones en los Decretos 913 y 914 de 1993. Posteriormente, en virtud de la 

Ley 795 de 2003, se incluyen normas relacionadas con el leasing en el Estatuto 

Orgánico del Sistema Financiero (Decreto 663 de 1993). 

 

Así las cosas, se tiene que uno de los elementos esenciales del contrato de 

leasing es el canon, o contraprestación periódica, cuyo pago debe hacerse en los 



 

 

términos establecidos por los contratantes. La falta de pago de dicha prestación 

conlleva al incumplimiento de aquel, razón por la cual se erigen como causales 

de terminación del mismo, la finalización del plazo, mutuo acuerdo entre las 

partes y     la terminación unilateral por incumplimiento de las obligaciones pactadas. 

 
Siendo el canon uno de los requisitos esenciales del contrato de leasing, se 

infiere que el motivo fundamental por el cual el arrendador cede el goce del bien, 

es la obtención de una renta con la cual se le permita obtener una retribución 

económica; por lo tanto, no se le puede forzar a este arrendatario mantener un 

contrato en el cual se le incumpla con tal obligación. 

 

5.4. De la ausencia de oposición a la demanda. 
 

El artículo 384 del Código General del Proceso regula lo concerniente a la 

restitución de inmueble arrendado. A su turno, el artículo 385 ibidem, señala: “lo 

dispuesto en el anterior artículo se aplicará a la restitución de bienes 

subarrendados, a la de muebles dados en arrendamiento y a la de cualquier 

clase de bienes dados en tenencia a título distinto de arrendamiento, lo 

mismo que a la solicitada por el adquirente que no está obligado a respetar el 

arriendo” (Sic).  

 

Por su parte, el numeral 3º del artículo 384 ibidem, establece que, ante 

ausencia de oposición a la demanda, es decir, si el demandado no se opone en 

el término de traslado, el juez proferirá sentencia ordenando la restitución.    

 

6.Caso concreto 
 

Descendiendo al caso sub examine, se tiene que obra en el plenario 

contrato de leasing No. 005-03-0000006404 celebrado el 16 de diciembre de 2021 

por BANCO DAVIVIENDA S.A. en calidad de arrendador y EVER GABRIEL 

HERNÁNDEZ HERNÁNDEZ, en calidad de arrendatario3. De allí que aparece 

plenamente probada la existencia del contrato de leasing sobre el siguiente 

vehículo: Camión marca JAC, modelo: 2022, placa: EYZ-808, serie: 

LJ11KDBD8N1102262, motor No. M4404545, cilindraje: 2746, color: blanco, tipo 

combustible: Diesel, línea: HFC10442KN, servicio: público; carrocería marca 

Trespalacios Vera Luis Hernando, modelo: 2022, Ejes: 2, serie: 

LJ11KDBD8N1102262, línea: HFC1042KN. 

 

                                           
3 Anexo 1, folios 166 a 176 del expediente digital. 



 

 

Respecto de la causal aducida por la parte actora para obtener la restitución 

del vehículo dado en arrendamiento, consistente en la mora en el pago del canon, 

se desprende del contrato allegado como prueba, que una de las condiciones 

pactadas al momento de la celebración, consistía en el pago de cánones ordinarios 

mensuales por $2´131.815, el que correspondía a un valor variable cuya 

reliquidación se realizaría trimestral, así pues se pactó como vigencia del contrato 

5 años o 60 meses, cuyo primer canon sería pagadero el 11 de marzo de 2022.  

 

Así las cosas, conforme a lo consagrado en el contrato, el Despacho 

encuentra probada la obligación del locatario de pagar los cánones como 

contraprestación  al uso y goce de los bienes que le fueron entregados en 

arrendamiento. 

 

Conforme lo anterior, dicha obligación será tomada como incumplida, toda 

vez que, la parte demandada no presentó oposición, en tanto como ya se advirtió, 

dentro del término legal no allegó contestación de la demanda y, por ende, no 

desvirtuó lo aducido por el demandante, por lo que este Despacho tendrá por 

cierto que el demandado incumplió con el contrato celebrado, al no haber pagado 

los canones de arrendamiento referidos en la demanda. 

 
Por consiguiente, y ante la ausencia de oposición del demandado, se torna 

procedente proferir sentencia declarando terminado el contrato de leasing No. 

005-03-0000006404, en consecuencia, se dispondrá la restitución del vehículo 

sobre el que recae la relación contractual pactada con el BANCO DAVIVIENDA 

S.A.  

 

Asimismo, se condenará en costas a la parte demandada. Como agencias 

en derecho se fijará la suma de $ 1.000.000,oo, acorde con lo dispuesto en el 

Acuerdo No. PSAA16-10554 del C. S. de la J. 

 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Oralidad 

de Cúcuta, administrando justicia en nombre de la República de Colombia y por 

autoridad de la ley, 

 

RESUELVE 
 

PRIMERO: DECLARAR JUDICIALMENTE TERMINADO el contrato de 

leasing No. 005-03-0000006404 celebrado entre BANCO DAVIVIENDA S.A., en 

calidad de arrendador, y el señor EVER GABRIEL HERNÁNDEZ HERNÁNDEZ, 

como locatario, respecto del vehículo: Camión marca JAC, modelo: 2022, placa: 

EYZ-808, serie: LJ11KDBD8N1102262, motor No. M4404545, cilindraje: 2746, 



 

 

color: blanco, tipo combustible: Diesel, línea: HFC10442KN, servicio: público; 

carrocería marca Trespalacios Vera Luis Hernando, modelo: 2022, Ejes: 2, serie: 

LJ11KDBD8N1102262, línea: HFC1042KN. 

 

SEGUNDO: ORDENAR al señor EVER GABRIEL HERNÁNDEZ 

HERNÁNDEZ, identificado con la Cedula de Ciudadanía No. 1.064.985.250, la 

restitución del vehículo descrito en el numeral anterior de este proveído al BANCO 

DAVIVIENDA S.A. de conformidad con lo expuesto en la motiva. Lo aquí 

ordenado deberá acatarse en el término de ejecutoria de la sentencia. De no 

ocurrir lo anterior, se comisionará a la autoridad competente para efectuar la 

retención del bien reseñado. 

 
TERCERO: Condenar en costas a la parte demandada, de conformidad con 

lo dispuesto en el artículo 365 del Código General del Proceso. Como agencias 

en derecho se fija la suma de UN MILLON DE PESOS MCTE ($ 1.000.000, oo), 

acorde con lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA16- 10554 del C. S. J. 

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

JUEZ 
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL 

DE ORALIDAD DE CÚCUTA 

 
   

San José de Cúcuta, mayo 08 de 2024. 
 

CONSTANCIA SECRETARIAL:  
 

Se deja constancia que, dentro del término concedido para subsanar la presente 
demanda, la apoderada judicial de la parte demandante presentó escrito en tal 
sentido tal y como se observa en el sistema One drive Microsoft – Office 365 – 
CSJ del JUZGADO 6 CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA, provea. 
 

CESAR DARIO SOTO MELO   
Secretario.  
  

PROCESO:         EJECUTIVO –Mínima cuantía-. 
RADICADO:       540014003006-2024-00211-00     
DEMANDANTE: COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A. 
DEMANDADO:   JOSE ALEXANDER MENDOZA GALVIS 

 

San José de Cúcuta, nueve (9) de mayo de dos mil veinticuatro. 

 

Procedente de la Secretaría se encuentra al Despacho la presente demanda 

con radicado 540014003006-2024-00211-00, instaurada por la COMPAÑÍA DE 

FINANCIAMIENTO TUYA S.A., a través de apoderada judicial, contra el señor 

JOSE ALEXANDER MENDOZA GALVIS, para resolver sobre su admisión.  

 

Este Juzgado no es competente para conocer de la misma, por razón del 

factor territorial, ya que, si observamos el escrito de subsanación de la demanda 

en su acápite de notificaciones, la parte demandada tiene su domicilio en la Calle 

24 No. 8-53 barrio Motilones, Ciudadela de Juan Atalaya, de la ciudad de Cúcuta, 

según se desprende de los datos aportados por el mismo demandado al momento 

de diligenciar el pagaré que se pretende cobrar con la demanda.   Así las cosas y 

de conformidad con el Art. 8º del Acuerdo No. CSJNS17-045 del 24 de enero de 

2017 y aunado que estamos frente a un proceso de mínima cuantía, conforme lo 

establece el numeral 1º del Art.26 del C.G.P, se rechaza la presente demanda por 

lo anteriormente indicado y se ordena remitirla por intermedio de la Oficina de 

Apoyo Judicial de esta ciudad, a los Juzgados de Pequeñas Causas y 

Competencias Múltiples de Cúcuta – Ubicados en la Ciudadela de Juana Atalaya 

(Reparto), por ser de su competencia.  

 

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Sexto Civil Municipal de Cúcuta,  

 

                  RESUELVE:                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                              

    

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la presente demanda, por lo expuesto 

en la parte motiva de esta providencia, remitiendo la demanda a los Juzgados de 

Pequeñas Causas y Competencias Múltiples de Cúcuta – Ubicados en la 

Ciudadela de Juana Atalaya (Reparto), quien es el competente para su 

conocimiento. 
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SEGUNDO: Por Secretaría remítase el proceso a la Oficina de Apoyo 

Judicial de la ciudad, con el objeto de dar cumplimiento a lo ordenado en el 

numeral anterior. 

 

TERCERO: Reconocer personería a la Abogada MARIA FERNANDA 

PABÓN ROMERO, quien puede actuar como apoderada judicial de la parte 

actora. 

  

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

JUEZ 

 

 

mailto:jcivmcu6@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL 

DE ORALIDAD DE CÚCUTA 

 
   

San José de Cúcuta, mayo 8 de 2024. 
  

CONSTANCIA SECRETARIAL:  
 

Se deja constancia que, dentro del término concedido para subsanar la presente 
demanda, el apoderado judicial de la parte demandante, presentó escrito de 
subsanación de la demanda, tal y como se observa en el sistema SIGLO XXI, 
provea. 
 

CESAR DARIO SOTO MELO   
Secretario.  
 

 

 

PROCESO:          EJECUTIVO –Menor cuantía-. 
RADICADO:        540014003006-2024-0224-00     
DEMANDANTE:  RODOLFO CARVAJAL USSA 
DEMANDADOS: JEINER JAVIER URECHE TORRES y CARBOCOAL 
                            J Y J INTERNACIONAL S.A.S.  

 

 

San José de Cúcuta, nueve (9) de mayo de dos mil veinticuatro. 

 

Sería del caso procederse con la decisión de librar mandamiento de pago en 

la demanda de referencia, si no, se observara que, el apoderado judicial de la 

parte actora no dio cumplimiento a lo dispuesto en los numerales 2 y 3 de la parte 

motiva del auto que inadmitió la demanda, debido a que continúa indicando que el 

pagaré que se intenta cobrar con este ejecutivo tiene fecha de vencimiento del 20 

de diciembre de 2023, cuando en realidad el mismo venció el 20 de enero hogaño.   

 

Significa lo anterior, que por no subsanarse en debida forma la demanda de 

conformidad con los artículos 82 del C.G.P., en concordancia con el artículo 90 

ibidem, se procederá a rechazar la presente demanda. 

   

En mérito de lo expuesto el juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por lo indicado en la parte 

motiva de este auto. 
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SEGUNDO: En firme el presente auto archivase la actuación sin lugar a 

devolver la demanda por tratarse de un expediente digital, previas las anotaciones 

correspondientes en el sistema Siglo XXI, el libro radicador correspondiente y el 

sistema One drive Microsoft – Office 365 – CSJ del JUZGADO 6 CIVIL 

MUNICIPAL DE CÚCUTA.  

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

JUEZ 
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PROCESO:          EJECUTIVO –Menor cuantía-.   
RADICADO:         540014003006-2024-00314-00  
DEMANDANTE:  JAIRO ALFONSO GAMBOA GALVIS 
DEMANDADO:    MIGUEL ANTONIO GUTIERREZ 
                             

San José de Cúcuta, nueve (9) de mayo dos mil veinticuatro. 

 

 Teniendo en cuenta que se ha registrado por la Oficina de Registro de 

Instrumentos Públicos de la ciudad, la orden de embargo contenida en el 

mandamiento de pago de este proceso, respecto del inmueble identificado con folio 

de matrícula inmobiliaria No.260-3809, propiedad del demandado MIGUEL 

ANTONIO GUTIERREZ, identificado con cedula de ciudadanía N°.: 13.477.738, se 

considera procedente en aplicación de los artículos 595 y 601 del C.G.P., ordenar 

el secuestro del inmueble embargado.   

  

Estando bajo el amparo de lo normado en la Ley 2030 de 2020 (julio 27), por 

medio de la cual se modificó el artículo 38 de la Ley 1564 de 2012 y los artículos 

205 y 206 de la Ley 1801 de 2016, y conforme lo establece el artículo 38 y 601 del 

C.G. del P. se ordenará comisionar al señor Alcalde del Municipio de San José de 

Cúcuta, para que realice la práctica de la diligencia de secuestro del siguiente   

inmueble: 

 

1. Bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 260-3809, de la 

Oficina de registro de instrumentos públicos de Cúcuta, ubicado en la Calle 22 

26-99, Avenida 22 Barrio Magdalena, de la ciudad de Cúcuta (Norte de 

Santander).  

 

Del mismo modo, en cumplimiento de lo estipulado en la normatividad citada, 

se faculta al señor Alcalde del municipio de San José de Cúcuta para subcomisionar 

al Inspector(a) de policía que tenga jurisdicción y competencia para actuar en la 

zona territorial donde se encuentre el inmueble objeto de la medida de embargo y 

secuestro, a quien a su vez se faculta ampliamente para actuar en esa diligencia 

administrativa, advirtiendo que si el inmueble objeto del presente proceso se 

encuentra ocupado exclusivamente para vivienda de la parte demandada, se puede 

dejar a este en calidad de secuestre haciéndole las prevenciones del caso, salvo 

que la parte interesada en la medida cautelar solicite se le entregue a un secuestre, 

caso para el cual se le autoriza igualmente para su designación y fijación de 

honorarios provisionales.  

  

Por último, la parte interesada deberá aportar al subcomisionado los 

documentos donde se encuentren contenidos los linderos que identifican el bien a 

secuestrar.  

  

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Oralidad de Cúcuta,  

 

                   RESUELVE:   

  

PRIMERO: ORDENAR el secuestro del inmueble identificado con folio de 

matrícula inmobiliaria No. 260-3809, de la Oficina de registro de instrumentos 

públicos de Cúcuta, ubicado en la Calle 22 26-99, Avenida 22 Barrio Magdalena, de  
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la ciudad de Cúcuta (Norte de Santander), objeto de medida cautelar de embargo y 

secuestro en el presente proceso.  

 

SEGUNDO: COMISIONAR al señor Alcalde del municipio de San José de 

Cúcuta, para la práctica de la diligencia de secuestro del bien inmueble identificado 

en el numeral anterior, de propiedad del demandado MIGUEL ANTONIO 

GUTIERREZ, identificado con cedula de ciudadanía N°.: 13.477.738, a quien se 

faculta ampliamente para actuar, indicándole que, si el inmueble objeto del presente 

proceso se encuentra ocupado exclusivamente para vivienda del demandado, se 

puede dejar a este último en calidad de secuestre haciéndole las prevenciones del 

caso, salvo que la parte interesada en la medida cautelar solicite se le entregue a 

un secuestre, caso para el cual se le autoriza igualmente para su designación.    

  

TERCERO: Se faculta al señor Alcalde del municipio de San José de Cúcuta 

para subcomisionar al Inspector de Policía que tenga jurisdicción y competencia 

para actuar en la zona territorial donde se encuentra el inmueble objeto de la medida 

de secuestro, a quien se le entrega las facultades indicadas en la parte motiva del 

presente auto.   

  

CUARTO: Líbrese despacho comisorio con los insertos del caso, haciéndole 

saber al comisionado lo resuelto.  

            

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

JUEZ 
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San José de Cúcuta, nueve (9) de mayo de dos mil veinticuatro.  

 

Se encuentra al Despacho la demanda de la referencia, para resolver la 

solicitud de retiro de la misma, efectuada por la apoderada judicial de la parte 

demandante. 

 

Como quiera que este Despacho judicial considera reunidos a cabalidad los 

presupuestos establecidos en el artículo 92 del C.G. del P., accederá a la solicitud 

de retiro de la demanda realizada por la apoderada judicial de la parte actora, y en 

consecuencia, se ordena el archivo de la actuación, sin lugar a devolver la demanda 

por tratarse de un expediente digital, registrándose en el sistema Siglo XXI, el libro 

radicador correspondiente y el sistema One drive Microsoft – Office 365 – CSJ del 

JUZGADO 6 CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA.   

 

En consecuencia, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Cúcuta,  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: Aceptar la solicitud de RETIRO de la demanda de la referencia, 

realizada por la procuradora judicial de la parte actora.  

 

SEGUNDO: En firme el presente auto archivase la actuación sin lugar a 

devolver la demanda por tratarse de un expediente digital, previas la anotaciones 

correspondientes en el sistema Siglo XXI, el libro radicador correspondiente y el 

sistema One drive Microsoft – Office 365 – CSJ del JUZGADO 6 CIVIL MUNICIPAL 

DE CÚCUTA.   
  

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES 

JUEZ 

 

 


