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RAMA JUDICIAL DELPODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

PROCESO: EJECUTIVO Rad.: 54 001 40 22 006-2017 060780-00

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

San José de Cucuta, Seis (06) de Febrero de dos mil Veinte

Teniendo en cuenta los motivos expuestos por el apoderado especial del
BANCO DE BOGOTA, Dra. MARTHA CECILIA DIAZ MENENDEZ., en memorial
obrante a folios 22 al 30 en el cual se confiere poder para actuar al Dr. JAIRO
ANDRES MATEUS NINO, se procede a resolver sobre el reconocimiento de
personeria al mismo.

En vista de que el apoderado designado, Dr. JAIRO ANDRES
MATEUS NINO, es abogado inscrito, y aceptd, ademas, expresamente el poder que
le fuera conferido por la apoderada especial de la parte demandante, se procede a
reconocerle personeria como apoderado del mismo.

Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

} PRIMERO: RECONOCER al Dr. JAIRO ANDRES MATEUS
NINO, como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los
efectos en que esta conferido el citado mandato judicial. |

COPIESE Y NOTIFIQUESE
El Juez,

JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA






REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

PROCESO: EJECUTIVO RAD.: 54 001 40 22 006 2015 00107-00

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
San José de Cucuta, Febrero Seis (06) del dos mil Veinte (2020)

Considerando el Despacho que de conformidad con el articulo 593 # 9 del
Codigo General del Proceso la solicitud impetrada por la parte demandante y vista a folio 9
del presente cuaderno, es procedente, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Oralidad de
Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencién de la quinta parte que
exceda al valor del salario minimo mensual legal vigente, de los honorarios devengados por
el demandado EDINSON PIZA MARQUEZ identificado con C.C. No. 88.200.127, como
trabajador de la empresa denominada: EDYKSA CONSTRUCCIONES SAS. -, identificada
con el Nit No. 901.165.759-8., con sede en la ciudad de Cucuta, en la Avenida 9% No. 9e-106
La Riviera, correo electronico: edyksaconstruccionesi@gmail.com., Asi mismo embarguese
y reténganse los demés emolumentos que por cualquier concepto reciba el demandado como

bonificaciones y comisiones a excepcion de las prestaciones sociales como lo prevé el Art.
594 del Coédigo General del Proceso.

Librese el respectivo oficio al Pagador de la empresa denominada:
EDYKSA CONSTRUCCIONES SAS., informando que el demandante es LA CAJA DE
COMPENSACION FAMILIAR DE NORTE DE SANTANDER “COMFANORTE”
identificada con NIT No. 890.500.516-3 Cucuta. Limitandose la medida hasta por la suma
de SEIS MILLONES SEISCIENTOS MIL PESOS ML/CTE ($6°600.000,00).

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

X i )
Jos@jg MIREZ BAUTISTA

El Juez,

O.F.N.M






REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DELPODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

PROCESO: EJECUTIVO Rad.: 54 001 40 22 006-2016 00498-00

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

San José de Cucuta, Seis (08) de Febrero de dos mil Veinte

Teniendo en cuenta los motivos expuestos por la apoderada especial del
BANCO DE BOGOTA, Dra. JESSICA PEREZ MORENO., en memorial obrante a
folios 27 al 35 en el cual se confiere poder para actuar al Dr. JAIRO ANDRES
MATEUS NINO, se procede a resolver sobre el reconocimiento de personeria al
mismo.

En vista de que el apoderado designado, Dr. JAIRO ANDRES
MATEUS NINO, es abogado inscrito, y aceptd, ademas, expresamente el poder que
le fuera conferido por la apoderada especial de la parte demandante, se procede a
reconocerle personeria como apoderado del mismo.

Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

N PRIMERO: RECONOCER al Dr. JAIRO ANDRES MATEUS
NINO, como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los
efectos en que esta conferido el citado mandato judicial.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

El Juez,

ﬁﬂx ’_Z

JOSE AR ANDO RAMIREZ VBAUT»ISTA
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RAMA JUDICIAL DELPODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

PROCESO: EJECUTIVO Rad.: 54 001 40 22 006-2017 00728-00

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

San José de Cucuta, Seis (06) de Febrero de dos mil Veinte

Teniendo en cuenta los motivos expuestos por la apoderada especial del
BANCO DE BOGOTA, Dra. MARTHA CECILIA DIAZ MENENDEZ., en memorial
obrante a folios 44 al 52 en el cual se confiere poder para actuar al Dr. JAIRO
ANDRES MATEUS NINO, se procede a resolver sobre el reconocimiento de
personeria al mismo.

En vista de que el apoderado designado, Dr. JAIRO ANDRES
MATEUS NINO, es abogado inscrito, y aceptd, ademas, expresamente el poder que
le fuera conferido por la apoderada especial de la parte demandante, se procede a
reconocerle personeria como apoderado del mismo.

Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

3 PRIMERO: RECONOCER al Dr. JAIRO ANDRES MATEUS
NINO, como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los
efectos en que esta conferido el citado mandato judicial.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

El Juez,

N =
JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA






REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA-NORTE DE SANTANDER

PROCESO: HIPOTECARIO RAD: 54-001-40-03-006-2019-00482-00

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

San José de Cucuta, Febrero Seis (06) de dos mil veinte

Vuelve al Despacho el presente proceso a efectos de corregir de oficio el yerro
cometido en los pardgrafos 1y 2, del auto de fecha Seis (06) de Noviembre de 2019.

Lo anterior, debido a que el precitado auto reza: “Al revisar lo actuado se tiene que
se allego debidamente diligenciado nuestro Oficio No. 3786 dirigido al sefior Registrador
de Instrumentos publicos de la ciudad, relacionado con el embargo del bien inmueble de
propiedad del demandado NORBERTO PEREZ CASTIILLA (C.C. 9691978) identificado
con la matricula inmobiliaria No. 260-210200, distinguido como lote No. 119 ubicado en la
calle 1 interna de la urbanizacién Torre-Molinos — Corregimiento el Salado Conjunto
Cerrado Torre Molinos de la Ciudad de Cucuta.

Conforme no establece el articulo 38 del C.G.P., se ordena COMISIONAR al
sefior INSPECTOR DE POLICIA REPARTO DE LA CIUDAD, para que realice la practica
de la diligencia de secuestro del bien inmueble de propiedad del demandado ALIRIO
ORTEGA CONTRERAS (C.C. 88.228.011) cuyos linderos deberan allegarse por la parte
demandante mediante documento idéneo el dia de la practica de la diligencia.

Al verificar el memorial visto a folio 28 del expediente, se observa que, la
apoderada de la parte demandante solicita se corrijan los pardgrafo 1 y 2 del auto de fecha
06 de Noviembre de 2019, toda vez que en el pardgrafo 1 se cometi6 un error con en nimero
de matricula inmobiliaria, pues se digito 260-210200 siendo el verdadero 260-210300, de
igual manera en el paragrafo 2 se cometi6 un error con el nombre del demandado, pues se
digito NALIRIO ORTEGA CONTRERAS, (C.C 88.228.011)., siendo el verdadero
NORBERTO PEREZ CASTILLA (C.C. 9.691.978); ante lo anterior y considerando el
Despacho que lo interlocutorio no ata al Juez para lo definitivo, para no seguir incurriendo
en el error anteriormente descrito procedera el Despacho a declarar sin efectos procesales los
paragrafos 1 y 2, del auto adiado el pasado Seis (06) de Noviembre de 2019, y en su lugar y
para todos los efectos procesales quedaran asi: Lo anterior, debido a que el precitado auto
reza: “Al revisar lo actuado se tiene que se allego debidamente diligenciado nuestro Oficio
No. 3786 dirigido al sefior Registrador de Instrumentos publicos de la ciudad, relacionado
con el embargo del bien inmueble de propiedad del demandado NORBERTO PEREZ
CASTIILLA (C.C. 9.691.978) identificado con la matricula inmobiliaria No. 260-210300,
distinguido como lote No. 119 ubicado en la calle 1 interna de la urbanizacion Torre-Molinos
— Corregimiento el Salado Conjunto Cerrado Torre Molinos de la Ciudad de Ciicuta.

Conforme no establece el articulo 38 del C.G.P., se ordena COMISIONAR al
sefior INSPECTOR DE POLICIA REPARTO DE LA CIUDAD, para que realice la practica
de la diligencia de secuestro del bien inmueble de propiedad del demandado NORBERTO
PEREZ CASTIILLA (C.C. 9.691.978) cuyos linderos deberan allegarse por la parte
demandante mediante documento idéneo el dia de la practica de la diligencia.

Aclarese que las demds partes del auto precitado, permaneceran incolumes.



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA-NORTE DE SANTANDER

Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR sin efectos procesales los paragrafos 1y 2, del auto de
fecha Seis (06) de Noviembre de 2019.

SEGUNDO: corregir los paragrafos 1 y 2, del precitado auto, los cuales quedaran
asi: Al revisar lo actuado se tiene que se allego debidamente diligenciado nuestro Oficio No.
3786 dirigido al sefior Registrador de Instrumentos publicos de la ciudad, relacionado con
el embargo del bien inmueble de propiedad del demandado NORBERTO PEREZ
CASTIILLA (C.C. 9.691.978) identificado con la matricula inmobiliaria No. 260-210300,
distinguido como lote No. 119 ubicado en la calle 1 interna de la urbanizacién Torre-Molinos
— Corregimiento el Salado Conjunto Cerrado Torre Molinos de la Ciudad de Cuacuta.

Conforme no establece el articulo 38 del C.G.P., se ordena COMISIONAR al
sefior INSPECTOR DE POLICIA REPARTO DE LA CIUDAD, para que realice la practica
de la diligencia de secuestro del bien inmueble de propiedad del demandado NORBERTO
PEREZ CASTIILLA (C.C. 9.691.978) cuyos linderos deberan allegarse por la parte
demandante mediante documento idoneo el dia de la practica de la diligencia. '

Aclérese que las demés partes del auto precitado, permaneceran incolumes.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

=

m
JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA



REPUBLICA DE COLOMBIA

Departanﬁnto Norte de Santander
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD.
Distrito Judicial de Cticuta

RAD. 54-001-4022-006- eje-2017-00905-00.

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD.
San José de Cucuta, Febrero Seis(6) de dos mil Veinte(2020).

Se encuentra al despacho el presente proceso seguido por COOMULFONCE, a
traves de apoderado judicial en contra de AMPARO BARON TARAZONA.

Previamente a continuar con el tramite normal de la presente demanda el
despacho dispone requerir a la parte demandante para que allegue la constancia
que el emplazamiento de la demandada AMPARO BARON TARAZONA,
publicado en la OPINION el pasado 21 Octubre de 2018 fue publica en la Pagina
Web del mencionado medio de comunicacién como lo sefiala el paragrafo
segundo del articulo 108 en armonia con el articulo 463 del Codigo General del

Proceso.

COPIESE y NOTIQUESE.

El Juez,







PROCESO: EJECUTIVO Rad. No. 54 001 4022-006-2018-00264-00.

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD.
San José de Cucuta, Febrero Seis(6) de dos mil Veinte(2020)..

En atencion al anterior escrito presentado por la sefiora apoderada Judicial de la
parte demandante, el despacho dispone dar por terminado el presente proceso de
conformidad con el art. 461 del Codigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION,
el presente proceso ejecutivo seguido por la COOPERATIVA COASMEDAS,
a través de apoderado judicial en contra de ANA VICTORIA RIVERA MANTILLA,
de conformidad con lo normado en el articulo 461 del Codigo General del
Proceso. |

SEGUNDO: Hacer entrega a la parte demandante a través de su apoderado
judicial quien tiene facultad expresa para recibir de la suma de $11.122.169,00
conforme al escrito contentivo de la solicitud de terminacion.

El saldo la suma de $6.389.260,00 para hacer entrega a la demandada ANA
VICTORIA RIVERA MANTILLA.

TERCERO: ORDENAR LA CANCELACION (LEVANTAMIENTO) DE LAS
MEDIDAS CAUTELARES decretadas en autos por cuenta de la presente
ejecucion, para lo cual se dispone librar las comunicaciones a que haya lugar.

CUARTO: DECRETAR el desglose del titulo, previo el pago de las expensas
necesarias y déjese las constancias pertinentes sobre tales hechos, el cual sera
entregado a la parte demandada..

QUINTO: ORDENAR que una vez ejecutoriado el presente auto y cumplido lo en
él ordenado, se ARCHIVE el expediente, dejandose las anotaciones respectivas
en los libros radicadores que se llevan en el Juzgado.

COPIESE, NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

EL Juez,
- :
i ' N
JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA.






REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DELPODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

PROCESO: EJECUTIVO Rad.: 54 001 40 22 006-2015 00489-00

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

San José de Cucuta, Seis (06) de Febrero de dos mil Veinte

Teniendo en cuenta los motivos expuestos por la apoderada especial del
BANCO DE BOGOTA, Dra. MARTHA CECILIA DIAZ MENENDEZ., en memorial
obrante a folios 24 al 32 en el cual se confiere poder para actuar al Dr. JAIRO
ANDRES MATEUS NINO, se procede a resolver sobre el reconocimiento de
personeria al mismo.

En vista de que el apoderado designado, Dr. JAIRO ANDRES
MATEUS NINO, es abogado inscrito, y aceptd, ademas, expresamente el poder que
le fuera conferido por la apoderada especial de la parte demandante, se procede a
reconocerle personeria como apoderado del mismo.

Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

_ PRIMERO: RECONOCER al Dr. JAIRO ANDRES MATEUS
NINO, como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los
efectos en que esta conferido el citado mandato judicial.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

El Juez,

—

e
JOSE ARMANDO MIREZ BAUTISTA
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RAMA JUDICIAL DELPODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

PROCESO: EJECUTIVO Rad.: 54 001 40 03 006-2018 00598-00

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

San José de Cucuta, Seis (06) de Febrero de dos mil Veinte

Teniendo en cuenta los motivos expuestos por el apoderado especial del
BANCO DE BOGOTA, Dr. RAUL RENE ROA MONTES., en memorial obrante a
folios 62 al 60 en el cual se confiere poder para actuar al Dr. JAIRO ANDRES
MATEUS NINO, se procede a resolver sobre el reconocimiento de personeria al
mismo.

En vista de que el apoderado designado, Dr. JAIRO ANDRES
MATEUS NINO, es abogado inscrito, y aceptd, ademas, expresamente el poder que
le fuera conferido por la apoderada especial de la parte demandante, se procede a
reconocerle personeria como apoderado del mismo.

Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

) PRIMERO: RECONOCER al Dr. JAIRO ANDRES MATEUS
NINO, como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los
efectos en que esta conferido el citado mandato judicial.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

bte A
JOS@NDO RAMIREZ BAUTISTA

El Juez,



L



REPUBLICA DE COLOMBIA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

PROCESO: EJECUTIVO Rad.: 54 001 40 22 006-2014 00346-00

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

San José de Cucuta, Seis (06) de Febrero de dos mil Veinte

Teniendo en cuenta los motivos expuestos por el apoderado especial del
BANCO DE BOGOTA, Dra. MARTHA CECILIA DIAZ MENENDEZ., en memorial
obrante a folios 91 al 99 en el cual se confiere poder para actuar al Dr. JAIRO
ANDRES MATEUS NINO, se procede a resolver sobre el reconocimiento de
personeria al mismo.

En vista de que el apoderado designado, Dr. JAIRO ANDRES
MATEUS NINO, es abogado inscrito, y aceptd, ademas, expresamente el poder que
le fuera conferido por la apoderada especial de la parte demandante, se procede a
reconocerle personeria como apoderado del mismo.

Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

} PRIMERO: RECONOCER al Dr. JAIRO ANDRES MATEUS
NINO, como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los
efectos en que esta conferido el citado mandato judicial.

COPIESE Y NOTIFIQUESE
El Juez,

e ' 7\

JOSE/ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA






REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Clcuta, seis (6) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: VERBAL

RADICADO: 54 001 40 03 006 2019 00288 00
DEMANDANTE: NANCY JANETH BASTOS
DEMANDADO: COMPARNIA DE SEGUROS BOLIVAR
CUANTIA: MENOR

Han pasado los autos al Despacho por orden del suscrito Operador Judicial, para
disponer lo pertinente, atendiendo las disposiciones contenidas en nuestro Estatuto
General del Proceso.

En auto proferido el dia cuatro (04) del mes de diciembre del afio proximo-pasado,
se fijé el dia cuatro (4) del mes y afio en curso, a la hora de las nueve de la mafiana
(9 a.m.), para llevar a cabo la audiencia oral prevista en los articulos 372 y 373 del
C.G.P., pero no se percatd esta Unidad Judicial, que con antelacion se habia
programado para el mismo dia y hora audiencia en otro proceso Verbal —Declaracién
de Pertenencia-, lo que de contera conlleva a modificar la dispuesta en el litigio del

epigrafe y, asi, se ordenara en la resolutiva de esta providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de la ciudad de Clcuta, con
funciones de Oralidad,

RESUELVE

PRIMERO: SUSPENDER la audiencia oral programada dentro del proceso del

epigrafe, por las razones expuestas en la motiva de esta providencia.



SEGUNDO: SENALAR, como en efecto se hace, el dia veintiocho (28) del mes de
‘febrero del afio en curso, a la hora de las nueve de la mafiana (9 a.m.), para llevar
a cabo la audiencia oral prevista en los articulos 372 y 373 del C.G.P., en donde se
intentard la CONCILIACION, se resolveran las excepciones previas si las hubiere, se
practicaran los INTERROGATORIOS DE PARTE, fijacion del litigio, saneamiento del

proceso, practica de pruebas si fuere necesario, alegatos y sentencia.

A la presente diligencia deberan comparecer las partes junto con sus apoderados
judiciales y se les advierte que la INASISTENCIA permite presumir ciertos los hechos
susceptibles de confesidon en que se funden las pretensiones o excepciones, segln
el caso conforme lo regulado en el numeral 3° del articulo 372 del Cddigo General
del Proceso y se les impondra multa de cinco (5) salarios minimos a la parte o al
apoderado que no concurra a la audiencia. En materia de pruebas, se estara a las
decretadas en el auto del dia cuatro (4) del mes de diciembre del afio dos mil
diecinueve (2019).

TERCERO: NOTIFICAR a las partes por el medio mas expedito. Déjese constancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N =
JOSE\ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA

Departaménto Norte de Santander
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Distrito Judicial de Cucuta

RAD. 54-001-4022-006-2015-0697-00..

;’/JUZ%ADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD.
San José de Cucuta, Seis(6) de Febrero de dos mil Veinte(2020).

Se encuentra al despacho el presente proceso Ejecutivo Hipotecario, seguido por
FREDY FERNANDO NAVARRO AREVALO, a través de apoderado Judicial en
contra de ROSA TRINIDAD ROJAS MUNEVAR.

En atencion a que el término de traslado de la liquidacién del crédito presentada
por el sefior apoderado judicial de la parte demandante( ver folio 116), se
encuentra vencido sin que las partes hayan presentado objecion alguna; razon por
la cual el despacho de conformidad con el art. 446 numeral 3° del Codigo General

del Proceso, procede a resolver sobre su aprobacién o modificacion.

Al revisar la liquidacién presentada por la parte demandante obrante al folio 116,
se tiene que el sefor apoderada de la parte actora consigna como capital
adeudado la suma de $20.995.597,00 valor que corresponde es al saldo de
capital e intereses una vez descontado el abono efectuado por la parte
demandada conforme se puede advertir segun la liquidacién obrante al 56 del
presente cuaderno, es decir, el saldo de capital corresponde en realidad es a la
suma de $18.873.500,00 cifra diferente al saldo total de la obligacién(Capital e
intereses)($20.995.507,90).

Por tal motivo el despacho procede a modificar la liquidacion del crédito
presentada por la parte demandante y aprobarla conforme a la practicada por la
secretaria del Juzgado obrante al folio que antecede teniendo como saldo de la
obligacion a corte de 30 de Enero de 2020 la suma de TREINTA y SIETE
MILLONES SETECIENTOS VEINTISEIS MIL CUATROCIENTOS SESENTA y
DOS PESOS CON SETENTA CENTAVOS($37.726.462,70), una vez aplicado el
abono de 17.446.300.00 efectuado por la parte demandada en el pasado mes de
mayo de 2016.







PROCESO: EJECUTIVO Rad. No. 54 001 40 03 006 2016-19000

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
San José de Cucuta, febrero seis (06) de dos mil veinte

Agréguese al plenario lo informado por el centro de conciliacion EL CONVENIO
NORTESANTANDEREANO en el memorial visto a folios 35,36 Y 37, y téngase en
cuenta para el momento procesal oportuno.

NOTIFIQUESE

El Juez,

2

far
JOSEFARMANDO!IRAMIREZ BAUTISTA






REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
Distrito Judicial de Ctcuta

RAD. 54-001-4003006- 2016-000984-00

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
San José de Cucuta, febrero seis (06) de dos mil veinte.

Se encuentran los autos al Despacho a fin de resolver sobre lo solicitado en
escrito visto a folio 36, mediante el cual el apoderado de la parte demandante, manifiesta que
renuncia al poder que le otorgd el demandante.

Considera el despacho que cumplidos los requerimientos de la Ley 1123 de
2007, es procedente acceder a lo solicitado, dando aplicacién para tal efecto al Art. 69 del C.
de P. C.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

1°.- ACEPTAR la RENUNCIA al poder que le fuera conferido al Dr.
CARLOS ARTURO SANCHEZ SANDOVAL, por la parte demandante.

NOTIFIQUESE

El Juez,

fee )

JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA






REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD.
Distrito Judicial de Cacuta

RAD. 54-001-4022-006-2014-00818-00.

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Cucuta, Febrero Seis(6) de dos mil Veinte(2020).

Se encuentra al despacho el presente proceso seguido por CESAR AUGUSTO
GONZALEZ PAEZ, a través de apoderado judicial en contra de MAGALY VERGEL M..

En atencién a lo solicitado por el sefior apoderado Judicial se ordena por secretaria

- correr traslado a la liquidacidn del crédito presentada por la parte demandante.

Oficiar al JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA, para que informe si tom8
nota de nuestra solicitud de remanente dentro de su proceso radicado al No. 2003-0133-
00 seguido en contra de la demandada MAGALY VERGEL M., en caso positivo nos
remita copia de la diligencia de secuestro practicada dentro en el proceso antes

sefalado.

COPIESE, NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

' T—

JOSE ARMANDO RA BAUTISTA.

EL Juez,






Restitucion Inmueble. 54-001-40-03-006-2020-00018-00

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cicuta, seis 06) de Febrero de dos mil veinte (2020)

Como se observa que la demanda retne los requisitos legales y habiéndose
aportado los anexos pertinentes, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Ctlcuta,

RESUELVE:

1.- Admitir la presente demanda de Restitucion de Inmueble Arrendado
propuesta por la Dra. JULIA ISABEL GUERRA CASTELLANOS quien actia en
nombre propio, contra los sefiores IHAN FRANCISCO RODRIGUEZ CASANOVA,
con cedula No. 88.192.431 de Villa del Rosario, ANA GLORIA VALDELEON

LIZARAZO, con cedula No. 37.215.040 de Cacuta y MERLY CASANOVA |

HORMAZA, con cedula No. 27.891.959.

2.- De la demanda coérrase traslado a la demandada por el término de diez
(10) dias.

3.- Notifiquese personalmente a la demandada del presente auto.

4.- Dar a esta demanda el tramite previsto en el Capitulo I, Titulo I, Seccion

Primera del Libro Tercero del C.G.P en concordancia del articulo 384 del mismo
estatuto procesal.

S.- Reconocer personeria a la Dra. JULIA ISABEL GUERRA
CASTELLANOS, quien puede actuar como apoderado judicial de la parte actora.

COPIESE, NOTIFIQUESE y CUMPLASE

El Juez,

7
kec

JOSE O Z BAUTISTA

o






PROCESO: EJECUTIVO Rad. No. 54 001 40 22 006 2019 00705 00

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
San José de Cucuta, febrero seis (06) del Dos Mil Veinte (2020)

Se encuentra al Despacho el presente proceso a fin de resolver la solicitud presentada por la
apoderada judicial de la parte demandante, obrante a folio 36 del presente cuaderno.

Teniendo en cuenta lo informado en las constancias de correo certificado vistas a folio 33 al
34, y en virtud a que la peticidn se ajusta a lo normado en el Art. 293 del C.G.P., se ordenara
el emplazamiento de la demandada OLGA LUCIA IBARRA GOMEZ identificado con C.C.
#60.345.208.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Oralidad de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR el emplazamiento de la demandada OLGA LUCIA IBARRA
GOME-Z identificado con C.C. # 60.345.208. en la forma y términos del Art. 293 de nuestro
ordenamiento procesal civil.

En consecuencia, por Secretaria procédase a la elaboracion del respectivo listado para su
publicacion por un medio escrito de amplia circulacion nacional, bien sea por el Diario La
Opinidén o El Espectador, solo el dia Domingo conforme lo establece el inciso 3° del articulo
108 del CGP; igualmente debe darse cumplimiento al Paragrafo 2° ibidem en el sentido de
que la publicacion debe contener la permanencia del contenido del emplazamiento en la
pagina web del respectivo medio de comunicacién, durante el término del emplazarﬁiento.

COPIESE, NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA







REPUBLICA DE COLOMBIA

Departafﬁento Norte de Santander
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
Distrito Judicial de Cucuta

RAD. 54-001-40-22-006-2016-00865-00

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, febrero seis (06) de dos mil veinte.

Teniendo en cuenta lo solicitado por el apoderado de la parte actora en escrito
obrante a folio (107), el Despacho del JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA, ordena que por Secretaria se oficie al sefior Director de la Seccional de
Policia Judicial SIJIN, Policia de Transito Municipal de la ciudad y a la policia de
Carreteras, para que proceda a la retencién del vehiculo objeto de medida cautelar.

Una vez cumplido lo anterior se dispondra sobre la diligencia de secuestro.

Librense los respectivos oficios para que se pongan a disposicion del Juzgado
el vehiculo objeto de la medida cautelar

NOTIFIQUESE.

La Juez,

fec v
JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA






PROCESO: EJECUTIVO RAD.: 540014003006-2016 00865-00

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

San José de Clcuta, febrero seis (6) de dos mil veinte

Teniendo en cuenta que en el Registro Unico Nacional de Transito RUNT, de la motocicleta
de placas UVF-64D, obrante a folios 44 Y 45 el DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO
DE TRANSPORTE Y TRANSITO DE LOS PATIOS, registré la medida cautelar de
embargo ordenada por éste Juzgado, el Despacho ordenard que por Secretaria se oficie al
sefior Director de la Seccional de Policia Judicial SIJIN, para que procedan a la retencion
del vehiculo objeto de medida cautelar en este proceso, con las siguientes caracteristicas:
Marca: AKT, Modelo: 2016, Clase: MOTOCICLETA, Placas: UVF-64D, Color: NEGRO,
Motor: 163FMKNQ199287, Chasis: 9F2A61807GA004146, Servicio: PARTICULAR,
propiedad del demandado LEONARDO GILBERTO URANGO JIMENEZ, identificado con
C.C. No. 6663456 Una vez cumplido lo anterior se dispondra sobre la diligencia de secuestro.

Por lo expuesto el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR que por Secretaria se oficie al sefior Director de la
Seccional de Policia Judicial SIJIN, para que proceda a la retencion del vehiculo
“motocicleta” objeto de medida cautelar en este proceso, identificado como se sefialé en la
parte motiva del presente auto. Una vez cumplido lo anterior se dispondra sobre la diligencia
de secuestro.

Librense los respectivos oficios para que se pongan a disposicion del Juzgado
el vehiculo objeto de la medida cautelar.

NOTIFIQUESE CUMPLASE

El Juez,

by c

JOSE ARMANDO RA Z BAUTISTA






PROCESO: EJECUTIVO RAD.: 54-001-4189-002-2016-00384-00.

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA.
San José de Clcuta, Febrero Seis(6)de dos mil Veinte(2020).

Teniendo en cuenta que en oficio obrante a folio (37) el DEPARTAMENTO DE
TRANSPORTE Y TRANSITO DE GIRON-SANTANDER,, informa que registro la
medida cautelar de embargo ordenada por el JUZGADO SEGUNDO DE
PEQUENAS CAUSAS y COMPETENCIA MULTIPLE que en su oportunidad
conocia del preceso; el Despacho ordenara que por Secretaria se oficie al sefior
Director de la Seccional de Policia Judicial SIJIN, al sefior Director de la Policia de
Transito Municipal de la ciudad, y al sefior Director de la Policia de Carreteras,
para que procedan a la retencion del vehiculo objeto de medida cautelar en este
proceso, con las siguientes caracteristicas: Marca: CHEVROLET: LINEA: AVEO
FAMILY: modelo: 2011; Color: Negro Titan; Placas: KGT-660; de propiedad de la
demandada GLORIA FARITH VILLAMIZAR ALVAREZ-C.C. 60.352.131, el cual
seglin la parte demandante puede ser localizado en la Calle 18 No. 1-77 edificio
Soltara-Barrio Blanco de esta Ciudad. Una vez cumplido lo anterior se dispondra
sobre la diligencia de secuestro.

Por lo expuesto el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR que por Secretaria se oficie al sefior Director de
la Seccional de Policia Judicial SIJIN, al sefior Director de la Policia de Transito, y
al sefior Director de la Policia de Carreteras, para que proceda a la retencion del
vehiculo automotor objeto de la medida cautelar en este proceso, identificado como
se sefialo en la parte motiva del presente auto. Una vez cumplido lo anterior se
dispondra sobre la diligencia de secuestro.

Librense los respectivos oficios para que se pongan a disposicion del
Juzgado el vehiculo objeto de la medida cautelar.

COPIESE, N?T UESE y CUMPLASE.

,«—’7

LN

El Juez,

p

JOSE ARMANDPO RAMIREZ BAUTISTA.







PROCESO'. H\POTECAR\O | Rad. No. 54 001 40 22 006 2015-0779-00.

SEXTO cl
Cucuta, Febre

Al respecto, se tiene que el bien inmueble fue rematado ¥ ad}ud'\cado al sefior
SIMON OVALLES PEREZ, '\dent'\ﬁcado con la c.C. 13.359.227,como consta @
los folios 622 al 627 del presente. La ad]ud'\cac'\c’)n se encuentra deb'\damente

inscrita en el folio de matricula inmohbiliaria No. 260-1 88693, la secuestre dentro
de los tres(3) dias siguientes al recibo de la comun'\cac'\()n no ha hecho entrega

procedente acceder 2 lo solicitado  POf la parte solicitante, en cuanto @
comisionar para la diligencia de entrega del citado inmueble, de com‘orm'\dad
con el Art. 456 del Codigo General del Proceso. .

Por o expuesto, el Juzgado RESUELVE :

1°.- COM\S\ONAR al senor \NSPECTOR CIVIL SUPERIOR DE
POLICIA (reparto) de la ciudad. Librando el correspond'\ente despacho
comisorio, parad que sea sometido @ reparto, pard |a practica de la diligencia de
entrega del bien inmueble objeto del presente proceso ubicado en |a siguiente
direccion: Avenida 7AE No. 5AN-25 de 1a Manzana B Avenida libertadores lote
2 Bis, LAS ALMEIDAS, VILLA MARIA 1l cASA No. 13 de esta Ciudad
identificado con la matricula inmobiliaria No. 260-188693; L\NDEROS
GENERALES DE LA AGRUPAC\ON VILLA MARIA 11 NORTE: en linea

16E de por medio con edificio Cotranal; con 'matricu\a inmobiliaria No. 260-

188623 de la Oficina de instrumentos publicos de la Ciudad, L\NDEROS DE

LA CASA No. 5AN-25; NORTE: con el inmueble demarcado con el No. 5AN-
' 5A :

avenida 17AE; OCClDENTE: Con la avenida 16AE. Se trat’a de una casa para
habitacion, ubicada en la Manzana B avenida libertadores lote 2 BIS; LAS
ALME\DAS—V\LLA MARIA 1 CASA No. 413 con una area de 92.73 metros

cuadrados Y una area construida de 98 metros cuadrados.






Librese despacho comisorio con los insertos del caso, concediéndole el
término de quince(15) dias para la evacuacion de la diligencia, en la cual no se
admitiran oposiciones ni sera procedente alegar derecho de retencién por la
indemnizacion que le corresponda al secuestre(art. 2259 del Codigo Civil), de
conformidad con el art. 456 del Codigo General del Proceso.

Asi mismo, se le advierte al comisionado que no puede fungir como autoridad
judicial, como seria para el caso de resolver recursos y de decidir oposiciones.

Reconocer a la Doctora ANDREA VIVIANA GONZALEZ ALBARRACIN, como
apoderada judicial de la demandada MAYIN IBONE GONZALEZ
ALBARRACIN.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,







Finalmente en atencién a lo solicitado por el sefior apoderado Judicial en el
sentido que se proceda a sefialar fecha para llevar a cabo diligencia de remate, el
despacho de conformidad con lo sefialado en el art. . 448 del Codigo General del
Proceso, previamente procede a realizar control de legalidad para sanear las

irregularidades que puedan acarrear nulidad.

~Si revisamos lo actuado, se tiene que avalud catastral que obra en el proceso es
del afio 2016, , lo que traduce que nos encontramos frente a un aval(o totalmente
desactualizado que por el paso del tiempo con respecto a la fecha que se sefale
para el remate, puede llevar a realizar una venta lesiva para los intereses de los
deudores, pues ya han transcurrido casi cuatro afios con respecto al avallio que

se tiene como base para llevar a cabo el remate.

Este tema no ha escapado a la Jurisprudencia de la Honorable Corte Suprema de
justicia que sobre el particular ha dicho:

“Por supuesto, ha de relevarse que decantado ya esta por la jurisprudencia el hecho de
que si bien el articulo 533 de la Iey"de ritos civiles indica que la actualizacién del avalto,

cuando ha transcurrido el tiempo alli sefialado, es asunto propio del resorte de las partes

litigantes, lo cierto_es que, no obstante ello, también lo es que ese proceder

parejamente es potestad del juez natural, a quien corresponde efectuar lo propio

aun de oficio, habida cuenta que lo prevalente es, se repite, salvaquardar el interés

economico de los litigantes.

Al efecto, la Corte ha sefialado que:

El remate es una diligencia que detenta una connotacion legal bipartita, es decir,
aparte de ser un acto de raigambre procesal, también es un negocio juridico en el
cual el operador judicial, en pro de lograr la forzosa venta, asume la posicion de
oferente de los bienes que como propiedad del deudor han sido cautelados, esto
es, se yergue cabalmente como vendedor; por supuesto, paladino emerge que tal
actividad ha de estar cefiida al postulado de la equidad que es comun a todo
proceder jurisdiccional, puesto que, cuando de administrar justicia se trata, como la
funcion del fallador se circunscribe a “darle a cada quien lo suyo”, no pueden
devenir menguados en manera alguna los derechos que estéan en Jjuego, premisa
que debe tomarse bajo el entendido de que tal obrar ha de velar perennemente por
la salvaguarda de la igualdad de oportunidades de las partes en contienda, para
que tal propésito en realidad se pueda pregonar, deparando la efectividad de la
justicia.

Asi las cosas, si bien de la lectura exegética del articulo 533 ibidem se pudiere
colegir, ab initio, que en eventos como el actual, en el que ain no se ha declarado
desierta la subasta, no es dable autorizar la aportacién de un nuevo avalio a
proposito de que se ajuste, a las condiciones presentes de su valor venal en el
mercado, el monto por el cual el bien de que se trate se licitara, lo cierto es que
auscultada esa regla legal desde una éptica panoramica del ordenamiento en

pleno, surge que el aserto al que arribé la Jueza acusada no deviene tan






fehaciente como lo vislumbré, puesto que median cbnnotaciones prevalentes que
los principios del derecho -e incluso la razén- asi permiten ver, entre otras causas,
habida cuenta que si el funcionario judicial funge como representante del duefio de
los bienes cautelados y ocupa el lugar del vendedor en la almoneda, mal puede
auspiciar que dicho negocio juridico de tenor procesal, en cambio de que se
perfeccione mediante el recaudo del verdadero precio que detenta el bien a la
sazon de su venta, se lleve a cabo por el pago de uno inferior al que
comercialmente tiene atribuido, mismo que por demas ya se ve reducido por el
porcentaje de postura al efecto establecido por el articulo 523 ejusdem,
acarreando que tanto demandante como demandado se vean damnificados en sus
intereses, ya que, no hay duda, ambas partes se benefician cuando el objeto de la
almoneda se realiza por una cantidad dineraria acorde a su valor presente, pues
uno y otro extremos litigiosos lejos de verse lacerados satisfacen en mayor
medida, de esa guisa, sus intereses particulares que en Ultimas es a lo que
aspiran, y por ende precisan que la justicia tienda en ese sentido. (CSJ STC,
sentencia del 13 ago. 2012, rad. 01147-01 y 1 de Junio de 2017, Mp. LUIS
ALFONSO RICO PUERTA).

Conforme a lo anterior a pesar que la parte demandada no ha realizado peticion
alguna en tal sentido, el despacho como garante de la igualdad de las partes en el
proceso(art. 4 del Codigo General del Proceso), en armonia con el art. 43 ibidem,
acompasados con el art. 13 de la Constituciéon Politica, y de conformidad con el
art. 169 del Codigo General del Proceso, previamente a sefialar fecha para
remate ordena a la parte demandante para que allegue el avallo catastral del bien

Inmueble actualizado. Librese el correspondiente oficio por secretaria.

COPIESE, NOTIFIQUESE y CUMPLASE..
El Juez,

JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA.






