B Rama judical | JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
. Consejo Superior de la Judicatura DE ORALIDAD DE CUCUTA
Repiiblica de Coloanbia

PROCESO EJECUTIVO Rad. No.54 001 40 22-006-2016-00150-00.

San José de Clucuta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintidés (2022)

De conformidad con lo ordenado por el articulo132 del Cédigo General del
Proceso, el cual prevé que agotada cada etapa del proceso, el Juez ejercera el
control de legalidad para sanear los vicios que acarrean nulidades dentro del
proceso, una vez verificado el expediente no se observan vicios que puedan generar
nulidades; por tanto, se declara saneada la actuacién, por lo que procede el
Despacho a proferir la decisidn de que trata el articulo 440 del Cédigo General del
Proceso, dentro de la presente ejecucion.

SINTESIS PROCESAL

Previa presentacion de demanda ejecutiva se procedié por parte del Juzgado
. Sexto Civil Municipal de Oralidad de Cucuta, mediante auto de fecha 4 de Abril de
2016, a librar mandamiento de pago a favor de la Sociedad COMERCIAL GRUPO
INMOBILIARIO PAISAJE URBANO S.A., como cesionaria de la INMOBILIARIA
PAISAJE URBANO S.A.S., y en contra de las sefioras MARIA ANGELICA TORRA
GOMEZ y YURLEY KARINA MALDONADO ABELLA, por las cantidades solicitadas
en la demanda.

Posteriormente mediante auto de fecha 24 de mayo de 2018, se acepté la
subrogacion parcial por la suma de $7.324.684,00 para abonar a la obligacion y se
reconocio a la AFIANZADORA NACIONAL S.A., como subrogatoria del GRUPO
INMOBILIARIO PAISAJE URBANO en Ia parte proporcional al pago efectuado.

Las demandadas MARIA ANGELICA TORRA GOMEZ y YURLEY KARINA
MALDONADO ABELLA, fueron notificadas de conformidad con el articulo 8° del
Decreto 806 de 2020 a los siguientes correos electrénicos: MARIA ANGELICA
TORRA GOMEZ, correo electrénico: anghels77@hotmail.com y YURLEY KARINA
COLMENARES ABELLA, correo electrénico: karicolmenares 827 @hotmail.com, a
quienes se les corrid el respectivo traslado por el término de ley, y dentro de la
. oportunidad legal no contestaron la demanda ni formularon medio exceptivo alguno
como lo sefala la constancia secretarial obrante en el proceso.

CONSIDERACIONES

Como primera medida el Despacho verifica que efectivamente concurren en
el presente asunto los presupuestos procesales necesarios para dictar la
providencia que ordena seguir adelante la ejecucién; igualmente se observa que no
existe causal alguna de nulidad que pueda invalidar la actuacion hasta ahora
surtida.

En cuanto a los presupuestos de la accion, debe indicarse que el titulo
ejecutivo base de la ejecucién (Contrato de Arrendamiento), retine las exigencias
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contenidas el articulo 422 del C.G. del P., esto es, la existencia de una obligacion
clara, expresa y exigible a cargo de la demandada, de donde se colige la idoneidad
del instrumento aportado para demandar a través de la via ejecutiva el derecho en
él incorporado, por lo que es viable sostener la ejecucion con base en el mismo.

Como quiera que en el presente asunto no se propuso medio exceptivo
alguno, debe darse aplicacion a lo dispuesto en el articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, que establece que ante tal presupuesto procede dictar auto ordenando
seguir adelante con la ejecucion y las demas determinaciones consecuentes, toda
vez que encuentra el Despacho que existe titulo base de ejecucién y que el
mandamiento de pago se encuentra ajustado a derecho.

Con respecto a la peticiéon de la parte demandante relacionada con la
ampliacién de la medida cautelar ordenando el embargo y retencién .del salario de .
la demandada COLMENARES ABELLA YURLEY KARINA, como empleada de la
U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES, la misma fue
ordenada mediante auto de fecha 2 de marzo de 2020 y la respectiva comunicacion
recibida por MICHEL DANIEL ROJAS el pasado 6 de mayo de 2020.

De igual manera el despacho comisorio para el secuestro del vehiculo de
placas HRN547, de propiedad de la demandada YURLEY KARINA COLMENARES
ABELLA, ya fue librado como consta al folio 145 recibido el mismo por DANIEL
ROJAS.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Oralidad de Cucuta.

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra de
las demandadas MARIA ANGELICA TORRA GOMEZ y YURLEY KARINA -
MALDONADO ABELLA, conforme se dispuso en el mandamiento de pago y
teniendo como subrogatoria del GRUPO INMOBILIARIO PAISAJE URBANO a la
AFIANZADORA NACIONAL S.A., en la parte proporcional al pago efectuado. .

SEGUNDO: Disponer que las partes presenten la liquidacion del crédito
conforme a lo preceptuado en el articulo 446 del CGP.

TERCER: CONDENAR a la parte ejecutada al pago de las costas procesales
a favor de la parte demandante.

CUARTO: Con fundamento en lo establecido en el literal a) del numeral 4 del
articulo 5 del Acuerdo PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016 se fijan como
agencias en derecho, la suma de:$373.200,00 para que sean incluidas en la
liquidacion de costas a que fue condenada la parte ejecutada.

QUINTO: Con respecto a la peticién de la parte demandante relacionada con
la ampliacion de la medida cautelar ordenando el embargo y retencién del salario
de la demandada COLMENARES ABELLA YURLEY KARINA, como empleada de
la U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y AADUANAS NACIONALES, la misma fue .
ordenada mediante auto de fecha 2 de marzo de 2020 y la respectiva comunicacion
fue recibida por MICHE DANIEL ROJAS el pasado 6 de Mayo de 2020.
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SEXTO: Sefialar a la parte actora que el despacho comisorio para el
secuestro del vehiculo de placas HRN547, de propiedad de la demandada YURLEY
KARINA COLMENARES ABELLA, ya fue librado como consta al folio 145 recibido
- el mismo por DANIEL ROJAS.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

/

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
% Rama Judicial DE ORALIDAD DE CUCUTA

CDﬂS&]O Superior de la Judicatura

4 Repiblica. de Colombia

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR.

RADICADO: 540014189001-2016-00998-00.
DEMANDANTE: ROSA DIELA FERNANDEZ MENDOZA.
DEMANDADO: ELIZABETH VILLANUEVA LUNA.
TRAMITE: RESUELVE NULIDAD

San José de Cucuta, veinticinco (25) de enero de 2022.

Se procede a resolver la nulidad planteada por la parte ejecutante en la que
solicita dejar sin efecto el auto que declard el desistimiento tacito del asunto de
referencia por considerarlo irregular, ello, en tanto no se tuvo en cuenta la peticién
de materializar el secuestro del vehiculo legalmente embargado, la que fue recibida
en el Juzgado el pasado 5 de septiembre de 2018 (ver folio 43), esto es, antes de
la expedicion del auto adiado 20 de febrero de 2020. Por lo anterior, considera el
representante judicial de la parte ejecutante que al ser la providencia que declaré el
desistimiento tacito una actuacion ilegal, no ata al juez, ni a las partes, por lo que
debe ser revocada y en su lugar, corresponde continuar con el tramite normal del
proceso ordenando perfeccionar la medida cautelar como lo contempla el Cédigo
General del Proceso.

Finalmente manifiesta que la razon por la cual hasta ahora presenta el
memorial es porque no contaba con el auto que ordend el desistimiento tacito, por
lo que no conocia la motivacién del mismo, pese a haberlo solicitado al Juzgado. A
lo que sumé el hecho de que la providencia, tampoco se encontraba subida en la
pagina de la rama judicial.

CONSIDERACIONES:

El legislador colombiano instituyd las nulidades procesales para remediar
los desafueros y omisiones relevantes en que se incurra en la actuacion judicial,
capaces de restringir o cercenar el derecho fundamental al debido proceso.
Gobernadas por los principios de especificidad, proteccién y convalidacion; El
Codigo General del Proceso, que es el que nos atafie, consagra en el articulo 133,
las causales de nulidad de manera taxativa, causales a través de los cuales es
factible invalidar la actuacion judicial.

Asi mismo, frente a las causales de nulidad procesal, los articulos 133, 134,
135 y 136 del Cadigo General del Proceso, hace una enunciacién taxativa de las
mismas, ademas, establece algunas reglas especificas en relacion con su tramite y
decision. '

En efecto, los hechos que pueden afectar la validez del proceso son taxativos,
lo que significa que solo pueden calificarse como nulidades las que la ley defina, o

que impone rechazar de plano de aquellas solicitudes de nulidad que no aparezcan
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descritas en la norma que se encarga de hacer la respectiva enunciacién —articulos
133 del C.G.P. —.

Ahora bien, en este caso lo alegado por la parte demandante o se enmarca
dentro de las causales de Nulidad taxativamente sefialadas en el articulo 133 del CGP,
sino que por el contrario nos encontramos frente a una irregularidad del proceso, y al
no haber sido impugnado oportunamente el auto que declaré el desistimiento tacito
por los mecanismos que el cbédigo procesal establece, se tiene por
subsanada(Paragrafo del articulo 133 C.G.P.), pues como insaneables, el estatuto
procesal sblo contempla “proceder contra providencia ejecutoriada del superior,
revivir un proceso legalmente concluido o pretermitir integramente la respectiva
instancia” (articulo 136, Paragrafo). Todos los demas vicios procesales se
convalidan o sanean de la manera prevista en el articulo 136 del Codigo General
del Proceso.

Sobre este particular la Honorable Corte Suprema de Justicia al referirse al tema
sobre el particular ha dicho:

“Conocido como es que en el campo de las nulidades adjetivas predomina el
principio de taxatividad, segun el cual, ningtn proceso debe aniquilafse — integra o
parcialmente — por motivos distintos a los expresamente reconocidos en el
ordenamiento juridico. Asi se desprende del canon 133 de la Ley 1564 de 2012
cuando estatuye que el «proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los

siguientes casos», enumerando a reglén seguido los motivos con esa entidad.

‘De modo que, por tratarse de una disposicién de caracter imperativo y de
orden publico, las partes y el juez estan compelidos a su acatamiento, hasta el punto
de no ser admisible el decreto de nulidades por fuera de las precisas hipbtesis

consagradas por el legislador. Ampliamente decantado esta que:

“En efecto, las nulidades entendidas como la sanciéon que impone el
legislador a un «acto procesal» que ha conculcado las «garantias judiciales»
de los ajusticiados, se rigen por los parametros de taxatividad, trascendencia,
proteccion o salvacion del acto, convalidacién o saneamiento, legitimacion y
preclusion (...) El primero, que importa para despachar esta especie, predica
que Unicamente podra nulitarse el «proceso» en los especificos eventos
contemplados por la ley, de suerte que los acontecimientos que no hayan
sido previamente tipificados por el legislativo no pueden ser atendidos por el
Juzgador como motivo de supresion de lo trasegado, ya que, se itera, se
«reclama la existencia de un texto legal reconociendo la causa de la nulidad,
hasta el punto que el proceso sélo se considera nulo, total o parcialmente,
por los motivos que taxativa y expresamente se hayan consagrado» (CSJ
SC-042-2000, repetido recientemente en STC1835-2020).
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Es claro entonces que al no estar taxativamente contemplada como causal
nulidad lo pretendido por el sefior apoderado judicial de la parte demandante, y al
encontrarnos frente a un proceso legalmente concluido, cuya providencia que declaro
desistimiento tacito que no fue objeto de recursos, - por no haberse
interponerse recurso alguno contra el auto que ordend el desistimiento tacito, se torna
improcedente lo pretendido por la parte actora.

Finalmente, es necesario analizar lo sefalado el articulo 135 del Cdédigo
General del Proceso, por cuanto la norma determina que el juez rechazara de plano
la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las determinadas en este
capitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, o la que se
proponga después de saneada o por quien carezca de legitimacion” disposicion
que al ser de caracter imperativo y de orden publico, las partes y el Juez, estan
compelidos a su acatamiento, lo que trae como consecuencia el rechazo de plano
de la nulidad planteada por no ser admisible el decreto de nulidades por fuera de
las precisas hipotesis consagradas por el legislador.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la solicitud de Nulidad presentada por
el sefior apoderada judicial de la parte demandante, conforme lo expuesto en la
parte considerativa de esta providencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ
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Departamento Norte de Santander
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Proceso Ejecutivo Rdo.54001-40-22-006-2017-01049-00.
Sin SENTENCIA.
San José de Cucuta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintidés (2022)

Se encuentra al despacho el presente proceso ejecutivo seguido por H.P.H
INVERSIONES S.A.S.,

en contra de CINDY MARCELA CARRILLO BARRERA.

Atendiendo el escrito presentado por el sefior Representante Legal Suplente
de H.P.H. INVERSIONES S.A.S., mediante el cual solicita la terminacién del

presente proceso por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, el despacho por ser
procedente accede a la terminacidn.

Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Declarar terminado por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, el
presente proceso EJECUTIVO seguido por H.P.H. INVERSIONES S.AS.,

en
contra de CINDY MARCELA CARRILLO BARRERA. de conformidad con el
articulo 461 del C.G.P.

SEGUNDO: ORDENAR LA CANCELACION (LEVANTAMIENTO) DE LAS
MEDIDAS CAUTELARES, decretadas en autos por cuenta de la presente

ejecucion, para lo cual se dispone librar las comunicaciones a que haya lugar previa
verificacion por parte de la secretaria de la no existencia de remanentes.

TERCERO:

DECRETAR el desglose del titulo, previo el pago de las
expensas necesarias y déjense las constancias pertinentes sobre tales hechos, el
cual sera entregado a la parte demandada. ‘



CUARTO: ORDENAR que una vez ejecutoriado el presente auto y cumplido
lo en él ordenado, se ARCHIVE el expediente, dejandose las anotaciones
respectivas en los libros radiadores que se llevan en el Juzgado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ



. Consejo Superior de la Judicatura

; % Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

Reptiblica de Colombia DE ORALIDAD DE CUCUTA
PROCESO: EJECUTIVO — Minima Cuantia.
RADICADO: 540014003006-2021-00821-00 -

DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL VERSALLLES
DEMANDADO: YACQUELINE PEREZ NAVARRO y OTRO

San José de Cucuta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintidos (2022)

Se encuentra al Despacho la presente demanda instaurada por el
CONJUNTO RESIDENCIAL VERSALLLES representado legalmente por FAY
ZULLY GORDILLO BAYONA , a través de apoderado judicial, contra la sefiora -
YACQUELINE PEREZ NAVARRO vy el sefior JUAN CARLOS NIETO BOGOTA,
para decidir sobre su aceptacion:

Seria el caso proceder a ello, si no se observara, que el poder especial
conferido a la Abogada MARTHA RUTH RAMIREZ BLANCO identificada con C.C.
No. 60.341.291, no cumple con los requisitos dispuestos por el parrafo primero del
articulo 74 del C.G.P., toda vez, que en el mismo, no se determinaron, y tampoco
se identificaron claramente los asuntos para los cuales fue otorgado el mismo, no
se conoce en el poder, cuales, ni cuantos titulos valores o ejecutivos adeudados se
pretenden cobrar.

Asi las cosas y de conformidad con el articulo 90 en concordancia con el
articulo 74 del C.G.P., y en mérito con lo expuesto anteriormente el Juzgado Sexto
Civil Municipal de Cuacuta,

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda por lo indicado en la parte motiva
de este auto.

SEGUNDO: Conceder el término de cinco (5) dias para subsanar los
defectos so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ
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Rama Judicial

" Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

Reptiblica de Colombia DE ORALIDAD DE CUCUTA

PROCESO: EJECUTIVO — Menor Cuantia.

RADICADO: 540014003006-2021-00822-00"
DEMANDANTE: SCOTIBANK COLPATRIA S.A. antes BANCO
COLPATRIA

DEMANDADO: BLANCA RUDINI RAMIREZ ALZATE

San José de Clcuta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintidés (2022)

Se encuentra al Despacho la presente demanda instaurada por la entidad
SCOTIBANK COLPATRIA S.A. antes BANCO COLPATRIA, a través de apoderado
judicial, contra la sefiora BLANCA RUDINI RAMIREZ ALZATE, para decidir sobre
su aceptacfc’m:

Seria el caso proceder a ello, sino se observara que la parte actora no es
clara al momento de determinar las pretensiones, en el entendido de que intenta
hacer doble cobro de intereses moratorios, respecto de los titulos valores base de
la presente actuacion.

Asi las cosas y de conformidad con el articulo 90 del Cédigo General del
Proceso, en concordancia con el numeral 4° del Art. 82 del mismo estatuto procesal,
y en mérito con lo expuesto anteriormente el Juzgado Sexto Civil Municipal de

Clicuta,

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda por lo indicado en la parte motiva
de este auto.

SEGUNDO: Conceder el término de cinco (5) dias para subsanar los
defectos so pena de rechazo. '

TERCERO: Reconocer personeria al Abogado CARLOS ALEXANDER
ORTEGA TORRADO, quien puede actuar como apoderado judicial de la parte
actora.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ
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i, Rama Judical JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

+ Consejo Superior de fa Judicatura DE ORALIDAD DE CUCUTA
Republica de Colombia

PROCESO: APREHENSION DE LA GARANTIA MOBILIARIA
RADICADO: 540014003006-2021-00841-00 -~
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A.

DEMANDADO: AURA MARGARITA DIAZ HERNANDEZ

San José de Cucuta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintidés.

Se encuentra al Despacho la presente demanda instaurada por el
establecimiento de crédito bancario BANCO DAVIVIENDA S.A., el cual actua a
través de apoderada judicial, contra la sefiora AURA MARGARITA DIAZ
HERNANDEZ, para decidir sobre su aceptacion.

Seria el caso proceder a ello, si no se observara, que el poder especial
conferido por el sefior ALVARO ALBERTO CARRILLO BUITRAGO en calidad de
Suplente del Presidente y como tal representante legal del BANCO DAVIVIENDA
S.A., al Dr. LUIS FERNANDO GONZALEZ SOLORZA, no cumple con los requisitos
dispuestos por el parrafo primero del articulo 74 del C.G.P., toda vez, que en el
mismo no se determinaron, y tampoco se identificaron claramente los asuntos para
los cuales fue otorgado, no se conoce en el poder, cuales, ni cuantos titulos valores
o ejecutivos adeudados se pretenden cobrar, igualmente, se omitié indicar el
nombre del demandado, caracteristicas propias de los poderes especiales, las
" cuales no apérecen en los poderes anteriormente referenciados.

Asi las cosas y de conformidad con el articulo 90 en concordancia con el
articulo 74 del C.G.P., y en mérito con lo expuesto anteriormente el Juzgado Sexto
Civil Municipal de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda por lo indicado en la parte motiva
de este auto.

SEGUNDO: Conceder a la parte demandante el término de cinco (5) dias para
subsanar los defectos so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ
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SN pea oo JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

; Consejo Superior dela Judicatura DE ORALIDAD DE CUCUTA .
Reptblica de Colombia
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR -Minima Cuantia-.

,,,,,

RADICADO: 540014003006-2021-00842-00 -
DEMANDANTE: CREDIVALORES-CREDISERVICIOS S.A.
DEMANDADO: WILSON FLOVER CASTILLO RIOS

San José de Cucuta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintidos.

Se encuentra al Despacho la presente demanda ejecutiva singular instaurada
por la entidad crediticia CREDIVALORES-CREDISERVICIOS S.A., la cual actia a
través de apoderado judicial especial, contra el sefior WILSON FLOVER CASTILLO
RIOS, para decidir sobre su aceptacion.

Seria el caso proceder a ello, si no se observara, que se omitio allegar con la
demanda el poder general concedido a la Dra. KAREN ANDREA OSTOS
CARMONA, con el que se pruebe su calidad de apoderada judicial de la entidad
demandante, y si el mismo fue emitido con las caracteristicas exigidas por los
articulos 5° del Decreto 806 de 2020, y 77 del C.G.P.; igualmente se abstuvo el
apoderado judicial de acercar junto con la demanda, la prueba de la existencia y
representacion legal de la parte actora, requisito exigido por el numeral 2° del
articulo 84 del C.G.P.

Asi las cosas y de conformidad con el articulo 5° del Decreto 806 de 2020, en
concordancia con los articulos 77, 84 # 2 y 90 del C.G.P., y en mérito con lo
- expuesto anteriormente el Juzgado Sexto Civil Municipal de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda por lo indicado en la parte motiva
de este auto.

SEGUNDO: Conceder a la parte demandante el término de cinco (5) dias para
subsanar los defectos so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ
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" Rama Judicial JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

. Consejo Superior dea Judicatura DE ORALIDAD DE CUCUTA
Repiiblica de Colombia

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR -Minima Cuantia-.
RADICADO: 540014003006-2021-00843-00
DEMANDANTE: BANCO CREDIFINANCIERA S.A.
DEMANDADO: ALEJANDRO CHACON FUENTES

San José de Cuicuta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintidos.

_ Se encuentra al Despacho la presente demanda ejecutiva instaurada por el

BANCO CREDIFINANCIERA S.A., entidad que actia a través de apoderado
judicial, en contra el sefior ALEJANDRO CHACON FUENTES, para decidir sobre
su admision.

Seria del caso proceder a librar mandamiento de pago a favor de la parte
demandante, sin embargo, la direccion fisica del demandado aportada en el acapite
de notificaciones no es del recibo de este Despacho, en el entendido de que la
nomenclatura no es clara y precisa, por lo cual el apoderado judicial debera realizar
la aclaracion pertinente en cumplimiento de lo estipulado en el numeral 10 del
articulo 82 del C.G.P.

Por lo anterior y de conformidad con lo estipulado en el articulo 82 numeral 10
del C.G.P., en concordancia con el Art. 90 del Cddigo General del Proceso, se
declarara inadmisible la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Cucuta,

RESUELVE:

( PRIMERO: INADMITIR la presente demanda por lo indicado en la parte motiva
de este auto.

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) dias para subsanar los
defectos so pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER personeria al Abogado ALVARO ENRIQUE
DELVALLE AMARIS, quien actia como apoderado judicial de la parte demandante.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ
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DEMANDANTE: FONDO DE EMPLEADOS DEL BANCO DE OCCIDENTE
“FONDOCCIDENTE”
DEMANDADO: MARIA ISABEL SUAREZ FLOREZ Y OTRO.

San José de Cucuta, veinticinco (25) de enero de dos mil veintidés (2022).

Se encuentra al Despacho la presente demanda ejecutiva instaurada por el
FONDO DE EMPLEADOS DEL BANCO DE OCCIDENTE, la cual actia a traves de
apoderado judicial, contra los sefiores MARIA ISABEL SUAREZ FLOREZ Y JAVIER
DE JESUS VELANDIA ARTEAGA, para decidir sobre su aceptacion.

Seria el caso proceder a ello si no se observara, que la presente demanda y el
poder conferido a la apoderada judicial de la parte actora no esta dirigido a los Jueces
Civiles Municipales de Cucuta, lo cual contraviene lo dispuesto en el Numeral 1 del
Articulo 82 del C.G.P. y en el segundo parrafo del Articulo 74 ibidem. Asi mismo, no
se dio cumplimiento al numeral 1 articulo 84 del C.G.P. en concordancia con lo
dispuesto por el inciso 2 articulo 5 del Decreto 806 de 2020, en vista de que en el
poder no se indica expresamente la direccién electrénica de la apoderada, la cual
debe coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, a su vez, Los
poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberan ser
remitidos desde la direccién de correo electrénico.

Asi las cosas, y de conformidad con el Articulo 90 numeral 2 de la obra en cita,
y en mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda por lo indicado en la parte motiva de
este auto. ’

SEGUNDO: Conceder el termino de cinco (5) dias para subsanar los defectos
so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

k)

LINA ALEJANDRA BARAJAS JAIMES
JUEZ






