INFORME SECRETARIAL: Al DespaCho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
comunicandole que se recibid el escrito que antecede.

San José de Clcuta, 20 de septiembre de 2021.

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA
Secretario
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintidés (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: EJECUTIVO MENOR CUANTIA
Radicado: 54-001-40-03-007-2020-00053-00
Demandante: | BANCOLOMBIA S.A.

Demandado: WILMER DUVAN ORTEGA VERGEL

Agréguese al proceso el oficio de la Policia Metropolitana de Clcuta, donde dejan a
disposicién el vehiculo solicitado, por lo tanto el Despacho conforme lo establece el
articulo 38 del C.G.P ordena COMISIONAR para que realice la practica de la diligencia
de secuestro del vehiculo de placas JGY-569, color BLANCO GALAXIA, marca
CHEVROLET, linea SAIL, moddelo 2018, nimero de motor LCU171583477, chasis
9GASA52M61IB013547, de propiedad del demandado, WILMER DUVAN ORTEGA
VERGEL, identificado con la ‘cédula de ciudadania No. 1.090.400.478, el cual se
encuentra inmovilizado en el parqueadero Captura de Vehiculo CAPTUCOL, ubicado en
la calle 36 No. 2E-07 barrio 12 de octubre del municipio de Los Patios.

Para la efectividad de esta diligencian se dispone comisionar al sefior INSPECTOR DE
POLICIA DE TRANSITO DE CUCUTA, para que lleve a cabo la diligencia de secuestro
y se designa secuestre y una’'vez secuestrado el vehiculo este se le hace entrega al
secuestre el cual debe cumplir a cabalidad con los preceptivas del numeral 6° del articulo
595 del Codigo General del Proceso. -

Al comisionado se le concede el término necesario para la practica de la diligencia y
amplias facultades para el cumplimiento de lo ordenado, incluyendo la de designar
secuestre, a quien previamente el comisionado advertird de sus obligaciones
especialmente las consagradas en el articulo 37 y ss'del Codigo General del Proceso y
en el numeral 6 del articulo 595 ibidem.

Apoderada parte demandante SANDRA MILENA ROZO HERNANDEZ.

EL despacho comisorio sera copia del presente auto conforme al articulo 11 del
Cadigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

ANA MARIA/SEGURA IBARRA

Juez
MPMB

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA

El anterior auto se notificé por anotacién en estado hoy
VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE DE 2021, a las
8:00 a.m.

El Secretario,

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA




Firmado Por:

Ana Maria Segura Ibarra
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 007
N. De Santander - Cucuta

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez'juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacién: 16553838219aae89e946735tb75a6d1fae0b408eddbb337e3fcbe7ibecb355ad
Documento generado en 21/09/2021 01:38:21 p. m.

Valide este documento electronico en la siguiente URL: hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la
referencia, comunicandole que se recibid el escrito que antecede.

San José de Clcuta, 20 de septiembre de 2021.

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA
Secretario

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: EJECUTIVO MINIMA CUANTIA
Radicado: 54-001-40-03-007-2020-00558-00
Demandante: | PABLO ENRIQUE ACERO OLIVARES
Demandado: JUAN GUILLERMO ROJAS

Agréguese y pongase en conocimiento de la parte actora, el oficio del BANCO DE
OCCIDENTE, donde informan que la cuenta o saldo se encuentra embargada con
anterioridad.

Dicho memorial puede ser visualizado en el siguiente link: ntips://ethesi-
my.sharepoint.com/:b:/r/personal/icivimcu? _cendol ramaiudicial gov co/Docume

nts/02.Procesos/54001400300720200055800/21BancoOccidenteINformaCuentak
mbargadaAnteriormente.pdf?csi=1&web=1&e=AwZ3fl

NOTIFIQUESE

ANA MARIA/SEGURA IBARRA

Juez
MPMB

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA

El anterior a,utb se notificd por anotacidén en estado hoy
VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE DE 2021, a las
8:00 a.m.

El Secretario,

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA

Firmado Por:

Ana Maria Segura Ibarra
Juez Municipal
Juzgado Municipal



Civil 007
N. De Santander - Cucuta

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la
referencia, comunicandole que se recibid el escrito que antecede.

San José de Clicuta, 20 de septiembre de 2021.

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA
Secretario
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintidés (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

Radicado: | 54-001-40-03-007-2021-00324-00
Accionante: | RENTABIEN S.A.S.

Accionado: | PRODUCTOS ARQUITECTONICOS E INGENIERIA
E.U., FERNEL ANTONIO MENESES, CLAUDIA
LEONILDE PACINGA GARCIA Y ELIECER ANGULO
MENESES

Visto y constatado el informe secretarial que antecede, siendo el pago una de las
formas de extinciéon de las obligaciones de conformidad con lo consagrado en el
articulo 1625 del CC, y como quiera que se rednen a cabalidad las exigencias
contenidas en el articulo 461 del CPC, se procederd a ordenar la terminacion del
proceso por pago total de la obligacidn, el levantamiento de las medidas decretadas
practicadas, y el archivo del proceso previa anotacién en los libros del Juzgado.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Civil Municipal de Oralidad De Cucuta, Norte
De Santander, j

RESUELVE:

1°) DAR por terminado el presente proceso ejecutivo por pago total de la
obligacidon, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

2°) LEVANTAR las medidas cautelares decretadas y practicadas. Librese los oficios
a que hubiere lugar. '

3°) CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MPMB

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA

El anterior auto se notific por anotacién en estado hoy
VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE DE 2021, 3 las
8:00 a.m.

El Secretario,

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA




Firmado Por:

Ana Maria Segura lbarra
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 007
N. De Santander - Cucuta

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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INFORME SECRETARIAL: ‘Al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la
referencia, comunicandole que se recibid el escrito que antecede.

San José de Clcuta, 20 de septiembre de 2021.

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA
Secretario

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

Radicado: 54-001-40-53-007-2017-00895-00
Demandante: | TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A. HITOS
Demandado: | MARIA LOURDES COTE MONTES

Accédase a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte actora y en
consecuencia, aceptese la sustitucidn de poder efectuada por el doctor CARLOS
DANIEL CARDENAS AVILES y téngase a la doctora DIANA CAROLINA RUEDA
GALVIS, como apoderada judicial de Ia parte demandante conforme al memorial
aportado al expediente. ,

NOTIFIQUESE

ANA MARIA‘SEGURA IBARRA

Juez
MPMB

JUZGADO SEPTIMO CIVIL. MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA

El anterior auto se notificé por anotacién en estado hoy
VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE DE 2021, a las
8:00 a.m.

El Secretario,

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA

Firmado Por:

Ana Maria Segura Ibarra
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 007
N. De Santander - Cucuta
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la
referencia, comunicandole que se recibid el escrito que antecede.

San José de Clcuta, 20 de septiembre de 2021.

SERGIO I\IAN ROJAS IBARRA
Secretario
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

San José¢ de Cucuta, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: EJECUTIVO PRENDARIO MINIMA CUANTIA
Radicado: 54-001-40-03-007-2021-00458-00
Demandante: | BANCO DE BOGOTA.

Demandado: | LUZ JANNETE DELGADO CRUZ

Teniendo en cuenta el memorial suscrito por el CONSORCIO SERVICIOS DE
TRANSITO Y MOVILIDAD DE CUCUTA, en el gue informa que el vehiculo objeto de
la medida cautelar se encuentra debldamente embargado, el Despacho procede a
oficiar a la POLICIA NACIONAL - SIJIN, a fin de que por su intermedio de proceda
a la inmovilizacién y se deje a dlSpOSICIon de este Juzgado el vehiculo de placas
JFQ-911, color PLATA, marca SUZUKI, linea SWIFT, modelo 2017, servicio
PARTICULAR, chasis MA3ZC62S1HAB25921, de propiedad de la demandada
LUZ JANNETE DELGADO CRUZ, identificada con la cédula de ciudadania No.
60.304.031. Librese comunicacion.

El oficio sera copia del presente auto, conforme al articulo 111 del Cédigo
General del Proceso.

Igualmente requiérase a la parte demandante para que allegue el Certificado de
RUNT del vehiculo embargado donde se refleje la medida cautelar.

NOTIFIQUESE

ANA MARIA/SEGURA IBARRA

Juez
MPMB

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA

El anterior auto se notificé por anotacién en estado hoy
VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE DE 2021, a las
8:00 a.m.

El Secretario,

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA

Firmado Por:



Ana Maria Segura Ibarra
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 007
N. De Santander - Cucuta
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INFORME SECRETARIAL: ;AI Despacho de la sefiora Juez el proceso de la
referencia, comunicandole que se recibi6 el escrito que antecede.

San José de Clcuta, 20 de septiembre de 2021.

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA
Secretario
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: IMPOSICION DE SERVIDUMBRE MENOR
CUANTIA
Radicado: 54-001-40-53-007-2017-00809-00

Demandante: | CENTRALES ELECTRICAS DE NORTE DE
SANTANDER CENS S.A. E.S.P.

Demandado: | HUMBERTO RODRIGUEZ GAMBOA, AMPARO
RODRIGUEZ GAMBOA Y SARA LUCIA
RODRIGUEZ GAMBOA

Agréguese y péngase en conocimiento de las partes el escrito del perito designado
que manifiesta que no acepta el cargo, toda vez que forma parte de los avaluadores
adscritos a la Lonja de Propiedad Raiz de Norte de Santander y Arauca y en ejercicio
de los contratos suscritos de Centrales Eléctricas de Norte de Santander S.A. E.S.P.,
ya que estuvo vinculado de forma directa en la realizacién de avallos corporativos
de dichos contratos, lo cual le impide participar objetivamente pues ostentaria las
calidades de juez y parte.

Ahora bien, teniendo en cuenta lo manifestado por el perito, en consecuencia dando
cumplimiento a lo previsto en el numeral 5° del articulo 2.2.3.7.5.3 del Decreto
1073 de 2015, se designa a la sefiora NORA YAMILE BUTRAGO MALDONADO,
como perito quien puede ser localizado en el correo electrénico
mawerg@9@hotmail.com, teléfono 3108704157, se le advierte que la designacion
del cargo es de obligatoria aceptacion, so pena de ser sancionada conforme a la ley.

El oficio sera copia del presente auto, conforme al articulo 111 del Codigo
General del Proceso.

NOTIFIQUESE

(Notificadigh Efectrbnica)
EGURA IBARRA

Juez
MPMB

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA

El anterior auto se notificé por anotacion en estado hoy
VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE DE 2021, a las
8:00 a.m.

El Secretario,

SERGIO I\iAN ROJAS IBARRA




Firmado Por:

Ana Maria Segura Ibarra :
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 007
N. De Santander - Cuctita
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
comunicandole que se recibid el escrito que antecede.

San José de Clcuta, 20 de septiembre de 2021.

' SERGIO IVAN ROJAS IBARR
Secretario :
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: EJECUTIVO MINIMA CUANTIA
Radicado: 54-001-40-53-007-2016-00201-00
Demandante: | BETTY ALEIDA LIZARAZQO OCAMPO
Demandado: | GLADYS LEONOR MARTINEZ GUERRERO

Agréguese al proceso el escrito de la DIAN, donde solicita de conformidad con lo
ordenado dentro del auto No. 1080-30 del 26 de septiembre de 2020, proferido
dentro del tramite del Proceso Disciplinario No. 2133Q310191762, solicitan les
remitan la siguiente informacién con relaciéon al proceso de la referencia que se
adelanta contra la demandada GLADYS LEONOR MARTINEZ GUERRERO:

El estado actual del proceso, .

Valores de capital cobrados,

Clase de proceso, fecha de inicio, -

Copia de los titulos valores objeto de ejecucion y las fechas de suscripcion de
los mismos,

5. Nombre del demandante.

D WN

Por lo anterior, se dispone enviar en link del proceso donde se encuentra toda la
informacion solicitada al corréo electronico Dgonzaleze2@dian.gov.co.

Por otra parte, agréguese al proceso el escrito de la demandante, donde solicita se
oficie a COLPENSIONES para que haga efectivo el embargo del sueldo teniendo en
cuenta que la demandada se pension6 en el mes de diciembre de 2020, el Despacho
se abstiene de acceder a lo solicitado conforme al articulo 344 del Cédigo Sustantivo
del Trabajo, el cual indica: - '

Articulo 344, Principio y excepciones

1. Son inembargables las prestaciones sociales, cualquiera que sea su cuantia.
2. Exceptuanse de lo dispuesto en el inciso anterior los créditos a favor de las cooperativas
legalmente autorizadas y los provenientes de las pensiones alimenticias a que se refieren los

articulos 411 y Concordantes:del Cédigo Civil, pero el monto del embargo o retencion no puede
exceder del cincuenta por ciento (50%) del valor de la prestacion respectiva.

NOTIFIQUESE
]

(Notifica igh Elee onica)
EGURA IBARRA

Juez
MPMB



JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA

El anterior auto se notificéd por anotacién en estado hoy
VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE DE 2021, a las
8:00 a.m. ’

El Secretario,

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA

Firmado Por:

Ana Maria Segura lbarra
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 007
N. De Santander - Cucuta
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez el presente proceso
para decidir sobre la nulidad propuesta por el apoderado de la parte demandada.

San José de Clcuta, 20 de septiembre de 2021
SERGIO IVAN ROJAS IBARRA
Secretario

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintidés (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicado: 54-001-40-03-007-2020-00167-00
Demandante: | CLINICA NORTE S.A

Demandado: | AXA COLPATRIA SEGUROS S.A

Se encuentra al Despacho para decidir sobre la nulidad, propuesta por el doctor
Juan Camilo Arango Rios, el dia 12 de mayo de 2021, asi mismo se observa que
allega poder otorgado para actuar en representacidén de la parte demandada AXA
COLPATRIA SEGUROS S.A. -

Teniendo en cuenta el poder otorgado, se procederd a reconocer personerfa al
doctor Juan Camilo Arango Rios, para que actle en representacién de la parte
demandada AXA COLPATRIA:SEGUROS S.A, de conformidad con las previsiones y
ritualidades otorgadas en el memorial poder otorgado.

Indica el memorialista en su fescri’co gue se encuentra acreditado como apoderado
especial, conforme al poder otorgado por la entidad AXA COLPATRIA SEGUROS
S.A. v

Menciona como causal de nulidad en la presente actuacion, el numeral 5° del
articulo 133, “Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar

pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea
obligatoria”. :

Argumenta el memorialista que, mediante correo electrénico del 15 de julio de
2021, la Compafiia AXA COLPATRIA SEGUROS S.A, en cumplimiento de lo que
establece el Decreto 806 de 2020, otorgd poder al abogado, con el fin de que
ejerciera la defensa dentro de la presente actuacion, que se sigue en este
Juzgado. ‘ '

Conforme a lo anterior, indica que el correo electrdnico con el otorgamiento del
poder fue enviado el dia 15 de julio de 2020, desde la cuenta de notificaciones
judiciales de la parte demandada, notificacionesjudiciales@axacolpatria.co con
destino al correo. electrénico del juzgado jcivmcu7@cendoj.ramaijudicial.gov.co y
con copia al suscrito apoderado a su correo.

Que en virtud del otorgamiento de poder y las facultades conferidas por la parte
demandada, el dia 16 de julio de 2021, remitid correo por medio del cual le
solicitaba al Despacho el reconocimiento de personeria, correo que le fue
confirmado recibido por el Despacho.

Que el 24 de julio de 2021 la parte demandante remitid notificacién del
mandamiento de pago a la cuenta de notificaciones judiciales de la parte
demandada, razén por la cual el memorialista radicé escrito de excepciones de
meérito al correo del Despacho, junto con los correspondientes anexos que se
enunciaban en el escrito, del cual se confirmd su recibido.



Que, el 18 de agosto de 2020, la parte demandante presentd escrito descorriendo
las excepciones propuestas, lo que fue remitido a los correos electrénicos del
Juzgado y a la parte demandada. -

El memorialista solicita se declare la nulidad de todo lo actuado a partir del auto
de fecha 30 de septiembre de 2020, por medio del cual se tuvo por no contestada
la demanda y se orden¢ llevar adelante la ejecucién, decisidon que debe llevar a
que se tramite la contestacién de la demanda concretamente las excepciones
propuestas y se proceda a la resolucion de pruebas solicitadas.

Que, mediante auto del 30 de septiembre de 2020, se profiri6 auto de seguir
adelante la ejecucion, en virtud a que supuestamente una vez notificada la
demanda, le corrieron los términos de ley, sin que se aportara escrito alguno
contestando la demanda o proponiendo medios exceptivos, frente a esa decisién,
se interpuso recurso de reposicion y en subsidio apelacién, donde se explicd y
acredité la presentacion oportuna del escrito de excepciones por parte de AXA
COLPATRIA SEGUROS S.A, inclusive aportaron prueba del correo electrénico por
medio del cual se presentaron y en el cual también se encuentran las pruebas que
se pretenden hacer valer, ademads se allegd prueba de la confirmacion de recibido
por parte del Juzgado.

Que, por medio de auto del 6 de mayo de 2021, se rechazo6 de plano el recurso de
reposicion y en subsidio apelacion interpuestos por la parte demandada, decisién
que se motivé en la supuesta falta de postulaciéon y carencia de personeria, por
cuanto la parte demandada omiti6é allegar poder con sus respectivas facultades
para su defensa.

Una vez corrido el respectlvo traslado a la parte demandante de la presente
nulidad, se pronuncid dentro del término deA ley, argumentando que el
memorialista dice obrar en nombre y representacién de la demanda AXA
COLPATRIA SEGUROS S.A, que atendiendo las previsiones del Decreto 806 de
2020, dispuso el extremo pasivo de la litis otorgarle poder, en aras de ejercer el
derecho de defensa de dicha parte, documento que en su criterio, fue remitido al
buzén electrénico del Juzgado el 15 de julio de 2020, envio a partir del cual,
precisa, solicitd inicialmente el reconocimiento de personeria para actuar y
seguidamente formulé excepciones de mérito contra el mandamiento de pago.

Indica el apoderado de la parte demandante que los argumentos expuestos
inicialmente en el recurso de reposicion y en subsidio apelacidon presentado contra
el auto que orden6 seguir adelante la ejecucién, asi como en la postura de
nulidad, al insistir en el hecho de haber sido facultado por AXA COLPATRIA para
representarle judicialmente dentro de éste tramite.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Observa el Despacho que el memorialista insiste en la postura de que con fecha 15
de julio de 2020, remiti6 por correo electrénico el memorial poder, desde la cuenta
de notificaciones judiciales de la parte demandada,
notificacionesjudiciales@axacolpatria.co con destino al correo electrénico del
juzgado jcivmcu7@cendoj.ramajudicial.gov.co.

El Juzgado de forma minuciosa analizé6 nuevamente el buzén de correo electrdnico
de éste Despacho y efectivamente observa que hay un documento enviado desde
el correo electronico de la entidad AXA COLPATRIA, el dia 15 de julio de 2020, y al
abrirlo se puede verificar que no hay ningun documento adjunto, por lo que se
puede indicar que efectivamente no se recibié el memorial poder otorgado al
doctor Juan Camilo Arango Rios, para que representara a la entidad demandada,
para ese momento procesal.



j‘ ™ piinR.00m:
e P G %
_ e —

wiae B Movera v Y Cavagodizac

o @ Resultados del ardlivo Hum Ry PODER - NOTIRICACION PROCESO EJECUTIVO RAD 2020-00167 - OTE:
: o s CLINICA MORTE 5.4,

B Famert

Agregar fasorite
2 Usipetas

o Archive kb 07,

& Seores 1y
& ZGADG 87 CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

icvincuZ @cendufrmadudicial.gov.e
& € & 0

ASUNTO: PROCESO LJECUTIVO
o KATICADO Mo 2020-00167

DEMANDANTE: CLINICA NORTE 5.4,
BEMANDADOQ: AXA COLPATRIA SEGUROS 5.4,

Igualmente, se debe indicar que, a pesar de haber presentado la peticidn de
nulidad el dia 12 de mayo de 2021, solo hasta el 19 de mayo de 2021 se observa
la presentaciéon del poder otorgado por la entidad demandada al doctor Juan
Camilo Arango Rios, allegado 4 dias habiles después de la presentacion de la
presente nulidad, por lo que el profesional del derecho carecia poder, trayendo a
colacion el parrafo 2° del numeral 5° del articulo 96 de la ley 1564 de 2012, que
contempla los requisitos que’ debe tener la contestaciéon de la demanda, se indica
de manera inequivoca que para poder surtir la contestacion de la demanda se
debe acompafar el memorial poder, pues de esta actuacién se desprende el
derecho de postulacion, tal como la ley lo prevé.

Se le reitera nuevamente al memorialista que en los presentes casos se han
pronunciado los altos Tribunales, al sefalar el ius postulandi: "E/ derecho de
postulacién supone la potestad exclusiva para los abogados, salvo las excepciones
contempladas en la ley”. Asi mismo el “articulo 96. Contestacién de la demanda. La
contestaciéon de la demanda contendra: (..) A la contestacidon de la demanda debera
acompafiarse el poder de quien-la suscriba a nombre del demandado, (...})”, asi mismo el
articulo 73 es claro e indica sobre el derecho de postulacidon, “las personas que
hayan de comparecer al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado legalmente,
autorizado, excepto en los casos en que la ley permita su intervencién directa”.

Por las razones anteriores, donde se vislumbra claramente la falta de postulacién,
se tuvo por no contestada la demanda, pues existe una carencia total de
personeria, pues se allegaron documentos tendientes a ejercer el derecho de
defensa de la parte demandada, pero se omitio allegar el memorial poder donde la
entidad AXA COLPATRIA SEGUROS S.A, a través de su representante legal,
otorgaba poder con sus respectivas facultades para su defensa, documento
primigenio para poder intervenir en un proceso judicial.

Se debe indicar que la nulidad propuesta por el apoderado de la parte demandada,
no es de recibo para este Despacho Judicial, ya que carece de argumentacion,
frente a la causal indicada, teniendo en cuenta que dentro del trdmite no se ha
abierto etapa probatoria, ni se le han omitido oportunidades para solicitar,
decretar o practicar pruebas.

Conforme a lo anterior, se puede constatar que el Juzgado ha actuado en derecho
sin violar las normas constituciones y procedimentales existentes como lo
pretende hacer ver el petente, dando el trdmite normal al proceso sin menoscabar
el derecho de defensa de ninguna de las partes en conflicto, pronunciandose de
forma imparcial y objetiva y, por lo tanto, en aplicacidon a la preceptiva contenida
en el inciso 4° del articulo 135 del Cddigo General del Proceso, se rechazard de
‘plano la presente nulidad por lo ya manifestado.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Civil Municipal de Oralidad de Clcuta, Norte
de Santander,



RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO Ia nulidad propuesta, por las razones
anotadas en la parte motiva del presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
-

cijéniéa)

EGURA IBARRA
JUEZ

MEGA-AI-09-2021

JUZGADO SéPTIMQ CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA

El anterior auto se notificé por anotacién en estado
hoy VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE DE 2021, a
las 8:00 a.m.

El Secretario,

Firmado Por:

Ana Maria Segura lbarra
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 007
N. De Santander - Cucuta -

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: cdd6707aeed8eee6d7eff4c07b87d95a8c566¢8(7174fb12ffe753b1ead841bf
Documento generado en 22/09/2021 01:24:30 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojddicial.ramajudicial.gov.oo/FinnaElectronica



INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
comunicandole gue se recibid el escrito que antecede.

San José de Clcuta, 20 de septiembre de 2021.

SERGIO 1V
Secretario

ROJAS IBARRA
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintidés (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

Radicado: 54-001-40-53-007-2017-01214-00
Demandante: | HERMES RAUL DURAN

Demandado: | MARIA DEL ROSARIO BAUTISTA CARRILLO

Agréguese y péngase en conocimiento de la parte actora, el oficio del Asesor Grado 2
del Programa Familias en Accién, donde informan que no son los competentes para dar
respuesta al requerimiento teniendo en cuenta que esa oficina no tiene conocimiento,
ni realiza los pagos del salario devengados por la demandada MARIA DEL ROSARIO
BAUTISTA CARRILLO, aunado a‘'lo ya mencionado, remiten la solicitud a la
Subsecretaria de Talento Humano del municipio de San José de Cucuta para su
conocimiento y trémite correspondiente.

Dicho memorial puede ser visualizado en el siguiente link: https://ethesi-
my.sharepoint.com/:b:/r/personal/icivmcu?7 cendoj ramajudicial gov co/Documents
/03.ProcesoConMemorial/2017-
01214/05FamiliasAccionRespondeRequerimiento.pdf?esf=18&web=18e= WwO X

NOTIFIQUESE

(Notificacion
) SEGU.RA IBARRA

Juez -
MPMB

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA

El anterior auto se notificd por anotacion en estado hoy
VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE DE 2021, a las
8:00 a.m.

El Secretario,

7

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA

Firmado Por:



Ana Maria Segura Ibarra
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civit 007
N. De Santander - Cucuta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la
referencia, comunicandole que se recibi6 el escrito que antecede.

San José de Cucuta, 20 de septiembre de 2021.

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA
Secretario
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: VERBAL SIMULACION DE VENTA CUANTIA
Radicado: 54-001-40-03-007-2021-00406-00
Demandante: | EDITH ZORAIDA BLANCO RODRIGUEZ
Demandado: | DIOMAR ALFONSO VILLEGAS CLAVIJO,
MAIRA ALEJANDRA ISCALA MARTINEZ Y
ANDRES FELIPE FIGUEROA RODRIGUEZ

Agréguese y pdéngase en conocimiento de la parte actora, el oficio de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Clcuta, donde comunican que inscribieron la
demanda en el folio de matricula inmobiliaria No. 260-83910.

NOTIFIQUESE

(Notificadioh
ANA MARIA/SEGURA IBARRA

Juez '
MPMB

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA

El anterior auto se notificd por anotacion en estado hoy
VEINTITRES: (23) DE SEPTIEMBRE DE 2021, a las
8:00 a.m.

El Secretario,

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA

Firmado Por:

~ Ana Maria Segura', Ibarra
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 007
N. De Santander - Cucuta
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INFORME SECRETARIAL: ‘Al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la
referencia, comunicandole que se recibio el escrito que antecede.

San José de Cucuta, 20 de séptiembre de 2021.

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA
Secretario
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

Radicado: 54-001-40-03-007-2020-00618-00
Demandante: | MYRIAM ESTHER PEREZ PEREZ
Demandado: | LILIANA CASTRO MORATO Y LUIS EDUARDO
ANGARITA ROZO

Teniendo en cuenta la inscripcion del embargo efectuado en la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Piedecuesta —~ Santander, sobre el bien inmueble de
propiedad del demandado ' LUIS . EDUARDO ANGARITA ROZO, se ordena
COMISIONAR para que se realice la practica de la diligencia de secuestro del bien
inmueble ubicado en la calle 3A Norte No. 1W-46 manzana 36 municipio de
Piedecuesta, Santander, identificado con matricula inmobiliaria No. 314-14554.

Para la efectividad de esta diligencia se dispone comisionar al sefior JUEZ
PROMISCUO MUNICIPAL DE PIEDECUESTA, SANTANDER, a quien se le faculta
para subcomisionar a los sefores Inspectores de Policia de esta ciudad y designar
secuestre de la lista de auxiliares de la justicia y fijarle los respectivos honorarios.

Apoderado parte demandante RICARDO BERMUDEZ BONILLA.

EL despacho comisorio sera copia del presente auto conforme al articulo 11
del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

MPMB

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA

El anterior auto se notificd por anotacion en estado hoy
VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE DE 2021, a las
8:00 a.m.

El Secretario,

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA

Firmado Por:



Ana Maria Segura Ibarra
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 007
N. De Santander - Cucuta -

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
comunicandole que se recibid el escrito que antecede.

San José de Cucuta, 20 de septiémbre de 2021.

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA
Secretario
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

San José de Culcuta, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

Radicado: 54-001-40-03-007-2021-00053-00

Demandante: | FINANCIERA JURISCOOP S.A. COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO

Demandado: YENNY CAROLINA FLOREZ ROZO

Agréguese al proceso el escrito de la Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos de Cucuta
donde allegan registrado el embargo, el Despacho conforme lo establece el articulo 38 del
C.G.P., ordena COMISIONAR para que realice la practica de la diligencia de secuestro del
bien inmueble hipotecado de propiedad de la demandada YENNY CAROLINA FLOREZ
ROZO, ubicado en la calle 28A No. 13A-83 Urbanizacién Colinas de Vista Hermosa del
municipio de Villa del Rosario, registrado con matricula inmobiliaria No. 260-186142.

Para la efectividad de esta diligencia se dispone .comisionar al sefior JUEZ PROMISCUO
MUNICIPAL REPARTO VILLA DEL ROSARIO, a quien se le faculta para subcomisionar a
los sefiores Inspectores de Policia de esta ciudad y designar secuestre de la lista de auxiliares
de la justicia vy fijarle los respectivos honorarios.

Apoderado parte demandante YENNY ALEXANDRA DIAZ VERA.

EL despacho comisorio seré;copia del presente auto conforme al articulo 11 del
Caddigo General del Proceso. .

De igual manera, citese al acreedor hipotecario FONDO NACIONAL DEL AHORRO
“CARLOS LLERAS RESTREPO"”, segun anotacion 17 folio cuatro del certificado de
matricula inmobiliaria. Citese al mencionado sefior conforme a los articulos 291, 292, 462 y
468 del C G P, para que haga valer a sus derechos. Librese comunicacién.

Por otro lado, teniendo en cuenta que se corrid traslado de las excepciones y ya vencio el
término, para lo tanto es procedente fijar como fecha y hora para la realizacion de la
audiencia el dia diecinueve (19) de octubre de 2021, a las 09:00 am.

Asi mi'smo, en cumplimiento de lo sefalado en el articulo 7 del Decreto 806 de 2020, el
Despacho pone en conocimiento de las partes el siguiente protocolo para la realizacién de la
diligencia:

¢ Se pone de presente a las partes que la audiencia se adelantara a través de
MICROSOFT TEAMS, aplicacion de OFFICE 365 y que es ofrecida como herramienta
tecnolégica por el Consejo Superior de la Judicatura.

» Se advierte que la Juez y empleados que intervienen en ella se conectaran a traves
de sus correos institucionales. En cuanto a las partes procesales, estos se conectaran
a través de los correos electrénicos sefialados en el expediente, en los cuales recibiran
el vinculo para conectarse a la videollamada.

Para garantizar el adecuado desarrollo de la audiencia se dan las siguientes instrucciones:

1. Los micréfonos de los participantes deben permanecer en silencio y solo deben
encenderse al momento en que se les haya concedido el uso de la palabra por parte
de la Juez. Finalizada la intervencidén deberan proceder a apagar el micréfono. Solo
se permitira el uso de la palabra a un interviniente a la vez.

2. Las cdmaras de los intervinientes deberan estar encendidas con el fin de constatar
su presencia y atencién a la diligencia.



3.

Para solicitar el uso de la palabra deberan levantar la mano a través del icono que
para ese propdsito se encuentra ubicado en la barra de tareas que aparece en la
parte inferior de la videollamada.

Si durante el desarrollo de la audiencia se presenta algln inconveniente y se pierde
la conexion, el interviniente deberd tomar una imagen de la pantalla donde se pueda
evidenciar el error y/o comunicarse inmediatamente al teléfono 3143541382 para
que se restablezca fa comunicacidén. En todo caso, de persistir los inconvenientes,
debe garantizarse la conexidn a través de cualquier otro dispositive tecnolégico o en
su defecto, la Juez como directora del proceso tomara las decisiones que sean
pertinentes, siempre garantizando el debido proceso.

Los intervinientes no podran conectarse simultdneamente a través de 2 dispositivos
puesto que ello genera interferencia.

Las pruebas testimoniales se recaudaran en la audiencia, por lo que deberdn estar
presentes y contar con sistema de audio y video en el sitio desde donde asistiran a
la diligencia. :

El expediente se encontrara disponible en Secretaria hasta la semana anterior a la
diligencia, por lo que en caso de ser necesario acceder al mismo, deberan solicitar la
autorizacion pertinente al Juzgado, quien fijara fecha y hora para dicho acceso.

Los documentos que deseen compartir durante la diligencia deberdn enviarse
previamente al correo institucional del Despacho. e informar de ello para que de
inmediato se verifique su contenido y se incorporen al proceso.

Se solicita a los apoderados de los sujetos procesales que remitan al correo
electrénico del despacho: jcivmcu7c@cendoj.ramajudicial.gov.co, fotografia de
su cédula y de su tarjeta profesional con el objeto de verificar su identidad y la
vigencia de su matricula profesional; no obstante, deberd exhibirse en el momento
en que asi lo exija la Juez.

10.Los intervinientes a la audiencia; 10 minutos antes de su inicio, deberdn conectarse

para realizar una prueba de conexién y sonido con el fin de que la misma se lleve a
cabo con éxito.

11.E| acceso a la diligencia de audiencia es restringido, por lo tanto deben abstenerse

de reenviar cualquier comunicacién del Juzgado referente a la fijacion de la audiencia
virtual. :

12.La audiencia se grabara a través de la aplicacién MICROSOFT TEAMS, a efectos de

MPMB

ofrecer seguridad para el registro de lo actuado en los términos del numeral 4 del
articulo 107 del CGP y de fa misma se levantara la correspondiente acta.

NOTIFIQUESE

ANA MARI EGURA IBARRA
Juez

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA

El anterior auto se notificd por anotacién en estado hoy
VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE DE 2021, a las
8:00 a.m.

El Secretario,

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA

Firmado Por:



Ana Maria Segura Ibarra
Juez Municipal
Juzgado Municipal
, Civil 007
N. De Santander - Cucuta

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d740afb41ce0dd440fda26fb608dcfe680f2dad42afcbc7847307c56ce26eeb10
Documento generado en 21/09/2021 01:38:21 p. m.

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica






INFORME SECRETARIAL: QAI Despacho de la sefiora Juez el proceso de la
referencia, comunicandole que se recibié el escrito que antecede.

San José de Cucuta, 20 de septiembre de 2021.

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA
Secretario
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: VERBAL REIVINDICATORIO MINMA CUANTIA
Radicado: 54-001-40-03-007-2018-00820-00
Demandante: | CAROLINA GUERRERO GRANADOS
Demandado: | OLGA LUCIA FARFAN RAMON

Agréguese al proceso el escrito del apoderado de la parte demandante, donde
descorre las excepciones por lo que se hace necesario fijar fecha para audiencia.

Para tal efecto, es procedente fijar como fecha y hora para la realizacién de dicha
diligencia el dia catorce (14) de octubre de 2021, a las 09:00 am.

Asi mismo, en cumplimiento de lo sefialado en el articulo 7 del Decreto 806 de 2020,
el Despacho pone en conocimiento de las partes el siguiente protocolo para la
realizacién de la diligencia:

e Se pone de presente a las partes que la audiencia se adelantara a través de
MICROSOFT TEAMS, aplicacion de OFFICE 365 y que es ofrecida como
herramienta tecnoldgica por el Consejo Superior de la Judicatura.

¢ Se advierte que la Juez y empleados que intervienen en ella se conectardn a
través de sus correos institucionales. En cuanto a las partes procesales, estos
se conectaran a través de los correos electrdonicos sefialados en el expediente,
en los cuales recibiran el vinculo para conectarse a la videollamada.

Para garantizar el adecuado desarrollo de la audiencia se dan las siguientes
instrucciones: ‘

1. Los microfonos de los participantes deben permanecer en silencio y solo
deben encenderse al momento en que se les haya concedido el uso de la
palabra por parte de la Juez. Finalizada la intervencién deberan proceder a
apagar el micréfono. Solo se permitird el uso de la palabra a un interviniente
a la vez. ‘

2. Las camaras de los intervinientes deberdn estar encendidas con el fin de
constatar su presencia y atencién a la diligencia.

3. Para solicitar el uso de la palabra deberédn levantar la mano a través del icono
gue para ese propdsito se encuentra ubicado en la barra de tareas que
aparece en la parte inferior de la videollamada.

4. Si durante el desarrollo de la audiencia se presenta algun inconveniente y se
pierde la conexién, el interviniente deberd tomar una imagen de la pantalla
donde se pueda evidenciar el error y/o comunicarse inmediatamente al
teléfono 3143541382 para que se restablezca la comunicacién. En todo caso,
de persistir los inconvenientes, debe garantizarse la conexién a través de
cualquier otro dispositivo tecrioldgico o en su defecto, la Juez como directora
del proceso tomara las decisiones que sean pertinentes, siempre
garantizando el debido proceso.
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Los intervinientes no podran conectarse simultdneamente a través de 2
dispositivos puesto que ello genera interferencia.

Las pruebas testimoniales se recaudaran en la audiencia, por lo que deberan
estar presentes y contar con sistema de audio Y video en el sitio desde donde
asistiran a la diligencia.

El expediente se encontrara disponible en Secretaria hasta la semana anterior
a la diligencia, por lo que en caso de ser necesario acceder al mismo, deberan
solicitar la autorizacion pertinente al Juzgado quien fijara fecha y hora para
dicho acceso.

Los documentos que deseen compartir durante la diligencia deberan enviarse
previamente al correo institucional del Despacho e informar de ello para que
de inmediato se verifique su contenido y se incorporen al proceso.

Se solicita a los apoderados de los sujetos procesales que remitan al correo
electronico del despacho: jcivmcuZc@cendoj.ramajudicial.gov.co,
fotografia de su cédula y de su tarjeta profesional con el objeto de verificar
su identidad y la vigencia de su matricula profesional; no obstante, debera
exhibirse en el momento en que asi lo exija la Juez.

10. Los intervinientes a la audiencia, 10 minutos antes de su inicio, deberan

conectarse para realizar una prueba de conexidn y sonido con el fin de que la
misma se lleve a cabo con éxito.

11. El acceso a la diligencia de audiencia es restringido por lo tanto deben

abstenerse de reenviar cualquier comumcauon del Juzgado referente a la
fijacion de la audiencia virtual.

12. La audiencia se grabara a través de la aplicacion MICROSOFT TEAMS, a

MPMB

efectos de ofrecer seguridad para el registro de lo actuado en los términos
del numeral 4 del articulo 107 del CGP y de la misma se levantard la
correspondiente acta.

NOTIFIQUESE

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA

El anterior auto se notifico por anotacion en estado hoy
VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE DE 2021, a las
8:00 a.m.

El Secretario,

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA

Firmado Por:



- Ana Maria Segura Ibarra
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 007
+ N. De Santander - Cucuta

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 49215255eb244a44d2326a3783600574952{9e8¢9a03a9a7b81b0bef59575f61
Documentq generado en 21/09/2021 01:38:24 p. m.
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INFORME SECRETARIAL: Al Deépacho de Ia‘seﬁora Juez el proceso de la
referencia, comunicandole que se recibi6 el escrito que antecede.

San José de Cucuta, 20 de septiembre de 2021.

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA
Secretario
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: EJECUTIVO MINIMA CUANTIA
Radicado: 54-001-40-03-007-2021-00195-00
Demandante: | SERVIREENCAUCHE CUCUTA S.A.S.
Demandado: | JOSE PORTILLA NARVAEZ

Teniendo en cuenta el memorlal suscrlto por el CONSORCIO SERVICIOS DE
TRANSITO Y MOVILIDAD DE CUCUTA, en el que informa que el vehiculo objeto de
la medida cautelar se encuentra debidamente embargado, el Despacho procede a
oficiar a la POLICIA NACIONAL — SIJIN a fin de que por su intermedio de proceda
a la inmovilizacion y se deje a disposicion de este Juzgado el vehiculo de placas
R81266, marca IMEVA, clase SEMIREMOLQUE , de propiedad del demandado
JOSE PORTILLA NARVAEZ, identificado con Ia cédula de ciudadania No.
12.902.752. Librese comum,cacnén. :

El oficio sera copia del presente auto, conforme al articulo 111 del Codigo
General del Proceso.

Igualmente requiérase a la parte demandante para que allegue el Certificado de
RUNT del vehiculo embargado donde se refleje la medida cautelar.

NOTIFIQUESE

(Notificadioh
ANA MARIA/SEGURA IBARRA

Juez
MPMB

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA

El anterior auto se notificd por anotacién en estado hoy
VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE DE 2021, a las
8:00 a.m.
El Secretario, L

g

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA

Firmado Por:



Ana Maria Segura Ibarra
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 007
N. De Santander - Cucuta

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de vla sefiora Juez el proceso de la
referencia, comunicandole que se recibid el escrito que antecede.

San José de Cucuta, 20 de séptiembre de 2021.

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA
Secretario
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: MONITORIO

Radicado: 54-001-40-03-007-2021-00388-00
Demandante: | PABLO DAZA - ACEROS DAZA

Demandado: | TENTAPOLLO EXPRESS S.A.S. HOY
INVERSIONES COMERCIALES J&C S.A.S.

Agréguese al proceso el escrito de la parte actora donde allega la notificacion
personal, el Despacho dispone requerir a la parte actora para que notifique en
debida forma o en su defecto allegue la constancia del informe de haber recibido
dichas notificaciones el demandado.

NOTIFIQUESE

ANA MARI EGURA IBARRA

Juez
MPMB .

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA

El anterior auto se notificd por anotacion en estado hoy
VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE DE 2021, a las
8:00 a.m.

El Secretario, o

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA

Firmado Por:

- Ana Maria Segura lbarra
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 007
N. De Santander - Cucuta
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la
referencia, para resolver lo que en derecho corresponda

San José de Clcuta, 20 de septiembre de 2021.

% .
SERGIO IVAN ROJAS IBARRA
Secretario '
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: EJECUTIVO

Radicado: 54-001-40-53-007-2014-00079-00
Demandante: BANCOLOMBIA SA

Demandado: DANNY JOSE ARCINIEGAS VELOZA

Se encuentra al despacho el presente proceso ejecutivo hipotecario seguido por
BANCOLOMBIA SA por intermedio de apoderado judicial contra DANNY JOSE
ARCINIEGAS VELOZA, para la aprobacion del remate y adjudicacion.

En el presente proceso la diligencia de remate se realizd el 20 de agosto de 2021 a
las nueve de la mafiana, respecto del inmueble con matricula inmobiliaria No. 260-
223054, ubicado en la calle 9 entre avenidas 6 y 7 Centro Comercial Plaza de los
Andes local 34 primer piso-de esta ciudad, siendo de propiedad de DANNY JOSE
ARCINIEGAS VELOZA, con un avalué total del inmueble de $175.440.000,00, siendo
la base del remate el 70%, esto es, la suma de $122.808.000.00.

En la diligencia se tuvo como postura mas alta la presentéda por el sefior DIEGO
ALEJANDRO MELO AVILA por un valor de $124.100.000.00, previa consignacion de
la suma de $72.000.000,00. '

La parte adjudicataria presentd dentro del término de ley la consignacion del 5%
del impuesto de remate por la suma de $6.205.000,00, asi como la consignacion
por el saldo restante para completar la postura efectuada en la diligencia de remate
por valor de $52.100.000,00.

Por lo anterior se ordena la aprobacidn del remate y la adjudicaciéon del mismo, se
cancelaran las medidas cautelares decretadas, se oficiara a la secuestre designada
Doris Arguello para que entregue -al rematante el inmueble, se practicara una
liquidacion del crédito a fin de establecer el estado actual de fa obligacidn.

Por lo expuesto, el Juzgado,

) RESUELVE:

1.- Aprobar la diligencia de remate de fecha 20 de agosto de 2021 y adjudicar al
sefior DIEGO ALEHJANDRO MELO AVILA, identificado con la cédula de ciudadania
No. 88.131.604 de Villa del Rosario, por la suma de $124.100.000,00, el siguiente
bien inmueble: ubicado en la calle 9 entre avenidas 6 y 7 Centro Comercial Plaza de
los Andes local 34 primer piso de esta. ciudad, identificado con la matricula
inmobiliaria No. 260-223054, con un area de 7,31 metros cuadrados, dentro de los
siguientes linderos: Norte, en 4,412 metros con lindero norte del centro comercial;
Sur, en dos tramos de 4,41 metros parte con columna estructural y parte con
corredor de circulacidon interna del centro comercial; Oriente, en dos tramos de
1,904 metros con local nimero 35 y columna estructural y al Occidente, en 1.904
metros con el local nUmero 33; CENIT: con placa de entrepiso con el segundo piso;
NADIR: con primer sétano de parqueos.



2.- Levantar el embargo y secuestro del bien inmueble adjudicado descrito en este
auto. Librese los oficios correspondientes al sefior Registrador de Instrumentos
Publicos de esta ciudad, igualmente cancelando la hipoteca registrada en la
anotacién No. 8 del folio de matricula inmobiliaria No. 260-223054 por valor de
$80.000.000,00.

3.- Oficiese al secuestre designado Reinaldo Anavitarte Reyes para que entregue al
rematante el inmueble subastado.

4.- Practicar una liquidacion del crédito a fin.de establecer el estado actual de la
obligacién. ’

5.- Expedir a costa de la parte interesada copia de esta providencia y de la diligencia
de remate para que le sirva como titulo de propiedad con la debida constancia de
su ejecutoria y para que proceda su inscripcion en la oficina de Registro de
Instrumentos Publicos. '

NOTIFIQUESE

ANA MARIA/SEGURA IBARRA

Juez
FCC

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA '

El anterior auto se notifico por anotacién en estado hoy
VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE DE 2021, a las
8:00 a.m.

El Secretario,

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA

Firmado Por:

Ana Maria Segura Ibarra
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 007
N. De Santander - Cucuta

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 22327eaedca0497f368902a5df29896dddb0d908b1fbefobba21 7215dd2dce2b1
Documento generado en 21/09/2021 01:38:12 p. m.



INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez el proceso de
referencia, para resolver lo que en derecho corresponda.

San José de Cucuta, 20 de septiembre de 2021.

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA
Secretario ;
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: SUCESION ,

Radicado: 54-001-40-03-007-2021-00365-00
Accionante: | MARTHA LUCIA VELASCO
ANDRADE ,

Accionado: | PEDRO PABLO VELASCO

Se tiene que por auto que antecede se dispuso fijar fecha para diligencia de
inventarios y avallos para el dia 22 de septiembre de 2021, cuando lo correcto era

indicar que la fecha fijada era para el 21 de octubre de 2021.

Asi las cosas, esta unidad judicial en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 286
del Cédigo General del Proceso corrige dicho yerro, disponiendo que el inciso 4°
del auto de fecha 20 de septiembre de 2021 quedara para todos los efectos

procesales asi:

“Finalmente, se hace necesario fijar fecha para la diligencia de inventarios y avallos se fija el

dia veintiuno (21) de octubreide 2021, a las 09:00 am”.

NOTIFIQUESE

ANA MARIA/SEGURA IBARRA

Juez
FCC =

- JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA

El anterior auto se notifico por anotacion en estado
hoy VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE DE 2021, a
tas 8:00 a.m.

El Secretario,

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA

Finnado Por:



Ana Maria Segura Ibarra
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 007 ,
N. De Santander - Cucuta -
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
para resolver lo que en derecho corresponda.

San José de Cucuta, 20 de septiembre de 2021.

i

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA
Secretario

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintidés (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: EJECUTIVO ‘

Radicado: 54-001-40-03-007-2018-00615-00

Demandante: JOSE DEL CARMEN PEREZ BAYONA

Demandado: SOCIEDAD DE VIVIENDAS AYALAYA LIMITADA
“SODEVA LTDA”

Teniendo en cuenta que ya fueron debidamente agotadas cada una de las etapas, es asi
como ya se interrogé a las partes, se fijo el litigio, se decretaron y practicaron las
pruebas, las partes no solicitaron interrogar al perito que rindié el dictamen, oidos los
alegatos de conclusién, se puede constatar que la parte demandante y demandada en
coadyuvancia con la curadora ad litem designada, solicitan se proceda a dictar sentencia
anticipada en el proceso. ’

SUSTENTACION DE LA SENTENCIA:

El aspecto factico del libelo demandatorio narra que el sefior JOSE DEL CAREN PEREZ
BAYONA, ha ejercido posesién sobre el bien inmueble objeto de litigio ubicado en la
Calle 18 No. 2-32 barrio Aeropuerto de la ciudad de Clcuta, registrado con matricula
inmobiliaria No. 260-103516 y' cédula catastrali 011000710010000 desde el 11 de julio
de 2007. :

Fundandose en esos hechos, el pretensor solicita se declare que la demandante ha
adquirido el aludido predio, por la via de prescripcidon extraordinaria de dominio por la
posesidén ejercida por el de manera continua, pacifica, con animo de sefior y duefio y
por ende, se le otorgue el titulo de propiedad.

Dicha demanda, luego de recibirse la informacion necesaria para su calificacion, fue
admitida por este Juzgado mediante auto del 11 de juiio de 2018, siendo notificada en

debida forma la parte demandada, ejerciendo dentro del término legal su derecho a la
defensa. '

En este estado del proceso y al no observarse causal de nulidad ni ausencia de los
presupuestos procesales sin los cuales la relacién juridica no puede trabarse, es asi
como i) existe juez competente, ii) las partes que intervinieron tienen capacidad para
adquirir derechos y contraer: obligaciones, cuya intervencién ha sido a través de
apoderado judicial y, iii) la demanda retne los requisitos de forma contenidos en el
Articulo 82 y siguientes del Cédigo General del Proceso, por lo que es procedente desatar
esta instancia, a lo cual se procederd bajo la siguiente carga argumentativa:

Adentrandonos al caso de marras, se tiene que nos encontramos frente a un proceso de
pertenencia sobre un bien inmueble; respecto a los modos de adquirir el dominio, el
Codigo Civil establece los modos para ello, entre los cuales se enumera la ocupacion, la

tradicion, la accesién, sucesién por causa de muerte y la prescripcion adquisitiva de
dominio. :

La prescripcidn, al tenor de lo dispuesto en el Articulo 2512 de la mencionada obra, es
un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por

haberse poseido las cosas y no haberse ejercido dichas acciones y derechos durante
cierto lapso de tiempo.



De la mencionada norma se deduce que existen dos tipos de prescripcién, una
adquisitiva y una extintiva.

La prescripcion adquisitiva de dominio esta regulada por el Articulo 2518 ibidem, el cual
establece que se gana de esta manera el dominio de los bienes raices o muebles que
estan en el comercio humano y que se han poseido en las condiciones legales.

Existen dos formas de prescripcion adquisitiva, una ordlnarla de corto tiempo y otra
extraordinaria.

Ahora bien, para adquirir el dominio de los bienes que estédn en el comercio y que por
ende son susceptibles de apropiacién privada por el modo de la prescripcion
extraordinaria, se requiere que la demandante haya probado dentro del proceso que ha
poseido el bien objeto de la usucapidn por un término no inferior a 10 afios, de manera
ininterrumpida.

La posesidn es la tenencia de una cosa con el dnimo de sefior o duefio, sea que el que
se da por tal tenga la cosa por si mismo o por interpuesta persona.

El Articulo 762 del Cédigo Civil, establece que el poseedor, es reputado duefio mientras
otra persona no justifique serlo y por otra parte es sabido que los requisitos de la
posesion son dos: 1) El corpus; y, 2) El animus, es decir, el contacto o aprensién
material del bien sin reconocer en otra persona un derecho de igual o superior categoria;
dicho de otra forma con el animo de sefior el cual se exterioriza mediante hechos
materiales de aquellos a que sélo da el derecho el dominio, como construccién de
mejoras o de edificaciones, cerramientos, plantauones 0 cementeras y otros de igual
significacién .

La posesion puede ser regular o irregular; regular es aquella que ha sido adquirida de
buena fe y con justo titulo y la irregular aquella que no reldine estas dos condiciones, en
otras palabras, si la posesién ha sido adquirida de buena fe pero no proviene de justo
titulo ha de ser calificada como irregular, igual denominacién recibe la posesion que ha
sido adquirida de mala fe aunque provenga de justo titulo.

Para el caso bajo analisis, tenemos que la posesién es irregular, pues si bien la misma
se obtuvo de buena fe, ésta no cuenta con un justo titulo, entonces, entrara al Despacho
a estudiar si dentro del proceso se alcanzé a demostrar las exigencias axioldgicas
establecidas por el legislador y el derecho viviente, para poder acceder a las
pretensiones incoadas en la demanda. '

La respuesta al anterior planteamiento juridico, resulta ser positiva y veamos porqué:

Respecto del fundamento juridico de la pretensién incoada, el Despacho encuentra que
el bien se encuentra sin limitacion alguna en el comercio humano, es decir, satisface
plenamente la exigencia de ser susceptible de adquirirse mediante la usucapion.

Iguaimente se tiene que la prescripcion solicitada para el caso que ocupa la atencién de
este Despacho, tiene la condicidon de extraordinaria, y del caudal probatorio recaudado
se puede inferir de manera razonable que si cumple a cabalidad con cada uno de los
elementos que constituyen la citada institucion y veamos porqué:

Sea pertinente recordar que los requisitos establecidos para determinar la prosperidad
o no de este tipo de pretension, son cuatro a saber, i. Posesion material del demandante;
ii. Que la posesién se prolongue por el tiempo establecido en la ley; iii. Que la posesidn
sea ininterrumpida, publica y pacifica; y iv. Que el bien poseido sea susceptible de
adquirirse por la ruta de la usucapion.

i. En cuanto a la posesion material del demandante: Se tiene que de las pruebas legal
y oportunamente decretadas y practicadas dentro del proceso, se puede inferir sin
hesitacién alguna que el sefior JOSE DEL CAREN PEREZ BAYONA, ha ejercido posesion
sobre el predio que pretende usucapir, el cual fue debidamente identificado en la
demanda.

il. Que la posesion se prolongue por el tiempo establecido en la ley: Como se indicé en
el primero elemento analizado, todos las pruebas oportuna y legalmente arrimadas y
practicadas dentro del proceso son concordantes en indicar que el demandante ha
ejercido posesion sobre el inmueble desde hace mas de 10 afios, superando el limite de



temporalidad que establece la ley, por ende, se encuentra probada y cumplida esta
exigencia de temporalidad. -

Al respecto se ha pronunciado la Corte Suprema de Justicia en sentencia SC12323-
2015: '

4.3.1. Esta Corte ha construido una vasta y profunda linea jurisprudencial, sobre los
distintos tépicos relacionados con la naturaleza y alcance juridico de la prescripcién adquisitiva
de dominio. En particular, én repetidas providencias, ha puntualizado que la posesién puede
ser ejercida directamente por actos propios o a través de la figura de la suma de posesiones,
reconocida en el ordenamiento civil, en los articulos 778 y 2521 del Cédigo Civil, como una
forma benéfica de proyeccién del poder de hecho de las personas sobre las cosas; y puede
tener su fuente en la accessio possessionis por acto entre vivos o en la succesio possessionis,
cuando el causante fallecido transmite la posesién a sus herederos. Al poder agregar el tiempo
de su antecesor o antecesores, el tltimo poseedor podra beneficiarse, y ganar por prescripcion
un bien determinado. : ’

En la accessio possessionis, modalidad sumatoria que ocupa la atencién
en este asunto, se ha precisado que para que tenga ocurrencia el fenémeno
de la incorporacidén factica es necesaria la afluencia de las siguientes
condiciones: “(..)a) que haya un titulo idédneo gue sirva de puente o vinculo
sustancial entre antecesor y sucesor; b) que antecesor y sucesor hayan
ejercido la sucesién de manera ininterrumpida y c) que haya habido entrega
del bien, lo cual descarta entonces la situacién de hecho derivada de la
usurpacién o el despojo”L ’

Recuérdese, centenariamente en una bien decantada doctrina
probable2, esta Sala, incluyendo la memorada sentencia citada por el censor3,
ha reiterado con claridad meridiana que para la concurrencia de la anexidn
valida de posesiones, el nucleo del instituto sumatorio “intervivos” se forja
con la presencia de: |) negocio juridico valido, esto es, que haya pleno
consentimiento entre el poseedor que se despoja de la materialidad de /a cosa
y de quien la adquiere en su condicién de causahabiente; ii) homogeneidad
en la posesién, vista como identidad o uniformidad en la cosa poseida con
sucesion cronoldgica ininterrumpida; de modo que el antecesor o antecesores,
hayan sido poseedores del mismo bien formando una cadena de posesiones
ininterrumpidas; y, ii) entrega de la cosa poseida.

Con relacién al primer elemento pergefiado, la Corporaciéon ha
mantenido la tesis segtn la cual, es necesario que exista un pontdn traslativo
que permita la creacién de un vinculo sustancial entre el sucesor y el
antecesor; como la compraventa, permuta, donacién, aporte de sociedad,
etc.; sin que necesariamente se requiera para su demostracién escritura
publica, porque ha modulado la antigua tesis, segun la cual el titulo con
virtualidad para anudar posesiones debia corresponder con la naturaleza
juridica del bien de que se tratara: '

"(..) Ahora bien, por su particular relacién con el asunto que se examina
resulta conveniente reiterar el aspecto de titulo singular generador de
la sucesion de posesiones, que no puede perfeccionarse y, por ende,
producir los efectos de agregacién, sin que se cumpla con las
formalidades legales sefialadas para el acto respectivo, es decir, por
medio de publico instrumento si se trata de la traslacién del hecho de
la posesién en inmueblées (...)"4.

Precisamente, a partir del afio 2007, flexibilizé esta doctrina, para
admitir que un titulo cualquiera es suficiente. En este sentido, sostuvo:

"(..) éQué es lo que se negocia? Simplemente la posesién; o si se
prefiere, los derechos derivados de la posesién. Y transmisién
semejante no estd atada a formalidad ninguna. (...)".

(..

“(...) Por lo demds, requerir que en tales casos, para poder sumar
posesiones, exhiba una escritura pdblica, es demandarle cosas como si
él alegase ser poseedor regular, donde tal exigencia si estd justificada
del todo. Una cosa es aducir suma de posesiones y otra alegar que se

es poseedor regular”® (Sublineas fuera de texto original).

1 C8J. Civil. Sentencia 011 del 6 de abril de 1999, expediente 4931.
2 Art. 4 de la Ley 169 de 1896, CConst. Sent. C-836 de 2001.
3 C8J. Casacioén civil, sent. del 5 de julio de 2007.

4 CSJ. Civil. Sentencia del 26 de junio de 1986. También puede encontrarse en sentencias del
26 de junio de 1951 (LXX, pag. 408); 15 de febrero de 1966 (CXV, p. 123); 26 de agosto de 1969
(CXXI, p. 180); 21 de agosto de 1978; 13 de septiembre de 1980.

5 C8J. Civil. Sentencia del 5 de julio de 2007, citada.



Ahora bien, la no exigencia de la posesién regular, no elimina el
requisito del vinculo o negocio juridico que debe mediar entre sucesor y
antecesor para que se verifique la suma de posesiones; de manera que el
titulo debe contar con la idoneidad suficiente para demostrar que la posesién
fue convenida, evitando asi que la unién de posesiones provenga de ladrones
0 de usurpadores: "(..) Por consecuencia, un titulo cualquiera le es suficiente.
Nada mds que sea idéneo para acreditar que la posesién fue convenida o
consentida con el antecesor. (..)"S.

Sin embargo, la posesién de quien se reputa duefio sin serio, supone el
desconocimiento frontal de los derechos del propietario, por cuanto traduce
rebelarse en un todo contra el verus domini, y a fortiori, cuando su derecho
tiene como antecedente inmediato un. negocio juridico consistente en una
promesa de contrato de compraventa celebrado con el mismo propietario
inscrito y demandado, como eventual pontén para sumarla.

-Por regla general, quien obrando como propietario pleno celebra
promesa de contrato en esas condiciones, sigue conservando el derecho de
dominio; apenas contrae obligacion de hacer, esto es, la de celebrar el
contrato prometido, pero no ejecuta la tradicidon, tampoco la promesa
envuelve la ejecucidn de una obligacién de dar el derecho de dominio,
simplemente apareja la de celebrar el contrato; apenas entrega la tenencia
mas no la posesién de quien es duefio. Ni aun sefialando que transfiere la
posesién material al prometiente comprador y asentando que desde ese
momento Jo torna poseedor, puede éste reclamar la adjuncién de esas
posesiones porque el solo el hecho de demandar el derecho de dominio a su
favor implica psiquica y conceptualmente combatir abiertamente al verus
domini, y esta confrontacién significa la ruptura automética y de pleno
derecho del consentimiento que supone el negocio juridico, y por supuesto,
del conector, como elemento estructural de la suma de posesiones para que
esta resulte valida. Esto es asi, por cuanto el usucapiente al demandar al
verdadero propietario o a quien se crea con derechos inscritos, desde una
perspectiva objetiva como subjetiva, desquicia y rompe el consentimiento
insito en el contrato, negocio o convenio que serviria para anudar las
posesiones aditadas con aquél. Como corolario, quien en estas circunstancias
demanda la declaracién de pertenencia, rehisa “in radice” cumplir lo pactado
en el contrato que ha prometido celebrar.

iii. Que la posesién sea ininterrumpida, publica y pacifica: Este hecho se puede decidir
claramente, pues al sefior JOSE DEL CAREN PEREZ BAYONA nadie le ha disputado mejor
derecho, ya que ni siquiera la parte demandad lo hizo, pues coadyuvo la peticién de
sentencia anticipada, lo cual demuestra que el demandante ha estado pendiente en todo
momento desde que ingresé al predio, sin abandonarlo jamas, de lo que se puede inferir
sin dubitacién alguna que el sujeto activo de este litigio ha ejercido la posesién sea
ininterrumpida, publica y pacifica.

iv. Que el bien poseido sea susceptible de adquirirse por la ruta de la usucapién: Dentro
del plenario no obra medio persuasivo con el que se demuestre lo contrario, pues el bien
se encuentra dentro del comercio y no estd inmerso en ninguna causal que impida ser
adquirido por la via de la prescripcion adquisitiva de dominio.

Ahora bien, como se expuso al inicio de la carga argumentativa de esta pieza, el
inmueble pretendido en usucapién ya se encuentra debidamente identificado desde la
demanda.

Estas pruebas apreciadas en conjunto, son suficientes para demostrar que ciertamente
el actor ha ejercido por mas del tiempo requerido en la ley y de buena fe actos
posesorios en el inmueble objeto de la litis, cumpliéndose asi con tales requisitos.

Ahora bien, nos encontramos frente a un momento procesal oportuno para dar
aplicabilidad a las previsiones del articulo 278 del Coédigo General del Proceso, ya que
como se comentd al inicio de esta providencia, la parte demandante junto con la parte
demanda vy, en coadyuvancia de la curadora ad litem designada, solicitaron la aplicacion
de la norma ya referida y por lo tanto se procediera a dictar sentencian anticipada.

En consecuencia de todo lo anterior y quedando demostradas las exigencias previstas
en la ley y la jurisprudencia patria, como elementos axioldgicos para ganar por
prescripcion extraordinaria el dominio del inmueble a que se refiere este proceso a lo
que se debe proceder accediendo a las pretensiones de la demanda, y como
consecuencia légica de lo anterior, ha de declararse que el sefior JOSE DEL CARMEN
PEREZ BAYONA, ha adquirido por la figura de prescripcion extraordinaria de dominio del

6 Ibidem.



inmueble ubicado en la Calle 18 No. 2-32 barrio Aeropuerto, junto con sus mejoras y
anexidades legalmente constituidas, con una extensidon superficiaria de 239 m2,
alinderado asi: NORTE: Con propiedades del sefior Roberto Trujillo; SUR: Con la calle
18; ORIENTE: Con propiedades de Edith Sanchez, OCCIDENTE: Con terrenos de
propiedad de Sodeva Ltda. El inmueble se identifica con el Folio de Matricula Inmobiliaria
No. 260-103516 y cédula catastral 01100071001000.

Igualmente se ordena oficiar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de la
ciudad a efecto de que inscriba esta sentencia en el Folio de Matricula Inmobiliaria No.
260-103516, ademas ordénese la cancelacion de la inscripcidn de la demanda.

Aunado a lo anterior, se ordena al IGAC que realice los cambios pertinentes en los
respectivos codigos prediales.

Asi mismo, se abstendra el Despacho de condenar en costas conforme a lo solicitado
por las partes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Civil Municipal de Cucuta — Norte de
Santander — Administrando Justicia en Nombre de la Republica de Colombia y por
Autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que el sefior JOSE DEL CARMEN PEREZ BAYONA
identificado con la cédula de ciudadania No. 13.361.290, ha adquirido por la figura de
prescripcidon extraordinaria de dominio del inmueble ubicado en la Calle 18 No. 2-32
barrio Aeropuerto, junto con sus mejoras y anexidades legalmente constituidas, con una
extensidn superficiaria de 239 -m2, alinderado asi: NORTE: Con propiedades del sefior
Roberto Trujillo; SUR: Con la calle 18; ORIENTE: Con propiedades de Edith Sanchez,
OCCIDENTE: Con terrenos de propiedad de Sodeva Ltda. El inmueble se identifica con
el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 260-103516 y cédula catastral 01100071001000.

SEGUNDO: OTORGARLE el sefior JOSE DEL CARMEN PEREZ BAYONA
identificado con la cédula de ciudadania No. 13.361.290, titulo de propiedad sobre
inmueble ubicado en la Calle 18 No. 2-32 barrio Aeropuerto, junto con sus mejoras y
anexidades legalmente constituidas, con una extensiéon superficiaria de 239 m2,
alinderado asi: NORTE: Con propiedades del sefior Roberto Trujillo; SUR: Con la calle
18; ORIENTE: Con propiedades de Edith Sanchez, OCCIDENTE: Con terrenos de
propiedad de Sodeva Ltda. El inmueble se identifica con el Folio de Matricula Inmobiliaria
No. 260-103516 y cédula catastral 01100071001000.

TERCERO: ORDENAR al sefior Registrador de Instrumentos Publicos de la ciudad,
inscribir la presente sentencia en el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 260-103740;
igualmente ordénese la cancelacidon de la inscripcidon de la demanda.

CUARTO: ORDENAR que una vez sea registrada la presente sentencia, sea
protocolizada en cualquiera de’las Notarias de este Circulo. Para tal efecto, se expedird,
a costa de la parte interesada, sendas copias auténticas de la presente pieza procesal.

QUINTO: ABSTENGASE ¢l Despacho de condenar en costas conforme a lo solicitado
por las partes.

NOTIFIQUESE

ANA MARIA/SEGURA IBARRA

Juez
FCC ’

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA

El anterior auto se notifico por anotacion en estado hoy
VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE DE 2021, a las
8:00 a.m.

El Secretario,

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la
referencia, para resolver lo que en derecho corresponda.

San José de Ctcuta, 20 de septiembre de 2021.

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA
Secretario :

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE cicuTA

San José de Cucuta, veintidés (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: VERBAL

Radicado: 54-001-40-03-007-2018-00148-00
Demandante: WILLIAN JAVIER HERNANDEZ JAIMES
Demandado: ESTHER MARIA PRIETO DE HERRAN

Teniendo en cuenta que ya fueron debidamente agotadas cada una de las etapas,
se procede a dictar la providencia que defina de fondo esta instancia.

El aspecto factico del libelo demandatorio narra que el sefior WILLIAN JAVIER
HERNANDEZ JAIMES, por escritura publica 504 del 14 de febrero de 2002 de la
Notaria Segunda del Circulo de Clcuta, adquirid las mejoras construidas sobre el
predio ubicado en la calle 21 No. 20-35 barrio La libertad de la ciudad de Cucuta,
con matricula inmobiliaria No. 260-48774 con cédula catastral No.
010105870006000, el cual hace parte de un lote de mayor extension con matricula
inmobiliaria No. 260-5936 y cédula catastral No. 010105870006001.

Fundéndose en esos hechos, el pretensor solicita se dicte sentencia de saneamiento
del titulo que conlleva la llamada falsa tradicién de la propiedad del sefior WILLIAN
JAVIER HERNANDEZ JAIMES y se indique que ha adquirido el plenc derecho de
dominio y en adelante se designe como el titular del inmueble objeto del proceso y
por ende, se le otorgue el titulo de propiedad.

Dicha demanda, luego de recibirse la informacién necesaria para su calificacion, fue
admitida por este Juzgado mediante auto del 23 de febrero de 2018, siendo
notificada en debida forma la parte demandada, por medio de curador ad litem, el
cual al momento de ejercer su derecho a la defensa no presentd oposicidn alguna.

En este estado del proceso y al no observarse causal de nulidad ni ausencia de los
presupuestos procesales sin los cuales la relacion juridica no puede trabarse, es asi
como i) existe juez competente, ii) las partes que intervinieron tienen capacidad
para adquirir derechos y contraer obligaciones, cuya intervencién ha sido a través
de apoderado judicial vy, iii) la demanda relne los requisitos de forma contenidos en
el Articulo 82 y siguientes del Cédigo General del Proceso, por lo que es procedente
desatar esta instancia, a lo cual se procedera bajo la siguiente carga argumentativa:

Adentrandonos al caso de marras, se tiene que nos encontramos frente a un proceso
determinado de manera clara en la Ley 1561 de 2012 determinado de manera clara

en la Ley 1561 de 2012, especificamente, aquel para sanear la llamada falsa
tradicion.

Determina entonces la Ley ya referida que el objeto de esta es promover el acceso
a la propiedad, mediante un proceso especial para otorgar titulo de propiedad al
poseedor material de bienes inmuebles urbanos y rurales de pequefia entidad
econémica, y para sanear titulos que conlleven la llamada falsa tradicidn, fijando
explicitamente que quien pretenda. obtener titulo de propiedad de un inmueble
urbano mediante el proceso verbal especial establecido en la presente ley, deberd
demostrar posesion regular o irregular por los términos establecidos en la ley para
la prescripcién ordinaria o extraordinaria.



La prescripcion, al tenor de lo dispuesto en el Articulo 2512 de la mencionada obra,
es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos
ajenos, por haberse poseido las cosas y no haberse ejercido dichas acciones y
derechos durante cierto lapso de tiempo.

De la mencionada norma se deduce que existen dos tipos de prescripcion, una
adquisitiva y una extintiva.

La prescripcion adquisitiva de dominio esté regulada por el Articulo 2518 ibidem, el
cual establece que se gana de esta manera el dominio de los bienes raices o muebles
que estan en el comercio humano y que se han poseido en las condiciones legales.

Existen dos formas de prescripcion adquisitiva, una ordinaria de corto tiempo y otra
extraordinaria.

Ahora bien, para adquirir el dominio de los bienes que estan en el comercio y que
por ende son susceptibles de apropiacién privada por el modo de la prescripcidn
extraordinaria, se requiere que la demandante haya probado dentro del proceso que
ha poseido el bien objeto de la usucapién por-un término no mferlor a 10 anos, de
manera ininterrumpida.

La posesién es la tenencia de una cosa con el animo de sefior o duefio, sea que el
que se da por tal tenga la cosa por si mismo o por interpuesta persona.

El Articulo 762 del Codigo Civil, establece que el poseedor, es reputado duefio
mientras otra persona no justifique serlo y por otra parte es sabido que los requisitos
de la posesién son dos: 1) El corpus; y, 2) El dnimus, es decir, el contacto o
aprension material del bien sin reconocer en otra persona un derecho de igual o
superior categoria; dicho de otra forma con el animo de sefior el cual se exterioriza
mediante hechos materiales de aquellos a que sélo da el derecho el dominio, como
construccion de mejoras o de edificaciones, cerramientos, plantaciones o
cementeras y otros de igual significacion .

La posesion puede ser regular o irregular; regular es aquella que ha sido adquirida
de buena fe y con justo titulo y la irregular aquella que no relne estas dos
condiciones, en otras palabras, si la posesion ha sido adquirida de buena fe pero no
proviene de justo titulo ha de ser calificada como irregular, igual denominacién
recibe la posesion que ha sido adquirida de mala fe aunque provenga de justo titulo.

Para el caso bajo analisis, tenemos que la posesion es irregular, pues si bien la
misma se obtuvo de buena fe, ésta no cuenta con un justo titulo, entonces, entrara
al Despacho a estudiar si dentro del proceso se alcanzé a demostrar las exigencias
axiologicas establecidas por el legislador y el derecho viviente, para poder acceder
a las pretensiones incoadas en la demanda.

Respecto del fundamento juridico de la pretensidén incoada, el Despacho encuentra
que el bien se encuentra sin limitacién alguna en el comercio humano, es decir,
satisface plenamente la exigencia de ser susceptlble de adquirirse mediante la
usucapion.

Igualmente se tiene que la prescripcion solicitada para el caso que ocupa la atencién
de este Despacho, tiene la condicién de extraordinaria, y del caudal probatorio
recaudado se puede inferir de manera razonable que si cumple a cabalidad con cada
uno de los elementos que constituyen la citada institucion y veamos porqué:

Sea pertinente recordar que los requisitos establecidos para determinar la
prosperidad o no de este tipo de pretension, son cuatro a saber, i. Posesién material
del demandante; ii. Que la posesion se prolongue por el tiempo establecido en la
ley; iii. Que la posesién sea ininterrumpida, publica y pacifica; y iv. Que el bien
poseido sea susceptible de adquirirse por la ruta de la usucapién.

i. En cuanto a la posesion material del demandante: Se tiene que de las pruebas
legal y oportunamente decretadas y practicadas dentro del proceso, se puede inferir
sin hesitacién alguna que el sefior WILLIAN JAVIER HERNANDEZ JAIMES, ha ejercido



posesion sobre el predio que pretende usucapir, el cual fue debidamente identificado
en la demanda.

ii. Que la posesion se prolong'ue por el tiempo establecido en la ley: Como se indicd
en el primero elemento analizado, todos las pruebas oportuna y legalmente
arrimadas y practicadas dentro del proceso son concordantes en indicar que el
demandante ha ejercido posesién sobre el inmueble desde hace mas de 10 afos,
superando el limite de temporalidad que establece la ley, por ende, se encuentra
probada y cumplida esta exigencia de temporalidad.

Al respecto se ha pronunciado la Corte Suprema de Justicia en sentencia SC12323-
2015:

4.3.1. Esta Corte ha construido una vasta y profunda linea jurisprudencial, sobre los
distintos tdpicos relacionados con la naturaleza y alcance juridico de la prescripcién adquisitiva
de dominio. En particular, en repetidas providencias, ha puntualizado que la posesion puede
ser ejercida directamente por actos propios o a través de la figura de la suma de posesiones,
reconocida en el ordenamiento civil, en los articulos 778 y 2521 del Cédigo Civil, como una
forma benéfica de proyeccion del poder de hecho de las personas sobre las cosas; y puede
tener su fuente en la accessio possessionis por acto entre vivos o en la succesio possessionis,
cuando el causante fallecido transmite la posesion a sus herederos. Al poder agregar el tiempo
de su antecesor o antecesores, el Ultimo poseedor podra beneficiarse, y ganar por prescripcion
un bien determinado.

En la accessio possessionis, modalidad sumatoria que ocupa la atencién
en este asunto, se ha precisado que para que tenga ocurrencia el fenémeno
de la incorporacién factica es necesaria la afluencia de las siguientes
condiciones: "(..)a) que haya un titulo idéneo que sirva de puente o vinculo
sustancial entre antecesor y sucesor; b) que antecesor y sucesor hayan
ejercido la sucesién de manera ininterrumpida y c¢) que haya habido entrega
del bien, lo cual descarta entonces la situacién de hecho derivada de Ia
usurpacién o el despojo”i.

Recuérdese, centenariamente en una bien decantada doctrina
probable2, esta Sala, incluyendo la memorada sentencia citada por el censor3,
ha reiterado con claridad meridiana que para la concurrencia de la anexidn
valida de posesiones, el nicleo del instituto sumatorio “intervivos” se forja
con la presencia de: i) negocio juridico védlido, esto es, que haya pleno
consentimiento entre el poseedor que se despoja de la materialidad de la cosa
y de quien la adquiere en su condicién de causahabiente; ii) homogeneidad
en la posesién, vista como identidad o uniformidad en la cosa poseida con
sucesidén cronolégica ininterrumpida; de modo que el antecesor o antecesores,
hayan sido poseedores del mismo bien formando una cadena de posesiones
ininterrumpidas; y, ii) entrega de la cosa poseida.

Con relacién al primer elemento pergefiade, la Corporacién ha
mantenido la tesis segin la cual, es necesario que exista un pontén traslativo
que permita la creacién de un vinculo sustancial entre el sucesor y el
antecesor; como la compraventa, permuta, donacién, aporte de sociedad,
etc.; sin que necesariamente se requiera para su demostracién escritura
publica, porque ha modulado la antigua tesis, segtn la cual el titulo con
virtualidad para anudar posesiones debia corresponder con la naturaleza
juridica del bien de qué se tratara:

"(..) Ahora bien, 'por su particularrelacién con el asunto que se examina
resulta conveniente reiterar el aspecto de titulo singular generador de
la sucesién de posesiones, que no puede perfeccionarse y, por ende,
producir los efectos de agregacién, sin que se cumpla con las
formalidades legales sefialadas para el acto respectivo, es decir, por
medio de publico instrumento si se trata de la traslacién del hecho de
la posesién en inmuebles (..)"4.

Precisamente, a partir del afio 2007, flexibilizé6 esta doctrina, para
admitir que un titulo cualquiera es suficiente. En este sentido, sostuvo:

"(..) éQué es lo que se negocia? Simplemente la posesién; o si se
prefiere, los derechos derivados de la posesién. Y transmisién
semejante no esta atada a formalidad ninguna. (...)".

1 CSJ. Civil. Sentencia 011 del 6 de abril de 1999, expediente 4931.
2 Art. 4 de la Ley 169 de 1896, CConst. Sent. C-836 de 2001.
3 CSJ. Casacién civil, sent. del 5 de julio de 2007.

4 CS8J. Civil. Sentencia del 26 de junio de 1986. También puede encontrarse en sentencias del
26 de junio de 1951 (LXX, pag. 408); 15 de febrero de 1966 (CXV, p. 123); 26 de agosto de 1969
(CXXI, p. 180); 21 de agosto de 1978; 13 de septiembre de 1980.



(o).

"(..) Por lo demds, requerir que en tales casos, para poder sumar
posesiones, exhiba una escritura publica, es demandarie cosas como si
é/ alegase ser poseedor regular, donde tal exigencia si estd justificada
del todo. Una cosa es aducir suma de posesiones y otra alegar que se

es poseedor regular”® (Sublineas fuera de texto original).

Ahora bien, la no exigencia de la posesién regular, no elimina el
requisito del vinculo o negocio juridico que debe mediar entre sucesor y
antecesor para que se verifique la suma de posesiones; de manera que el
titulo debe contar con la idoneidad suficiente para demostrar que la posesién
fue convenida, evitando asi que la unién de posesiones provenga de ladrones
o de usurpadores: "(..) Por consecuencia, un titulo cualquiera le es suficiente.
Nada méds que sea idéneo para acreditar que la posesién fue convenida o
consentida con el antecesor. (..)"5.

Sin embargo, la posesién de quien se reputa duefio sin serlo, supone el
desconocimiento frontal de los derechos del propietario, por cuanto traduce
rebelarse en un todo contra el verus domini, y a fortiori, cuando su derecho
tiene como antecedente inmediato un negocio juridico consistente en una
promesa de contrato de compraventa celebrado con el mismo propietario
inscrito y demandado, como eventual pontén para sumarla.

Por regla general, quien obrando como propietario pleno celebra
promesa de contrato en esas condiciones, sigue conservando el derecho de
dominio; apenas contrae obligacién de hacer, esto es, la de celebrar el
contrato prometido, pero no ejecuta la tradicién, tampoco la promesa
envuelve la ejecucidn de una obligacién de dar el derecho de dominio,
simplemente apareja la de celebrar el contrato; apenas entrega la tenencia
mas no la posesion de quien es duefio. Ni aun sefialando que transfiere la
posesion material al prometiente comprador y asentando que desde ese
momento lo torna poseedor, puede éste reclamar la adjuncién de esas
posesiones porque el solo el hecho de demandar el derecho de dominio a su
favor implica psfquica y conceptualmente combatir abiertamente al verus
domini, y esta confrontacién significa la ruptura automética y de pleno
derecho del consentimiento que supone el negocio juridico, y por supuesto,
del conector, como elemento estructural de la suma de posesiones para que
esta resulte vélida. Esto es asi, por cuanto el usucapiente al demandar al
verdadero propietario o a quien se crea con derechos inscritos, desde una
perspectiva objetiva como subjetiva, desquicia y rompe el consentimiento
insito en el contrato, negocio o convenio que serviria para anudar las
posesiones aditadas con aquél. Como corolario, quien en estas circunstancias
demanda la declaracién de pertenencia, rehdsa “in radice” cumplir lo pactado
en el contrato que ha prometido celebrar.

iii. Que la posesidon sea ininterrumpida, publica y pacifica: Este hecho se puede
decidir claramente, pues al sefior WILLIAN JAVIER HERNANDEZ JAIMES nadie le
ha disputado mejor derecho, lo cual demuestra que el demandante ha estado
pendiente en todo momento desde que ingreso al predio, sin abandonarlo jamas,
de lo que se puede inferir sin dubitacién alguna que el sujeto activo de este
litigio ha ejercido la posesion sea ininterrumpida, publica y pacifica.

iv. Que el bien poseido sea susceptible de adquirirse por la ruta de la usucapidn:
Dentro del plenario no obra medio persuasivo con el que se demuestre lo
contrario, pues el bien se encuentra dentro del comercio y no estd inmerso en
ninguna causal que impida ser adquirido por la via de la prescripcion adquisitiva
de dominio.

Ahora bien, como se expuso al inicio de la carga argumentativa de esta pieza, el
inmueble pretendido en usucapién ya se encuentra debidamente identificado
desde la demanda. '

Estas pruebas apreciadas en conjunto, son suficientes para demostrar que
ciertamente el actor ha ejercido por méas del tiempo requerido en la ley y de
buena fe actos posesorios en el inmueble objeto de la litis, cumpliéndose asi con
tales requisitos.

En consecuencia de todo lo anterior y quedando demostradas las exigencias
previstas en la ley y la jurisprudencia patria, como elementos axioldgicos para
ganar por prescripcion extraordinaria el dominio del inmueble a que se refiere

5 CSJ. Civil. Sentencia del 5 de julio de 2007, citada.
6 Ibidem.



este proceso a lo que se debe proceder accediendo a las pretensiones de la
demanda, y como consecuencia légica de lo anterior, ha de declararse el
saneamiento de la falsa tradicién respeto del inmueble ubicado en la Calle 21
No. 20-35 del barrio La Libertad de la ciudad de Clcuta, junto con sus mejoras
y anexidades legalmente constituidas, con una extensidon superficiaria de 200
m2, alinderado asi: Norte: Con la Calle 21, en un longitud de 8.00metros.
Oriente: Con la mejora de ANDELFO PEDRAZA, localizado en la Calle 21
No. 20 45, en un longitud de 25.00metros. Sur: Con zona verde localizado
en la calle 22, en una longitud de 8.00metros.Occidente: Con la mejora
de BRICEIDA HERNANDEZ:SERRANO, localizado en la Calle 21 No. 20 25,
en un longitud de 25,00metros. El inmueble hace parte del lote de mayor
extensiéon identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 260-5936 y
cédula catastral 54001010105870006000.

Igualmente se ordena oficiar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de la ciudad a efecto de que inscriba esta sentencia en el Folio de Matricula
Inmobiliaria No. 260-5936,: disponiendo la apertura de un folic de matricula
inmobiliaria donde aparezcan como titulares los sefiores WILLIAN JAVIER
HERNANDEZ JAIMES identificado con la cedula de ciudadania No. 88.224.803 y
su cényuge GLADYS MEDINA CONTRERAS con cedula de ciudadania No.
68.247.188, ademas ordénese la cancelacidén de la inscripcién de la demanda en
el folio de matricula inmobiliaria No. 48774.

Aunado a lo anterior, se ordena al IGAC que realice los cambios pertinentes en
los respectivos cédigos prediales.

Asi mismo, se fijan comb horarios de la apoderada judicial la suma
$4.000.000,00 de pesos que seran cancelados por la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, E/ Juzgado Séptimo Civil Municipal de Clcuta — Norte
de Santander - Administrando Justicia: en Nombre de la Republica de
Colombia y por Autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR el saneamiento de la falsa tradicion respeto del inmueble
ubicado en la Calle 21 No. 20-35 del barrio La Libertad de la ciudad de Clcuta, junto
con sus mejoras y anexidades legalmente constituidas, con una extensién
superficiaria de 200 m2, alinderado asi: Norte: Con la Calle 21, en un longitud de
8.00metros. Oriente: Con la mejora de ANDELFO PEDRAZA, localizado en la Calle
21 No. 20 45, en un longitud de 25.00metros. Sur: Con zona verde localizado en la
calle 22, en una longitud de 8.00metros.Occidente: Con la mejora de BRICEIDA
HERNANDEZ SERRANO, localizado en la Calle 21 No. 20 25, en un longitud de
25,00metros. El inmueble hace parte del lote de mayor extension identificado con
el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 260-5936 vy cédula catastral
54001010105870006000.

SEGUNDO: OTORGARLE a los sefiores WILLIAN JAVIER HERNANDEZ
JAIMES identificado con la cedula de ciudadania No. 88.224.803 y su cényuge
GLADYS MEDINA CONTRERAS con cedula de ciudadania No. 68.247.188, titulo
de propiedad sobre inmueble ubicado en la Calle 26 No. 2-83 barrio el Porvenir de
la ciudad de Cdcuta, junto con sus mejoras y anexidades legalmente constituidas,
con una extension superficiaria de 97,66 m2, alinderado asi: NORTE: Con terrenos
de propiedad de Sodeva Ltda; SUR: Con la calle 23A; ORIENTE: Con terrenos de
propiedad de Sodeva Ltda, OCCIDENTE: Con terrenos de propiedad de Sodeva Ltda.
El inmueble se identifica con el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 260-103740 y
cédula catastral 011001410021000.

TERCERO: ORDENAR al sefior Registrador de Instrumentos Publicos de la ciudad,
inscribir la presente sentencia en el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 260-5936,
disponiendo la apertura de un folio de matricula inmobiliaria donde aparezcan como
titulares los sefiores WILLIAN JAVIER HERNANDEZ JAIMES identificado con la cedula
de ciudadania No. 88.224.803 y su conyuge GLADYS MEDINA CONTRERAS con
cedula de ciudadania No. 68.247.188, ademdas ordénese la cancelacién de la
inscripcién de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria No. 48774.



CUARTO: ORDENAR que una vez sea registrada la presente sentencia, sea
protocolizada en cualquiera de las Notarias de este Circulo. Para tal efecto, se
expedira, a costa de la parte interesada, sendas copias auténticas de la presente
pieza procesal.

QUINTO: FIJAR como horarios de la apoderada judicial demandante la suma de
$4.000.000,00 de pesos que seran cancelados por la parte demandante.

NOTIFIQUESE

ANA MARIA/SEGURA IBARRA

Juez
FCC

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA

El anterior auto se notificé por anotacion en estado hoy
VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE DE 2021, a las
8:00 a.m.

El Secretario,

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA

Firmado Por:

Ana Maria Segura Ibarra
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 007
N. De Santander - Cucuta -

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 4¢6611300ce05d41c60ddc3agd7fifc26d1aee7b64e6154abfd6di9b273b476¢
Documento generado en 21/09/2021 01:38:13 p. m.

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https:/procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la
referencia, para resolver lo que en derecho corresponda.

San José de Cucuta, 20 de septiembre de 2021.

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA
Secretario

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE cUCUTA

San José de Cucuta, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: EJECUTIVO

Radicado: 54-001-40-03-007-2018-00317-00
Demandante: | JOHN JAIRO ARIAS GUTIERREZ

Demandado: SOCIEDAD DE VIVIENDAS AYALAYA
LIMITADA “"SODEVA LTDA”

Teniendo en cuenta que ya fueron debidamente agotadas cada una de las etapas,
es asi como ya se interrog6 a las partes, se fijo el litigio, se decretaron y practicaron
las pruebas, las partes no solicitaron interrogar al perito que rindio el dictamen,
oidos los alegatos de conclusion, se puede constatar que la parte demandante vy
demandada en coadyuvancia con la curadora ad litem designada, solicitan se
proceda a dictar sentencia anticipada en el proceso.

SUSTENTACION DE LA SENTENCIA:

El aspecto factico del libelo demandatorio narra que el sefior JOHN JAIRO ARIAS
GUTIERREZ, ha ejercido posesion sobre el bien inmueble objeto de litigio ubicado
en la Calle 26 No. 2-83 barrio el Porvenir de la ciudad de Clcuta, registrado con
matricula inmobiliaria No. 260-103740 y cédula catastral 011001410021000 desde
el 25 de enero de 2007.

Fundandose en esos hechos, el pretensor solicita se declare que la demandante ha
adquirido el aludido predio, por la via de prescripcion extraordinaria de dominio por
la posesion ejercida por el de manera continua, pacifica, con dnimo de sefior y duefio
y por ende, se le otorgue el titulo de propiedad.

Dicha demanda, luego de recibirse la informacion necesaria para su calificacion, fue
admitida por este Juzgado mediante auto del 18 de abril de 2018, siendo notificada
en debida forma la parte demandada, sin ejercer dentro del término legal su derecho
a la defensa.

En este estado del proceso y al no observarse causal de nulidad ni ausencia de los
presupuestos procesales sin los cuales la relacién juridica no puede trabarse, es asi
como i) existe juez competente, ii) las partes que intervinieron tienen capacidad
para adquirir derechos y contraer obligaciones, cuya intervencion ha sido a través
de apoderado judicial vy, iii) la demanda relne los requisitos de forma contenidos en
el Articulo 82 y siguientes del Cddigo General del Proceso, por lo que es procedente
desatar esta instancia, a lo cual se procedera bajo la siguiente carga argumentativa:

Adentrandonos al caso de marras, se tiene que nos encontramos frente a un proceso
de pertenencia sobre un bien inmueble; respecto a los modos de adquirir el dominio,
el Cédigo Civil establece los modos para ello, entre los cuales se enumera la
ocupacion, la tradicién, la accesion, sucesion por causa de muerte y la prescripcion
adquisitiva de dominio.

La prescripcion, al tenor de lo dispuesto en el Articulo 2512 de la mencionada obra,
es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos



ajenos, por haberse poseido las cosas y no haberse ejercido dichas acciones y
derechos durante cierto lapso de tiempo. '

De la mencionada norma se deduce que existen dos tipos de prescripcién, una
adquisitiva y una extintiva.

La prescripcion adquisitiva de dominio esta regulada por el Articulo 2518 ibidem, el
cual establece que se gana de esta manera el dominio de los bienes raices o muebles
gue estan en el comercio humano y que se han poseido en las condiciones legales.

Existen dos formas de prescripcion adquisitiva, una ordinaria de corto tiempo y otra
extraordinaria.

Ahora bien, para adquirir el dominio de los bienes que estdn en el comercio y que
por ende son susceptibles de apropiacion privada por el modo de la prescripcién
extraordinaria, se requiere que la demandante haya probado dentro del proceso que
ha poseido el bien objeto de la usucapidén por un término no inferior a 10 afos, de
manera ininterrumpida.

La posesion es la tenencia de una cosa con el animo de sefior o duefio, sea que el
que se da por tal tenga la cosa por si mismo o por interpuesta persona.

El Articulo 762 del Cédigo Civil, establece que el poseedor, es reputado duefio
mientras otra persona no justifique serlo y por otra parte es sabido que los requisitos
de la posesion son dos: 1) El corpus; y, 2) El animus, es decir, el contacto o
aprensién material del bien sin reconocer en otra persona un derecho de igual o
superior categoria; dicho de otra forma con el animo de sefior el cual se exterioriza
mediante hechos materiales de aquellos a que sélo da el derecho el dominio, como
construccion de mejoras o de edificaciones, cerramientos, plantaciones o
cementeras y otros de igual significacion .

La posesion puede ser regular o irregular; regular es aquella que ha sido adquirida
de buena fe y con justo titulo y la irregular aquella que no relne estas dos
condiciones, en otras palabras, si la posesion ha sido adquirida de buena fe pero no
proviene de justo titulo ha de ser calificada como irregular, igual denominacién
recibe la posesién que ha sido adquirida de mala fe aunque provenga de justo titulo.

Para el caso bajo analisis, tenemos que la posesion es irregular, pues si bien la
misma se obtuvo de buena fe, ésta no cuenta con un justo titulo, entonces, entrara
al Despacho a estudiar si dentro del proceso se alcanzé a demostrar las exigencias
axiolégicas establecidas por el legislador y el derecho viviente, para poder acceder
a las pretensiones incoadas en la demanda.

La respuesta al anterior planteamiento juridico, resulta ser positiva y veamos
porqué: "

Respecto del fundamento juridico de la pretensidn incoada, el Despacho encuentra
que el bien se encuentra sin limitacidon alguna en el comercio humano, es decir,
satisface plenamente la exigencia de ser susceptible de adquirirse mediante la
usucapion.

Igualmente se tiene que la prescripcion solicitada para el caso que ocupa la atencidn
de este Despacho, tiene la condicién de extraordinaria, y del caudal probatorio
recaudado se puede inferir de manera razonable que si cumple a cabalidad con cada
uno de los elementos que constituyen la citada institucién y veamos porqué:

Sea pertinente recordar que los requisitos establecidos para determinar la
prosperidad o no de este tipo de pretension, son cuatro a saber, i. Posesiéon material
del demandante; ii. Que la posesion se prolongue por el tiempo establecido en la
ley; iii. Que la posesidn sea ininterrumpida, publica y pacifica; y iv. Que el bien
poseido sea susceptible de adquirirse por la ruta de la usucapion.

i. En cuanto a la posesion material del demandante: Se tiene que de las pruebas
legal y oportunamente decretadas y practicadas dentro del proceso, se puede inferir
sin hesitacion alguna que el sefior JOHN JAIRO ARIAS GUTIERREZ, ha ejercido



posesién sobre el predio que pretende usucapir, el cual fue debidamente identificado
en la demanda.

ii. Que la posesion se prolongue por el tiempo establecido en la ley: Como se indicé
en el primero elemento analizado, todos las pruebas oportuna y legalmente
arrimadas y practicadas dentro del proceso son concordantes en indicar que el
demandante ha ejercido posesion sobre el inmueble desde hace mas de 10 afios,
superando el limite de temporalidad que establece la ley, por ende, se encuentra
probada y cumplida esta exigencia de temporalidad.

Al respecto se ha pronunciado la Corte Suprema de Justicia en sentencia SC12323-
2015; ‘

4.3.1. Esta Corte ha construido una vasta y profunda linea jurisprudencial, sobre los
distintos tépicos relacionados con la naturaleza y alcance juridico de la prescripcién adquisitiva
de dominio. En particular, en repetidas providencias, ha puntualizado que la posesidén puede
ser ejercida directamente por actos propios o a través de la figura de la suma de posesiones,
reconocida en el ordenamiento civil, en los articulos 778 y 2521 del Cédigo Civil, como una
forma benéfica de proyeccién del poder de hecho de las personas sobre las cosas; y puede
tener su fuente en la accessio possessionis por acto entre vivos o en la succesio possessionis,
cuando el causante fallecido transmite la posesién a sus herederos. Al poder agregar el tiempo
de su antecesor o antecesores, el Ultimo poseedor podra beneficiarse, y ganar por prescripcion
un bien determinado.

En la accessio possessionis, modalidad sumatoria que ocupa la atencién
en este asunto, se ha precisado que para que tenga ocurrencia el fenémeno
de la incorporacién factica es necesaria la afluencia de las siguientes
condiciones: “(..)a) que haya un titulo idéneo que sirva de puente o vinculo
sustancial entre antecesor y sucesor; b) que antecesor y sucesor hayan
ejercido la sucesién de manera ininterrumpida y ¢) que haya habido entrega
del bien, lo cual descarta entonces la situacién de hecho derivada de la
usurpacién o el despojo”i.

Recuérdese, centenariamente en una bien decantada doctrina
probable2, esta Sala, incluyendo la memorada sentencia citada por el censor3,
ha reiterado con claridad meridiana que para la concurrencia de la anexién
vadlida de posesiones, el nicleo del instituto sumatorio “intervivos” se forja
con la presencia de: i) negocio juridico valido, esto es, que haya pleno
consentimiento entre el poseedor que se despoja de la materialidad de la cosa
y de quien la adquiere en su.condicién de causahabiente; ii) homogeneidad
en la posesién, vista como identidad o uniformidad en la cosa poseida con
sucesidn cronolégica ininterrumpida; de modo que el antecesor o antecesores,
hayan sido poseedores del mismo bien formando una cadena de posesiones
ininterrumpidas; y, ii) entrega de la cosa poseida.

Con relacion al primer elemento pergefiado, Ila Corporacién ha
mantenido la tesis segin la cual, es necesario que exista un pontén traslativo
que permita la creacién de un vinculo sustancial entre el sucesor y el
antecesor;, como la compraventa, permuta, donacién, aporte de sociedad,
etc.; sin que necesariamente se requiera para su demostracién escritura
publica, porque ha modulade la antigua tesis, segln la cual el titulo con
virtualidad para anudar posesiones debia corresponder con la naturaleza
juridica del bien de qué se tratara:

“(...) Ahora bien, por su particular relacién con el asunto que se examina
resulta conveniente reiterar el aspecto de titulo singular generador de
la sucesiéon de posesiones, que no puede perfeccionarse y, por ende,
producir los efectos de agregacién, sin que se cumpla con las
formalidades legales sefialadas para el acto respectivo, es decir, por
medio de publico instrumento si se trata de la traslacién del hecho de
la posesién en inmuebles (..)"4

Precisamente, a partir del afio 2007, flexibilizé esta doctrina, para
admitir que un titulo cualquiera es suficiente. En este sentido, sostuvo:

"(..) éQué es lo que se negocia? Simplemente la posesién; o si se
prefiere, los derechos derivados de la posesién. Y transmisién
semejante no estd atada a formalidad ninguna. (..)".

1 CSJ. Civil. Sentencia 011 del 6 de abril de 1999, expediente 4931.
2 Art. 4 de la Ley 169 de 1896, CConst. Sent. C-836 de 2001.
3 CSJ. Casacioén civil, sent. del 5 de julio de 2007.

4 CSJ. Civil. Sentencia del 26 de junio de 1986. También puede encontrarse en sentencias del
26 de junio de 1951 (LXX, pag. 408); 15 de febrero de 1966 (CXV, p. 123); 26 de agosto de 1969
{CXXI, p. 180); 21 de agosto de 1978; 13 de septiembre de 1980.



"),

"(..) Por lo demds, requerir que en tales casos, para poder sumar
posesiones, exhiba una escritura publica, es demandarle cosas como si
él alegase ser poseedor regular, donde tal exigencia si estd justificada
del todo. Una cosa es aducir suma de posesiones y otra alegar que se

es poseedor regular”s (Sublineas fuera de texto original).

Ahora bien, la no exigencia de la posesién regular, no elimina el
requisito del vinculo o negocio juridico que debe mediar entre sucesor y
antecesor para que se verifique la suma de posesiones; de manera que el

. titulo debe contar con la idoneidad suficiente para demostrar que la posesién
fue convenida, evitando asi que la unién de posesiones provenga de ladrones
o de usurpadores: “(..) Por consecuencia, un titulo cualqguiera le es suficiente.
Nada méas que sea idéneo para acreditar que la posesién fue convenida o
consentida con el antecesor. (...)"S.

Sin embargo, la posesién de quien se reputa duefio sin serlo, supone el
desconocimiento frontal de los derechos del propietario, por cuanto traduce
rebelarse en un todo contra el verus domini, y a fortiori, cuando su derecho
tiene como antecedente inmediato un negocio juridico consistente en una
promesa de contrato de compraventa celebrado con el mismo propietario
inscrito y demandado, como eventual pontén para sumaria.

Por regla general, quien obrando como propietario pleno celebra
promesa de contrato en esas condiciones, sigue conservando el derecho de
dominio; apenas contrae obligacién de hacer, esto es, la de celebrar el
contrato prometido, pero no ejecuta la tradicion, tampoco la promesa
envuelve la ejecucion de una obligacion de dar el derecho de dominio,
simplemente apareja la de celebrar el contrato, apenas entrega la tenencia
mas no la posesién de quien es duefio. Ni aun sefialando que transfiere la
posesion material al prometiente comprador y asentando que desde ese
momento lo torna poseedor, puede éste reclamar la adjuncién de esas
posesiones porque el solo el hecho de demandar el derecho de dominio a su
favor implica psiquica y conceptualmente combatir abiertamente al verus
domini, y esta confrontacién significa la ruptura automética y de pleno
derecho del consentimiento que supone el negocio juridico, y por supuesto,
del conector, como elemento estructural de la suma de posesiones para que
esta resulte vdlida. Esto es asi, por cuanto el usucapiente al demandar al
verdadero propietario o a quien se crea con derechos inscritos, desde una
perspectiva objetiva como subjetiva, desquicia y rompe el consentimiento
insito en el contrato, negocio o convenio que serviria para anudar las
posesiones aditadas con aquél. Como corolario, quien en estas circunstancias
demanda la declaracién de pertenencia, rehusa “in radice” cumplir lo pactado
en el contrato que ha prometido celebrar.

iii. Que la posesidn sea ininterrumpida, publica y pacifica: Este hecho se puede
decidir claramente, pues al sefior JOHN JAIRO ARIAS GUTIERREZ nadie le ha
disputado mejor derecho, ya que ni siquiera la parte demandad lo hizo, pues
coadyuvo la peticidon de sentencia anticipada, lo cual demuestra que el demandante
ha estado pendiente en todo momento desde que ingresé al predio, sin abandonarlo
jamas, de lo que se puede inferir sin dubitacidén alguna que el sujeto activo de este
litigio ha ejercido la posesidon sea ininterrumpida, publica y pacifica.

iv. Que el bien poseido sea susceptible de adquirirse por la ruta de la usucapion:
Dentro del plenario no obra medio persuasivo con el que se demuestre lo contrario,
pues el bien se encuentra dentro del comercio y no esta inmerso en ninguna causal
que impida ser adquirido por la via de la prescripcion adquisitiva de dominio.

Ahora bien, como se expuso al inicio de la carga argumentativa de esta pieza, el
inmueble pretendido en usucapién ya se encuentra debidamente identificado desde
la demanda.

Estas pruebas apreciadas en conjunto, son suficientes para demostrar que
ciertamente el actor ha ejercido por mas del tiempo requerido en la ley y de buena
fe actos posesorios en el inmueble objeto de la litis, cumpliéndose asi con tales
requisitos.

Ahora bien, nos encontramos frente a un momento procesal oportuno para dar
aplicabilidad a las previsiones del articulo 278 del Cédigo General del Proceso, ya

5 CSJ. Civil. Sentencia del 5 de julio de 2007, citada.
6 Ibidem.



que como se comentd al inicio de esta providencia, la parte demandante junto con
la parte demanda y, en coadyuvancia de la curadora ad litem designada, solicitaron
la aplicacién de la norma ya referida y por lo tanto se procediera a dictar sentencian
anticipada.

En consecuencia de todo lo anterior y quedando demostradas las exigencias
previstas en la ley y la jurisprudencia patria, como elementos axioldgicos para ganar
por prescripcién extraordinaria el dominio del inmueble a que se refiere este proceso
a lo que se debe proceder accediendo a las pretensiones de la demanda, y como
consecuencia ldgica de lo anterior, ha de declararse que el sefior JOHN JAIRO ARIAS
GUTIERREZ, ha adquirido por la figura de prescripcién extraordinaria de dominio del
inmueble ubicado en la Calle 26 No. 2-83 barrio el Porvenir de la ciudad de Clcuta,
junto con sus mejoras y anexidades legalmente constituidas, con una extension
superficiaria de 97.66 m2, alinderado asi: NORTE: Con terrenos de propiedad de
Sodeva Ltda; SUR: Con la calle 23A; ORIENTE: Con terrenos de propiedad de
Sodeva Ltda, OCCIDENTE: Con terrenos de propiedad de Sodeva Ltda. El inmueble
se identifica con el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 260-103740 y cédula catastral
011001410021000. ' :

Igualmente se ordena oficiar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de la
ciudad a efecto de que inscriba esta sentencia en el Folio de Matricula Inmobiliaria
No. 260-103740, ademas ordénese la cancelacion de la inscripcidén de la demanda.

Aunado a lo anterior, se ordena al IGAC que realice los cambios pertinentes en los
respectivos cddigos prediales.

Asi mismo, se abstendra el Despacho de condenar en costas conforme a lo solicitado
por las partes. :

En mérito de lo expuesto, E/ Juzgado Séptimo Civil Municipal de Clcuta - Norte de
Santander — Administrando Justicia en Nombre de la Republica de Colombia y por
Autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que el sefior JOHN JAIRO ARIAS GUTIERREZ
identificado con la cédula de ciudadania No. 18.000.070, ha adquirido por la figura
de prescripcién extraordinaria de dominio del inmueble ubicado en la Calle 26 No.
2-83 barrio el Porvenir de la ciudad de Clcuta, junto con sus mejoras y anexidades
legalmente constituidas, con una extension superficiaria de 97,66 m2, alinderado
asi: NORTE: Con terrenos de propiedad de Sodeva Ltda; SUR: Con la calle 23A;
ORIENTE: Con terrenos de propiedad de Sodeva Ltda, OCCIDENTE: Con terrenos de
propiedad de Sodeva Ltda. El inmueble se identifica con el Folio de Matricuia
Inmobiliaria No. 260-103740 y cédula catastral 011001410021000.

SEGUNDO: OTORGARLE el sefior JOHN JAIRO ARIAS GUTIERREZ
identificado con la cédula de ciudadania No. 18.000.070, titulo de propiedad sobre
inmueble ubicado en la Calle 26 No. 2-83 barrio el Porvenir de la ciudad de Cucuta,
junto con sus mejoras y anexidades legalmente constituidas, con una extensidn
superficiaria de 97,66 m2, alinderado asi: NORTE: Con terrenos de propiedad de
Sodeva Ltda; SUR: Con la calle 23A; ORIENTE: Con terrenos de propiedad de
Sodeva Ltda, OCCIDENTE: Con terrenos de propiedad de Sodeva Ltda. El inmueble
se identifica con el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 260-103740 y cédula catastral
011001410021000.

TERCERO: ORDENAR al sefior Registrador de Instrumentos Publicos de la ciudad,
inscribir la presente sentencia en el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 260-103740;
igualmente ordénese la cancelacién de la inscripcion de la demanda.

CUARTO: ORDENAR que una vez sea registrada la presente sentencia, sea
protocolizada en cualquiera de las Notarias de este Circulo. Para tal efecto, se
expedird, a costa de la parte interesada, sendas copias auténticas de la presente
pieza procesal.



QUINTO: ABSTENGASE el Despacho de condenar en costas conforme a lo
solicitado por las partes.

NOTIFIQUESE

Juez
FCC

. JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CUCUTA

El anterior auto se notificd por anotacion en estado hoy
VEINTITRES (23) DE SEPTIEMBRE DE 2021, a las
8:00 a.m.

El Secretario,

SERGIO IVAN ROJAS IBARRA
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