REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander.
EJECUTIVO. 54-001-40-03-008-2002-00501-00.

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
Cucuta, Diecinueve (19) de Febrero de dos mil diecinueve (2019).

De conformidad con el inciso 3° del articulo 446 del
Coédigo General del Proceso, se dispone aprobar la liquidacion del crédito
presentada por la parte actora, por ajustarse a lo dispuesto en el mandamiento
de pago.

NOTIFIQUESE.
La Jueza,

SIL A&SﬁRRERO BLANCO.
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JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
DE CGCUTA - ORALIDAD

Yopadi.

Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacién en el ESTADO fijado hoy 20 de
Febrero de 2019, alas 8:00 A.M.

YOLIMA PARADA DIAZ

K SECRETARIA j







REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander.
EJECUTIVO. 54-001-40-03-008-2008-00624-00.

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
Ctcuta, Diecinueve (19) de Febrero de dos mil diecinueve (2019).

De conformidad con el inciso 3° del articulo 446 del
Coédigo General del Proceso, se dispone aprobar la liquidacién del crédito
presentada por la parte actora, por ajustarse a lo dispuesto en el mandamiento
de pago.

NOTIFIQUESE.
La Jueza,

(1A IV, EI&% UERRERO BLANCO.

Yopadi.

oppaimas

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA - ORALIDAD

Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en el ESTADO fijado hoy 20 de
Febrero de 2019, alas 8:00 A.M.

YOLIMA PARADA DIAZ

\ SECRETARIA /







REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander.
EJECUTIVO. 54-001-40-03-007-2012-00707-00.

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
Ctcuta, Diecinueve (19) de Febrero de dos mil diecinueve (2019).

Al Despacho el proceso EJECUTIVO. 54-001-40-03-007-2012-
00707-00 instaurado por LUZ MARINA ROJAS PINTO contra CARLOS ALBERTO SOCHA
JAIMES, para pronunciarse acerca de la aprobacién a la liquidacién del crédito
presentada por la parte demandada.

Para lo anterior se tiene que por auto de fecha 20 de noviembre
de 2017, visible a folio 60, se oficié al Juzgado Séptimo Civil Municipal para que
realizara conversiéon de depdsitos que aparecieran consignados a nombre del aqui
demandado, depésitos que fueron convertidos en el mes de diciembre de 2017.

Ahora bien, una vez consultado el Portal del Banco Agrario, se
observa que a favor de la presente ejecucién aparecen depdsitos que suman
$20°642.190, y teniendo en cuenta que se encuentra pendiente de aprobacién la
liquidacién del crédito presentada por el demandado, el despacho procede a realizar
la modificacién de la misma, toda vez que esta no incluyen los nuevos valores de
depositos convertidos, quedando de la siguiente manera:

CAPITAL 10°390.000,00

INTERESES MORATORIOS A 02/08/2017 16°151.601,33

DEPOSITOS A FAVOR PENDIENTES DE PAGO 20°642.190,00

TOTAL

$
$
$
$ 57899.411,33

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: No aprobar la liquidacién del crédito presentada por la parte demandada,
por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, disponer que la liquidacién del crédito
es conforme a la modificacién efectuada por el juzgado y que corresponde al trabajo
arriba realizado.

TERCERO: Una vez ejecutoriado el presente proveido, ingrese el expediente
nuevamente al despacho para decidir sobre la entrega de depdsitos solicitada.

COPIESE Y NOTIFIQESE.
LA JUEZ,

SIL ; N ERRERO BLANCO
Yopadi.
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JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA - ORALIDAD

Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por
anotacién en el ESTADO fijado hoy 20 de
Febrero de 2019, alas 8:00 AM.

YOLIMA PARADA DIAZ

K SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander.
EJECUTIVO. 54-001-40-03-008-2013-00056-00.

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
Cicuta, Diecinueve (19) de Febrero de dos mil diecinueve (2019).

De conformidad con el inciso 3°, del articulo 446 del
Cédigo General del Proceso, se dispone aprobar la liquidacion del crédito
presentada por la parte actora, por ajustarse a lo dispuesto en el mandamiento
de pago.

NOTIFIQUESE.
La Jueza,

ISA S GUERRERO BLANCO.

Yopadi.

A

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA - ORALIDAD

Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en el ESTADO fijado hoy 20 de
Febrero de 2019, alas 8:00 AM.

YOLIMA PARADA DIAZ

K SECRETARIA /







REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Cucuta, Diecinueve (19) de Febrero del dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO CON PREVIAS

RADICADO: 54 001 40 22 008 2014 00683 00

DEMANDANTE: SOCIEDAD INVERSIONES ARENAS SERRANOS
S.AS

DEMANDADO: ANDRES CASADIEGOS VILLAMIZAR - OTRO

Se encuentra al despacho la presente demanda EJECUTIVA CON PREVIAS para
resolver lo que en derecho corresponda.

Agregar y poner en conocimiento de la parte actora la respuesta allegada por
SIGMA LTDA. sobre las sumas de dinero retenidas a los demandados para lo que
estime pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

ERRERO BLANCO
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JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA - ORALIDAD

CAC

Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en el ESTADO fijado hoy 20 de
Febrero a las 8:00 A.M.

YOLIMA PARADA DIAZ
\ Secretaria /







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DISTRITO JUDICIAL DE CUCTA- NORTE DE SANTANDER

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Cucuta, Diecinueve (19) de Febrero de dos mil Diecinueve (2019).

PROCESO: EJECUTIVO CON PREVIAS
RADICADO: 54 001 40 22 008 2015 00350 00
DEMANDANTE: FARIDE VEGA PARADA
DEMANDADO: NANCY GOMEZ

Se encuentra al despacho el proceso EJECUTIVO CON PREVIAS a efectos de
entrar a decidir lo que en derecho corresponda.

En razon a la solicitud vista a folio que antecede, donde la apoderado de la parte
demandante requiere la entrega de los depésitos judiciales existentes, consignados
a favor de la presente ejecucion y comoquiera que los depésitos consignados no
exceden el valor total de esta obligacioén, de acuerdo a las liquidaciéon de Costas y
crédito visibles a folios (36° y 38 al 50°) las cuales se encuentran debidamente
aprobadas, en consecuencia se ordena entregarle la totalidad los dineros
consignados conforme a las relaciéon de depoésitos que antecede por la suma de $
2.452.518,00 a favor de la parte demandante a través de su apoderada judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jugz,

S SA INES GUERRERO BLANCO

CAC

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA - ORALIDAD

Notificacion por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacion en el ESTADO fijado hoy 20 de
Febrero a las 8:00 A.M.

YOLIMA PARADA DIAZ

K Secretaria







REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Nore de Santander.
EJECUTIVO. 54-001-41-89-002-2016-01265-00.

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
Cticuta, Diecinueve (19) de Febrero de dos mil diecinueve (2019).

De conformidad con el inciso 3°, del articulo 446 del
Coédigo General del Proceso, se dispone aprobar la liquidacién del crédito
presentada por la parte actora, por ajustarse a lo dispuesto en el mandamiento
de pago.

NOTIFIQUESE.
La Jueza,

Yopadi.
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JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA - ORALIDAD

Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacién en el ESTADO fijado hoy 20 de
Febrero de 2019, a las 8:00 A.M.

YOLIMA PARADA DIAZ

K SECRETARIA /







REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDIC-IAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Cucuta, Diecinueve (19) de febrero de dos mil Diecinueve (2019).

PROCESO: EJECUTIVO CON PREVIAS

RADICADO: 54 001 40 22 008 2017 1134 00
DEMANDANTE: COOTRASFENOR

DEMANDADO: JHON DEIVY SILVA CALDERON - OTROS

Se encuentra al despacho el presente proceso ordinario para resolver lo pertinente.

Teniendo en cuenta el memorial obrante a folio que precede, donde las partes,
allegan contrato transaccion, y en consecuencia solicitan la entrega de depésitos
judiciales la terminacién del proceso por transaccién y el levantamiento de medidas
cautelares.

Con el fin de resolver de fondo la solicitud presentada, el despacho procede a
realizar las siguientes:

CONSIDERACIONES

La figura de la transacciéon se encuentra regulado en el ordenamiento juridico
colombiano, desde el punto de vista sustancial en los articulos 2469 a 2487 del
Codigo Civil, y desde el punto procesal en los articulo 312 y 313 del C.G.P. Se
define como una forma anormal de la terminacién del proceso judicial en curso. La
transaccion siempre es una figura propia del derecho sustancial, pero las normas
procesales tiene una funcién de determinar como se le da efectividad a la misma
para asi obtener la terminacion de un proceso, cuando ésta apunta a la finalizacion
de una controversia por tratarse de un litigio judicial.

Para que surta efectos juridicos, la transaccién debe reunir los siguientes
presupuestos: a) que con ella, no se vulneré normas ni derechos sustanciales, es
decir, esta debe haberse celebrado conforme a las prescripciones legales existentes
sobre la materia. b) Desde el punto de vista procesal, la transaccion debe ser
mirada como una forma anormal de finalizar el proceso y por ello, debe recaer sobre
la totalidad de los puntos en conflictos, y si asi ocurre, el auto que la acepte,
produce los efectos de cosa juzgada. (Art. 2483 C. C.). Cuando, no haga referencia
a todos los puntos materia de controversia o litigio, 0 no se celebre por todos los
litigantes, el proceso continuara respecto de los puntos no transados o de las
personas no comprendidas en ella y que hagan parte del proceso judicial. ¢) Desde
el puntos de vista sustancial, la transaccién es un acto juridico consensual, no
requiere de ninguna formalidad especial para que surja a la vida juridica, solo se
requiere el acuerdo de voluntades de las partes intervinientes para su
perfeccionamiento, salvo que afecte bienes raices, criterio este esbozado por la
Corte Suprema de Justicia mediante sentencia del 31 de julio de 1953 y 12 de julio
de 1955. d) que exista capacidad para transigir. Las partes pueden directamente
celebrar la transaccion de sus litigios, o sus apoderados facultades expresamente
para ello. La doctrina ha dicho que “si los apoderados tienen expresa facultad para
transigir, perfectamente ellos los pueden celebrar porque precisamente para eso es



la expresa facultad, de ahi que la intervencion directa de las partes tan solo sera
menester cuando su apoderado carezca de poder especial para efectuar
transacciones “(Hernan Fabio Lépez Blanco Derecho Procesal Civil Colombiano,
Parte General, tomo |, pagina 962).

Anudado a lo anterior, entra el despacho a analizar la transaccion allegada vista a
folio (96 al 97) y la solicitud presentada y después de haberse realizado el estudio
respectivo, se tiene que, la transaccion no vulnera prescripciones ni derechos
sustanciales; el litigio expuesto en el presente asunto es susceptible de ser
transigido; las personas intervinientes en esta transaccién son capaces para
contratar, dado que los apoderados judiciales conforme a los poderes otorgados en
el presente tramite cuentan las facultades necesarias para dicho tramite: ademas la
transaccion recae sobre todo el litigio.

Ademas se tiene que la norma procesal (art. 312 del C.G.P.) Establece que debera
presentarse la solicitud suscrita por quienes la hayan celebrado, tal como se
dispone para la demanda.

En razén a lo anterior, se tiene que se encuentran reunidos todos los requisitos
legales exigidos para la celebracion y aprobacién de una transaccion, de ahi que
este despacho proceda a su aceptaciéon o admision, y como consecuencia de ello,
se decretara la terminacion anormal del presente proceso, ordenando el archivo del
expediente.

Asi mismo se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares decretadas.

Finalmente se ordena la entrega de los depositos judiciales a favor de la parte
demandante hasta suma de $ 6.000.000,00 través de su apoderado judicial., hagase
entrega de la totalidad de los depodsitos conforme a la relacion que antecede a
excepcion del 451010000789622 por la suma 425.027,00 el cual debera ser
entregado a la demandada CARMEN SOFIA VERA DE CONTRERAS.

Asimismo se ordena fracciona el deposito judicial No. 451010000791802 por la
suma de $ 364.358,00 de la siguiente manera $ 343.855,00 a favor de la parte
demandante y el restante $ 20.503,00 para la demandada CARMEN SOFIA VERA
DE CONTRERAS.

Por lo expuesto, el Juzgado Octavo Civil Municipal de San José de Cucuta,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR Ia transacciéon celebrada y contentiva en el documento
aportado al proceso, por lo anotado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: DECRETAR anormalmente la terminacién del presente proceso, por lo
dicho anteriormente.

TERCERO: ORDENAR al PAGADOR DEL FOPEP cancelar el embargo decretado
sobre el salario del demandada CARMEN SOFIA VERA DE CONTRERAS C.C.
27.731.398 déjese sin efecto el Oficio No. 1543 del 06 de Abril del 2018. Oficiese

CUARTO: ORDENAR al PAGADOR DE LA FIDUPREVISORA cancelar el
embargo decretado sobre el salario del demandada CARMEN SOFIA VERA DE
CONTRERAS C.C. 27.731.398 déjese sin efecto el Oficio No. 1544 del 06 de Abril
del 2018. Oficiese

QUINTO: ORDENAR a las ENTIDADES BANCARIAS |evantar el embargo de las
cuentas que se encuentren a nombre de los demandados E CARMEN SOFIA VERA
DE CONTRERAS C.C. 27.731.398 y JHON DEIVY SILVA CALDERON C.C.



13.861.802 en consecuencia deje sin efecto el oficio No. 076 del 06 de Abril del
2018.

SEXTO: ENTREGUESELE al ejecutante través de su apoderado judicial la suma
de ($6.000.000,00), de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva.

SEPTIMO: ENTREGUESELE a la ejecutada CARMEN SOFIA VERA DE

CONTRERAS la suma de ($ 445.530,00), de acuerdo a lo expuesto en la parte
motiva.

OCTAVO: ORDENAR que, a costa de la parte demandada, previa demostracion de
haber sufragado el correspondiente arancel judicial, y para ser entregado a la
misma, de conformidad con lo dispuesto en al articulo 116 del C.G.P., se desglose
el documento que sirvié de base de ejecucidn dentro del presente proceso dejando
expresa constancia de la cancelacién. En su lugar, déjese copia integra del mismo
y que la obligacién fue cancelada en su totalidad.

NOVENO: ARCHIVESE el presente proceso, dejandose constancia de su salida.

DECIMO: EL OFICIO sera copia del presente auto, conforme al (Articulo 111 del
C.G.P)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Z,

SIL I SA'INES'GUERRERO BLANCO
CAC
JUZGADO OCTAVO CIVIL

MUNICIPAL DE CUCUTA - ORALIDAD
Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en el ESTADO fijado hoy 20
de Febrero alas 8:00 A.M.

YOLIMA PARADA DIAZ

\ Secretaria /
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* REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER
JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Diecinueve (19) de Febrero de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO

RADICADO: 54 001 40 03 008 2018 00421 00

DEMANDANTE: TAMARA SAMANTA VALENCIA VARGAS

DEMANDADO: COMPANIA AUTOMOTRIZ DIESEL SOCIEDAD ANONIMA
CODIESE S.A.

1. OBJETO DE DECISION

Se encuentra al Despacho el presente proceso EJECUTIVO, para resolver las excepciones
previas que no requieren practica de pruebas, que propuso el extremo pasivo, medio que,
conforme lo prevé el numeral 1° del articulo 101 adjetivo, debe ser resuelto previo a celebracién
de la audiencia inicial asi como el recurso de reposiciéon.

ANTECEDENTES:

La demandante TAMARA SAMANTA VALENCIA VARGAS, por intermedio de apoderado
judicial' incoé demanda ejecutiva por obligacion de hacer en contra de la COMPANIA
AUTOMOTRIZ DIESEL SOCIEDAD ANONIMA CODIESEL S.A. a fin de lograr el cumplimiento

del auto N° 00084101 de fecha 19 de Septiembre de 2017. Con la demanda acompanié el
referido auto.

Por auto del 04 de Octubre de 2018 esta Unidad Judicial libro mandamiento de pago, y en
consecuencia ordeno a CODIESEL S.A. que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién del auto, procediera a:

Hacer el cambio del vehiculo marca CHEVROLET, Modelo SPARK LIFE 1.0 L, serie
9GAMM6103G830271, Motor N° 810S1151870227, Modelo 2016 de placas HRQ 756, por
uno de igual o similares caracteristicas, conforme a lo ordenado mediante sentencia
contenida en el Acata N° 00006728 de fecha 19 de Julio de 2017 de la superintendencia de
industria y comercio.

O en su defecto el pago de la suma de VEINTICINCON MILLONES DOSCIENTOS
SESENTA MiL PESOS ($25.260.000) por concepto de perjuicios compensatorios,
correspondientes al valor pagado por el demandante por concepto de la compra del
vehiculo y los accesorios instalados.

Fundamento la excepcion previa de “Falta de Competencia en Razén al Territorio”, refiriendo
que lo siguiente:

“El numeral 5 del articulo 28 del Cédigo General del Proceso, al respecto de la competencia por
el factor territorial, en tratdndose de una persona juridica establece que sera competente el
Juez de su domicilio principal.

Trasladados al caso en concreto, es claro que el presente proceso, se adelanta en contra de
una persona juridica, esto es, COMPANIA AUTOMOTRIZ DIESEL S.A.; en ese orden de ideas,
de la lectura de la normatividad citada en lineas antelares, el Juez competente para conocer de
este asunto es el Honorable Juez Promiscuo Municipal de Girén, como quiera que en esta
ciudad se ubica el domicilio principal de mi mandante.

1 Poder a Folio 1 otorgado al Doctor LUIS FREDY ROSAS QUIROGA identificado con T.P. 1195069 CSJ.



Significa lo anterior, que el Despacho ha incurrido en un yerro al librar mandamiento de pago,
como quiera que no es competente para conocer del proceso referenciado anteriormente, pues
se itera, el domicilio principal de CODIESEL S.A. esta ubicado en el Municipio de Girén.

Resulta oportuno manifestar, que este Vocero, al notificarse personalmente del Auto que libra
mandamiento de pago, aporté certificado de existencia y representacion legal de CODIESEL
S.A. en el cual consta que en efecto en el municipio de Girén se encuentra ubicado el domicilio
principal de mi Mandante; razén por la cual, es competente para conocer del presente caso, el
Juez Promiscuo Municipal de tal municipio.

Surtido el traslado de Ley?, se procede a decidir el recurso formulado, previa las siguientes,
CONSIDERACIONES

Las excepciones previas son medios defensivos enlistados taxativamente en el Cédigo General
del Proceso, a través de los cuales la parte demandada puede alegar la inadecuada
conformacién de la relacion juridica procesal y, consecuentemente, evidenciar yerros que, hasta
tanto no sean subsanados en la forma que corresponda, impiden la continuacion del proceso:
es decir, que la finalidad de tales medios exceptivos es la de purificar la actuacion, desde el
principio, de los vicios que tenga -principalmente de forma-, controlando asi los presupuestos
procesales para dejar regularizado el proceso desde el comienzo, y asi evitar posteriores
nulidades o fallos inhibitorios®

Estos mecanismos de defensa estan encaminados a subsanar los defectos en que pudo
haberse incurrido en la demanda y que generarian futuras nulidades o irregularidades
procesales, impidiendo el proferimiento de un fallo de fondo o conllevando a una inadecuada
tramitacién del correspondiente asunto.

El articulo 100 de la legislacion adjetiva dispuso que “salvo disposicion en contrario, el
demandado podré proponer las siguientes excepciones previas dentro del término del traslado
de la demanda: (...)”, enumerando 11 causales taxativas bajo las cuales se pueden formular.

Sin embargo, tratandose de procesos ejecutivos, el legislador dispuso en el numeral 3° del
articulo 442 del Codigo General del Proceso que “(...) los hechos que configuren excepciones
previas deberan alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago. (..)"
disponiendo de esta forma que en presencia de un proceso ejecutivo, estos medios sean
propuestos mediante el recurso de reposicién, lo que en aplicacién de lo normado en el inciso
3° del canon 318 ibidem “(...) debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes al de la notificacion del auto”.

Ha sostenido la jurisprudencia®* que en los casos en que se propongan medios exceptivos
contra el auto que libr6 le mandamiento de pago, no se debe exigir la ritualidad que el memorial
que contiene le medio exceptivo este denominado como un recurso de reposicion. Sin embargo,
debe presentarse dentro del término legal oportuno estatuido para tal efecto.

En el caso de autos, se tiene que la demandada COMPANIA AUTOMOTRIZ DIESEL S.A
“CODIESEL S.A’ fue notificada personalmente del auto que libré-el mandamiento de pago el dia
22 de Octubre de 2018° a través de su apoderado judicial Dr. JAIME ANDRES BARON
HEILBRON, el cual presenté memorial contentivo de las excepciones previas el dia 25 de
Octubre de 2018, es decir dentro del término del recurso de reposicion, razon por la cual se
procedera a realizar el estudio de fondo de las mismas.

2Fls. 74
3 Tribunal Superior de Bogota providencia del 27 de febrero de 2008, Magistrado Ponente: RODOLFO ARCINIEGAS CUADROS.
4 Sentencia del 24 de noviembre de 2016, M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo. STC17027-2016. Radicacion n® 50001-22-14-000-2016-00373-01

5 Folio 65
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Ahora bien, con el fin de evacuar la excepcién previa propuesta, se tiene que enmarcé la de
. “Falta de Competencia en Razén Al Territorio”, aseverando que el cédigo general del proceso
en su articulo 28, numeral 5, establece que cuando se trata de una persona juridica, el juez
competente es el del domicilio principal, y en el caso en concreto, la demandada COMPANIA
AUTOMOTRIZ DIESEL S.A. CODIESEL S.A. tiene su domicilio principal en Girdn, por tanto, el
presente asunto debe conocerlo el Juez Promiscuo Municipal de Girén.

Para resolver lo anterior, es del caso iniciar el presente estudio indicando que la funcion publica
de Administrar Justicia, se constituye por jurisdicciones y ésta se encuentra dosificada debido a
la complejidad y extensién de los asuntos a tratar, toda vez que si no se haria impracticable el
ejercicio de la funcién en cita. Siendo del caso indicar que la jurisdiccién se limita al territorio y la
competencia. Entendiéndose por el primero, el territorio nacional establecido en el articulo 101
de la Carta Magna; y tratdndose de competencia debemos de indicar que ésta emana de la

jurisdiccion y se limita a establecer cual es el funcionario competente para conocer de
determinado asunto.

Conforme lo anterior, tenemos que la H. Corte Suprema de Justicia, (cas. Del 28 de febrero de
1968, “G, J.” t. XL Vi, pag. 608), sostiene que: “jurisdiccion es la facultad de administrar justicia;
competencia es la facultad de los jueces de administrar justicia en ciertos asuntos. Un juez sin

Jurisdiccion es nada, pero aun gozando de ésta puede carecer de competencia para
determinados negocios”.

Cuando se trata de atribuir competencia a los jueces para conocer determinados asuntos, se
acude a varios criterios que se han denominado tradicionalmente como factores
determinantes de la competencia, los cuales permiten con claridad sefalar el juez
competente, por lo que resulta imprescindible mencionar que los factores o criterios que
integran la competencia son: El Objetivo, el Subjetivo, el Territorial, el Funcional y el de
Conexion, los cuales han de conjugarse entre si para determinar en cabeza de quien radica la

competencia, pues de aplicar uno sélo de éstos, no podriamos determinarla de manera
cristalina.

Teniendo en cuenta lo anotado, haremos un repaso sencillo de los criterios enunciados. Y, al
respecto podemos afirmar lo siguiente:

Factor Objetivo, se compone por la naturaleza o materia a tratar, es decir, sobre lo que
versa la pretension en el proceso incoado y adicionalmente juega un papel importante la cuantia
de la demanda.

Factor Subjetivo, integrado por la calidad de las partes, esto es la connotacién especial
que se predica respecto de determinado sujeto de derecho.

Factor Territorial, el cual se orienta por los llamados fueros o foros, locuciones
sinénimas por las que se entiende el sitio o lugar donde debe presentarse la demanda.
Encontrandose regulado tal aspecto por el articulo 28 del C. G. del P., destacandose los fueros
del domicilio (forum domicili), hereditario, contractual, gestion administrativa y fuero real.

Factor Funcional, compuesto por la distribucion de funciones y grados de jerarquia de
la administracion de justicia, en la cual surge eventualmente la faculta de la doble instancia en
los procesos, teniendo como objetivo asegurar la maxima rectitud y acierto en la decision.

Factor de Conexion, el cual encuentra respaldo en el principio de economia procesal,
aplicando el aforismo romano de que lo accesorio sigue a lo principal, teniendo como ejemplo lo
regulado en el articulo 306 del C. G. del P., que permite ejecutar una sentencia ante el mismo
juez que la profiri6.

Visto lo anterior, es del caso ahondar en la regla general o factor territorial, en la cual conforme
guedaré anotado encontramos los fueros, siendo del caso traer a colacion el del domicilio,
consistente en la residencia acompariada real o presuntivamente del animo de permanecer en
ella (Articulo 76 del C. C.), la que pretende relacionar a las personas con un lugar donde
habitualmente se encuentran y tienen sus principales intereses econémicos y familiares.



Para aclarar lo precedente traeremos a colacién el siguiente aparte jurisprudencial:

‘Reitérese una vez mas que no pueden confundirse, como aqui acontecié, el l.gar
indicado por el actor como domicilio del demando con aquel en que éste pude recibir
notificaciones personales, pues son cuestiones de diverso temperamento; desde luego que el
domicilio entendido como “la residencia acompariada real o presuntivamente, del énimo de
permanecer en ella” (articulo 76 del Coédigo Civil), alude de manera cardinal a los vinculos
que unen a una persona con un determinado lugar, el cual, a su vez, se denomina “domicilio
civil” (articulo 77 ejusdem), es decir, el relativo “a una parte determinada de un lugar de la
Union o de su territorio”, y en el que “el individuo esta de asiento, o donde ejerce habitualmente
su profesion u oficio”. (Art. 78 ibidem).

Por el contrario, cuando se sefiala el lugar en el que una persona puede ser notificada, se esta
estableciendo el sitio concreto, dentro de un domicilio o fuera de él, donde ella puede ser
encontrada para efectos de ser enterada de las decisiones judiciales pertinentes, sin importar,
por ende, si tal paraje corresponde al lugar de su domicilio, o simplemente, si alli, por ser
franselinte se encuentra de paso.

Suele suceder, y ello debe destacarse, que de una persona se diga que tiene su domicilio en
un determinado sitio, pero que puede ser notificada en otro, circunstancia esta tltima que no
afecta aquél, ni produce una alteracion en las reglas de competencia mencionadas”. (CSJ. Cas.
Civil, Sent. Feb. 17/99 Exp. 7478 M. P. Jorge Antonio Castillo Rugeles)

De la auscultacion del libelo demandatorio, evidentemente se avizora del auto N° 00006728 de
fecha 19 de Julio de 2017 que, ni en la parte motiva ni en la resolutiva se indicé el lugar del
cumplimiento de lo alli ordenado, pues la superintendencia de Industria y Comercio siempre dio
la orden a la COMPANIA AUTOMOTRIZ DIESEL S.A., sin especificar si era alguna sucursal o
de lo contrario si era la sede principal, aunado a ello, del acapite de notificaciones se vislumbra
que la parte ejecutante indica como direccion de la demandada la “Calle 15 N° 3E-145 Avenida
Libertadores de Cucuta, Norte de Santander” no obstante, de los documentos anexos a la
demanda no se adoso el respectivo certificado de existencia y representacién en donde se
pudiera evidenciar realmente cual es el domicilio de la COMPANIA AUTOMOTRIZ DIESEL
S.A., documento que si fue aportado por el extremo pasivo®, del cual, se divisa que el domicilio
es en la “Via Bucaramanga-Giro Codiesel Kildmetro 7, Giron Santander’, y la direccién de
notificacién judicial es el “Km 7 Via Giron, Giron Santander”.

Es pertinente traer a colacion que de conformidad con lo estatuido en el articulo 28 del C.G.P.,
la competencia territorial esta sujeta a diferentes reglas, y para el presente caso, debera
aplicarse lo dispuesto en el numeral 1y 5, los cuales sefialan lo siguiente:

“1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es competente el juez del
domicilio del demandado.”

“5. En los procesos contra una persona juridica es competente el juez de su domicilio principal.
Sin embargo, cuando se trata de asuntos vinculados a una sucursal o agencia seran
competentes, a prevencion, el juez de aquel y el de esta.”

Corolario de lo anterior, encuentra suscrita que en el presente caso se configura la excepcion
previa propuesta y que se encuentra contemplada de manera taxativa en el numeral 1 del
precepto 100 de la codificaciéon procesal y por ende se demarca como Unico camino juridico a
seguir, dar aplicacién del inciso 2, numeral 2 del canon 101 ibidem y declarar terminada la
actuacion y en consecuencia se ordena remitir el expediente al Juez Promiscuo Municipal de
Giron por intermedio de la Oficina de Apoyo Judicial de la  ciudad de Bucaramanga,
conservando su validez lo aqui actuado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Civil Municipal de Cicuta,

6 Folio 60 a 63



4%
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR probada la excepcién previa denominada falta de jurisdiccion o de
competencia propuesta por el sefior JAIME ANDRES BARON HEILBRON en su condicién de
apoderado judicial del extremo pasivo COMPANIA AUTOMATRIZ DIESEL S.A. CODIESEL
S.A., por lo indicado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: En consecuencia se ordena REMITIR el expediente al Juez Promiscuo Municipal
de Girdn, por intermedio de la Oficina de Apoyo Judicial de la Ciudad de Bucaramanga,
conforme a lo expuesto.

TERCERO: Lo actuado conserva su validez.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia conforme lo prevé el Articulo 295 del Cédigo General

del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

¢
La Juez,

SILVI A GUERRERO BLANCO

4 &) N

JUZGADO OCTAVO EIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA - ORALIDAD

Notificacidn por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacién en el ESTADO fijado hoy 20 de
Febrero de 2019, a las 8:00 A.M.

YOLIMA PARADA DIAZ

k Secretaria /







REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Cucuta, Diecinueve (19) de Febrero del dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: APREHENSION Y ENTREGA DEL BIEN
RADICADO: 54 001 40 03 008 2018 00779 00
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA

DEMANDADO: JOSE FABIAN SANCHEZ ORTIZ

Se encuentra al despacho el presente proceso para resolver lo pertinente respecto
de la solicitud de terminacion del proceso por pago total elevada por la apoderada
de la parte demandante, a través de memorial obrante al folio que precede.

Teniendo en cuenta que la solicitud es procedente por ajustarse a lo normado en el
numeral 1° del articulo 1625 del C.C., a ello se accedera.

Asi mismo se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y
practicadas.

Por otra parte respecto de la acreditacion de la JEIMY ANDREA PARDO GARCIA
como dependiente por secretario expidase el certificado correspondiente, toda vez
que se aportd el arancel judicial para dicho tramite.

Por lo expuesto el JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso por pago total de la
obligacion, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR al COMANDANTE DE LA POLICIA NACIONAL
AUTOMOTORES, se sirva dejar sin efecto el oficio 5658 del 05 Octubre del 2018,
por medio del cual se ordend la retencion e inmovilizacion del AUTOMOTOR de
Marca VOLKSWAGEN Placas HRO620, Chasis: 3VWB96AUXFM027437, Afo
2015, serie 3VWB96AUXFM027437, de propiedad del demandado JOSE FABIAN
SANCHEZ ORTIZ C.C. 1.090.470.755

TERCERO: ORDENAR se desglose el documento que sirvié de base de la presente
demanda dejando expresa constancia de la cancelacién, de conformidad con lo
dispuesto en al articulo 116 del C.G.P.,. En su lugar, déjese copia integra del mismo
y que la obligacién fue cancelada en su totalidad.



CUARTO: POR SECRETARIA expidase certificado de acreditacion como
dependiente a JEIMY ANDREA PARDO GARCIA, conforme a lo expuesto.

QUINTO: EJECUTORIADO este auto, ARCHIVAR el expediente.

SEXTO: EL OFICIO sera copia del presente auto, conforme al (Articulo 111 del
C.G.P).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

SILVIA MELISA INES GUERRERO BLANCO

CA.C

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA - ORALIDAD

Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en el ESTADO fijado hoy 20 de
Febrero alas 8:00 A.M.

YOLIMA PARADA DIAZ

K Secretaria J
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER
JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Diecinueve (19) de Febrero de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO

RADICADO: 54 001 40 03 008 2018 00964 00
DEMANDANTE: ANDREA KATHERINE LEON CARRASCAL
DEMANDADOD: LUIS FERNANDO MENESES CELY

1. OBJETO DE DECISION

Procede este despacho, en ejercicio de sus competencias legales!, a resolver la reposicion
interpuesta por el apoderado judicial de la parte ejecutante en contra del auto emitido el 28
de Noviembre de 2018 por este Despacho dentro del proceso EJECUTIVO de la referencia,
mediante el cual se decretaron medidas cautelares.

ANTECEDENTES:

Por auto del 28 de Noviembre de 2018, esta Unidad Judicial resolvidé en el numeral segundo,
lo siguiente: "DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de la quinta parte del sueldo o
cualquier otra clase de emolumentos devengados por el demandados LUIS FERNANDO
MESNES CELY identificado con C.C. N° 88.200.450 quien labora en el Municipio de San José

de Cucuta, ubicada en Cucuta (N/S) como contratista limitando la medida hasta la suma de
($2.000.000)...”

Auto que fue recurrido por el apoderado judicial del extremo ejecutante que fundamentd lo
siguiente: "Con la presentacién de la demanda ejecutiva se solicité el embargo y posterior
secuestro del total de los honorarios del demandado en su calidad de contratista, teniendo en
cuenta lo expresado por la Corte Constitucional “los contratos de prestacion de servicios no
excluye la posibilidad de que una misma persona celebre libremente otros contratos de
similares caracteristicas que le permitan obtener ingresos econémicos complementarios, por
lo anterior no se presume una afectaciéon al minimo vital cuando se embargan los honorarios
de un contratista pues se parte del supuesto de que esta persona cuenta con fuentes de
ingresos alternas al no estar sujeta a la subordinacién ni a la exclusividad propia del contrato
laboral” (Sentencia T-725 del 2014)

Mediante auto de fecha 28 de Noviembre de 2018 se decreté el embargo y retencion de la
quinta parte del sueldo o cualquier otra clase de emolumento devengado por el demandado
como contratista del municipio de Cucuta

No se tiene prueba siquiera sumaria de que los honorarios percibidos por el demandado son
Su Unica fuente de ingresos, de igual forma el demandado en su momento puede presentar
dicha prueba en el Juzgado para que este limite la medida hasta la quinta parte que exceda
el salario minimo conforme lo expresa la Corte Constitucional: “"De esta manera, si bien es
cierto que no se debe presumir la afectacién al minimo vital del contratista con ocasién del
embargo de sus honorarios, cuando esta acredita siquiera sumariamente que esta es su Unica
fuente de ingresos, se debe (i) evitar el embargo total o parcial de dicha acreencia cuando es
inferior al salario minimo mensual legal vigente; (ii) restringir el embargo hasta la quinta parte
del monto que excede el salario minimo, y (iii) permitir el embargo de hasta el cincuenta por
ciento (50%) de los honorarios tnicamente cuando se busca el pago de deudas contraidas con
cooperativas legalmente autorizadas, o para cubrir pensiones alimenticias que se deban de
conformidad con los articulos 411 y concordantes del cédigo civil.”

Surtido el traslado de Ley?, se procede a decidir el recurso formulado, previa las siguientes,

1ver el articulo 318 Cddigo General del Proceso
2FL. 16
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CONSIDERACIONES:

Realizado el control de legalidad que manda el articulo 132 del Cédigo General del Proceso,
no se advirti6 vicio ni irregularidad alguna que configuren nulidad; y cumplido el traslado que
impone el articulo 110 ibidem.

Se memora que el canon 318 adjetivo prevé que el recurso de reposicién procede contra los
autos que dicte el juez, “(...) a fin de que se revoquen o reformen”, concretando asi el objetivo
que se persigue con este recurso. Prescribe ademas, que “debera interponerse con expresion
de las razones que lo sustenten, por escrito”, esto es que le incumbe al recurrente hacer la
respectiva fundamentacién expresando las razones que lo determinan para interponer el
recurso y por las cuales se considera que la providencia esta errada y en consecuencia debe
revocarse o reformarse.

En aplicacién del principio de preclusién que rige la actividad procesal, deben interponerse
dentro del término

Por sabido se tiene que los yerros en que puede incurrir el fallador, son de dos clases: a) El
error in indicando o error de derecho cuando el juez deja de aplicar una norma o la aplica
indebidamente o la interpreta en forma equivocada; y b) El error en el procedimiento, que se
configura por la inobservancia de tramites o de actuaciones que deben surtirse en desarrollo
del proceso.

Asi pues, la revocatoria o reforma de una providencia esta sujeta a que éstas adolezcan de
vicios o ilegalidades existentes al momento de proferirse la providencia, o que se originen en
las mismas y por ello las tornen en ilegales.

Ahora, vuelto sobre el topico en cuestion, se tiene que el problema juridico a resolver recae
en determinar si, tal como lo afirma el apoderado de la parte recurrente, el despacho incurrié
en un yerro al no decretar el embargo y posterior secuestro del total de los honorarios del
demandado en su calidad de contratista del municipio de San José de Clcuta.

Sobre el particular, se acota que el articulo 593, numeral 9 del C.G.P., indica que el salario
devengado o por devengar se comunicara al pagador o empleador en la forma indicada en el
inciso primero del numeral 4 para que de las sumas respectivas retenga la proporcién
determinada por la ley y constituya certificado de depdsito.

Por otra parte, la Honorable Corte Constitucional mediante sentencia T 725-14 respecto al
embargo de honorarios dispuso lo siguiente: "La Corte Constitucional ha sefialado que las
medidas cautelares son un instrumento procesal que tiene por objeto “garantizar el
ejercicio de un derecho objetivo, legal o convencionalmente reconocido (por ejemplo
el cobro ejecutivo de créditos), o asegurar los resultados de una decisién judicial o
administrativa futura, mientras se adelante y concluye la actuacién respectiva, situaciones
que de otra forma quedarian desprotegidas ante la no improbable actividad o conducta
maliciosa del actual o eventual obligado. Igualmente, ha sostenido que estas medidas no
constituyen sanciones, pues a pesar de que pueden afectar los intereses de los sujetos contra
quienes se promueven, su razén de ser es la de garantizar un derecho actual o futuro, y no la
de imponer un castigo.

Ahora, si bien las medidas cautelares son admisibles desde una dptica constitucional para
asegurar el pago de una obligacion, su decreto y ejecucién por parte de las autoridades
publicas debe conciliarse con el respeto a los derechos fundamentales. En ese sentido, el
embargo del salario o los honorarios que percibe una persona no puede vulnerar las
prerrogativas fundamentales minimas de cada ciudadano, como lo son, entre otras,
la vida digna y el minimo vital.” Negrilla fuera del texto.

De la auscultacion del expediente, se observa que mediante memorial visto a folio 2 el
apoderado judicial de la parte ejecutante solicita se decrete el embargo y retencién previos
de la totalidad de los honorarios que devengue el sefior LUIS FERNANDO MENSES CELY
como contratista del Municipio de San José de Cucuta, no obstante, por error involuntario el
despacho decretd el embargo y retencidén de la quinta parte y no, de la totalidad de los
honorarios devengados por el demandado MENESES CELY, tal como lo solicitd el profesional
del derecho.
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Por lo anterior, deviene como Unico camino juridico reponer el proveido del 28 de Noviembre
de 2018, como quiera, que por error involuntario se decretd el embargo de la quinta parte y
no del total de los honorarios devengados por el extremo pasivo, y aplicando lo dispuesto en

el articulo 286 del C.G.P se ordena la correccién del numeral segundo del auto que decreto

medidas cautelares, en el sentido de aclarar que la retencién recae sobre la totalidad de los
honorarios devengados por el sefior LUIS FERNANDO MENESES CELY, el resto de dicha
providencia se mantiene vigente e incélume.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA-
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el proveido recurrldo adiado 28 de Noviembre de 2018, de acuerdo
a lo expuesto en la parte motiva. ,

SEGUNDO: CORREGIR el auto adiado conforme a lo normado en el articulo 286 del C.G.P.
en el sentido de aclarar que el embargo y retencion recae sobre la totalidad de los honorarios
devengados por el sefior LUIS FERNANDO MENESES CELY, por tanto, el numeral segundo del
auto que decreto las medidas cautelares de fecha 28 de Noviembre de 2018 quedara de la
siguiente manera:

“"SEGUNDO: DECRETAR EL EMBARGO y RETENCION de la totalidad de los honorarios que
devengue el demandado LUIS FERNANDO MENESES CELY identificado con C.C. N° 88.200.450
como contratista del Municipio de San José de Cucuta, limitando la medida hasta la suma de
$3.000.000,00.

Comuniquese lo aqui dispuesto al sefior pagador de la citada entidad, asi mismo inférmesele
que las sumas retenidas por dicho concepto deben ser puestas a disposicion de este Juzgado
por intermedio de la seccién depésitos judiciales del Banco Agrario en la cuenta de depésitos
judiciales del Juzgado N° 540012041008, a favor de la presente ejecucién, so pena de
incurrir en sancion, y responder por los dineros dejados de consignar. (Articulo 593
numeral 9 del Cédigo General del Proceso). Comuniquese.

TERCERO: El resto de dicha providencia se mantiene vigente e incélume.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

SIL A INES GUERRERO BLANCO

é )

JUZGADO OCTAVO CIVIL
MUNICIPAL DE COCUTA -
ORALIDAD

Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacién en el ESTADO fijado hoy 20 de
FEBRERO de 2019, alas 8:00 A.M.

YOLIMA PARADA DIAZ
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER
JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Diecinueve (19) de Febrero del dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO CON PREVIAS
RADICADO: 54 001 40 03 008 2018 01133 00
DEMANDANTE: PELETERIA CHIQUI S.A.S
DEMANDADO: ENIRIDA YESENIA BELLO BARRIOS

Se encuentra al Despacho el presente proceso de EJECUTIVO CON PREVIAS
instaurado por PELETERIA CHIQUI S.A.S contra ENIRIDA YESENIA BELLO
BARRIOS para resolver lo pertinente respecto al recurso de reposicion contra el
proveido del 19 de Diciembre del 2018.

ANTECEDENTES:
Mediante proveido adiado 19 Diciembre del 2018, esta Unidad Judicial resolvio:

‘PRIMERO: ABSTENERSE de libar mandamiento de pago, conforme a lo expuesto
en la parte mofiva.

SEGUNDO: Ordenar la entrega de los anexos al actor sin necesidad de desglose.
TERCERO: Reconocer personeria juridica para actuar como apoderada judicial de
la parte actora al Profesional del Derecho Dr. LUDDY STELLA ROJAS
VILLAMIZAR, en los términos y para los efectos del poder otorgado”.

Auto que fue recurrido por la apoderada judicial de la parte demandante, sustentado
Su recurso en que: '

‘En primer término, es de sefialar a la Operadora Juridica que, la disposicion legal
citada en la providencia recurrida no tiene relacién con el meollo del asunto por
cuanto la situacién factica en que se finca la susodicha decisién se encuentra
plasmada en el numeral 2° del articulo 774 del estatuto comercial modificado por el
articulo 3° de la ley 1231 de 2008, mas no la mencionada que erradamente se hizo
referencia- inciso 3° articulo 2° Ley 1123 de 2008-.

En la providencia objeto de recurribilidad el Honorable Despacho dispone rechazar
el mandamiento ejecutivo o empleando el termino indicado por la Juzgadora, tal cual
se desprende de la interpretacion de su contenido literal apreciado en su contenido
tanto en la parte motiva como en la resolutiva.

El sostén legal de la decisién recurrida se circunscribe a que las facturas soporte de
la presente demanda ejecutiva no contiene la exigencia reclamada en el numeral 2°
del articulo 774 del estatuto comercial como es la fecha de recibido de las facturas.

Es bien sabido que, las facturas de venta ostentan la calidad de Titulos Valores por
lo que indiscutiblemente debe entenderse bajo la lupa del articulo 3° de la Ley 1231



de 20087 que no solo debe reunir los requisitos comunes sino, asimismo, los
requisitos especiales debidamente especificados en el articulo 774 de la
codificacion comercial.

En lo que concierne a los requisitos comunes de todo titulo — valor como lo son las
facturas de venta en que se finca la presente accion ejecutiva, es preciso traer a
colacion que, en el inciso final del articulo 621 del cédigo mercantil se establece
que, “Si no se menciona la fecha y el lugar de creacién del titulo se tendran como
tales la fecha y el lugar de entrega”

La operadora juridica se finca para abstenerse de librar mandamiento ejecutivo por
la sencilla razén que, no obra literalmente lo mandado, en el numeral 2° del articulo
774 del Cédigo de Comercio que reclama la fecha de recibido de las facturas.

Aplicando el contexto de la citada disposicion legal plasmada en el estatuto
comercial por la via analégica, se vislumbra claramente que, la falencia referida en
el auto recurrido por el Honorable Despacho puede ser suplida por las fechas de
emision o creacion delas citadas facturas de venta amén que en el contenido de
cada una de ellas, se observa de manera diafana que, la CONDICION DE PAGO
de los ciados titulos valores revestia la calidad de CREDITO en un lapso de treinta
(30) dias, plasmandose la fecha de emision de la factura y la fecha de vencimiento
del transcurso del termino de treinta (30) dias plazo éste otorgado para el pago de
la obligacion dineraria consignada en los citados documentos cambiarios.

Significa lo anterior, sin hesitacién alguna que las fechas de emisién de las facturas,
es decir, cuando se emiten las facturas, se le otorga al comprador el termino de
treinta (30) dias tal cual expresamente se aprecia en aquellas, contados a partir de
la fecha de emision de las facturas, lo que quiere decir, que le corresponde
inexorablemente al comprador demostrar fehacientemente que las mercaderias no
fueron entregadas por parte del vendedor amén que aquellas les fueron entregadas
en la fecha de la emisién de las facturas por cuanto la fecha de recibo de la factura
0 entrega de la mercaderia se efectia a la par con la fecha de la emisién de la
factura, dado que, categéricamente aparece inserta la fecha de cesacion del plazo
otorgado para el pago de la obligacion dineraria, circunstancia ésta que, no es
materia de discusion en esta etapa procesal correspondiente, sino que le incumbe
al comprador desvirtuar que la citada entrega de los productos o mercaderias
recibidas por el vendedor no se llevé a cabo.

Por lo tanto, asi se deduce que, las facturas de venta asomadas como basamento
de la presente accion ejecutiva retnen las exigencias y especiales contempladas
en el articulo 621y 774 del Cédigo de Comercio, con lo que se arriba a la decisién
que siendo titulos valores son indiscutiblemente documentos ejecutivos esto es,
contienen las exigencias reclamadas en el articulo 422 del Cédigo General del
Proceso, por lo que se debe librar mandamiento ejecutivo mas no como acontecio
con la decisién consignada en el auto recurrido.

Como producto de lo anterior, solicito a la sefiora juez, revocar la providencia
recurrida y, en su lugar, proferir la decisién correspondiente con la observancia
plasmada en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso. “

Por lo anterior, se procede a decidir el recurso formulado, previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

Para resolver de fondo la recurrencia presentada, el despacho procede a realizar
las siguientes apreciaciones:



Los recursos o medios de impugnacion buscan que no se hagan efectivas las
decisiones contrarias a derecho; atacan la eficacia de las mismas para restablecer
la normalidad juridica. Son los instrumentos que tienen las partes para solicitar que
se saque del trafico juridico total o parcialmente una providencia judicial a todas
luces injuridica.

Los recursos deben interponerse dentro del término como consecuencia del
princip'io de la preclusion que rige la actividad procesal; debe indicarse el fin y/o
sentido en que se propone, esto es, si se busca la revocatoria o la modificacion de
la providencia atacada; debe hacerse la respectiva fundamentacién, es decir, que
deben expresarse las razones que lo determinan para interponer el recurso y por
las cuales se considera que la providencia esta errada.

Como soporte de lo que se acaba de resefiar baste para ello observar como el
articulo 318 del C.G.P. que prevé el recurso de reposicion, sefiala que procede
contra los autos que dicte el juez, “a fin de que se revoquen o reformen”, es decir,
indica cual es el objetivo que se persigue con este recurso. Prescribe, ademas, que
‘debera inferponerse con expresién de las razones que lo sustenten, por escrito”
esto es que debe hacerse la respectiva fundamentacion para sefialar por qué motivo
la providencia esta errada y debe revocarse o reformarse.

Por sabido se tiene que los yerros en que puede incurrir el fallador, son de dos
clases:

a) Elerrorin indicando o error de derecho cuando el juez deja de aplicar una norma
o la aplica indebidamente o la interpreta en forma equivocada.

b) El error en el procedimiento, que se configura por la inobservancia de tramites o
de actuaciones que deben surtirse en desarrollo del proceso.

La revocatoria o reforma de una providencia esta sujeta a que éstas adolezcan de
vicios o ilegalidades existentes al momento de proferirse la providencia, o que se
originen en las mismas y por ello las tornen en ilegales.

Ahora, vuelto sobre el topico en cuestion, se tiene que el problema juridico recae en
determinar si tal como lo establece la apoderada judicial de la parte demandante el
despacho no debia abstenerse de librar mandamiento, toda vez que las facturas de
ventas reunen las exigencias y especiales contempladas en el articulo 621 y 774
del Cédigo de Comercio.

Del expediente se vislumbra que esta unidad judicial mediante auto de fecha 19 de
Diciembre de 2018 se abstuvo de librar mandamiento de pago, toda vez que los
titulos adosados no cumplen con los requisitos de ley para predicarse titulo valor, ni
titulo ejecutivo, pues de las cuatro facturas de ventas identificadas con los nimeros
A 025329, A 025421, A 025422 y A 25625 claramente se observa que no tienen
registradas la fecha de recibido para realizar el computo temporal que prevé el inciso
tercero del articulo 2 de la Ley 1123 de 2008, y esto es indispensable para
determinar si oper6 o no la aceptacion tacita ante el silencio del obligado
transcurridos diez dias desde el recibo de la factura.



De las facturas arrimadas a la presente ejecucion, se debe analizar si estos
realmente cumplen con las exigencias de ley, exigencias que se encuentran
estipuladas en el articulo 774 del coédigo de comercio el cual fue modificado por la
ley 1231 de 2008, y se encuentra consagrado en el articulo 3, dentro del cual el
legislador estipulo un minimo de requisitos que deben contener las facturas para ser
titulos valores, los cuales son:

“Articulo 3°. El articulo 774 del Decreto 410 de 1971, Cédigo de Comercio,
quedara asi: Requisitos de la factura. La factura debera reunir, ademas de los
requisitos sefialados en los articulos 621 del presente Cédigo, y 617 del
Estatuto Tributario Nacional o las normas que los modifiquen, adicionen o
sustituyan, los siguientes:

1. La fecha de vencimiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 673. En
ausencia de mencion expresa en la factura de la fecha de vencimiento, se
entendera que debe ser pagada dentro de los treinta dias calendario siguientes
a la emision.

2. La fecha de recibo de la factura, con indicacién del nombre, o identificacién
o firma de quien sea el encargado de recibirla segin lo establecido en la presente
ley.

3. El emisor vendedor o prestador del servicio, debera dejar constancia en el
original de la factura, del estado de pago del precio o remuneracién y las
condiciones del pago si fuere el caso. A la misma obligacion estan sujetos los
terceros a quienes se haya transferido la factura.

No tendra el caracter de titulo valor la factura que no cumpla con Ia totalidad
de los requisitos legales sefialados en el presente articulo.

Sin embargo, la omision de cualquiera de estos requisitos, no afectara la validez
del negocio juridico que dio origen a la factura.

En todo caso, todo comprador o beneficiario del servicio tiene derecho a exigir
del vendedor o prestador del servicio la formacién y entrega de una factura que
corresponda al negocio causal con indicacién del precio y de su pago total o de
la parte que hubiere sido cancelada. Las sefialadas en el presente articulo, no
afectara la calidad de titulo valor de las facturas.” Negrilla fuera de texto.

De igual forma, se puede observar que mas adelante en la misma normativa se
estipula que la ausencia de estos requisitos conlleva a que el documento que se
pretender hacer exigible a través de un proceso ejecutivo no tenga “...) el carécter
de titulo valor (...)".

De cara a la normativa anteriormente expresada y analizadas las facturas allegadas
por la parte demandante se observa que ciertamente no cumple con el presupuesto
establecido en el articulo 3 de la ley 1231 de 2008, como quiera que la factura si
bien cuenta con una firma no tiene establecida su fecha de recibo, por lo tanto que
no cumpla los requisitos determinados por el legislador para considerarse titulo
ejecutivo.



Por otra parte, este Juzgado considera pertinente aclararle a la profesional del
derecho que si bien es cierto el articulo 621 del C.Co. establece los requisitos
generales para los titulos valores, también lo es que la fecha y el lugar de creacién
de titulo al que hace referencia el inciso dos del adiado articulo, es totalmente
diferente a lo sefialado en el articulo 3 de la ley 1231 de 2008 el cual claramente
determina los requisitos de la factura y uno de ellos como se dijo en el parrafo
anterior, es la fecha de recibo de factura, la cual es indispensable para que tal
documento tenga el caracter de titulo valor.

Finalmente, respecto a la manifestacion realizada por la togada: “La falencia referida
en el auto recurrido por el Honorable Despacho puede ser suplida por las fechas de
emision o creacion de las citadas facturas de venta...” es importante hacerle saber
a la procuradora judicial que los requisitos son taxativos, y por ende no hay lugar a
que puedan suplirse por otros, y aunado a ello, de las normas en cita no se entrevé
que el legislador haya determinado que en caso de la ausencia de un requisito este
puede ser reemplazado por ofro.

Asi las cosas, no encuentra esta Juzgadora fundamento que lleve a la conclusion

de la configuracion de yerro alguno, razén por la cual, no se repondra el auto objeto
de estudio.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA-
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el proveido del el 19 de Diciembre del 2018, conforme
lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

SILVIA GUERRERO BLANCO

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA - ORALIDAD

Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacién en el ESTADO fijado hoy 20 de
Febrero de 2019, alas 8:00 A.M.

YOLIMA PARADA DIAZ

\\ Secretaria /







REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Cucuta, Diecinueve (19) de Febrero del dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA. EJECUTIVO HIPOTECARIO
RADICADO. 54 001 40 03 008 2018 01136 00
DEMANDANTE. OMAR AUGUSTO ASSIA CABALLERO
DEMANDADO. DORIS HELENA PINEDA ABREU

Se encuentra al Despacho el presente proceso ejecutivo adelantado por el
demandante OMAR AUGUSTO ASSIA CABALLERO, a través de apoderado judicial,
contra DORIS HELENA PINEDA ABREU, para resolver sobre la procedencia de
seguir adelante la ejecuciéon, conforme las voces del articulo 440 del Cddigo
General del Proceso, con respecto al mandamiento de pago librado el 12 de
Diciembre del 2018 (folio 18 del C.1.), el cual se surtié por estado el acto de
publicidad (folio 18-adverso-), ademéas revisado lo acontecido se observa que la
ejecutada fue debidamente notificada mediante notificacion personal ( folio 25),
quien no ataco el proveido que libré la orden ejecutiva, interponiendo medios
exceptivos que desvirtuaran lo pretendido por la parte demandante en el libelo
introductorio.

Como base de la accién ejecutiva la parte actora allegd primera copia de la Escritura
Plblica No. 3681 del 12 de junio de 2015 de la Notaria Segunda del Circulo de
Cucuta, documento que reine los requisitos dispuestos por el art. 422 del Codigo
General del Proceso esto es, que contiene una obligaciéon clara, expresa y
actualmente exigible y proviene del deudor, y mediante la Escritura Publica descrita
se constituy6 Hipoteca de Primer Grado sobre el bien inmueble bajo folio de
matricula No.260-252377.

El contrato de Hipoteca es un derecho de prenda que contiene una seguridad real
e indivisible que consiste en la afectaciéon de un bien al pago de una obligacion sin
que haya posesion actual del constituyente y que permite al acreedor hipotecario,
vencido el plazo, embargar y hacer rematar ese bien. Esta definicion pone de
manifiesto cuatro caracteristicas del mencionado contrato: 1. Es un derecho real.
2. El bien no deja de permanecer en poder del deudor. 3. Es un derecho accesorio.
4. Es indivisible.

Conforme con lo expuesto, en el presente asunto se determina que el contrato de
hipoteca se ajustd a las exigencias legales contempladas en los articulos 2434 y
2435 del Codigo Civil, esto es, que se otorgé mediante escritura publica la cual
cumple todas las exigencias previstas por el legislador y ademas la misma fue
inscrita en el registro de instrumentos publicos, solemnidad que hace nacer a la
vida juridica el contrato en comento.

Por otra parte, no se demostro que el ejecutado diera cumplimiento a la obligacion
incorporada en el titulo valor base del recaudo ejecutivo, hecho que otorg6 al actor
el derecho de ejercitar la accion ejecutiva.



Asi mismo, el contrato de mutuo se ajusta a las exigencias generales del art. 1502
del Codigo Civil, asi como las especiales del articulo 2221 y ss. Ibidem, es decir
que quienes contratan son legalmente capaces, consientan en dicho acto o
declaracion y su consentimiento no adolezca de vicio, que el acto o declaracion de
voluntad recaiga sobre un objeto licito y que tenga una causa licita.

Con base en las anteriores consideraciones se debera proceder a darle aplicacion
a lo sefialado en el numeral 3 del art. 468 ibidem, es decir seguira adelante la
ejecucion para que con el producto del bien inmueble ubicado en la Calle 12 # 0-
109 Edificio MULTIFAMILIAR LABRADOR LEAL casa #3 piso tercero del Barrio
LLERAS, de la ciudad, e identificado con matricula inmobiliaria N° 260-252377.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA.
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra de DORIS HELENA
PINEDA ABREU, conforme lo ordenado en el mandamiento de pago librado el 12 de
Diciembre del 2018 (folio 18 del C.1.)

SEGUNDO: DECRETAR la venta en plblica subasta previo secuestro y avalud del
siguiente bien inmueble ubicado en la Calle 12 # 0-109 Edificio MULTIFAMILIAR
LABRADOR LEAL casa #3 piso tercero del Barrio LLERAS, de la ciudad, e
identificado con matricula inmobiliaria N° 260-252377.

TERCERO: DISPONER que cualquiera de las partes podra presentar la liquidacién
del crédito, conforme se ordené en ef mandamiento ejecutivo y teniendo en cuenta
lo dispuesto en el art. 446 del Codigo General del Proceso en concordancia con el
articulo 625 numeral 4 idem.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Por tanto de conformidad
con lo previsto por el articulo 365 del C.G.P. fijense como agencias en derecho a

costa de la parte ejecutada y a favor la parte demandante la suma ($ 1.500.000)
Incluyanse en la liquidacion de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

SIL\MA S GUERRERO BLANCO
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JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

C.A.C.
RAD. 2016-0774

Notificacion por Estado

La anterior providencia se notifica
por anotacién en el ESTADO fijado
hoy 20 de Febrero a las 8:00 A.M.

YOLIMA PARADA DIAZ
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Cucuta, Diecinueve (19) de Febrero de dos mil Diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO CON PREVIAS

RADICADO: 54 001 40 03 008 2018 01149 00
DEMANDANTE: FOTRANORTE

DEMANDADO:  JESSICA PAOLA OLIVEROS SIERRA - OTRO

Se encuentra al Despacho el presente proceso ejecutivo, para resolver sobre la
procedencia de seguir adelante la ejecucién, conforme las voces del articulo 440
del Cbédigo General del Proceso, observandose que los demandados JESSICA
PAOLA OLIVEROS SIERRA, ALDEIS ALVUADES SEQUEDA y JUAN CAMILO
TRIANA SERRANO comparecieron a notificarse personalmente folio (23-24) del
auto de mandamiento de pago librado el dia (13) de Diciembre de 2018 (folio 22
C.1), sin que atacaran el proveido que libré la orden ejecutiva, interponiendo
medios exceptivos que desvirtuaran lo pretendido por la parte demandante en el
libelo introductorio.

Por lo anterior y al no haberse pagado tampoco por el demandado la suma de
dinero de que trata el proveido en cita, corresponde por ello dar aplicacién a lo
previsto en el articulo 440 ibidem que reza: Si_el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avalu6 de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embargue, si fuere el caso, o sequir adelante la ejecuciéon
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado.” (Subrayado y negrilla por el Despacho)

Asi las cosas y verificarse por el Despacho que concurren a plenitud los
presupuestos procesales indispensables para resolver con mérito el asunto y que
en razoén a ello, vueltos sobre la foliatura no se observa causal de nulidad que
invalide lo actuado.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA.

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra de los demandados
JESSICA PAOLA OLIVEROS SIERRA, ALDEIS ALVUADES SEQUEDA y JUAN
CAMILO TRIANA SERRANO conforme lo ordenado en el mandamiento de pago
librado el dia (13) de Diciembre de 2018 (folio 22 C.1).



SEGUNDO: DISPONER que cualquiera de las partes podra presentar la
liquidacion del credito, conforme se ordend en el mandamiento ejecutivo vy
teniendo en cuenta lo dispuesto en el art. 446 del Cédigo General del Proceso en
concordancia con el articulo 625 numeral 4 idem.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Por tanto de
conformidad con lo previsto por el articulo 365 del C.G.P. filense como agencias
en derecho a costa de la parte ejecutada y a favor la parte demandante la suma
de ($ 570.319,9) Incliyanse en la liquidacién de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
SILVIA | ERRERO BLANCO
CAC.
Co@ )

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

Notificacion por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacion en el ESTADO fijado hoy 20 de
Febrero a las 8:00 AM.

YOLIMA PARADA DIAZ

Secretaria J
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JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, Diecinueve (19) de Febrero del dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO

RADICADO: : 54 001 40 03 008 2019 00003 00
DEMANDANTE: CONDOMINIO EDIFICIO MALECON
DEMANDADO: CATHERINE SANCHEZ RAMIREZ

Se encuentra al despacho la presente demanda Ejecutiva interpuesta por
CONDOMINIO EDIFICIO MALECON a través de apoderado judicial contra
CATHERINE SANCHEZ RAMIREZ, para resolver sobre la orden de pago
solicitada.

Para decidir se tiene como el Articulo 48 de la Ley 675 de 2001 establece que el
titulo ejecutivo contentivo de la obligacion sera solamente el certificado expedido
por el administrador, el cual fue efectivamente allegado como base para la
presente demanda, sin embargo revisado dicho certificado se observa que no
cumple con las exigencias de forma y de fondo consagradas en el Articulo 422 del
Cédigo General del Proceso, toda vez que no se relacionan las fechas de
vencimiento y exigibilidad de cada una de las cuotas de administracién ordinarias
y extraordinarias requeridas.

Por lo anterior, se demarca como Unico camino juridico que el de abstenerse de
librar el mandamiento de pago deprecado, ordenando devolver la demanda y sus
anexos sin necesidad de desglose.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Octavo Civil Municipal de Cucuta — Norte de
Santander —

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de librar mandamiento de pago, por lo indicado en la
parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda sin necesidad de desglose.

TERCERO: NOTIFICAR este auto conforme lo ensefia el Articulo 295 del Cédigo
General del Proceso.

CUARTO: RECONOCER al Dr. JORGE EDUARDO GELVEZ VARGAS, como
apoderado judicial de la parte demandante, conforme y por los términos del
memorial poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

SILV =SA INES GUERRERO BLANCO
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La anterior providencia se notifica por

anotacion en el ESTADO fijado hoy 20 de
Febrero las 8:00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Cucuta, Diecinueve (19) de Febrero de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO CON PREVIAS
RADICADO: 54 001 40 03 008 2019 00010 00
DEMANDANTE: VICTOR HUGO TORRES JAIMES
DEMANDADO: LUZ MARINA OSORIO NUNEZ

Se encuentra al Despacho la presente demanda ejecutiva de minima cuantia
promovida por VICTOR HUGO TORRES JAIMES, a través de apoderado Judicial,
contra LUZ MARINA OSORIO NUNEZ, para resolver lo pertinente a ello se
proceden previas las siguientes consideraciones:

En consecuencia, atendiendo a que la presente demanda reune a cabalidad los
requisitos exigidos conforme a los articulos 621 y 671 del Codigo del Comercio; 82,
84,89y 422 del Cddigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
— NORTE DE SANTANDER —

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR a LUZ MARINA OSORIO NUNEZ identificada con cedula
de ciudadania No. 60.323.831 mayor de edad y de esta vecindad, que en el término
de cinco (05) dias pague a VICTOR HUGO TORRES JAIMES, la siguiente suma
QUINCE MILLONES DE PESOS MCTE ($ 15.000.000,00), por concepto de capital
adeudado en la obligacion contenida en la letra de cambio No. LC 2115216411
visible a folio (2), asimismo intereses corrientes liquidados a la tasa maxima legal
permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia y conforme al articulo
884 del C de Co, modificado por el articulo 111 de la ley 510 de 1999, desde el 01
de diciembre del 2014 hasta el 31 de Diciembre del 2015.

SEGUNDO: PAGUESE intereses de mora liquidados a la tasa maxima legal
permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia y conforme al articulo
884 del C de Co, modificado por el articulo 111 de la ley 510 de 1999, desde el dia
siguiente a la fecha de vencimiento de la obligacion esto es 01 de Diciembre del
2016 hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente auto a la parte demandada, de
conformidad con lo establecido en el C.G.P., haciéndole saber que tiene un término
de diez (10) dias habiles contados a partir del dia siguiente al de la notificacion para
gue ejercite el derecho de defensa.



CUARTO: Désele al presente proceso el tramite de ejecutivo de minima cuantia

QUINTO: Recondzcase personeria a la abogada LUZ MARINA OSORIO NUNEZ
para actuar como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y
facultades del poder que le fue conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Jue
SILVIAM 5 GUERRERO BLANCO

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en el ESTADO fijado hoy 20 de
Febrero del 2018 a las 8:00 AM.

YOLIMA PARADA DIAZ
\ Secretaria /




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEWL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Cucuta, Diecinueve (19) de Febrero de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: NULIDAD DE REGISTRO CIVIL
RADICADO: 54 001 40 03 008 2019 00020 00
DEMANDANTE: LISSETH MARIANA GARNICA PRIETO
APODERADO: RIGO EDUARDO VERGEL DUARTE

Se encuentra al despacho el presente proceso de JURISDICCION VOLUNTARIA
de NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO instaurada por LISSETH
MARIANA GARNICA PRIETO mediante apoderado judicial, para resolver sobre su
admision.

Se acompafna a la demanda el poder otorgado, copia auténtica de registro civil de
nacimiento de origen colombiano N° 27150426 con fecha de inscripcién 17 de junio
de 1998, registro civil Venezolano, Certificado de nacido vivo, otros ...

teniendo en cuenta que la demanda reune los requisitos exigidos en el art. 20
Decreto 999 de 1988, numeral 6 del articulo 18, articulos 82 y 83 del CGP y
numerales 1, 3 y 5 del articulo 84 ib. necesarios para acreditar el interés de la
demandante, se procedera a la admisién de la misma.

Por lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE
NACIMIENTO de la sefiora LISSETH MARIANA GARNICA PRIETO mediante
apoderado judicial.

SEGUNDO: DAR al presente proceso de JURISDICCION VOLUNTARIA el tramite
previsto en el articulo 579 del CGP. :

TERCERO: OFICIAR a la NOTARIA QUINTA DEL CIRCULO DE CUCUTA - para
que dentro del término de los Diez (10) dias siguientes a la notificacion del presente
auto, allegue copia de los documentos con los que se realiz6 el registro civil de
nacimiento N° 17 de junio de 1998, correspondiente a LISSETH MARIANA
GARNICA PRIETO.



CUARTO: RECONOCER el Doctor RIGO EDUARDO VERGEL DUARTE como
apoderado judicial de la parte demandante, conforme y por los términos del
memorial poder conferido.

QUINTO: EL OFICIO sera copia del presente auto, conforme al (Articulo 111 del
C.G.P).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,
SILVI A S RRERO BLANCO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Cdcuta, Diecinueve (19) de Febrero de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO CON PREVIAS
RADICADO: 54 001 40 03 008 2019 00023 00
DEMANDANTE: EDWAR FABIAN LATORRE OSORIO
DEMANDADO: FABIAN ANDRES CABRERA MARTA

Se encuentra al Despacho la presente demanda ejecutiva de minima cuantia
promovida por EDWAR FABIAN LATORRE OSORIO en nombre propio contra
FABIAN ANDRES CABRERA MARTA, para resolver lo pertinente a ello se
proceden previas las siguientes consideraciones:

En consecuencia, atendiendo a que la presente demanda reune a cabalidad los
requisitos exigidos conforme a los articulos 621y 671 del Cédigo del Comercio; 82,
84, 89y 422 del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA — NORTE DE SANTANDER —

RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar a FABIAN ANDRES CABRERA MARTA identificada con
cedula de ciudadania No. 80.779.358 mayor de edad y de esta vecindad, que en el

término de cinco (05) dias pague a EDWAR FABIAN LATORRE OSORIO C.C.
1.090.385.618, la siguientes sumas

- TRES MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS MCTE ($ 3.200.000,00), por
concepto de capital adeudado en la obligacion contenida en la letra de cambi
LC-2118550201 visible a folio (2), asimismo intereses moratorios del monto
antes descrito liquidados a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera de Colombia y conforme al articulo 884 del C de
Co, modificado por el articulo 111 de la ley 510 de 1999, desde el dia siguiente
al vencimiento de la obligacion esto es el dia 01 de Enero del 2017, hasta que
se verifique el pago total de la obligacion.

- TRES MILLONES DE PESOS MCTE ($ 3.000.000,00), por concepto de capital
adeudado en la obligacion contenida en la letra de cambi LC-2118550202
visible a folio (2), asimismo intereses moratorios del monto antes descrito
liguidados a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera
de Colombia y conforme al articulo 884 del C de Co, modificado por el articulo
111 de la ley 510 de 1999, desde el dia siguiente al vencimiento de la



obligacion esto es el dia 01 de Enero del 2017, hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada, de
conformidad con lo establecido en el C.G.P., haciéndole saber que tiene un término
de diez (10) dias habiles contados a partir del dia siguiente al de la notificacion para
que ejercite el derecho de defensa.

TERCERO: Désele al presente proceso el tramite de ejecutivo de minima cuantia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

SILVIA A gN RRERO BLANCO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Cucuta, Diecinueve (19) de Febrero del dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: DECLARATIVA DE PERTENENCIA
RADICADO: 54 001 40 03 008 2019 00034 00
DEMANDANTE: ALIX SOFIA BERMUDEZ DE MENDOZA
DEMANDADO: ALEJANDRO PALENCIA

Se encuentra al despacho Jla presente demanda DECLARATIVA DE
PERTENENCIA, para decidir sobre la admisién de la demanda.

Teniendo en cuenta que la misma reune a cabalidad los requisitos exigidos
conforme a los articulos 82, 83, 84 y 375 del Cédigo General del Proceso, por lo
cual debera admitirse en la forma solicitada.

Por lo antes expuesto, el JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de PERTENENCIA POR PRECRIPCION
EXTRAORDINARIA DE DOMINIO, propuesta por ALIX SOFIA BERMUDEZ DE
MENDOZA C.C. 37.232.009, GRACIELA BARAJAS DE OSORIO C.C. 37.212186,
JOSEFINA BERMUDEZ BARAJAS C.C. 37.242.601, OMAR BAUTISTA BARAJAS
C.C 13.455.284, CARMEN ELENA PARRA BARAJAS C.C 60.396.991 a traves de
apoderado en contra de ALEJANDRO PALENCIA C.C. 5.390.302.

SEGUNDO: Darle a la presente demanda DECLARATIVA el tramite del proceso
VERBAL por ser asunto de menor cuantia.

TERCERO: Notifiquese el presente auto al demandado, y cérrasele traslado de la
demanda por el término de veinte (20) dias para que ejercite su derecho de defensa.

CUARTO: Emplazar a las personas INDETERMINADAS que se crean con derechos
sobre el 50% del bien inmueble objeto del presente proceso ubicado en el lote No.
8 de la Manzana M1 de la urbanizacion Juan Atalaya de esta ciudad, matricula:
inmobiliaria No. 260-144399 a nombre de ALEJANDRO PALENCIA C.C. 5.390.302,
de conformidad con lo normado en el articulo 375 del C.G.P.

QUINTO: Para efectos de lo anterior, publiquese el emplazamiento ordenado en el
Diario el Tiempo y/o el Diario la Opinion el dia Domingo. El EDICTO debera
realizarse conforme a las exigencias contenidas en el articulo 108 del Cddigo
General del Proceso. Una vez efectuada la Publicacién, la parte interesada remitira
una comunicacion al Registro Nacional de Persona emplazadas y el emplazamiento
se entendera surtido 15 dias después de publicada la informacién en dicho registro.

SEXTO: Decretar la inscripcion de la demanda sobre el bien inmueble el cual se
identifica con la matricula inmobiliaria N° 260-144399 a nombre de ALEJANDRO
PALENCIA C.C. 5.390.302, Oficiese al sefior Registrador de Instrumentos Publicos
de esta ciudad. El oficio sera copia del presente auto. (Articulo 111 del C.G.P.)



SEPTIMO: Ordenar a la parte actora instalar una valla de dimensién no inferior a un
metro cuadrado, en un lugar visible del predio objeto del presente proceso, junto a
la via publica mas importante sobre la cual tenga frente o limite. La valla debera
contener los datos sefialados en el articulo 375 numeral 7° del C. G. P. Tales datos
deberan estan inscritos en letra no inferior a 7 centimetros de alto por cinco
centimetros de ancho. Una vez instalada la valla, el demandante debera aportar
fotografias del inmueble en donde se observe el contenido de ellos, y esta debera
permanecer instalada hasta la diligencia de instruccion y juzgamiento.

OCTAVO: Ordenar que una vez inscrita la demanda y aportadas Ias fotografias por
los demandantes de conformidad con el numeral anterior, se incluya el contenido
en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia, por el término de un (1) mes,
dentro del cual podran contestar la demanda las personas emplazadas. Quienes
concurran después tomaran el proceso en el estado en que se encuentre.

NOVENO: Ordenar informar por el medio mas expedito de la existencia del proceso
a la Superintendencia de Notariado y Registro, Agencia Agraria de Desarrollo Rural,
a la Unidad Administrativa Especial de Atenciéon y Reparacion Integral a las
Victimas y al Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAG), para que hagan las
manifestaciones que consideren pertinentes sobre el inmueble identificado con la
Matricula Inmobiliaria No. 260-144399, de propiedad del demandado ALEJANDRO
PALENCIA C.C. 5.390.302.

DECIMO: El oficio sera copia del presente auto conforme al (Articulo 111 del CGP)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La,J

SiLVI E ERO BLANCO
CAC .
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