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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Cucuta, veinte (20) de Enero del dos mil Veinte (2020)

PROCESO: VERBAL SUMARIO — CANCELACION DE HIPOTECA
RADICADO: 54 001 40 03 008 2018 00023 00

DEMANDANTE: LUZ AMPARO RAMIREZ PABON

DEMANDADO: CONSTRUCTORA RODRIGUEZ VILLAMIZAR
MINIMA

SIS

Se encuentra al Despacho el presente proceso para resolver lo que en derecho
corresponda.

Observado el plenario del expediente se constata que el tramite de notificacion de
parte demanda se encuentra debidamente realizado visto el Juzgado continuara con
el siguiente paso procesal, es decir, la etapa probatoria y a convocar a la audiencia
que dispone el articulo 372 y 373 del C.G.P en concordancia con el numeral 4 del
articulo 625 ibidem. Para lo cual se deberd proceder al decreto de las pruebas
solicitadas oportunamente por las partes.

Por lo expuesto, la JUEZ OCTAVA CIVIL MUNICIPAL DE C(JCUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR el dia veintinueve (29) de Abril del dos mil veinte (2020) a
las 3:00 pm, para llevar a cabo la audiencia dispuesta en los articulos 372 y 373 del
C.G.P, para lo cual se ordena citar a las partes, los testigos y demas intervinientes a
quienes se les advierte que la inasistencia injustificada a la- audiencia sefalada le
acarreara las sanciones establecidas por Ley.

SEGUNDO: ABRIR a pruebas el presente proceso de la siguiente forma:

PRUEBAS PARTE DEMANDANTE:

a) Téngase como pruebas los documentos allegados con el libelo demandatorio
y que juridicamente puedan ser tenidas como tales.

PRUEBAS PARTE DEMANDADA:

a) Téngase como pruebas los documentos allegados con la contestacion de la
demanda y que juridicamente puedan ser tenidas como tales.



TERCERO: Tener por surtido el control de legalidad. En consecuencia, los vicios
que configuren excepciones previas, nulidades u otras irregularidades del proceso
no se podran alegar en etapas siguientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,
SILVIA ES GUERRERO BLANCO
CAC.

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA - ORALIDAD

Notificacion por Estado
La anterior providencia se nofifica por

anotacion en el ESTADO fijado hoy 21 de
Enero alas 8:00 AM

YOLIMA PARADA DIAZ
Secretaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Cucuta, veinte (20) de Enero del dos mil Veinte (2020)

PROCESO: DECLARATIVO — PERTENENCIA
RADICADO: 54 001 40 03 008 2018 00748 00
DEMANDANTE: DUVAN BELTRAN LOZANO
DEMANDADO: SODEVA LTDA

CUANTIA: MENOR

S/S

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia el proceso de la referencia
para resolver lo que en derecho corresponda.

Revisado el expediente se constata que la partes se encuentran debidamente
notificadas se continuara con la siguiente etapa procesal esto es la etapa probatoria
y a convocar a la audiencia que dispone el articulo 372 y 373 del C.G.P. Para lo cual
se debera proceder al decreto de las pruebas solicitadas oportunamente por las
partes.

Por lo expuesto, la Juez JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,

RESUELVE:

PRIMERO: ABRIR a pruebas el presente proceso de la siguiente forma:

SEGUNDO: SENALAR el dia Veintisiete (27) de Marzo del dos mil veinte
(2020) a las 3:00 Pm, para llevar a cabo la audiencia dispuesta en el articulo 372

Y 373 del C.G.P, para lo cual se ordena citar a las partes, los testigos, el auxiliar de
la justicia y demas intervinientes a quienes se les advierte que la inasistencia
injustificada a la audiencia sefialada le acarreara las sanciones establecidas por Ley.

PRUEBAS PARTE DEMANDANTE:

a) Téngase como pruebas los documentos allegados con el libelo demandatorio
y que juridicamente puedan ser tenidas como tales.

b) Decretar la prueba de interrogatorio de parte del representante legal de la
entidad demandada en su calidad de demandante de conformidad con lo
dispuesto en el inciso 3 del articulo 198 del CGP, el cual sera formulado por
el apoderado de la parte demandante a la hora y fecha prevista en el presente
auto.

c) Decretara la recepcion de los testimonios de RENE LEZCANO PARRA C.C,
13.499.067 y ALBERTO RODRIGUEZ CARDENAS C.C. 13.463.466, toda vez
que la peticidn retine los requisitos establecidos por el articulo 212 del Cdigo
General del Proceso, deberdn ser presentados por la parte demandante,



Asimismo la suscrita podra limitar la recepcidon de los testimonios cuando
considere suficientemente esclarecidos los hechos materia de esa prueba,
mediante auto que no admite recurso.

d) Decrétese la practica de la diligencia de Inspeccion Judicial la cual es de
obligatorio cumplimiento, para lo cual se ordena citar a las partes, sus
apoderados y al auxiliar de la justicia sefalandose el dia diecisiete (17) de
febrero del dos mil veinte (2020) a las 9:00 am, como lo dispone el
inciso segundo del numeral 10 del articulo 372 del C.G.P, la cual se deberd
realizar al bien inmueble objeto del presente proceso con intervencion de
perito a fin de determinar los puntos visto a folios 156° ) de este cuaderno.
Se designa como perito experto en bien inmueble a RIGOBERTO AMAYA
MARQUEZ tomado de la lista de auxiliares de la Justicia, a quien se le informa
que debe presentar su informe dentro de los ocho (8) dias siguientes a la
diligencia, désele posesién, la contradiccion del dictamen serd conforme lo
dispone el articulo 228 ibidem. :

PRUEBAS PARTE DEMANDADO
a) No contesto la demanda

PRUEBAS CURADOR AD LITEM DEMANDADO Y PERSONAS
INDETERMINADAS:

a) Téngase como pruebas los documentos allegados con la contestacién de la
demanda y que juridicamente puedan ser tenidas como tales.

TERCERO: Tener por surtido el control de legalidad. En consecuencia, los vicios que
configuren excepciones previas, nulidades u otras irregularidades del proceso no se
podran alegar en etapas siguientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

SIL g.l S GUERRERO BLANCO
CAC.

s

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA - ORALIDAD

Notificacion por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacién en el ESTADO fijado hoy 21 de
Enero alas 8:00 AM

YOLIMA PARADA DIAZ
Secretaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Cucuta, veinte (20) de Enero del dos mil Veinte (2020)

PROCESO: DECLARATIVO — PERTENENCIA
RADICADO: 54 001 40 03 008 2018 00778 00
DEMANDANTE: CORAL ESMERALDA ROLON
DEMANDADO: SODEVA LTDA

CUANTIA: MENOR

SIS

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia el proceso de la referencia
para resolver lo que en derecho corresponda.

Revisado el expediente se constata que la partes se encuentran debidamente
‘notificadas se continuara con la siguiente etapa procesal esto es la etapa probatoria
y a convocar a la audiencia que dispone el articulo 372 y 373 del C.G.P. Paralo cual
se debera proceder al decreto de las pruebas solicitadas oportunamente por las
partes.

Por lo expuesto, la Juez JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,

RESUELVE:

PRIMERO: ABRIR a pruebas el presente proceso de la siguiente forma:

SEGUNDO: SENALAR el dia quince (04) de Marzo del dos mil veinte (2020)

a las 3:00 Pm, para llevar a cabo la audiencia dispuesta en el articulo 372 Y 373
del C.G.P, para lo cual se ordena citar a las partes, los testigos, el auxiliar de la
justicia y demads intervinientes a quienes se les advierte que la inasistencia
injustificada a la audiencia sefialada le acarreara las sanciones establecidas por Ley.

PRUEBAS PARTE DEMANDANTE:

a) Téngase como pruebas los documentos allegados con el libelo demandatorio
y que juridicamente puedan ser tenidas como tales.

b) Decretar la prueba de interrogatorio de parte del representante legal de la
entidad demandada en su calidad de demandante de conformidad con lo

- dispuesto en el inciso 3 del articulo 198 del CGP, el cual sera formulado por
el apoderado de la parte demandante a la hora y fecha prevista en el presente
auto. -

c) Decretara la recepcion de los testimonios de ZULAY MEDINA C.C. 60.340.989
y FABIOLA GALVIS ROZO C.C. 60.386.317, toda vez que la peticidon reline



los requisitos establecidos por el articulo 212 del Cédigo General del Proceso,
deberan ser presentados por la parte demandante, Asimismo la suscrita podra
limitar la recepcién de los testimonios cuando considere suficientemente
esclarecidos los hechos materia de esa prueba, mediante auto que no admite
recurso.

d) Decrétese la practica de la diligencia de Inspeccion Judicial la cual es de
obligatorio cumplimiento, para lo cual se ordena citar a las partes, sus
apoderados y al auxiliar de la justicia sefialdndose el dia cinco (05) de
febrero del dos mil veinte (2020) a las 3:00 pm, como lo dispone el
inciso segundo del numeral 10 del articulo 372 del C.G.P, la cual se debera
realizar al bien inmueble objeto del presente proceso con intervencién de
perito a fin de determinar los puntos visto a folios 1579 ) de este cuaderno.
Se designa como perito experto en bien inmueble a LUIS ANTONIO BARRIGA
VERGEL tomado de la lista de auxiliares de la Justicia, quien recibe
notificaciones en la calle 1N No.11E — 94 barrio Quinta Oriental, teléfono
5773041, a quien se le informa que debe presentar su informe dentro de
los ocho (8) dias siguientes a la diligencia, désele posesidn, la contradiccion
del dictamen serad conforme lo dispone el articulo 228 ibidem.

PRUEBAS PARTE DEMANDADO

a) Téngase como pruebas los documentos allegados con la contestacién de la
demanda y que juridicamente puedan ser tenidas como tales.

PRUEBAS CURADOR _AD LITEM DEMANDADO Y PERSONAS
INDETERMINADAS:

a) Téngase como pruebas los documentos allegados con la contestacion de la -
demanda y que juridicamente puedan ser tenidas como tales.

TERCERO: Tener por surtido el control de legalidad. En consecuencia, los vicios que
configuren excepciones previas, nulidades u otras irregularidades del proceso no se
podran alegar en etapas siguientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jue

SILVI INES GUERRERO BLANCO
C.A.C.

<o

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA - ORALIDAD

Notificacion por Estado
La anterior providencia se nofifica por

anotacion en el ESTADO fijado hoy 21 de
Enero alas 8:00 AM

YOLIMA PARADA DIAZ

K Secretaria




.~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Cucuta, veinte (20) de Enero del dos mil Veinte (2020)

PROCESO: EJECUTIVO

RADICADO: 54-001 41 03 008 2019 00198 00
CUANTIA: MENOR

SIS

Al despacho el presente proceso Ejecutivo, para decidir lo que en derecho
corresponda.

Fenecido el término para contestar la demanda proponer excepciones, adjuntar y
pedir las pruebas que pretenda hacer valer, de conformidad con el articulo 443 del
Cdédigo General del Proceso la parte demandada en su contestacion no solicité
practicar pruebas con las cuales pretenda desvirtuar las pretensiones de la parte
actora asimismo el ejecutante tampoco solicitd practicar pruebas, esta unidad
judicial en aplicacién con el numeral 2° del articulo 278 ibidem, fija fecha para
dictar sentencia anticipada el dia 28 de Abril del 2020 a las 3:00 de la tarde.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

SIL tSA INES GUERRERO BLANCO

C.AC.

JUZGADO QCTAVO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA ~ ORALIDAD

Notificacion por Estado

La anterior providencia se nofifica por
anotacion en el ESTADO fijado hoy 21 de
Enero alas 8:00 AM

YOLIMA PARADA DIAZ
\ Secretaria /
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Cucuta, veinte (20) de Enero del dos mil Veinte (2020)

PROCESO: EJECUTIVO

RADICADO: 54 001 40 03 008 2019 00443 00
CUANTIA: MINIMA

SIS

Al despacho el proceso de EJECUTIVO, para resolver lo que en derecho
corresponde:

Teniendo en cuenta que la parte demandada otorga poder especial al Dr.
ARMANDO HENOC GONZALEZ RAMIREZ, se le reconoce personeria juridica-
como apoderado judicial del extremo pasivo, conforme a los fines y términos del
poder conferido quedando facultada para actuar dentro del presente tramite.

Finalmente como la demandada a través de su apoderado en el presente tramite,
han interpuesto excepciones de mérito, se le corre traslado a la parte demandante
por el termino de diez (10) dias, de ellas para que se pronuncie, adjunte y pida las
pruebas que pretenda hacer valer, de conformidad con el articulo 443 del Cédigo
General del Proceso, asimismo se corre traslado de la solicitud de regulacién y
perdida de intereses, a la cual se dara tramite junto con las excepciones de
acuerdo a lo dispuesto en el articulo 425 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

SILVI A RRERO BLANCO
CA.C

2 3‘;‘3
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JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por anotacion
en el ESTADO fijado hoy 21 de Enero a las 8:00
AM.

YOLIMA PARADA DIAZ

K Secretaria J
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER
JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Cucuta, veinte (20) de Enero del dos mil Veinte (2020)

PROCESO: RESTITUCION

RADICADO: 54 001 40 03 008 2019 00539 00
DEMANDANTE: GILY CIA.S EN C.S.

DEMANDADO: GUILLERMO LEON NORENA ARCILA

Al despacho el proceso de RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE, con resolver lo
que en derecho corresponda.

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y vencido el traslado de
las excepciones de mérito propuestas, y en aras de continuar con el tramite procesal
pertinente, se dispone a llevar a cabo diligencia de audiencia que dispone los
articulos 372 y 373 del C.G.P. Para lo cual se debera proceder al decreto de las
pruebas solicitadas oportunamente por las partes.

Por lo expuesto, la JUEZ OCTAVA CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR el dia cinco (05) de mayo del dos mil veinte (2020) a las 3:00
pm para llevar a cabo la audiencia dispuesta en los articulos 372 y 373 del C.G.P,
para lo cual las partes deberan comparecer a la fecha y hora sefialada, asimismo
los testigos y demas intervinientes a quienes se les advierte que la inasistencia
injustificada a la audiencia sefialada le acarreara las sanciones establecidas por
Ley.

SEGUNDO: ABRIR a pruebas el presente proceso de la siguiente forma:

PRUEBAS PARTE DEMANDANTE:

a) Téngase como pruebas los documentos allegados con el libelo demandatorio
y que juridicamente puedan ser tenidas como tales.

b) Decretar la prueba de interrogatorio de parte de GUILLERMO LEON
NORENA ARCILA en su calidad de demandado conformidad con lo
dispuesto en el inciso 3 del articulo 198 del CGP, el cual sera formulado por
el apoderado de la parte demandante a la hora y fecha prevista en el presente
auto.

PRUEBAS PARTE DEMANDADA:

a) Téngase como pruebas los documentos allegados con en la contestacion de
la demanda y que juridicamente puedan ser tenidas como tales.



b) Decrétese la recepcidn del testimonio de JOSE HERNAN GIRALDO GOMEZ
y ERNESTO CACHIMUEL PATILLO para que se pronuncien sobre lo que le
conste con relacién a los hechos que fundamentan la demanda. Para lo cual
la parte demandada debera presentarla a la hora y fecha prevista.

TERCERO: Tener por surtido el control de legalidad. En consecuencia, los vicios

gue configuren excepciones previas, nulidades u otras irregularidades del proceso
no se podran alegar en etapas siguientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

SILVIA MELISA INES GUERRERO BLANCO
C.AC.

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA —~ ORALIDAD

Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en el ESTADO fijado hoy 21 de
Enero alas 8:00 A.M

YOLIMA PARADA DIAZ

K Secretaria /




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER
JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

Cucuta, veinte (20) de Enero del dos mil Veinte (2020)

PROCESO: PRUEBA EXTRAPROCESAL
RADICADO: 54 001 40 03 008 2019 00709 00
CUANTIA: MINIMA

Se encuentra al despacho el presente proceso para resolver lo que en derecho
corresponda.

Revisado el auto que antecede se puede evidenciar que se cometié un yerro en la
fecha de digitacion, siendo lo correcto 06 de Diciembre del 2019 y publicado en
estado el 09 del mismo mes y afilo como se encuentra registrado en el sistema
siglo XIX, por medio del presente se corrige para todos los fines pertinentes.

Ahora bien comoquiera que la parte solicitante no ha dado impulso a la presente

tramite pese habérsele requerido, por falta de interés se ordena su archivo y
entrega de la solicitud sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

SILVIA ES'GUERRERO BLANCO

CA.C.

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL ;.
DE CUCUTA - ORALIDAD

Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en el ESTADO fijado hoy 21
de Oca las 8:00 AM. '

YOLIMA PARADA DIAZ
\ Secretaria /
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
CUCUTA, VEINTE (20) DE ENERO DEL DOS MIL VEINTE (2019)

REF. MONITORIO
RAD.54-001-40-03-008-2019-00710-00

Se encuentra al despacho para decidir la instancia dentro del
proceso monitorio seguido por el sefiora ISAURA MOJICA
JAIMES, a través de apoderado judicial, contra HERMELINA
LUNA DE ANDRADE.

I. DE LOS HECHOS DE LA DEMANDA:

El aspecto factico del libelo demandatorio narra que la sefiora
HERMELINA LUNA DE ANDRADE se obligd contractualmente con
el senor ISAURA MOJICA JAIMES, a celebrar un contrato de
mutuo o préstamo por la suma de $ 4.000.000,00.

La demandada por su parte adeuda la totalidad de la suma antes
descrita desde su fecha de vencimiento que data del 30 de

Diciembre del 2014,

II. PRETENSIONES:

~La parte actora solicité se libre requerimiento de pago por la
suma de cuatro millones de pesos ($ 4.000.000.00), en virtud del
incumplimiento del contrato de mutuo o préstamo suscrito con
la demandada, mas los intereses de mora causados a partir del
31 de Diciembre del 2014 y hasta que se verifique el pago total
de la obligacién. |

III. ACTUACION PROCESAL:

A través de auto calendado 17 de Septiembre del 2019, el
Despacho!libré el requerimiento de pago deprecado, e igualmente
ordendé a la parte demandante realizar la correspondiente
notificacién a la accionada de conformidad a lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 291 del Coédigo General del Proceso.




El 29 de Octubre de 2019, se notifico personalmente al extremo
pasivo del auto por medio del cual se libré requerimiento de pago
en su contra, con la advertencia de que si no paga o no justifica
su renuencia, se dictara sentencia que tampoco admite recursos
y constituye cosa juzgada, en la cual se le condenara al pago del
monto reclamado, de los intereses que se causen hasta la
cancelacién de la deuda, quien fenecido el termino otorgado para
ello, no contesto la demanda.

IV. PRUEBAS

1. Se solicité pruebas testimoniales, sin embargo como no
hubo oposicién alguna se procede al tenor del articulo 421 CGP.

V. CONSIDERACIONES

En Colombia a través del Coédigo General del Proceso, se dio
génesis al proceso monitorio buscando garantizar eficacia,
accesibilidad, rapidez en un proceso moderno, econdémico, oral y
unificado, incorporado en el Libro Tercero en los articulos 419,
420 y 421 ibidem.

El Legislador Colombiano lo consagré como un proceso de
Caracter Declarativo Especial, por cuanto segin el numeral 3°
del articulo 420 del CGP: “La pretension de pago expresada con
precisiéon y claridad.”, constituye el objeto del proceso
encaminado a la creacién del titulo, como quiera que el
demandante (acreedor de la deuda), que no ostenta el respectivo
documento, pretende la declaracién de la obligacién y su
consecuente ejecucién; que ocurrira siempre que sea
debidamente notificado el demandado y que este no concurra al
proceso, o si lo hace, no excepcione por medio de prueba fundada
para sustentar su oposicién.

De este modo, la demanda monitoria debe cumplir los requisitos
taxativos consagrados en el articulo 420 de la Ley 1564 del 2012,
corregido por el articulo 10° del Decreto 1736 del 2012, entre los
cuales se encuentran unos generales de todo proceso judicial y
unos especificos al proceso; entre los requisitos formales
generales se encuentra la designacién del juez a quien se dirige,
la pretension de pago expresada con precisiéon y claridad y los
hechos que sirven de fundamento a las pretensiones debidamente
determinados, clasificados y numerados, con la informacidén
sobre el origen contractual de la deuda, su monto exacto y sus
‘componentes” —-numerales 3 y 4, articulo 420 CGP-.



Los requisitos especificos de la demanda monitoria, se refieren
en primer lugar segun el numeral 5° del articulo 419 ibidem a la
manifestacion clara y precisa respecto de la procedencia del pago
de la suma adeudada en cuanto no depende del cumplimiento de
una contraprestacion a cargo del acreedor. El segundo requisito
especifico de la demanda monitoria se refiere a las pruebas
teniendo el demandante el deber de aportar al proceso, cuando
las posea con el fin de esclarecer los hechos mencionados en la
demanda monitoria -articulo 164 ejusdem- y en evento de no
tenerlas “debera seflalar dénde estdn o manifestar bajo
juramento que se entiende prestado con la presentacién de la
demanda, que no existen soportes documentales.” —Numeral 6
Articulo 420 CGP-.

En relacién al tramite del proceso monitorio, la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-159 de 2016, por medio de
la cual estudio la inexequibilidad del articulo 419 del CGP;
determiné que este:

“Se trata, en ultimas, de una innovacién en el proceso civil
colombiano, destinado a solventar las necesidades de segmentos
importantes de la poblacién usuaria del sistema de justicia,
quienes tienen obligaciones de menor monto y que no constan en
un documento que cumpla con las condiciones propias de los
titulos ejecutivos. Estas necesidades de justicia se satisfacen a
través de un procedimiento simplificado, que parte de la orden
judicial de pago de la obligacién y que compele a su cumplimiento
por parte del deudor, sin que pueda esgrimirse en su defensa
razones distintas a aquellas que demuestren la inexistencia de la
obligacion o el pago de la suma requerida.

La limitada participacién jurisdiccional y la celeridad del tramite
dirigida a la exigibilidad pronta del derecho reclamado ante los
jueces son, por ende, los elementos esenciales del proceso
monitorio. Asi lo resalta la doctrina extranjera, que al hacer un
balance de las diferentes definiciones de este procedimiento en el
derecho comparado, lo identifica como parte de “los procesos
simplificados que tienen por (1) objetivo el otorgamiento de un
titulo ejecutivo judicial (sentencia monitoria) en forma rapida,
econdémica y con escasa participacién del 6rgano jurisdiccional;
(2) mediante una previa intimacién de pago judicial (aviso de pago
y/o requerimiento de pago) (3); contra la cual el requerido no
ofrece oposicién oportuna y suficiente (técnica del secundum
eventum contradictionis); (4) solo en caso de oposicién pesa sobre
el requirente instar el proceso contradictorio de conocimiento
(estructura de la inversién del contencioso)”.”



VI. CASO CONCRETO

En el subexamine, se presenta el cumplimiento de los requisitos
formales y especificos del proceso monitorio, esto es, la
afirmacién bajo gravedad de juramento por parte del
demandante, respecto de la suscripcion de un contrato mutuo o
préstamo, en la que asegur6é adeudarsele totalidad del monto
entregado que asciende a la suma de $ 4.000.000,00 del 11 abril
del 2014 con fecha de vencimiento 30 de Diciembre del 2014,
que el pago de dicha suma no depende del cumplimiento de una
contraprestacion a su cargo, asi como la no existencia de.
soportes documentales, verificando asi los presupuestos
contenidos en los numerales 5° y 6° del articulo 420 de la
codificacién procesal. '

Con fundamento en las anteriores razones, previo control de
legalidad de lo actuado, conforme lo advierte el articulo 132 de
la codificacién en mencidén, sin observarse causal alguna de
nulidad, de conformidad con los dispuesto en el del Articulo 421
del CGP, no queda otro camino juridico que condenar a la
deudora al pago del monto reclamado, es decir la suma de cuatro
millones de pesos ($ 4.000.000.00), en virtud del incumplimiento
de pago del contrato de mutuo o préstamo del 11 abril del 2014
con fecha de vencimiento 30 de Diciembre del 2014, mas los
intereses de mora causados a partir del 31 de diciembre del 2014,
y hasta que se verifique el pago total de la obligacién y condenar
en costas a la parte requerida.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO CIVIL
MUNICIPAL DE CUCUTA, Administrando Justicia en Nombre de la
Reptublica de Colombia y por Autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONDENAR a la sefiora HERMELINA LUNA DE
'ANDRADE, al pago de cuatro millones ($ 4.000.000,00) del 11
abril del 2014, en favor de la sefiora ISAURA MOJICA JAIMES, en
virtud del incumplimiento de pago del contrato de mutuo o
préstamo del 07 abril del 2018 con fecha de vencimiento 30 de
Diciembre del 2014, mas los intereses de mora causados a partir
del 31 de Diciembre del 2014 a la tasa maxima autorizada por la
Superintendencia Financiera, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: La presente decisién no admite recursos y constituye
cosa juzgada de conformidad con lo dispuesto en el inciso
segundo del articulo 421 del CGP. Prosigase su ejecucién a



peticiéon del acreedor conforme a lo previsto en el articulo 306
ibidem.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Tasense
conforme lo prevé el articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Fijense como agencias en derecho la suma de doscientos mil
pesos ($200.000.00).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

SILVIA IS S GUERRERO BLANCO

CA.C.

o
0
3
wh K
\..)“’
> craad

JUZGADO OCTAVO CIVIL
MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica

por anotacién en el ESTADO fijado
hoy 21 de Enero a las 8:00 A.M.

YOLIMA PARADA DIAZ
\ Secretaria J







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA- NORTE DE SANTANDER

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Cucuta, veinte (20) de Enero del dos mil Veinte (2020)

PROCESO: EJECUTIVO CON PREVIAS

RADICADO: 54 001 40 03 008 2019 01101 00

DEMANDANTE: JUAN MANUEL GELVEZ CLAVIJO CC. 88.227.076

DEMANDADO: MARYORID SUAREZ GUERRERO CC. 63.487.971 -
OTRO

CUANTIA: MINIMA

SIS

Se encuentra al Despacho la presente demanda ejecutiva de minima cuantia
promovida por JUAN MANUEL GELVEZ CLAVIJO a través de apoderado judicial,
contra YEISON LEONARDO CARVAJAL SUAREZ y MARYORID SUAREZ
GUERRERO.

Teniendo en cuenta que la parte demandante a través de su apoderado judicial
solicita la practica de medidas cautelares visibles a folio que antecede, por
encontrarse ajustadas a derecho se tramitaran de conformidad con los articulos,
593 y 599 del Cbdigo General.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
— NORTE DE SANTANDER -

i

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo y secuestro del inmueble de propiedad de de
la demandada MARYORID SUAREZ GUERRERO identificada con cedula de
ciudadania No. 63.487.971, inmueble identificado con el Folio de Matricula
Inmobiliaria No. 300-57256; en consecuencia, oficiese a la Oficina de Registro e
Instrumentos Publicos de Floridablanca - Santander, a fin de que se sirva
inscribir la medida cautelar aqui decretada tratandose de un embargo por garantia
real, y expida, a costa de la parte interesada, el respectivo certificado donde se
refleje tal anotacion.

SEGUNDO: EL OFICIO sera copia del presente auto conforme al (Articulo 111 del
C.G.P). '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,
O

SILVIA N UERRERO BLANCO
CAC :
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