Ejecutivo singular
Radicado N° 54-001-4003-010-2012-00052-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Clcuta, <t wiewe (1« ) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Encontrandose vencido el término del traslado de la liquidacion de
crédito presentado por la parte ejecutante a través de apoderado judicial
(folios 35 a 36) sin que la parte demandada la objetara; y observandose
que se encuentra ajustada a derecho, en razéon a ello, se le imparte la
aprobacion.

Atendiendo lo solicitado por el mandatario judicial de la parte ejecutante
en el escrito obrante a folio 38 de éste cuaderno, por ser procedente se
dispone decretar el embargo y retencion de las sumas de dinero
depositadas en cuentas de ahorro, corrientes y CDT que posea el
- demandado GERARDQO BASTOS GONZALEZ, en las entidades
bancarias mencionadas en el escrito petitorio; librese los respectivos
oficios de conformidad con el articulo 599 del Codigo General del
Proceso.

Limitese el embargo a la suma de $6.200.000,00.

NOTIFIQUESE

_

ESTANISLAC

El Juez,

~







Ejecutivo singular
Radicado 54-001-4053-010-2014-00141-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cdcuta, \i{mq\ ~xde (zg ) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Atendiendo Io solicitado por la apoderada judicial de la parte ejecutante
en el escrito obrante al folio 76; y observando el despacho que en la
cuenta de depdsitos judiciales del Banco Agrario de Colombia no
existen depésitos a favor del proceso de la referencia (fl 77); es en razon
a ello, que se ordena por secretaria requerir al sefior pagador de la
Policia Nacional para que informe a éste despacho judicial el estado
actual de la medida cautelar decretada dentro de éste proceso, en lo
- que respecta al embargo y retencion de la quinta parte del excedente
del salario minimo legal mensual vigente, previas las deducciones de
Ley, que devengue el demandado sefior CARLOS ALBERTO CAPERA
RODRIGUEZ, quien labora al servicio de la referida institucion policial;
asi mismo si no se han realizado las retenciones ordenadas, se exhorta
al sefior pagador de la referida entidad pa

conformidad, so pena de las sanciones de Ley. {

Solicitud que se hizo a través de oficio N°4707 de fecha octubre 27 de
2014, por el Juzgado Segundo de Ejecucion Civil Municipal de la ciudad
(fl 42).

NOTIFIQUESE.

El Juez







Ejecutivo Singular
- Rad. #2015-0334
Dte: JOSE ANGEL TUTA RAMIREZ
Ddo: FRANKLIN MOISES CARDENAS MOROS

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, \Je‘?m(\:\yqot-(ix) de ”\Q‘N de dos mil diecinueve (2019)

Encontrandose vencido el término de traslado de la liquidacion del
crédito presentada por la parte ejecutante sin que la parte contraria la
objetara; ademas que revisada se observa que la misma se ajusta a derecho;
este despacho le imparte APROBACION con fundamento en el numeral 3° del
e articulo 446 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
OSE ESTANIS

Sy

.
/ .

35






VERBAL
Radicado N° 54-001-4053-010-2016-00562-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Habiendose estudiado el presente caso para efecto de pronunciarme
sobre la nulidad planteada por el sefior mandatario judicial de los
coherederos del demandado REINALDO CAMARGO CAMARGO,
sefiora  CARMEN LUCIA ZAPATA CONTRERAS y REINALDO
ALFONSO CAMARGO ZAPATA, en sus condiciones de conyuge € hijo,
respectivamente; seria del caso, proceder a ello, si no se observara que
el término a que hace alusion el articulo 121 del Cédigo General del
Proceso se encuentra vencido, produciendose la perdida automatica de
competencia, teniendose en cuenta que el demandado fue notificado
por aviso del auto admisorio de demanda en fecha enero 24 de 2017
(folios 31 a 32).

Asi las cosas, en cumplimiento a lo preceptuado en el Cédigo General
del Proceso, me veo en la obligacion de remitir el presente proceso al
Juzgado Primero Civil Municipal de la Oralidad de la ciudad, para que
proceda de conformidad, ya que, itero, automaticamente perdi
competencia, no de manera voluntaria, si no como consecuencia de la
complejidad del presente caso; y al exceso de trabajo que se tramita en
éste Juzgado, donde humanamente es imposible cumplir términos
legales; y donde ademas debe darsele prioridad al gran numero de
acciones de Tutela e incidentes de desacato que se tramitan en este
Juzgado, los cuales gozan, entre otros, de prelacion.

Decisibn que se comunica a la sefiora Presidenta de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judlcatura seccional Cucuta,
para lo pertinente.

NOTIFIQUESE

El Juez,

JOSE ESTAN







Ejecutivo singular
RADICADO N° 54-001-4189-002-2016-01565-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Me preocupa sinceramente los diversos memoriales que ha impetrado
el sefior acreedor de este proceso ejecutivo, abogado ORLANDO
RUEDA VERA, con posterioridad al auto de fecha 18 de junio de 2019,
es decir, los referidos a fecha 21 de junio, 10, 11y 24 de julio de 2019,
donde textualmente suplica se dé por terminado el presente proceso
con fundamento al contrato promesa de dacién en pago, haciendo ver,
que hay malévola intencién por parte del titular de este despacho,
cuando no es asi; sintiéndome presionado por la manera que redacta
sus memoriales; y ante ello, debo decir, que después de examinar y
reexaminar el contrato promesa de dacion en pago para acceder a lo
peticionado, llego a la conclusion, que la peticion de terminacion de
proceso con base a este documento no es procedente, por cuanto el
memorial petitorio y el contrato promesa dacién en pago, LO
SUSCRIBE EL DEUDOR CON APELLIDOS ALVAREZ MORENO,
cuando los apellidos de él, son a la inversa, MORENO ALVAREZ, no sé
con qué intencion; en razén a ello, no se accede a la peticion de
terminacion de proceso, con soporte a estos documentos, por cuanto el
deudor de la obligacién es JUAN CARLOS MORENO ALVAREZ; y no
JUAN CARLOS ALVAREZ MORENO, por tal razon se requiere para que
la parte ejecutante presente el documento ajustado a derecho.

Una vez sea presentado, ordeno a Secretaria para que le de prelacion

a la nueva peticion, para evitar la intensidad del acreedor ejecutante,
abogado ORLANDO RUEDA VERA.

NOTIFIQUESE

El Juez,






Ejecutivo singular
Radicado 54-001-4053-010-2017-00006-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Clcuta, <\ ouee (29 ) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Revisada la actuacion procesal advierte el despacho que obra en el
proceso constancia de la publicacion del edicto emplazatorio del
demandado sefior DIEGC FERNANDO SOTO RAMIREZ (fl 59), allegado
por la apoderada judicial de la parte ejecutante; y seria del caso proceder
a realizar el correspondiente registro Nacional de personas emplazadas
por parte de éste despacho Judicial en la pagina web implementada por el

Consejo Superior de la Judicatura, como lo solicita la mandataria judicial

ejecutante en sus escritos obrantes a folios 60 a 64, si no se observara
que el referido edicto no esta sujeto a derecho, por cuanto se registré de
manera incorrecta la fecha del auto a notificar; es decir, del auto que librd
mandamiento de pago contra el aca demandado; asi mismo se observa
que no se dio cumplimiento a lo establecido en el paragrafo segundo del
articulo 108 del CGP en el sentido de que la publicacion debe comprender
la permanencia del contenido del emplazamiento en la pagina web del
respectivo medio de comunicacion, durante el término del emplazamiento:
y observandose que no existe prueba de ello, es decir, que no existe
certificacion expedida por el diario La Opinién quien efectdd la publicacién
del emplazamiento; es en razén a ello, que se ordena a la parte ejecutante
a través de apoderada judicial, proceder a realizar nuevamente el edito
emplazatorio con apego a la ley; lo anterior con el animo de no
quebrantarle el debido proceso, y derecho de defensa al demandado.

NOTIFIQUESE.

El juez,

v






Ejecutivo singular
Radicado N° 54-001-4053-010-2017-00008-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, \k‘t“wﬂwdrw (2% ) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Atendiendo lo solicitado por la mandataria judicial de la parte ejecutante
en el escrito obrante a folio 53; por ser procedente se dispone decretar
el embargo y retencion de las sumas de dinero depositadas en cuentas
de ahorro, corrientes y CDT que posea la demandada CARBOEXCO
C.I LTDA, en las entidades bancarias mencionadas en el escrito
petitorio; librese los respectivos oficios de conformidad con el articulo

5di | del P

Limitese el embargo a la suma de

NOTIFIQUESE

El Juez,

JOSE ESTANISLK).







- Ejecutivo singular
Radicado 54-001-4053-010-2017-00651-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, <t tfmwex (2% ) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Atendiendo lo solicitado por la apoderada judicial sustituta de la parte
gjecutante en el escrito obrante al folio 50; por ser procedente se
dispone requerir al sefior pagador de la Policia Nacional para que
informe a éste despacho Judicial en que TURNO se encuentra; o el
estado actual de la medida cautelar decretada dentro de éste proceso,
en lo que respecta al embargo y retencidon de la quinta parte del
excedente del salario minimo legal mensual vigente, previas las
deducciones de Ley, que devengue el demandado sefior CIRO
ALFONSO IBARRA MART ora al servicio de la referida
institucion policial.

Solicitud que se hizo a través de nuestro oficio N°8548 de fecha octubre
05 de 2017 (fl 23).

NOTIFIQUESE.

El Juez

JOSE ESTAN






Ejecutiva singular ,
Radicado 54-001-4003-010-2018-00208-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Clcuta, vet St mitd= (2. ) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Atendiendo el escrito allegado por el doctor HERNANDO DE JESUS
LEMA BURITICA, en su condiciébn de operador de insolvencia
designado por el Centro de Conciliaciéon e Insolvencia ASOCIACION
MANOS AMIGAS, donde informa a ésta unidad judicial que el aca
demandado sefior DIEGO ANDRES GUILLEN OVIEDO, presentd
solicitud de negociacion de deudas con fundamentos en la Ley 1564 de
2012, la cual fue aceptada por dicho Centro de Conciliacion el 04 de
junio de 2019; solicitando a éste despacho judicial la suspension del
proceso de la referencia; es en razén a ello, que se ordena suspender
el presente proceso, lo anterior en armonia con lo preceptuado en el
articulo 545 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

El Juez,






Sucesion intestada
RADICADO N° 54-001-4003-010-2018-00650-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Encontrandose fenecido el término a que hace alusién el inciso sexto
del articulo 108 del Cédigo General del Proceso, sin que la sefiora
YURESSY MAYELEN DIAZ CARVAJAL haya comparecido para
notificarse personalmente del auto donde se aperturd la presente
suceS|on mtestada es por lo que éste despacho procedera designar
m de la sefiora antes referida al abogado
REINALDO ANAVITARTE RODRIGUEZ, para efecto comuniquesele al
respecto para que ejerza de manera gratuita el cargo asignado, el cual
e DFZ0S . ; y en caso de que no concurra a éste
despacho en el término de la distancia, sera objeto de sancién como lo
establece el numeral 7° del articulo 48 de la misma obra. Oficiese.

Asi mismo, se le pone de presente al sefior curador ad-litem, que al folio
7 de éste proceso, reposa el formato del registro civil de nacimiento.
correspondiente a YURESSY MAYELEN DIAZ CARVAJAL, para sus
fines pertinentes.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

SE ESTANISL!







Verbal tnica instancia- restitucion bien inmueble
Radicado N° 54-001-4003-010-2019-00056-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al despacho la demanda de la referencia presentada por LA
FONTANA S.A.S. representada legalmente por la sefiora LIDIA
BALAGUERA QUINTERO, a través de apoderada judicial, contra la sefora
DIGNA MARIA SOTO URBINA; y observandose que la misma fue
subsanada conforme lo ordenado en el auto de fecha marzo 13 de 2019, y
retine los requisitos exigidos en los articulos 82 ss, 384, y 390 del Cddigo
General del Proceso, es por lo que se procedera a su admision.

Requiérase a la asistente judicial Eliana Segura para que de manera
inmediata, y por escrito informe el por qué la mora para pasar al despacho el
escrito de subsanacién allegado por la parte demandante a través de
apoderada judicial, ya que el mismo fue allegado en fecha 21 de marzo de
los corrientes, y se pasé al despacho para resolver en la fecha de éste
pronunciamiento; en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda, con fundamento en lo dicho
anteriormente.

SEGUNDO: Tramitese la presente demanda por el proceso verbal de minima
cuantia.

TERCERO: Notifiquese en forma personal el contenido del presente auto a
la parte demandada y corrasele traslado por el término de diez (10) dias a
efecto de que ejerza el derecho a la defensa si lo considera pertinente.

CUARTO: Requiérase a la asistente judicial Eliana Segura para que de
manera inmediata, y por escrito informe el por qué la mora para pasar al
despacho el escrito de subsanacién allegado por la parte demandante a
través de apoderada judicial, ya que el mismo fue allegado en fecha 21 de
marzo de los corrientes, y se pasoé al despacho para resolver en la fecha de
éste pronunciamiento, en razén a lo motivado.

QUINTO: Archivese la copia de la demanda.

El Juez,







Ejecutivo hipotecario ‘
Radicado N° 54-001-4003-010-2019-00246-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Clcuta, v<sthusoe (28 ) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta el escrito obrante al folio 34, el cual se encuentra
rubricado por el acd demandado, y coadyuvado por la mandataria
judicial ejecutante; y de conformidad con el inciso primero del articulo
301 del CGP, se dispone tener notificado por CONDUCTA
CONCLUYENTE al demandado sefior EDGARDO ANTONIO
BARBOSA SOLANO, del auto mandamiento de pago de fecha abril 22
de 2019, quedando debidamente notificado a partir de la fecha de
presentacion del escrito, es decir, 24 de mayo de 2019.

En cuanto a la peticién de suspensidon del proceso: y observandose que
la misma se encuentra rubricada por el aca demandado, y por la
apoderada judicial de la parte ejecutante; el despacho accede a lo
peticionado por cuanto cumple con las exigencias del numeral 2° del
articulo 161 del Cédigo General del Proceso; en consecuencia
suspéndase el presente proceso hasta el 24 de agosto de 2019.

NOTIFIQUESE







Ejecutivo singular
RADICADO N° 54-001-4053-010-2019-00434-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Observa el despacho que mediante oficio 6856 de fecha noviembre 09 de
2018 el Juzgado Sexto Civil del Circuito de Oralidad de la ciudad, solicité
la remision de los procesos ejecutivos o cualquier otro proceso de cobro
en contra de la sefiora MARIA SORELY QUINTERO URQUIJO
identificada con CC #60.398.621, toda vez que en esa unidad judicial se
aperturd el proceso de reorganizacién de la referida sefiora (fl 13); debo
como titular de éste despacho primeramente manifestar que el referido
oficio se pasé en la fecha para resolver, por cuanto para la fecha de
recepcion del oficio por parte de la secretaria de éste despacho, es decir,
13 de noviembre de 2018 no existia proceso contra la referida sefioraj sin
embargo en fecha junio 20 de 2019 se libr6 mandamiento de pago contra
la mencionada sefiora QUINTERO URQUIJO, por lo tanto se hace
imperante ordenar la remisién de la presente demanda al Juzgado Sexto
Civil del Circuito de Oralidad de la ciudad con el fin de que la misma haga
parte dentro del proceso de reorganizacion que se lleva en dicho despacho
judicial, bajo su radicado N°54-001-3153-006-2018-00271-00; en
consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: Abstenernos, de continuar con el conocimiento de ésta
demanda, en razoén a lo fundamentado.

SEGUNDO: Ordenar la remision de la presente demanda junto con sus
anexos, al Juzgado Sexto Civil del Circuito de Oralidad de la ciudad, en
razén a lo motivado.

TERCERO: Déjese constancia de su salida en los libros radicadores, y el
sistema siglo XXl llevado por éste despacho.

NOTIFIQUESE

El Juez,

ra

JOSE ESTANISLA







Ejecutivo singular
Radicado N° 54-001-4003-010-2019-00467-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Atendiendo el escrito allegado por el apoderado judicial de la parte ejecutante
obrante a folio 29, por ser procedente se ordena:

Decretar el embargo del remanente o de los bienes que se llegaren a
desembargar de propiedad de la demandada sefiora DORA ELENA
GUERRA MORENO dentro del proceso ejecutivo que cursa en el Juzgado
Sexto Civil Municipal de la ciudad, bajo su radicado N°54-02017-000-231-00.
Oficiese al referido despacho judicial solicitando tomar atenta nota e
informando en que turno queda. Oficiese

Con respecto a la medida cautelar a que hace alusion el mandatario judicial
ejecutante, en el numeral 2 del escrito de fecha julio 22 de 2019 (fl 29); el
despacho desde ya debe manifestar que no accede a decretar la medida
cautelar alli solicitada de posesion y mejoras, en primer lugar por cuanto
existe medida cautelar registrada en la anotacién N°020 de la matricula
inmobiliaria N°260-55556; y en segundo lugar por cuanto la demandada
dentro de éste proceso es la sefiora DORA ELENA GUERRA MORENO,
quien es la propietaria de dicho bien inmueble, donde se colige que tiene la
propiedad y posesion de las mejoras, ya que, la posesion no esta en cabeza
de un tercero, sino que por el contrario la demandada tiene la propiedad; y
obviamente la posesién de dichas mejoras a que hace alusion el abogado
demandante en cuanto concierne a la escritura publica N°4089 de fecha 03
de junio de 2015, que es precisamente a la que hace alusion la anotacion
N°018 de la citada matricula inmobiliaria.

Si bien es cierto, la propiedad y la posesion son figuras totalmente diferentes,
también es cierto, que se desprende de dicho registro que la propietaria tiene
la posesion de dichas mejoras, ya que reitero, la demandada no es un tercero,
sino es la misma propietaria de dicho bien inmueble; y con el respeto que se
merece el profesional del derecho con ésta segunda solicitud, lo que se hace
es congestionar mas los despachos judiciales.

Por estas dos razones el despacho no accede a la medida cautelar solicitada
en el numeral 2° del citado memorial. Lo,

’inUESE DL

\\‘.

El Juez,

E ESTANISEA

MONCADA " _







Verbal - lesién enorme
Radicado N° 54-001-4003-010-2019-00523-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al despacho la demanda de la referencia, presentada por la
sefiora MARIA CECILIA JAIMES JAIMES, a través de apoderado judicial,
contra IDEASEQ LTDA “CONSTRUIDEA LTDA” representada legamente
por el sefor JOSE AMILCAR FARELO QUINTERO,; el despacho procede a
realizar el correspondiente estudio; y seria el caso admitir la presente
demanda, si no se observara que el escrito de poder especial obrante a folio
1, se alleg6 en copia simple, no cumpliéndose con [o exigido en los articulos
74 y 244 del Cbdigo General del Proceso; aunado a lo anterior observa el
despacho que la demanda no cumple con lo establecido en numeral 7 del
articulo 90 del CGP, en cuanto al requisito de procedibilidad, es decir, no se
acredité que se agotd la conciliacién prejudicial con respecto a éste caso
como requisito de procedibilidad para acceder a la accion civil; asi mismo es
necesario que la parte demandante a través de su mandatario judicial brinde
claridad respecto de la entidad demandada, ya que en los hechos, y

son la misma somedad O Si por el contrarlo son dos empresas diferentes las
que se pretende demandar; y para finalizar la escritura publica N°1889 de
fecha 18 de junio de 2014 con la cual se llevé a cabo la compraventa del bien
inmueble objeto de accidn, allegada en copia simple (folios 15 a 16), aparece
rubricada Unicamente por la vendedora sefiora MARIA CECILIA JAIMES
JAIMES, sin aparecer rubrica del comprador o de quien representa a dicha
parte, por lo tanto es necesario que se allegue la referida escritura publica
con todos los datos correspondientes, para efectos probatorios; asi las cosas
se inadmitira la presente demanda para que el mandatario judicial de la parte
demandante proceda conforme a lo aca motivado. En mérito de lo expuesto,
se
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, en razén a lo motivado.

SEGUNDO: Conceder cinco dias habiles, para subsanar la respectiva
demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: Abstenernos de reconocer personeria al
LEONETH SIERRA GELVEZ, en raz6n a lo motivado¢

Qabogado HECTOR

El Juez,







Verbal minima cuantia — restitucién de tenencia
RADICADO N° 54-001-4003-010-2019-00539-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al despacho la demanda de la referencia presentada por
los sefiores ARTURO BARRERA y CRISOSTOMO BARRERA
HERNANDEZ, a través de apoderada judicial, contra el sefor
GILBERTO GOMEZ GIRALDO:; observa el titular de éste despacho que
el numeral 7° del articulo 28 del Cédigo General del Proceso, que trata
de la competencia territorial, preceptia que en los procesos en que se
ejerciten derechos reales,... RESTITUCION DE TENENCIA, sera
competente de modo privativo el juez del lugar donde estén ubicados
los bienes, es decir, en el caso de marras el bien inmueble objeto de
accion esta ubicado en la MANZANA 45 LOTE 65 BARRIO
PRIMAVERA Y-O TRANSVERSAL 5N #37-14 DEL BARRIO
PRIMAVERA DE ATALAYA, como se desprende de la pretension 2 del
escrito de demanda, y de los hechos de la misma; direccion ésta que
hace parte de la c 7 de la ciudadela de Juan Atalaya; aunado
a lo anterior el numeral 6° del articulo 26 de la misma obra reza, en los
demas procesos de tenencia la cuantia se determinara por el valor de
los bienes, que en el caso de los inmuebles sera el avaluo catastral, y
si observamos el avaluo catastral del bien inmueble objeto de
restitucion, asciende a la suma de $9.472.000,00, (fl 24), por lo tanto

tenencia de 1, razones éstas que nos llevan a establecer
que ésta de mpetencia de éste despacho Judicial debido
al factor funcional y territorial, conforme lo preceptuado en el acuerdo
N° PSAR16-141 de diciembre 09 de 2016, emitido por la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura Norte de
Santander. Por consiguiente, se procedera a su rechazo, y a su vez se
enviara a través de la oficina Judicial de ésta ciudad al Juzgado de
Pequefias Causas y Competencia Multiple de la ciudadela Juan
Atalaya (R), para su respectivo tramite; lo anterior, de conformidad con
lo establecido en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso, y, se

RESUELVE:

PRIMERO: Abstenernos de admitir y tramitar la
verbal de restitucién de tenencia de
en la parte motiva.

re§enta de manda
a, por lo expuesto

SEGUNDO: En consecuencia se ordena la remisidon de la presente
demanda junto con sus anexos y traslados a través de la oficina Judicial,
al Juzgado de Pequefias Causas y Competencia Mdultiple de la



ciudadela Juan Atalaya (R), dejandose constancia de su salida en los
libros radicadores llevados por éste Juzgado.

TERCERO: Comuniquesele esta decisién a la oficina Judicial, para lo
pertinente a sus funciones.

NOTIFIQUESE.

El Juez, /

0 JOSE ESTANI§[( YANEZ MONC
\




Ejecutivo singular
Radicado N° 54-001-4003-010-2019-00564-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al despacho la demanda de la referencia presentada por
el BANCO PICHINCHA S.A, a través de apoderada judicial, contra el
sefor JAIME ELIECER MORENO OSPINA, el despacho procede a
realizar el correspondiente estudio, y seria del caso librar el
mandamiento de pago solicitado, si no se observara que el nimero del
titulo valor pagaré objeto de accion es completamente diferente al citado
en el escrito de demanda, mas exactamente en la pretension 1° de la
misma, no siendo claro que titulo valor pagaré se pretende ejecutar, por
tanto no dandose cumplimiento a lo preceptuado en los humerales 4° y
5° del articulo 82 del Codigo General del Proceso; se inadmitira la
presente demanda para que se aclare lo aca motivado, de conformidad
con el articulo 90 ibidem; en razén a lo anterior, se

RESUELVE:
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, en razén a lo motivado.

SEGUNDO: Conceder cinco (05) dias habiles, para subsanar la
respectiva demanda, so pena de ser rechazada.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada YULY PAULIN
GUTIERREZ PRETEL, como apoderada judicial de la parte ejecutante
en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

El Juez,

JOSE ESTANISCAQ YANE







