Ejecutivo singular
Radicado N°54-001-4003-010-2015-00002-00 '
DE CUCUTA

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Cuicuta, uno (01) de julio de dos mil veintiuno (2021)

. isto a folios 88
En atencion al escrito allegado a través de correo electronico wsi:gasolicita la
a 89, donde la apoderada judicial sustituta de la parte ejecutan rocesales,
terminacion del proceso por pago fotal de la obligacion ¥ COSta?g cretadas;
y se praceda con el levantamiento de las medidas cautelares aca e ho que,
seria del caso acceder a ello, sino se observara por parte del despac ién, no
el correo electrénico del cual llegé procedente la solicitud de terminacl d{cial
concuerda con el correo electrénico registrado por Ia aPOde’ada.Ju I
sustituta de la parte ejecutante, en la pagina web del SIRNA (fl g7); con :
cual no se dio cumplimiento a lo estatuido en la Ley 1123 del 2007, a.
acuerdo PCSJA20-11532 del 2020, en armonia con el Decreto 806 de_ 292_0-
aunado a lo anterior, las facultades otorgadas a la mandataria J_Ud'c'a]
sustituta no contemplan la de recibir, ya que |a apoderada judicial principal de
la parte ejecutante, no fue envestida con dicha facultad, como lo exige el
articulo 461 del CGP (ver folios 1 y 66); en consecuencia, no se accede,
hasta este momento procesal a |a terminacidn solicitada.

Observando el despacho que no se habia concedido facultad para actuar al
abogado DAVID ALBEIRC MARQUEZ PENARANDA, como apoderado
judicial sustituto de la parte ejecutante, es en razdn a ello, se ordena tener al
referido profesional del derecho como apoderado judicial sustituto de |a parte
demandante, en los términos del poder conferido (fl 48).

Requiérase a secretaria para que manifieste por escrito los motivos por los
cuales_ se presentdé mora al momento de pasar el expediente al despachg para
lo pertinente; ya que con este actuar omisivo se estan afectando a las part

y a la misma administracién de justicia. Oficiese. dahe

NOTIFIQUESE

El Juez,

JQSE ESTANISL ANEZ MONCADA.

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL

Se notificé hoy el auto anterior por anotacién
Cucuta, 02 JULIO 2021

En estado a las ocho de la mafiana


Usuario
Texto escrito a máquina
JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL
Se notificó hoy el auto anterior por anotación
Cúcuta, 02 JULIO 2021
En estado a las ocho de la mañana


Ejecutivo singular
Radicado N°54-001-4003-010-2019-00701-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Clcuta, uno (01) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Agréguese y pongase en conocimiento los correos electronicos
apartados por el apoderado judicial sustituto de la parte ejecutante, para

efectos de notificacién al demandado (folio 59).

sefior mandatario judicial
59 a 61, reiterada a folios
espacho que se tenga

En lo que refiere a la peticion incoada por el
sustituto de la parte ejecutante vista a folios
67 a 71, 72 a 85, en el sentido de peticionar al d
notificada a la parte demandada, aporta liquidacién del crédito y se haga
entrega de depdsitos judiciales a favor de la parte demandante; en
primer lugar, debo decir que seria del caso proceder a tener por

notificada a la parte demandada y consecuencialmente proferir auto
ordenando proseguir con la presente ejecucion, sino se cbservara por
haberse surtido la notificacion

parte del despacho, que a pesar de :
personal de que trata el articulo 8° del Decreto Ley 806 de 2020 a traves
del correo electronico de la parte demandada, la misma, no S$€

encuentra sujeta a derecho, es decir, no genera certeza de que haya
sido recibida por el demandado, en el sentido de: que si revisamos la
remisién de la notificacion enviada al correa electrénico y los
documentos aportados dentro de este expediente:, podemos constatar
que no se aporté prueba al menos sumaria de que el referido correo
llego al buzén electronico de la parte demandada, pues solo se envid el
correo a la parte demandada con copia al correo de este despacho
judicial (ver folios 59 a 61), sin tenerse certeza que la parte pasiva haya
recibido dicha notificacién; sobre este particular la Corte Suprema de
Justicia Sala Civil en Sentencia 11001020300020200102500 de fecha
junio 03 de 2020, tiene sentado sobre esta materia, que lo relevante no
es demostrar que el correo fue remitido o abierto, sino que debe
demostrarse conforme a las reglas que rigen la materia, que “el
iniciador recepcioné acuse de recibo" y si revisamos los anexos
aportados por el profesional del derecho de la parte demandante, es
claro, que no aportd ningln documento o anexo, que demuestre que el
iniciador del correo electronico de |a parte demandada recepcioné el
correo por él remitido, por tanto, no es procedent: tener notificada a la
parte demandada, y mucho menos es procedente, dar aplicacion al
articulo 440 del CGP; asl las cosas, se exhorta al profesional del
derecho de la parte demandante para que proceda a allegar Ia
constancia o prueba de que el iniciador de la parte demandada
cioné el correo remitido a ésta; lo anterior, con el animo de no

recep
r el derecho de defensa y contradiccion a la parte demandada; y

vulnera |
evitar futuras nulidades.



Enlo que refi A
demrg del ‘;fr'g;z ;‘olii s:olllcnud de entrega de depositos judicial existentes
se observara que noE’s a (rjefarenma. serla del caso acceder a ello, si N0
AT QAR vrddiy e dan los presupuestos a que hacc?n a.lus-.bn los
o ouent y dsl Cédlgo‘General del Proceso; y mas si tenemaos
- a que no se ha pro_fer:do auto o en su defecta Sentencia que
rdene seguir adelarte la ejecucion (art 440 ibidem); asi las cosas el
despacho no accede a lo solicitado, ademas, en razon a lo motivado en
el parrafo anterior.

Observando el despacho que el apoderado judicial sustituto de la parte
ejecutante allegd liquidacion del crédito, se ordena a secretaria
abstenerse de dar tramite a la misma, en razon de ser extemporanea y
a o fundamentado en los parrafos anteriores.

Ademas debo manifestarle al mandatario judicial sustituto, que
todo proceso esta conformado por una serie de fases procesales,
luego es inaudito ¢ue como profesional del derecho, sin haber
notificado legalmente a la parte demandada, solicite a priori el
proferimiento del auto ordenando seguir adelante la ejecucion, la
aprobacién de liquiclacion del crédito; y la entrega de los dineros a
la parte ejecutante, ya que es un imperativo, que debe agotar cada
una de las fases procesales, sin allegar memorial tratando de
pretermitir los pasos procesales que conforman el proceso.

Ademas, para que tenga conocimiento el sefior Juez Constitucional, al
mencionado profesicnal del derecho, ya el Juzgado Sexto Civil del
Circuito de la ciudad, le profirio fallo Constitucional en contra, en fecha
marzo 10 de 2021, ya que pretende impulsar el proceso de manera
rauda a través de acciones Constitucionales, olvidandosele que el
numero de procesos que seé tramitan en este juzgado es excesivo y no
existe el tiempo para dedicarsele solamente a un proceso en particular.

NOTIFIQUESE

El Juez,
A
JlsE ESTANISTNO YANEZ MONCADA.

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL

Se notificé hoy el auto anterior por anotacién
Cucuta, 02 JULIO 2021

En estado a las ocho de la mafiana



Usuario
Texto escrito a máquina
JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL
Se notificó hoy el auto anterior por anotación
Cúcuta, 02 JULIO 2021
En estado a las ocho de la mañana




